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Dos dias antes de recibir la primera de sus cartas que tengo a la vista, entregué al Ministro de Fomento
mi dictamen sobre una consulta que desde el mes de febrero me tenia hecha, respecto de la capacidad de los
extranjeros para adquirir bienes raices en la zona fronteriza; consulta que después el mismo Ministro exten-
dié en fines de mayo pasado al contrato de colonizacién celebrado por usted con el sefior Crosby. Excuso de-
cirle que consagré todo mi empefio a estudiar las muy dificiles cuestiones que entrafia esa consulta, y que, co-
nocedor de la grande importancia prictica de estos negocios, les dediqué toda mi atencién; y con pena le
manifiesto que el resultado de mis estudios fue llegar a conclusiones por completo contrarias de los deseos
que me indica en sus cartas.

Formé la conviccion de que las leyes que incapacitan a los extranjeros parala adquisicién de bienes rai-
ces en la frontera, no s6lo no son inconstitucionales, ni opuestas a nuestros tratados, sino que, dados los pre-
cedentes, que ministra nuestra propia historia, satisfacen una imperiosa necesidad del pais, cual es la conser-
vacién de la integridad de su territorio. No crea usted por esto que me declaré enemigo de la colonizacién
extranjera en nuestros Estados fronterizos, porque lejos de ello, larecomendé con toda la vehemencia que el
patriotismo sugiere, poniendo sélo ciertas limitaciones que los intereses nacionales exigen; y tanto la reco-
mendé en el sentido de que se lleve a efecto con extranjeros que tengan mds afinidades con nosotros que con
los norteamericanos, que no vacilé en asegurar que si asi no se hace y pronto perderemos otra buena parte de
nuestro territorio, sin que a impedirlo baste el mismo sistema prohibitivo de nuestras leyes.

Respecto del contrato celebrado por usted, con toda pena pero con la ingenuidad con que me caracteri-
za, debo también decirle que formé una opinién contraria a la suya. Después de estudiarlo muy detenidamen-
te, analizando cada una de sus cldusulas y midiendo el alcance de sus palabras, dije al Ministro que en mi con-
cepto €l no garantiza, como era necesario, y de un modo seguro los derechos de la Republica. Muy en
compendio, los fundamentos principales de mi opinién son estos: aunque el sefior Crosby se compromete a
colonizar los terrenos comprados con gente de Europa, ni este compromiso estd debidamente sancionado en
el contrato, ni aunque lo estuviera, basta €l para tranquilizar al pafs, porque los colonos pueden ser europeos
de origen y americanos por naturalizacion, y as{ la colonia no sélo seria americana, sino que pudiera ser mas
peligrosa que si la formaran americanos por nacimiento. En el contrato est4 por completo excluido el elemen-
to mexicano, porque los terrenos los comprard el sefior Crosby para venderlos a extranjeros colonizadores, y
yo reputo tan esencial ese elemento en la colonizacién de nuestras desiertas fronteras, que sin €l los extranje-
ros que las pueblen, tendran siempre mas contacto y simpatias con el mecanismo que con nosotros consti-
tuyendo esto un peligro inminente para la integridad de nuestro territorio. Todavia noto otro punto deficiente
en el contrato, que a mi juicio lo hace peligroso; no dar ni a las autoridades locales de Coahuila, a las federa-
les de la Reptiblica la intervencién que deben tener en estos asuntos sino dejarlos confiados del todo al interés
individual de un extranjero, que siempre y en todo caso antepondrd sus propias conveniencias a las de 1a Re-
publica, por mds exigentes que éstas pudieran ser. Tales son en resumen las razones que me obligaron a opi-
nar en contra de ese contrato y yo el primero confieso que puedo haberme equivocado, y nada deseo tanto
como que el negocio se estudie para personas més competentes que yo, para que €l tenga una resolucién
acertada y benéfica a los intereses del pafs. Aunque cuando concluf mi dictamen no tenia aiin las recomenda-
ciones de usted, debe calcular, la pena que me causé opinar en el sentido que lo hice, atendidos mis deseos de
complacerloy servirlo; pero espero que usted disculpard mi conducta sabiendo que mi dictamen es hijo de mi
conciencia, que no puede sacrificar a consideraciones de ninguna especie, sobre todo en asuntos de esta
gravedad.

No se si después de lo dicho insiste usted en que forme el estudio escrito de este asunto: Si usted lo cre-
yére ttil podré formar un extracto del dictamen que presenté al Ministerio de Fomento, manifestando los mo-
tivos que tengo para disentir de la opinién de usted, a pesar de las razones que me indica en sus cartas. Aguar-
do pues sus 6rdenes sobre este particular.



90 SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Estudiaré también las leyes del registro civil en los puntos que me indica, y expondré a usted por escrito
los fundamentos de la opinidn, que respecto de ellas, tengo formada. Esto no lo podré hacer muy pronto, por-
que tengo recargo de negocios, que estoy comprometido a despachar de preferencia; pero si puedo desde aho-
ra ofrecerle que haré todo lo posible por concluir pronto ese estudio.

Sin mds por ahora me repito de usted su afectisimo amigo y seguro servidor que lo apreciay B.S.M.

Ignacio L. Vallarta
(Ribrica)

Puntos para la Consulta del Ministro de Fomento sobre Adquisicién
de Bienes Raices por extranjeros

Expediente de la
Secretaria de Relaciones.

1.—Venta de terrenos de Hyde: apertura de un camino por ellos que sirva de via militar a Estados Uni-
dos, este hecho fue negado por el Jefe politico.

15.—Informe de la Legacién de Washington sobre el personal de la empresa minera de Chihuahua, Ro-
binson Burns. Esa empresa no tranquiliza la desconfianza con que se deben ver los que tratan de explotar
nuestra debilidad, bajo la proteccién de un poderoso vecino. Despacho de 8 de agosto de 1879. El origende la
futura reclamacién Shepeherd es un préstamo impuesto en 1871 y 1872 por Arellano. Aparece de ese expe-
diente, que hay muchas minas ya en poder de compafifas americanas.

44.—Queja del Cénsul Americano de Baja California por el denuncio de bienes mostrencos que fueron
de americanos. No resulté fundada. Denuncia de bienes de extranjeros, C6digo Civil.

Expedientes que se tuvieron en estudio para la cuestion de
adquisicion de raices por extranjeros

Nidmero 64.—Dictamen de Avila (muy interesante) sobre el caso de lareclamacién de Belden; opinién
de Gémez Palacio: fallo del drbitro: sancién penal de las leyes sobre adquisicién de bienes por extranjeros
iniciada por mi. Dictamen de Galindo sugiriendo la idea de que los escribanos no otorguen escrituras ni se re-
gistren en el registro piblico. Informacién relativa a la entrega de la casa de John Belden. Nuevay 4a. recla-
macién de éste presentada por Morgan (6 de agosto de 1882) por rentas y ocupacién de la casa.

Nidmero 71.—En los memoranda del sefior Foster en asuntos de la frontera comprendi6 el punto sobre
adquisicién de bienes raices en la zona limitrofe. E1 Gobierno dijo que es de la exclusiva competencia de cada
pais, arreglar este punto.

Nimero 97.—Protesta del sefior Foster contra la ley que prohibe a sus nacionales adquirir bienes en la
frontera. Contestacién de Ruelas.—Integrante. Réplica de Foster que quedé sin contestacién. Nota de 17 de
marzo de 1846, del sefior Slidell al Ministro de Relaciones.
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Nimero 3.—Se concede permiso a Miflin Kenedy para adquirir bienes en Matamoros a pesar de haber
presentado reclamaciones contra México.

Nimero 21.—Adquisicién de bienes por guatemaltecos sin resolucién.

Nimero 38.—Nulidad de la venta de terrenos hecha a extranjeros, de la concesién hecha a don Ri-
cardo Palacio.

Numero 17.—Contiene lo mismo que el No. 43 de Fomento.

Nimero 21.—E] Gobierno de Chiapas autorizé a los guatemaltecos a adquirir bienes raices; la Secreta-
ria de Relaciones reclamé el cumplimiento de las leyes federales, y aquél Gobierno modificé ese decreto en
todos términos. En el Monitor existen las leyes antiguas sobre [...] Yo dicté las 6rdenes.

Nimero 15.—Consulta del juez de Distrito de Soconusco sobre adquisicién de bienes por extranjeros.
Cita las leyes relativas. Resolucidn de relaciones de acuerdo con ésta. Expediente del juzgado notificdndoles
a los extranjeros.

Numero 35.—El Ministro de los Estados Unidos interviene en favor del sefior Mercant para que se le
permita adquirir terrenos en la frontera de Guatemala: confesiones importantes en la nota de Foster. No est4
resuelto el negocio.

Nimero 38.—E. Alexander, por conducto del Ministro americano pidié permiso para adquirir propie-
dades en Paso del Norte. Relaciones lo concedi6 sin acuerdo de Fomento (Véase nota de Foster). Después el
mismo Alexander solicité que se le ampliara el permiso: no se ha resuelto.

Numero 2.—Instrucciones dadas por Fomento para el denuncio de baldios por extranjeros no excep-
tuados en el articulo 2 de laley de 22 de julio de 1863.

Nimero 34.—Comunicaciones de varios consules en la frontera, sobre las dificultades que presentala
adquisicién de propiedades por extranjeros: diversos casos propuestos. Iniciativa recomendada por Relacio-
nes a Fomento sobre la materia: opinién de aquélla sobre que las cosas queden en el estado que guardan porlo
relativo a propiedades. Resoluciones de Fomento sobre que los extranjeros pueden adquirir en arrendamien-
to de 90 aiios, a consecuencia de oficio de Reyes.

Nimero 32.—Ocurso de Martin Durdn quejéndose de la denuncia de bienes de extranjeros ausentes.
La secci6n opina que se debe mantener la ley que autoriza la denuncia. Se ignora el resultado del negocio.

Nimero 35.—Los extranjeros no pueden legalizar la adquisicién de bienes raices, haciéndola por me-
dio de sus esposas mexicanas.

Doctrinas aplicables a la cuestion

Los extranjeros no pueden adquirir inmuebles sino segiin la lex laci rei sitoe. Wheaton pag. 236.—Dis-
tincién entre la capacidad de hacer negocios y adquirir bienes. Caso de Tejas, importantes, id. 332.—Véase
nota muy interesante del parrafo 296.—Leyes de los Estados arreglan la propiedad, pags. 123 y sigs.; intere-
sante.—Leyes de otras naciones.—123: En cuanto a la adquisici6n testamentaria, véase pag. 576. En el indi-
ce estas materias se registran bajo la palabra "Alliens".

Dudas de Laurence sobre el poder de los tratados para modificar las leyes de los Estados. Disabilities &
pég. IV introducc. y pdgs. 16-19.—Conforme a la legislacién federal las americanas, mujeres de extranjeros,
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son extranjeras, pags. 20 y 31-45.—S6lo en Nueva York existe la injusticia contra las americanas casadas
con extranjeros, 26.—Legislacién de los Estados sobre 1a materia, 41.—Estipulacién en el tratado francés respec-
tode las leyes locales sobre propiedad, 45.—El Senado de Nueva York, no acept6 lareforma, 57.—Cuestién de
Laurence con Dana por la edicién de Wheaton, pag. 60, nota.—Los protocolos anexos a un tratado no sirven
para interpretarlo, sino fueron aprobados por el Senado, 70, nota.—Ley inglesa sobre naturalizacién.—Los
extranjeros no pueden tener buques. XIV, pdgs. 80y siguientes.

Leyes locales sobre adquisicién de propiedad raiz por extranjeros. En New Hampshire sélo los extran-
jeros residentes pueden tenerla. En Connecticut, los no residentes s6lo pueden obtener la misma legislacién
de Nueva York. En Pennsylvania est4 limitado el valor o extensién de la propiedad. En Maryland se exige la
residencia. En California se venden los bienes del no residente. En Michigan se exige la residencia, en Mis-
souri, Virginia. En Texas se exige la reciprocidad y de la residencia. En Sur Carolina y Arkansas se exige la
intencién de la naturalizacién; lo mismo en Tennessee, pags. 98 y siguientes.

Tratados americanos. En el inglés se habla de la devolucién de propiedades confiscadas. En el francés
se permite la adquisicién, pero se prevé que ella se puede prohibir, se recomienda que los Estados permitan a
los extranjeros adquirir bienes raices. El tratado con las ciudades concede al extranjero tres afios para mudar
sus bienes. El de Espafia, como el prusiano hacen igual concesién, lo mismo el de Colombia. El de México no
habla de bienes raices. En los de las otras Repiiblicas se contiene la estipulacién del de Colombia. El tratado
de Suiza contiene también el permiso de vender los bienes, pags. 107 y siguientes.

En Suiza el extranjero no puede adquirir bienes raices sin permiso del Gobernador del Cantén.—143.

Ley del Congreso de Nueva York sobre las mujeres casadas en el extranjero. Observaciones de Lauren-
ce, pag. 145.

Wheaton.—Los extranjeros pueden adquirir propiedad segtin los tratados; el francés crey6 que los Es-
tados podian legislar sobre esto; pero es esto erréneo; poder de los tratados, padg. 139, No. 82, nota. La propie-
dad real puede perderse por la guerra 495. No. 398. El Estado puede regular la propiedad en su territorio, pag.
141, No. 86y pag. 238, No. 161. Derechos de defensa de un Estado: lo que puede hacer, pag. 89, No. 60. Re-
conocimiento de independencia de un Estado. Texas, pdg. 41 nota No. 27. Demandas contra extranjeros por
accion real o personal, parrafo 142, nota.

Watel.-—Una nacién puede impedir la entrada de extranjeros, tom. 20., pig. 74-80-Droit d’ ambaine
92.—Se puede prohibir la adquisicion de bienes, 97 y nota. Establecimiento de extranjeros, 124. Excluiraun
pueblo de ese establecimiento es hacerle injuria, cuando no hay razén en ello, 125.—Derechos de defensa del
Estado, 383.

Calvo.—Derecho de conservacién de los Estados que los autoriza para ejecutar los actos indispensa-
bles para prevenir un peligro inminente, tomo 1o., pdgs. 309, Niims. 203 y 4.—Peligro de enajenar el territo-
rio a extranjeros No. 219.—Naturalizacién por adquisicién de bienes: decreto de Venezuela, tomo 20.
No. 824.—Legislacién americana sobre el jus albinagiii, No. 935.—Reclamaciones por prejuicios, tomo
lo., pdg. 429.—Derecho internacional privado entre Estados de Unién, tomo 2o0., pag. 7.

Expediente Brown, de Fomentos No. 4.—Pueden los extranjeros avecindados adquirir minas y terre-
nos en la zona de 20 leguas. No pueden constituirse compaiifas en el extranjero, para adquirir bienes raices.
Dictamen muy interesante. Copia de la orden de 4 de diciembre de 1865 de Iglesias. Las compaiifas extranje-
ras no pueden adquirir minas.

Id., id. 43.—Nota de la Legacién sobre nuestras leyes en materia de adquisicién de bienes por extranje-
ros. Opusculo de Leonidas Hamilton.



IGNACIO L. VALLARTA-ARCHIVO INEDITO 93

Id., id. 132.—Reclamacién No. 333 por terrenos del Presidio (Sinaloa). Dictamen de la seccién, com-
batiendo la reclamacion.

Id., id. Nimero 43.—Consulta el gobernador de Chiapas, si las mujeres mexicanas de extranjeros
pueden adquirir bienes raices, y si los extranjeros no matriculados se deben considerar como tales extranje-
ros.

Resolucidon de Relaciones. Véase el No. 17 de Relaciones.

Id., id. Nimero 51.—1J. Ferndndez, espafiol pide permiso de adquirir bienes en Tamaulipas. Hubo
malos informes contra él y no se resolvid el negocio. Laley de 23 de julio de 1867 exime a los extranjeros de
la matricula para ejercer derechos civiles, y se declara que no es ésta necesaria para adquirir bienes raices
(véaseel No.S51).

Id., id. 22.—Circular a los cénsules para que al legalizar firmas, adviertan que no se pueden adquirir
bienes raices por extranjeros no residentes.

Id., id. 246.—Articulo del Citizan del Tucson que confiesa que la legislacién mexicana con todo y sus
restricciones, es mds liberal que la americana.

Id., id. Nimero 24.—Circular que exige la matricula para pedir el permiso de adquirir bienes raices.
(Estd en contradiccién con el expediente No. 51).

Id., id. Nimero 427.—Baldios en la hacienda de Carialistos vendida a una compaiifa americana. No
tiene de notable sino un oficio de Relaciones en que dice que esa venta es nula.

Id., id. Nimero 90.—Proyecto de reformas a leyes sobre adquisicién de bienes por extranjeros. Es inte-
resante el dictamen de la seccidn por las cuestiones constitucionales que extendia. Es de octubre 5 de 1878.
Oficio del Cénsul del Tucson en que se denuncia el abuso de los arrendamientos de 90 afios, y los peligros
para la integridad del territorio. Es de 12 de mayo de 1880. Dictamen de Ordaz. Comparacién de leyes diver-
sas.

Viene anexo el expediente No. 443 en que el Cénsul del Paso propone que se deroguen las leyes prohi-
bitivas cosa que no recomienda Relaciones.

Id., id. Nimero 26.—Fomento pregunta a Relaciones a que Secretaria corresponde formar la iniciati-
va. Responde ésta que aquélla por lo tocante a terrenos baldios, debiendo quedar las cosas como estdn respec-
to de la zona fronteriza.

Apuntes para el estudio de la cuestién sobre si los extranjeros pueden adquirir bienes raices, y sienello
se pueden imponer restricciones.

Inglaterraen 1870 levantd la prohibicién que los extranjeros tenfan de adquirir bienes raices. Revie de
Droit Internacional (tomo 3, pag. 601).

Lalibertad en que estdn hoy los extranjeros, no la tienen en Estados Unidos, véase a Laurence. Disabi-
lities of married women & ob. cit., tomo 4o., pag. 163.

Derechos de los extranjeros en Italia. Id., tomo 60., pag. 260, 70., pag. 194.—Retorsién en Italia contra
Francia, tomo 80., pag. 660.
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La ley inglesa sobre habilidad del extranjero para poseer bienes no tiene efecto retroactivo, tomo 60.,
pag. 391.

Derechos de los extranjeros en la sucesiva testada e interesada, tomo 70., pag., 402.

Estudio de el sefior Bertrand sobre la condicién de los extranjeros en Inglaterra. Bulletin de legis.
Comp.,tomo 1, pdg. 71y

Estudio sobre la propiedad raiz en Inglaterra. Tomo de 77 a 78, pags. 254 y 326.
Sobre la condicidn de los extranjeros. Tomo de 81 a 82, pdg. 264.

Derecho de albinaje, restriccién de propiedad a los extranjeros. Calvo, tomo 2, pag. 158. Ley inglesa
que permiti6 a los extranjeros adquirir propiedad. Id., pag. 159, Estados Unidos. Id., pags. 160y 165.

Jurisdiccién del Estado sobre la propiedad territorial, id., 228.

Plan y método del estudio

(Pueden los extranjeros adquirir bienes raices en la Reptblica? Esta es la cuestién capital, que engen-
draladuda sobre la vigenciade laley de 11 de marzo de 1842 y sus concordantes. Y para estudiar en su fondo
y en sus trascendencias esa cuestion, hay que considerarla principalmente en el terreno internacional y en el
constitucional, porque una vez definidos los principios segin esas dos leyes, serd muy facil, deduciendo con-
secuencias, dar solucién concreta a las otras cuestiones practicas cuyo estudio se me ha encomendado.

Derecho Internacional

Es unédnime la opinién de los publicistas en cuanto al punto, de que cada pais en drbitro para fijar las
condiciones bajo las que, los extranjeros adquieran bienes en su territorio, y aunque alguno use de ese dere-
cho extremo perjudicando las tendencias de la civilizacién, nadie puede quejarse de ello. Inglaterra es
ejemplo de ello.

La protesta del Ministro americano hace necesario ver este asunto con mds detenimiento con relacién
a Estados Unidos. Leyes y doctrinas americanas. Wheaton.-Lawrence.-Opinién de la prensa.—Treaty ma-
king a power - Argumento ad patrian de Phillimore.—Tratados, el de 31 no habl6 de esto: comparacién con
los de las Repiiblicas sudamericanas. Respuesta de Rivelas infundada aquella protesta.

Doctrinas internacionales de la consulta de la seccién de fomento.

Derecho Constitucional

El articulo 33 concede a los extranjeros iguales derechos civiles que a los mexicanos, y aunque expre-
samente sélo salva la facultad de expeler al pernicioso, ese articulo no puede privar al pais del derecho de re-
torsién segun la ley internacional: opinién de mi voto relativo, sobre la materia.

Resultado de esto es, que entre nosotros los legisladores locales o federales, no pueden negar en gene-
ral al extranjero la facultad de adquirir bienes; pero tal principio constitucional, no es absoluto, sino que estd
limitado por otro que es también constitucional e internacional, el derecho de conservacion del Estado.-Doc-
trina de Vattel, Calvo, Phillimore &. Por esto, el nacional no puede vender sus terrenos a un Estado extranje-
ro, no el Gobierno, el enajenar el territorio nacional. Por el articulo 72 fracc. I, el Congreso puede admitir
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nuevos Estados, pero no enajenar los existentes, y por el 85 fracc. VI, el Presidente est4 obligado a la defensa
exterior de la Federacién aun por medio de la fuerza.

Cuando esa defensa exigia la limitacion de aquel derecho de adquirir bienes es indisputable que puede
hacerse dentro del limite internacional. Segtin los publicistas, se puede expulsar a ciertos extranjeros aun pa-
cificos, en casos de guerra - opiniones - los franceses en Estados Unidos, los espafioles en México.-Se puede
confiscarles sus bienes, y aunque ciertos tratados lo prohiben, ratifican el derecho de expulsién y venta de
bienes.

Cuando la adquisicién sea pues peligrosa para el pafs, se puede, pues, limitar.

El peligro se prueba con lo de Texas; palabras de Benton, de Slidell. Reflexiones sobre la[...] de cardc-
ter - filibusterismo; aventureros de reclamaciones - John Beldon - Abra - Negociacién de Batopilas - Cabe
dentro de los limites constitucionales e internacionales, restringir el derecho de adquirir.

Toca en principio a los Estados legislar sobre propiedad y derechos civiles y criminales; pero en
negocios que afecten a la unién, ese derecho toca a la facultad federal de dirigir las negociaciones diplomati-
cas, aprobar tratados. Asi como de los delitos internacionales que se cometan en la frontera, debe juzgar la
Federacién, por los mismos motivos que la extradicién es asunto de su exclusiva competencia debe serlo
la adquisicién de bienes que comprometa la integridad territorial. Los derechos de los Estados no llegan has-
ta comprometer la paz de la Unién. Doctrinas americanas. Tratado francés - Equivocacion - Traty making po-
wer - inexactitud de 1a nota de Relaciones.

Consecuencia de todo: toca a la Federaci6n legislar sobre esta materia internacional, y puede prohibir
aquellas adquisiciones que la comprometan, como la del dominio eminente, como la de la nula propiedad en
la frontera a extranjeros vecinos.

Tratado Hidalgo - Gsden - Tratados - Wheaton - leyes americanas - Lawrence - Penadio - Retorsion -
medida odiosa - Guatemala - Doctrina de Vattel.

Articulos del Cédigo Civil relativos a extranjeros.

Articulos 13, 14, 15,17, 18, 19,22, 23,24, 25,40, 70, 183, 184, 185, 186, 187, 188,204, 562, fracc. X,
698,806,921, 1168, 1247, 1271, 1319, 1340, 1383, 1384, 1386, 1398, 1843, fracc. 1V, 1870, fracc. III, 2038,
2131,2132,2965y 2966, 3331, 3423, 3425, fracc. IV, 3437, 3527, 3760. Articulos 3824 y siguientes. Testa-
mento maritimo, 3824 y sigs. Testamento otorgado en pais extranjero.

Articulos del Cédigo de Procedimientos Civiles relativos a extranjeros: 63, 122, 123, 483, 495, 517,
fraccs. III, IVy V, 618 a 621, 680-1606 y sigs., ejecucion de sentencias extranjeras 1672, 1847, 2024 y si-
guientes. Testamento maritimo 2028 y sigs. Testamento otorgado en pais extranjero.

Véase articulo 788, Cédigo Italiano.

Articulos del Cédigo de Comercio que tocan puntos de extranjeria.

Articulos 2-13 fracc. 8a. infine, 148, 106, fracc. 1, 109-280, fracc. 3a., 725, 726, 727, contratos en el
extranjero, articulo 748, 820, fracc. 2a., 3a.,y 4a., 823, 840,973, domicilio de los bancos, 978, 980, 996, 997,
998, 999 y 1000, monedas extranjeras, 1017, 1022 comercio de cabotaje, 1036, 1064, 1073, 1232, fracc. I,
1261, 1403, 1457, quiebra en el extranjero, 1476, 1516.
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No se define el contrato de cambio bien, articulo 734. Los billetes de banco no excederan del valorde la
parte de capital exhibido, 961. Depésito o fianza por los billetes en circulacién, 962. Prohibicién de emitir bi-
lletes, vales, pagarés a la orden, 979. Derechos de los bancos sobre sus deudores, 982 y siguientes.

Expedientes sobre certificados de matricula de extranjeros

Sobre matricula de extranjeros, véase nimero 10, legajo "mexicanos" 1878.

Nimero 4.—Dictamen de Zamacona sobre inconstitucionalidad: contradiccién de disposiciones,
fracc. Rectificaciones hechas por Lerdo.

Nimero 5.—En el acuerdo se marcan las disposiciones vigentes sobre matriculas.
Nimero 3.—1877.—Circular que contiene esas disposiciones (ley del imperio de 3 de agosto de 1863).

Nimero 31.—1877.—Consulta del Ayuntamiento de Fresnillo sobre si el extranjero que no se ma-
tricula es mexicano.-Respuesta de Mariscal.—Contradicciones con la matricula.

Nimero 30.—][...] de Eulogio Victoreno que habiéndose naturalizado, obtuvo un certificado de nacio-
nalidad espaiiola.

Niimero 108.—1872.—Circular de 6 de abril de 1872 que previene informes los gobernadores si los
extranjeros que piden certificados de matricula han servido puestos publicos.

Ntmero 29.—1873.—Decreto de Puebla y hace ciudadano honorable a Wesche.

Nimero 37 1/2.—1873.—Discusi6n sobre la matricula entre Lafragua, Nelson y Foster.—Historia de
la publicacién de la circular a los consules y declaraciones de Foster.

Nimero 10.—1874.—Certificado falso de nacionalidad americana dado por el C6énsul americano en
Chihuahua en favor de Hicks.

Nimero 15 1/2.—1874.—Correspondencia diplomdtica sobre si un pasaporte es la prueba de la nacio-
nalidad americana.

No. [...] Gustavo Sommer. Discusién entre mi, Mata, Avila y Ruelas sobre si el pasaporte del Secreta-
rio de Estado es prueba perfecta de la naturalizacién de un extranjero en Estados Unidos.

Nimero 8.—1878.—Interesantes observaciones sobre la nacionalidad espafiola conforme a nuestras
leyes. Convenio de 10. de abril de 1847.—Estan hechas por Niiiez Ortega.

Nimero 13.—Caso de Baig tomado de Leva y reclamado por la Legacién americana como ciudadano
de los Estados Unidos.—Protesta de Foster.

Nimero 50.—1879.—Nacionalidad mexicana por adquisicién de bienes raices.—Eusebio Gonzilez.

Nimero 1.—1880.—Viuda de Pradel.—Resuelve Ruelas que no es americana porque murié su mari-
do. Copia de la opinién en el caso de Marie Bien Comt.

Nimero 188.—Disposiciones belgas sobre matriculas de belgas en el extranjero.
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Nimero 15.—Consulta de Fomento sobre vigencia de leyes de matricula.—(interesante).

Los ultimos expedientes declaran mexicanos a varios extranjeros que han adquirido bienes raices o
que han tenido hijos mexicanos.

Tomads Corral.—Renunci6 su nacionalidad para huir de las persecuciones del imperio. Legajo natura-
lizacién, noviembre 19 de 1867.

Bucelli Jito.—Se creyd en este caso que se puede otorgar la naturalizacién al residente en pais extran-
jero, solicitdndola por conducto de su Ministro.

A Baltasar Ajuria se le declaré mexicano por tener hijos mexicanos, y haber servido en el ejército y no
hubo solicitud por su parte.

A Francisco Z. Kelly, se le naturalizé estando en Surick porque tuvo hijos mexicanos y bienes rai-
ces.—A sus hijos también. El poder de Méndez se exhibi6 original sin legalizacion.

A Ricardo Eger se concedi6 naturalizacién, pedida por sefior Ruiz sin poder y solo.

A Carlos Fuffau expulsado por pernicioso, se le naturaliz6 después.

A Federico Clausé que pidi6 naturalizacién desde Barcelona, se le negé porque las leyes, [...]
A Pablo Ortega se le niega por lo estipulado en la comunicacién con Estados Unidos.

En el caso de Clarke (No. 49, 1876) se exigi6 informacién judicial y no certificados.

En el de diez no hay mds que certificados, niimero 1, 1877, despachado por mi.

A. L. Barrillet, mexicano que no manifesté intencién de ser francés, al llegar alamayor edad se da carta
de naturalizacion.

A. Richard Phillips [...] se le exigi6 que probase su residencia de 5 afios, segiin la convencion.

En el caso Alberto Lanances se tomé la ley mexicana y no la francesa para declarar la mayor edad,
aunque ambas son conformes en 21 afos.

A Mauricio T6lly, hijo de extranjero naturalizado mexicano, se le neg6 la naturalizacion, porque cuan-
do muri6 su padre era extranjero, no produce efecto retroactivo.

A Juan Mason, Cénsul en San Thomas se le niega la naturalizacién por falta de residencia.

En el caso de Juan Xignéz se declaré que la naturalizacién no tiene efecto fuera del pais y se hizo unes-
tudio sobre la residencia.

A Julio Beltran se declaré mexicano por ser hijo de mexicanos y esto por un certificado.
José Ma. Villeneuve fue expulsado: después comprobd tener bienes raices y se naturalizo.

Véase resolucién en el caso de Adebrige; la interpretacion que se hace del articulo 35 constitucional.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Caso de Robert. Se pidi6 su extradicién por Suiza y se neg6 por ser mexicano por tener bienes raices.
Segtin la ley belga, la naturalizacidn del padre no naturaliza al hijo. Ndmero 32 de 1881.
Robert Wray pidi6 la naturalizacién: se negé por la convencién americana. Doble nacionalidad.
(Cudndo se llega a la mayor edad? Nimero 41.
Maille Fert declara ante el Cénsul de Nueva York, que es mexicana.
Paverné devuelve su carta de naturalizacion.

A Tomalim, residente en Hamburgo, se le declaré mexicano por haber manifestado deseo de conservar

su nacionalidad al tener su primer hijo.

Pireba contra el certificado de nacionalidad americana. Opinién de el sefior Blaire.—Ntimero 65, 1881.
Ley francesa sobre nacionalidad de los hijos de extranjero nacionalizado. Nimero 25, 1882.

En el caso de Beltrén se dijo que el hijo de extranjeros sélo en el pais puede optar.

A. Bermejillo se le declara mexicano por tener bienes raices.

En el caso de Soubervielle se dice que el hijo de extranjero en el extranjero no puede optar.

Legajo de mexicanos en el extranjero.

En la cuestién de cédulas de vecindad de 1a Habana se dijo que la naturalizacién no es extraterritorial,

que el regreso al pais de origen la hace perder.

EnelNo. 5 de 1876, se dice que la viuda mexicana recobra su nacionalidad por muerte de su marido.
Caso de Rodolfo.—Contrario al de Cluné y Oliver.

Limantour hace la declaracién de mexicano en Roma.

A Staltower en Hamburgo se le declara mexicano.

Bernardo Caso Casulo. Caso de proteccién de ciudadanos mexicanos.

Mexicanos que votan en el extranjero; estudian el informe de Galindo y de Nuiiez.

Derecho de opcidn y servicio militar incompatible, niimero 1 de 1879.

En el caso de Louchenx se habla de la necesidad de reformar la Constitucién.

El servicio por eleccién popular hace perder la nacionalidad. Resolucién de Mariscal en contra

(Bermejillo).

Estudiar si son mejores los tribunales federales: sistema americano. ;No se exigira residencia previa?

Naturalizacién de colonos. ;Qué se dice del pasaporte y matricula?



