1837

Documento num. 14

El Supremo Gobierno pide informe a la Corte de Justicia sobre el estado que guarda la admi-
nistracion de ese ramo actualmente.

Aguilar

Tribunal Pleno
Leg. 6, arch. 288.

El Sr. Presidente ha ordenado se le dé un informe sobre el estado que guarda la administracion
de justicia y tengo el honor de pedir por conducto de V. E., informe esa Suprema Corte de Justicia
sobre todos estos particulares, esperando hacerlo extensivo a todo lo demas que crea oportuno y
conveniente manifestar como remedio de los males publicos en el mismo ramo.

Exmo. Sr. Ministro en turno de la Suprema Corte de Justicia

Para poder instruir al Congreso en la memoria que debe presentarse por este Ministerio de mi
cargo, a principios del afio entrante, sobre lo que se ha hecho o falta que hacer para acabar de es-
tablecer el sistema constitucional en el ramo de administracion de justicia, y los inconvenientes o di-
ficultades que se hayan ofrecido hasta ahora y se pulsen para lo sucesivo en la ejecucion de las res-
pectivas leyes constitucionales, me manda el E. S. Presidente, como tengo el honor de hacerlo, pedir
por conducto de V. E., informe esa Suprema Corte de Justicia sobre todos estos particulares, espe-
rando se sirva hacerlo extensivo a todo lo demas que crea oportuno y conveniente manifestar para
noticia del mismo ramo.

Dios y Libertad, México, Diciembre 1o0. de 1837.

Romero.
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Exmo. Sr. Ministro en turno de la Suprema Corte de Justicia.
Con fecha lo. del corriente se dirigi6 al E. S., la siguiente comunicacion.

““Para poder instruir al Congreso General en la memoria de que debe presentarse por este Ministro
de mi cargo, a principios del afio entrante, sobre lo que se ha hecho o falta que hacer para acabar de
establecer el sistema Constitucional en el ramo de administraciéon de Justicia, y los inconvenientes o
embarazos que se¢ hayan ofrecido hasta ahora y se pulsan para lo sucesivo en la ejecucion de las res-
pectivas leyes Constitucionales, me manda el E. S., Presidente pedir informe, como tengo el honor
de verificarlo, por conducto de V. S., a esa Suprema Corte de Justicia sobre todos estos particulares,
esperando se sirva hacerlo extensivo a todo lo demas que crea oportuno y conveniente manifestar pa-
ra noticia del mismo Congreso y remedio de los males publicos en el mismo ramo’’.

Y no habiendo recibido hasta ahora contestacion alguna y siendo ya muy corto el tiempo que
falta para presentar al Congreso General la memoria de este Ministerio, en que deben incluirse las
noticias a que se contrae esta nota, tengo el honor de recordarselos a fin de que se sirva activar cuan-
to sea posible su pronta remision.

Dios y Libertad, México, Diciembre 19, 1837.

Romero

Téngase razén por la Secretaria y los Tribunales respectivos que se han instalado hasta la fecha
en los Departamentos, y para los que ain no han podido formarse y las constancias que haya en sus
respectivos expedientes, sobre los motivos 0 embarazos que haya habido para verificarlo, como tam-
bién de los Juzgados de Primera Instancia que se hayan establecido y de los que no lo estén y comu-
nicaciones que haya sobre esto y también dése cuenta.

México, Diciembre 19, 1837.

México, Diciembre 19, 1837.

Pongase razdn por la Secretaria de los Tribunales Superiores que se han instalado hasta la fecha
en los Departamentos, y de los que aiin no han podido formarse, y las constancias que haya en sus
respectivos expedientes sobre los motivos o embarazos que haya habido para verificarlo, como tam-
bién de los Juzgados de Primera Instancia que se hayan establecido y de los que no lo estén y den las co-
municacicnes que haya sobre esto: Contéstese en los términos acordados, y fechas de cuenta.

Aguilar y Lopez

Asistieron todos los sefiores del Tribunal, menos los sefiores Pefia y Aviles, por enfermos.

E. S.

Se ha impuesto la Suprema Corte de Justicia el oficio de V. E., el dia de ayer en el que le inserta
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el que le dirigieron a usted, y acordo se diga a V. E., que actualmente se ocupa de entender el infor-
me que le tiene pedido, el que le remitird a la mayor brevedad posible.
Lo que tengo el honor de comunicar a V. E., en contestacién a la citada nota.

Dios y Libertad, Diciembre 20 de 1837.
Se remitio
Sr. Ministro de lo Interior
En cumplimiento de lo prevenido en el decreto que antecede, asienta la Secretaria las constan-

cias siguientes sobre la provision de los Tribunales Superiores de los Departamentos y Juzgados de
Primera Instancia.

Tribunales Superiores de los Departamentos que estan nombrados con exposicion de las fechas
en que se ha tenido noticia hasta ahora:

LUGAR SE NOMBRARON SE INSTALARON
Durango 5 de Julio de 1837 Instalado, aunque
se ignora la fecha.
Meéxico 17 de Julio 24 de Julio
Oaxaca 17 de Agosto No consta
Veracruz 17 de Agosto 21 de Octubre
Puebla 29 de Agosto 6 de Septiembre
Zacatecas 4 de Septiembre 16 de Septiembre
Guanajuato 4 de Septiembre 30 de Septiembre
Chiapas 20 de Septiembre 27 de Octubre
Nuevo Lebén 26 de Octubre No consta
Michoacan ' 25 de Noviembre 3 de Diciembre
Jalisco 2 de Diciembre lo. de Febrero
Yucatan 20 de Diciembre No consta

Tribunales que atin no estan nombrados:

Querétaro: En diversas fechas se le ha prevenido que cumpla con el informe que manda la ley y aun-
que contestd que no habia pretendientes, ni con qué pagar los sueldos, se le ha dicho posterior-
mente que lo verifique, cumpliendo con lo que ofrecié en 30 de Septiembre y ultimamente se le
record6 lo propio en 20 del presente Diciembre.

San Luis Potosi: No habiendo evacuado el informe de la ley, se le dirigié la Circular de 29 de Ju-
lio, a la que contestd de enterado en 2 de Agosto. En 20 de Septiembre, se le repitio la orden pa-
ra que evacuara el informe, al tiempo de acusarle el recibo en la exposicion de aquella Junta De-
partamental sobre las dificultades que pudieran no dar cumplimiento a la ley del 23 de Mayo,
cuyo expediente esta concluido; marcado con el No. 190.

Chihuahua: En 21 de Julio inform6 el Gobierno a la Junta Departamental que el Tribunal se compo-
nia de cuatro Ministros, incluso el fiscal propietario perpetuo. En 29 de Julio se libr6 la Circular
para que remitiera los titulos y méritos de presidentes, haciendo convocatoria para las plazas
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que faltaban. En el de Octubre informé quienes componen el Tribunal y que habia un Presiden-
te cuya solicitud la pas6 al Gobernador de la Junta para la exclusiva, sobre lo que le avisaria el
resultado, asi como el informe que ésta le diera sobre si convendria que el Tribunal sea Cole-
giado, lo que hasta ahora no ha verificado.

Sonora: Después de varias contestaciones relativas al asunto, dijo en 16 de Octubre ultimo, que en la
misma fecha dirigia al Ministro de lo Interior, el informe que en unién de la Junta Departamen-
tal creyeran conveniente saber. Que aquel Tribunal era Unitario, haciendo al mismo tiempo la
postulacion de los individuos aptos para formar el Tribunal. En 15 de Noviembre ultimo se
mandé acusar recibo de lo dicho y a que se guardara la resolucion del Supremo Gobierno.

Tamaulipas: En lo. de julio dijo aquel Gobierno que sélo habia dos individuos en el Tribunal de
Justicia, que son D. Julian del Hierro, Magistrado y de Fiscal D. José Nuiiez de Caceres. Que
del Hierro estaba con licencia por enfermo. En 29 de julio se le dijo en la circular que
cumpliera, en unién de la Junta Departamental, con el articulo 52 de la ley de 23 de mayo, in-
formando si no podia ser colegiado aquel Tribunal. Dijo en 9 de agosto que no habia preten-
diente alguno que postular y que esta era la nica razoén por que podria decirse conveniente que
no fuese Colegiado el Tribunal, pero que otras muchas exigian que lo fueran conforme a la ley;
que se habian hecho convocatorias sin efecto alguno. Vinieron posteriormente algunas otras co-
municaciones que, separadas al Sr. Fiscal, pidi6 se desatienda la solicitud de que sea unitario el
Tribunal y que se le mandara remitir las listas correspondientes. Se le previno en 29 de sep-
tiembre y en 16 de octubre informo6 a la Junta Departamental, no haber mas propietarios que
del Hierro y Nufiez de Caceres, y que excluyeran el primero. En 31 de octubre se le mand6 postu-
lar los abogados que crean aptos; en 2 de diciembre lo hicieron en los Licenciados Garza Flores,
Delgado y Trejo. En 6 del propio diciembre, repite la misma comunicacién, y otras que se
abrieron en 19 de diciembre y estaban para darse cuenta.

Aguascalientes: Se le dirigio la circular de 22 de julio a la que contestd en 12 de agosto que alli no
existia Tribunal y, por lo mismo, no podia tener efecto lo que en dicha circular se le prevenia.
En 26 de septiembre, se le dijo que no obstante su contestacion de no haber habido Tribunal
debia cumplir con lo restante del articulo 53 y que suponiendo que no habia hecho convocato-
ria, en uni6tn de la junta postulara los letrados que creyera aptos.

Coahuila: Se le libro la circular de 29 de julio y contest6 en 28 de agosto, que no cumplia, porque no
habia Junta.

Sinaloa: Se le libro la circular de 29 de julio y aunque se le record6 en 26 de septiembre, no ha con-
testado.

Tabasco: California, Nuevo México, y Texas. Aunque se les dirigio la circular de 29 de julio el lo, y

el 30, ni de ellos ni de los otros dos, se ha recibido contestacion.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA

Veracruz: dijo ese Gobierno al Supremo en 22 de julio Gltimo, que no estando reunida la Junta De-
partamental, seria conveniente se le autorizara para hacer por voto la designacion provisional de
Jueces, por no deber confirmar administrando justicia, los Alcaldes, como lo hacian antes. El
Gobierno lo transcribié a esta Suprema Corte, y oido al Sr. Fiscal, se dijo al mencionado Go-
bierno de Veracruz en 4 de diciembre, que no siendo del reporte de este Tribunal hacer que se
reunan las Juntas Departamentales, no dictaba providencia sobre ello, pero si se ocupaba de dar
los que le corresponden sobre administracion de justicia.

Se aludia a la circular de 11 de noviembre y aun no se remitia. Expediente concluido 191.

San Luis Potosi: Su Gobierno y Junta Departamental manifiestan en septiembre altimo las dificulta-
des de plantear alli el nuevo arreglo de administraciéon de justicia en Primera instancia, por no ha-
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ber letrados que pretendan o admitan los juzgados de letras, principalmente por la falta de sueldos
y por otras razones que se asientan; se dio vista de ello al Sr. Fiscal, y en 29 de noviembre se man-
d6 remitir a dicho Gobierno en contestacién a su consulta, la circular de 11 del mismo no-
viembre, luego que se concluyese su impresion. Se le remitid, en efecto, en 6 del presente di-
ciembre.

Expediente concluido No. 190.
El mismo Gobierno de San Luis Potosi, consulté si por no estar provistos algunos juzgados de

Primera Instancia de aquel Departamento ni poderse proveer por falta de sueldos y letrados que los
quisieran, deberian encargarse de los negocios que ocurran en un partido, los jueces de Primera Ins-
tancia del mas inmediato.

El Gobierno general lo traslad6 a este Tribunal y se di6 vista al Sr. Fiscal en 3 de agosto. En 7

de septiembre dispuso la Junta Departamental que el partido de Ojo Caliente, se separa en la judicial
de el Venado y se unira al de la capital, estableciendo en ella tres jueces de letras, uno de lo civil y

dos

de lo criminal, reformandose en ello un acuerdo de 30 de mayo.

Nuevo Le6én: Su Gobierno comunica al Supremo, y al Congreso que no habiendo letrados a quien

nombrar para Jueces de Primera Instancia en aquel Departamento, ni dinero para pagarlos, se
dio6 alli la providencia, de acuerdo con la junta, de que mientras no se puedan nombrar dichos
Jueces letrados, los Alcaldes constitucionales continuaran ejerciendo la jurisdiccion en Primera
Instancia. El Ministro de lo Menor, tanscribié esa comunicacion a esta Suprema Corte y de ella
si se di6 vista al S. Fiscal en 10 del ultimo julio. La junta del propio departamento hizo otra co-
municacion al Supremo Gobierno en 11 de octubre, pidiendo se agravasen las penas a los ladro-
nes, y salteadores por lo mucho que abundan. El Ministro de lo Interior, lo transcribioé a esta
Suprema Corte, y se dié vista de ello al Sr. Fiscal en 4 de noviembre ultimo.

Los Alcaldes y Jueces de Primera Instancia de la Capital del propio Departamento, hi-
cieron renuncia formal de sus juzgados por llevar cerca de dos afios de soportar esa carga conse-
jil, con gravisimo perjuicio de su salud, e intereses. El Ministro de lo Interior a quien aquel Go-
bierno diriji6 la exposicion de los Alcaldes apoyando su justicia, lo transcribi6é a este Tribunal a
fines de noviembre y en 29 del mismo se di6 vista al Sr. Fiscal de preferencia.

Sonora: El Tribunal del Departamento, exitado por el Juez de Primera Instancia, consulta si debera

éste seguir conociendo de los delitos y faltas de los jueces de paz, conforme lo hacia antes por
las leyes de aquel Estado; y si podra conocer de un delito de un Juez de paz que a un mismo
tiempo es oficial de marina. Se di6 vista al Sr. Fiscal con tal consulta, en 28 de junio ultimo.

El mismo Tribunal de Sonora elevd otra consulta relativa a las facultades de los Jueces de
Paz, originada la duda de lo que dispone el articulo 29 de la 5a. Ley Constitucional. Se di6 vista
de ella al Sr. Fiscal en 19 de mayo. El propio Tribunal consultd también en 6 de abril, sobre el
modo de dar cumplimiento al articulo 26 de la Sa. Ley Constitucional; no habiendo letrados en
aquel Departamento que se encarguen de los Juzgados de Primera Instancia, pasé dicha consul-
ta al Sr. Fiscal en 19 de mayo.

En 22 de julio informé el repetido tribunal de Sonora, las previsiones que hizo a los Jueces
de Primera Instancia con motivo de la circulacion de la ley de 23 de mayo. Pas6 al Sr. Fiscal en
5 de septiembre.

Yucatan: En este Departamento deben ser once los jueces de Primera Instancia y s6lo se nombraron

5 por no haber letrados que quieran optar a los otros seis juzgados.

El juez de Primera Instancia, abogado de Yucatan, D. Ignacio Ortiz de Ledn, represento en
19 de agosto contra la declaraciéon que hizo aquel Tribunal Superior de que aunque fuere letrado
y lego el del partido, no por eso debia éste pasar el primero los acuerdos de que conocia, como
lo pretendio.
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Pas6 esa exposicion al Sr. Fiscal en 20 de septiembre.

El Magistrado de 2a. Instancia de Yucatan, consultd a esta Suprema Corte en 29 de abril
acerca del nombramiento que se hizo de un subdelegado lego y juez de Primera Instancia del
partido de aquel Departamento. De tal consulta se di6 vista al Sr. Fiscal en 17 de mayo.

Los jueces primero y segundo de paz del partido de Santiago Tuxtla, consultan a esta
Suprema Corte la duda de si es aplicable la disposicion de los articulos 84 y 86 de la ley regla-
mentaria de justicia al caso de estar impedidos de conocer en algun asunto los tres jueces de paz
que hay en aquel partido. En 15 de noviembre se di6 vista al Sr. Fiscal. No se expresa a qué de-
partamento corresponde ese partido.

México: Su Tribunal Superior expone con fecha 3 de septiembre varios inconvenientes sobre la ob-
servancia de la ley del 23 del mayo y promueve iniciativa para su reforma. Se dio vista al Sr. Fis-
cal y habiéndose dado cuenta al Tribunal en 29 de noviembre esta pendiente de resolucion.

Aguascalientes: Consultod su gobierno en 4 de noviembre lo que debe hacer en cuanto al informe que
se le pidi6 para el nombramiento de un Juez de Letras interino, con ocasion de la licencia que se
concedié por enfermedad al propietario Lic. Serrano, con respecto a no haber letrado de la con-
fianza en aquel Departamento. Pas6 al Sr. Fiscal en primero de noviembre. Posteriormente en 4
de diciembre, es nombrado interino, previo informe del Sr. Gobernador, el Lic. D. Gerardo
Garcia Rafael. Expediente concluido No. 189.

Zacatecas: Excita su Gobierno a la Corte de Justicia a que haga indicaciéon para que los dos jueces de
letras que debe haber en aquella capital y en Fresnillo, segan lo acordado por la Junta Departa-
mental, despachen indistintamente lp criminal y civil, por ser muchos los asuntos que hay de lo
primero y muy poco de lo 20. Se di6é vista al Sr. Fiscal en 25 de noviembre.

El Tribunal del propio Departamento di6 aviso con fecha 24 de enero haber nombrado con-
forme a la ley de 30 de diciembre del afio proximo pasado, los letrados que habian de servir in-
terinamente en los juzgados de primera instancia, que fueron 9 juzgados. Expediente concluido
No. 28. Se le contestod de enterado, y lo mismo en 20 de mayo, el nombramiento de otros sefio-
res letrados que se eligieron por no haber admitido otros Srs. de los nombrados antes. Expe-
diente concluido No. 69.

Jalisco: El Juez de Distrito consulta, habiéndosele nombrado Juez Primero de lo civil de aquella ca-
pital, si podra continuar desempefiando los asuntos de Hacienda Publica y auditoria de guerra y
tener esto en propiedad, y ser el nombramiento de Juez Letrado Interino. Paso al Sr. Fiscal en
29 de agosto. En 21 de abril comunica el Tribunal de Justicia que hecha la division de partidos
ha nombrado 10 jueces de primera instancia interinos, sobre lo que contesté de enterado. Expe-
diente concluido No. 61.

En 13 de agosto. Divididos los partidos asi y conforme a la ley de 30 de diciembre de 1830
y nombrados por el Tribunal de justicia los jueces interinos de primera instancia, prestaron unos
el juramento en el articulo altimo y el Gobierno se opuso por no haber sido nombrados confor-
me a la ley de 23 de mayo de este afio, ni tener asignadas las actuaciones que deben gozar, lo
que participé al Ministro de lo Interior.

En 22 de agosto, el mismo Tribunal dice tener prestado el juramento por alguno de los
jueces, y reclaman la asignacion de dotacion y el arancel a que deben arreglarse; y aunque el
Gobierno le dié un auto de inconveniente para el establecimiento de los juzgados, el Tribunal ha
dispuesto se les dé porcion y esta en espera de que se dicten las providencias necesarias. En 29
de septiembre se comunica al Fiscal, acompafiandole las contestaciones con el Gobierno, porque
este se ha opuesto a la porcidn de los jueces mencionados. Todo ha pasado en octubre.

Lean el Ultimo oficio del Gobierno de Jalisco acerca de la circular.

El Juez de Circuito del mismo Departamento consuité algunas dudas sobre la administra-
cion de justicia en el ramo de Hacienda y se le contesto en 28 de junio que mientras no se de la
ley que arregle la administracién en otro ramo, deben continuar los Tribunales de Circuito y
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juzgados de Distrito, como hasta aqui, y conforme a las leyes vigentes. Expediente concluido
No. 98.

Sinaloa: El Gobierno del Departamento contestd6 al Gobierno general, en 28 de octubre, el modo
conque deben suplirse las faltas e impedimentos de los jueces de primera instancia por haberse
extinguido las juntas municipales, cuyos presidentes eran los que anteriormente suplian dichas
faltas. El Gobierno lo pas6 a ésta Suprema Corte y lo transcribio al Congreso en 1o. de mayo,
de lo que no ha habido resulta.

Chihuahua: Aviso6 el Tribunal en 8 de julio, que nombrados tres jueces de letras interinos, s0lo dos
aceptaron y que aunque por renuncia del otro se hizo convocatoria, como es lo preciso por esta
Suprema Corte, ningan letrado ha pretendido. En la carpeta el nombramiento del Tribunal.

Durango: En 31 del ultimo agosto nombré aquel tribunal superior los siete jueces de letras que han
de servir en propiedad en otros tantos juzgados, conforme a lo dispuesto por la junta departa-
mental; cuyo nombramiento fué confirmado por esta Suprema Corte en 19 de noviembre, sin
perjuicio de lo que resuelva el cuerpo legislativo cuando apruebe la division hecha por las partes
departamentales de sus respectivos territorios. Expediente concluido 174.

Tamaulipas: En diversas comunicaciones ha manifestado aquel Gobierno la paralizacion absoluta de
la administracion de justicia, por la falta de Tribunales y jueces de primera instancia y de letrados
que poder nombrar para ello, y por resistirse los afectados a conocer de los asuntos judiciales a
virtud de las nuevas leyes. Sobre lo que, previa audiencia del Sr. Fiscal, se previno en 23 de no-
viembre ultimo que se confirmara administrar justicia a las propias autoridades que lo hacian an-
tes de publicarse la ley de 23 de mayo, mientras se nombran los jueces letrados conforme a ella,
haciéndose algunas otras advertencias relativas al asunto, y constan del expediente concluido
No. 180. Posteriormente, vino otra comunicacioén de aquel departamento sobre lo mismo, con-
ducido al Ministro de lo Interior con fecha 20 de noviembre, recibida aqui en 4 de diciembre,
que se contestd con la ultima circular de la materia.

Puebla: En 11 de marzo, el Supremo Gobierno paséd el Expediente que le remitid, por consulta, al
Gobierno de aquel Departamento, a consecuencia de la licencia que se concedi6é al Juez interino
de letras del ramo criminal para cubrir su falta; y para que resolviera si podian ya los Tribunales
nombrar a los jueces; y que definan la contribucion. Nada parece que se resolvio.

Tabasco: En 6 de mayo pasa el Supremo Gobierno la solicitud que le remiti6é el de Tabasco a D. Ig-
nacio Galvez, renunciando al empleo de juez suplente de 2a. instancia; sobre lo que tampoco re-
cay6 providencia alguna.

Meéxico, a 29 de diciembre de 1837

Meéxico, Diciembre 29 de 1837.
Extiendan el informe pedido por el Supremo Gobierno en los términos acordados.
Aguilar y Lopez
Sr. Ministro menos antiguo del Tribunal Pleno.

Asistieron todos los sefiores del Tribunal, el E. S. Presidente y los sefiores Pefia y Avilés.

Exmo. Sr.

En contestacion al oficio de V. E. del 12 del presente mes, en que recuerda el de primero del
mismo, reducido a que esta Suprema Corte de Justicia informe sobre lo que se ha hecho, o falta que
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hacer para acabar de establecer el sistema constitucional en el ramo de administracion de justicia, y
los inconvenientes o embarazos que se hayan ofrecido hasta ahora y se pulsen en lo sucesivo en la eje-
cucion de las leyes constitucionales, tengo el honor de decir a vuestra Excelencia el acuerdo del mis-
mo Supremo Tribunal, que tendra la mayor satisfaccion en presentar hoy, perfectamente establecido
el ramo judicial. Pero por los obstaculos que siempre acompafian a un nuevo orden de cosas, y que
impide que se planteen con la prontitud que se desea, no ha podido, a pesar de sus repetidos y cons-
tantes esfuerzos conseguirio, sino en una parte, faltando atn por arreglar otra muy considerable.

Dada la ley del 23 de mayo altimo, que arregla el ramo de que se trata, debieron cumplir los de-
partamentos inmediatamente con lo que les tocaba hacer, segin ella, para establecer sus Tribunales
Superiores de Justicia, y sus Juzgados de Primera Instancia, pero no fué asi. Muy pocos remitieron
espontaneamente sus listas, a los mas ha sido necesariao pedirlas; y aun de aquellas muy raro fué el
que las mando6 del todo arregladas y con los documentos que esta Suprema Corte debia tener a la
vista, bien para calificar la propiedad, bien la aptitud de los individuos que habian de componer esos
Tribunales. Tales faltas produjeron contestaciones, y, de consiguiente, retardos, especialmente res-
pecto de los Departamentos que en nada cumplian con lo mandado en la citada ley del 23 de mayo,
viéndose precisada esta Suprema Corte a dictar en 29 de julio ultimo la circular de que acompaiio
copia bajo el niimero primero; mas no obstante el empefio que ha tomado en este asunto, s6lo ha
podido conseguir que se hayan nombrado los Tribunales Superiores de los once Departamentos si-
guientes: México, Durango, Guanajuato, Michoacan, Nuevo Leon , Oaxaca, Puebla, Veracruz, Zacate-
cas. . . (uno testado) y Yucatan, cuyo Tribunal fué¢ nombrado el 2 del presente mes, por lo que no ha
habido tiempo, para su instalacion, y ni aun para que se llegue la noticia de los individuos nombrados,
que han de desempefiar sus Magistraturas, y Fiscalias. Quedan por proveerse otros doce Departamentos,
de los que, por las circunstancias en que se hallan Nuevo México y las Californias, ningin paso han
dado para el establecimiento de sus Tribunales. Sobre los nueve restantes, se han formado otros tan-
tos expedientes con ¢l fin de allanar varias dificultades y embarazos que se han presentado, y acerca
de los cuales ha tomado la Suprema Corte las providencias correspondientes, creyendo fundadamen-
te que dentro de muy pocos dias estaran instalados los Tribunales que faltan. Entre estos, el que esta
mas inmediato a establecerse, es el de Tamaulipas, pues para verificarlo solo falta que ese Supremo
Poder Ejecutivo ejerza la exclusiva que le concede la atribucion 17a. del articulo 12 de la 5a. Ley
Constitucional.

Han sido mayores las dificultades que han impedido en los Departamentos la instalacion de sus
Juzgados de Primera Instancia, de suerte que el unico que los tiene perfectamente al corriente es el
de Durango. Sobre los demas de los restantes Departamentos hay expedientes en giro, habiendo esta
Suprema Corte tomado las medidas que son de su reporte, para que no se paralice la administracion
de justicia. Con tal objeto expidio la circular del 11 de nov. proximo pasado, de que acompaiio co-
pia bajo el nimero 20., ocasionada por una consulta que le hizo el Departamento de Guanajuato,
sobre la dificultad de proceder todos los juzgados de letras, de su territorio y sobre el modo de admi-
nistrar justicia entre tanto que esto se verificaba.

Este es el estado en que se halla el ramo judicial en lo respectivo al establecimiento de los Tribu-
nales y Juzgados ordinarios, sin que hasta ahora puedan calificarse los obstaculos que se han presen-
tado de otra cosa que de accidentales. Cuando se concluyan los expedientes respectivos, se vera si
hay algunos otros, porque entre tanto no puede saberse si esos obstaculos son absolutamente inven-
cibles, a menos que no se dicten nuevas leyes, cuyas iniciativas hara oportunamente esta Suprema
Corte de Justicia.

En cuanto al modo de administrarla, se puede exponer a V. E., que se ha procurado no omitir
trabajo alguno para la formaciéon de los reglamentos correspondientes.

Unidos los Ministros legales a los militares, hicieron el nombramiento del de la corte marcial
que esta ya jubilada. Y formandose ella como Corte togada, nombr6 una comision de su ramo, que
tiene ya muy adelantado el proyecto del suyo propio, y estad aprobado en una gran parte, que debe
regir en los tribunales superiores de los Departamentos. También ha nombrado otra comision para
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que examine los aranceles consiguientes de los referidos tribunales. De estos solamente se habian ve-
rificado hasta hoy los de México y Guanajuato y espera esta Suprema Corte que dentro de los térmi-
nos que le sefiala la ley para aquel objeto, lo desempeaiiaran sin necesidad de reclamo.

Pasando ahora a los Juzgados de Hacienda, no puede menos la Suprema Corte que hacer pre-
sente a V. E., que se hallan en la situacién mas deplorable, por no haber aranceles hasta ahora con-
forme a su debida organizacion como correspondia. Apenas hay dos magistrados propietarios de cir-
cuito en ejercicio, y casi todos estos Tribunales y los Juzgados de Distrito se hallan enteramente va-
cantes, o faltos de algunos de los funcionarios suplentes, que cubran las faltas de los propietarios.

La Suprema Corte, por mas que conozca los males, no puede remediarlos, pues que a su juicio,
desde que se publicaron las bases y leyes constitucionales, no puede ya hacerse el nombramiento de
esos magistrados y jueces y sus respectivos promotores, en los términos que disponian las leyes de la
materia del 20 de mayo de 1826 y 22 de mayo de 1834; no puede extenderse la jurisdiccién de estos
Tribunales y Juzgados a todo el territorio que en ellas se les sefiald; y es de toda necesidad que la ad-
ministracién de justicia en estos asuntos, en tercera instancia, se arreglen a lo prevenido en las bases
y leyes constitucionales. Por estos principios, dirigié este Supremo Tribunal al Congreso General, en
9 de febrero ultimo, la iniciativa de que se acompaiia copia, bajo el nimero 3. Conforme con ella in-
dica que, mientras se dicta la ley de que habla el articulo 1o. de la 5a. constitucional, para el estable-
cimiento de los Juzgados de Hacienda, es absolutamente indispensable que, aunque sea provisional-
mente, se apruebe por el poder legislativo el capitulo 70. del proyecto que la comision de jurisdiccion
presentd al Congreso en 5 de mayo del presente afio. En tal concepto recomiendo a V. E., como
urgentisimo, el que el Supremo Gobierno se sirva promover la aprobacion del mencionado capitulo,
aunque sea con la calidad indicada de puramente provisional.

Con esta medida acabara de arreglarse el Ramo Judicial, pues los Juzgados de Hacienda carecen
de leyes que dirijan su marcha, dando bases a 1a Suprema Corte para que auxilie su ejecucion con las
providencias que sean de su reporte. Este es el iinico hueco, aunque el mas importante, que tiene que
llenarse para que la administracion juridica quede completamente desempefiada, porque segun se ha
manifestado en este informe, muy poco falta para que se hallen del todo arreglados los Tribunales y
Juzgados Ordinarios, pues ya ha visto V. E., que estan estableciéndose dichos Tribunales Superiores,
y la mayor parte de los que faltan estin muy proximos a establecerse. Lo mismo debe esperarse res-
pecto de los juzgados de primera instancia; no teniendo hasta ahora los obstaculos que se han pre-
sentado otro caracter que el de puramente accidentales. Sin embargo, siendo uno de ellos, y en el
que acaso mas se ha insistido por los Departamentos, es la escasa y poca seguridad de los pagos de
sueldos, y no es dificil que este embarazo se convierta en substancial, si no se arregla la Hacienda
Publica, de manera que halle este aliciente para optar las magistraturas y Juzgados, y no renun-
ciarlos una vez establecidos. Removido este obstaculo como el principal, marchara sin tropiezo la
administracion de justicia, cuyos reglamentos, tanto para esta Suprema Corte como para los Tribu-
nales Superiores, estaran concluidos dentro de muy pocos dias, segin lo adelantado que se hallen los
trabajos, debiéndose esperar lo mismo respecto de la formacion de aranceles, en que parece que los
Tribunales Superiores trabajan con eficacia; como que estan interesados en que se expedite el giro de
los negocios y, de consiguiente, en que sus subalternos desempeifien sus respectivas funciones con la
mayor actividad.

Lo expuesto es en cuanto al acuerdo de la Suprema Corte de Justicia que tengo ¢l honor de in-
formar a V. E., apreciando esta ocasion para manifestarle toda mi consideracién y aprecio.

Dic. 30 de 1837.

E. S., Ministro de lo Interior.
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NOTICIA del estado en que se hallan los Tribunales de Circuito de la Nacion.

El de México residente en la capital que comprende el Juzgado de
Distrito de los antiguos Estados de Michoacan, Querétaro, Guana-
juato y San Luis Potosi y el territorio de Colima.

Vacante y servido, pro-
visionalmente confor-
me a la Ley de 22 de
Mayo de 1834
nombrado por los aso-
ciados.

Su Promotoria. Vacante
El de Guanajuato residente en Celaya que comprende Juzgados de

Distrito de los antiguos Estados de Michoacan, Querétaro, Gua- Vacante
najuato y San Luis Potosi y el territorio de Colima.

Su Promotoria. Vacante
El de Yucatan residente en Mérida que comprende los Juzgados de

Distrito de los antiguos Estados de Chiapas, Tabasco y Yucatan. Vacante

Su Promotoria

Provista en Propiedad

En el Barrio residente en Hermosillo, que comprende los Juzgados

de Distrito de los antiguos Estados de Sonora y Sinaloa y territorios Vacante
de la alta y baja California.
Su Promotoria Vacante

El de Nuevo Leo6n residente en Monterrey que comprende los Juzga-
dos de Distrito de los antiguos Estados de Jalisco y Zacatecas.

Esta servida por el
Propietario

Su Promotoria.

Provista en propiedad

El de Jalisco residente en Guadalajara que comprende los Distritos
de los antiguos Estados de Jalisco y Zacatecas.

Esta servido por el
Juez propietario.

Su Promotoria

Provista en propiedad

El de Puebla residente en su Capital que comprende ios Juzgados de
Distrito de los antiguos Estados de Veracruz, Puebla y Oaxaca.

Esta servido por el
Juez propietario.

Su Promotoria.

Provisto en propiedad.
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El de Parral residente en Durango que comprende los Juzgados de Hay Juez propietario,
Distrito de los antiguos Estados de Durango y Chihuahua con el te- y por enfermedad lo
rritorio de N. México. sirve un interino

nombrado por el
Supremo Gobierno a
propuesta de la Supre-
ma Corte conforme a
la Ley.

Su Promotoria. Vacante.



