32 AARCOS KAPLAN
4. El subsistema social: fuerzas, relaciones, estructuras

Las relaciones con el mundo natural, el proceso econémico, se cons-
tituyen y realizan a través y en el interior de un subsistema de fuer-
zas, relaciones y estructuras sociales. Uno y otras tienen como punto de
partida y como punto de llegada, como causa y como resultado, la
divisién y especializacién del trabajo social, de las funciones y de lo:
grupos, y la institucién de una jerarquia reglada por relaciones de do-
minacién y sumisién.’®

Aparecidas y cristalizadas en gran medida aunque no exclusivamente
en funcién del progreso técnico econdmico pero capaces de retroactuar
sobre él, las formas de divisién del trabajo se vuelven bases de orga-
nizacién social; dan origen a relaciones de produccién y de reparto,
de propiedad y de poder; crean la diferenciacién, la separacion, la
oposicién de las tareas de direccion y ejecucion, y constituyen y man-
tienen asi las clases.

La sociedad adquiere de esta manera su aspecto estratificado y jerar-
quizado, Se presenta como una red de relaciones jerarquizadas entre
clases, grupos e individuos; de estructuras de estratificacion social, de
formas y canales de movilidad social; de procesos de creacién y modi-
ficacién de todas ellas. La jerarquia diferenciadora es a la vez colectiva
(clase, casta, estamento, otros grupos) e individual (rango, status, rol,
practicas). Desde este punto de vista, el sistema se identifica como una
macroestructura a la vez centralizada y descentralizada, que permite
simultinea pero contradictoriamente la reunién y la dispersion, la praxis
colectiva y la iniciativa individual. La jerarquia colectiva y la jerar-
quia individual, por una parte, estructuran un sistema de estratificacion
social, y por la otra, son raices y fuentes antagonicas y complementarias
de desigualdad y movilidad sociales.

La estratificacion social se presenta como una red de grupos socia-
les en relaciones sistematizadas de diferenciacion, superposicion y jerar-
quizacién, Existen tantos sistemas de estratificacién como sociedades hu-

16 Ver, Gerth, H. y C. Wright Mills, Cardcter y estructura social, Buenos
Aires, Paidés, 1963; Ossowski, S., Estructura de clases y conciencia social, Barce-
lona, Peninsula, 1969; Bottcmore, T. B., Classes in modern sociedy, New York,
Vintage Books, 1968; Social inequality (editado por André Béteille), Penguin Modern
Sociology Readings, 1969; Class, status and power — Social stratification in com-
parative perspective (editado por Reinhard Bendix y Seymour M. Lipset}, 2a.
ed, New York, The Free Press, 1967; Mousnier, Roland, Las jerarquias
sociales, Buenos Aires, Amorrortu Editores, 1972; Runciman, W. G, Relative
deprivation and social justice, Pelican Books, 1972; Giddens, Anthony, The class
structure of the advanced societics, New York, Harper Torcher Books, 1975.



CIENCIA, SOCIEDAD Y ESTADO 53

manas concretas, Lstas aparecen como entrecruzamiento de diversas
formas de estratificacién que se interrelacionan e interactiian. Todo sis-
tema social implica un equilibric precario entre una multiplicidad de
jerarquias que debe ser rehecho sin cesar por un esfuerzo siempre reno-
vado. A partir de la variedad de formas de estratificacién se elaboran
algunos tipos puros, es decir, abstractos e ideales, que se aproximan
a las situaciones concretas sin coincidir exactamente con la realidad
pero cuyo uso combinado puede contribuir a dar cuenta de aquélla:
casta, estamento, clase, grupos secundarios,

La clase se ha vuelto la formu fundamental de estratificacion en las
sociedades modernas y contemporaneas, en la medida en que cn ellas
se retmen detcrminadus condiciones. Debe tratarse de sociedades unifi-
cadas, en las cuales los cortes entre grupos jerarquizados se trazan a
la eseala de la sociedad global o de la unidad politica nacional. En ellas
predominan las estructuras y relaciones econdmicas y la produccién y
distribucion de cosas. Las desigualdades dominantes se formulan e im-
ponen a partir de otros criterios que los de edad, sexo, parentesco, limi-
tes tangibles, o distinciones y restricciones legales. Se trata de grupos
abiertos, no organizados ni impuestos por la intervencion de una volun-
tad superior ni por decision deliberada de sus miembros, Los criterios
dc¢ determinacién de las clases son fundamentalmente los siguientes:

a) Ubicacion en sistcma determinado de divisién y organizacion socia-
les del trabajo, sobre todo en lo que respecta a Ja produccién y distri-
bucién de biencs. “Con la divisién del trabajo se dan al mismo tiempo
el reparto, cuantitativa y cualitativamente desigual, del trabajo y de sus
productos, y por lo tanto Ja propiedad” (Marx y Engels, Ideologia ale-
mana).

&) Relaciones con el régimen de propiedad de los medios de produc-
cion. La propiedad debe ser mo fortuita, reconocida por los miembros
de la sociedad, garantizada por los valores predominantes y las normas
vigentes, protegida por sanciones contra toda infraccion de la prictica,
Iz costumbre o la ley. La propicdad es la relacién social fundamental,
subre la que sc basan todas las relaciopes que tienen lugar en los pro-
cesos sociales de produccion y distribucion de bienes y de creacion y
reproduccidn cotidiana de las condiciones y estructuras basicas de la
sociedad en cuestién. La propiedad contribuye decisivamente a deter-
minar Ja forma de utilizacion de los medios de produccién; las formas
de cooperacién y division del trabajo; los modos de distribucién y apro-
piacién de productos, recursos, ingresos; el caricter general del sistema
econdmico (privado, social, mixto).
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¢) Asignaci6n de funciones y tareas de direccién, decision, inteligen-
cia y creacién; o de ejecucién, de fuerza y de automatismo mecéanico.

d) Participacién en la riqueza social a través de la distribucién del
ingreso.

— Nivel y estilo de vida, posibilidades y pautas de consumo.

— Comunidad de intereses econdémicos entre los miembros de cada
clase, y tipos de diferenciacién y choque de intereses entre las diferen-
tes clases y sus miembros,

e) Cultura;

— Posibilidades y pautas de educacién,

-- Grado de acceso, de dominio y de uso del saber qué y del sa-
ber cémo.

— Comunidad de intereses, valores, habitos, costumbres, estilo de
vida, actitudes, tendencias, comportamientos, actividades.

— Tipicidad de rasgos culturales diferenciados, perfil de la persona-
lidad bésica, obras culturales.

— Capacidad de organizacién colectiva.

— Conciencia e ideclogia.

— Unidad y solidaridad de clase, oposicién y conflicto con otras clases.

f) Otorgamiento de diferentes grados de rango, status, rol y prestigio
a los miembros de cada clase,

g) Implicaciones y expresiones politicas.

— Distribucién desigual del poder social entre clases e individuos.

— Grado de control sobre el Estado y la sociedad.

— Imposicién, mantenimiento y refuerzo de condiciones de domina-
cién, compulsién, desigualdad y explotacién de unos grupos e indivi-
duos sobre otros y sobre el sistema global.

— Por retroaccién politica, fortalecimiento, expansién y profundizacién
de la jerarquia social.

h) Creacién y mantenimiento de enormes diferencias para los miem-
bros de distintas clases en la vida cotidiana que reflejan la estratifi-
cacién social y la refuerzan por una retroaccién permanente. Ello se
manifiesta en la divisién de la sociedad en dos “naciones” mds o menos
minoritaria una, mis o menos mayoritaria la otra, ambas en situacién
simétricamente inversa.

Los miembros de la minoria gozan de relativa autonomia y de liber-
tades individuales y estocésticas, especialmente en términos de: movi-
mientos; libre expansidn; realizacién de deseos y placeres sin inhibicio-
nes; logro y goce de ventajas; posibilidad de desarrollo de complejidades
psicologicas, afectivas, intelectuales y de afirmacién del yo.

Los miembros de la mayoria estin sometidos a las condiciones de
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dominacién, explotacién y a las coacciones consiguientes. Sus aptitudes
individuales son subempleadas y atrofiadas en provecho de una o unas
pocas, a través de prohibiciones, inhibiciones, frustraciones, regresiones,
degeneraciones, neurosis y psicosis. Deben resignarse a sufrir la suerte
como un destino inhumano, con el menor dafio posible. Se les impone,
o despliegan y aceptan, conductas propias de evitamiento, sumision,
complacencia, servilismo, desviacién y marginalidad,

La estratificacién social expresa siempre, sobre todo en las socieda-
des contempordneas, una estructura clasista compleja y dinamica. Las
estructuras y los procesos interactiian permanentemente cn la configu-
racién, €l funcionamiento y la modificacién de la estratificacién, Una
misma base econémica puede ofrecer gradaciones y variaciones consi-
derables en las formas de estratificacién de diferentes paises,

Contrariamente a lo que afirma una difundida concepeién bipolar
de la jerarquia social, las formas de estratificacién rara vez presentan
una diferenciacién y una oposicién entre dos clases Unicas. Lo normal
a este respecto tiende a ser por el contrario la multiplicidad de agru-
paciones sociales que se superponen, entrelazan y confrontan. No exis-
ten, excepto en sociedades primitivas o poco desarrolladas, clases abso-
lutamente homogéneas. Cada clase comprende capas, estratos y grupos
diferentes, con intereses a veces no idénticos e incluso contrapuestos,
y con posibilidades de conflicto. La estructura y los conflictos de
clases son un factor esencial del sistema y el proceso sociopoliticos. Sin
embargo, por una partc —como sefala Jean-Marie Vincent—, la lucha
de clases no es un principio simple de explicacién: los sectores de
produccion y sociales no son subjetivables, no se reducen a una crista-
lizacion de las relaciones de fuerzas entre las clases, Por otra parte,
los conflictos de clases no tienen siempre y en todo case un papel ex-
clusivo 0 predominante ni confieren necesaria y fatalmente un cardcter
secundario o derivado a otros tipos de grupo y de conflicto que pue-
den adquirir gran importancia. Los grupos y conflictos étnicos, territo-
riales (campo y ciudad; regiones, provincias y comunas; naciones ricas
y naciones pobres), corporativos, ideolégicos, pueden ser expresion deri-
vada o encubierta de fendémenos clasistas, o adquirir una realidad propia
relativamente auténoma que influye sobre la estructura y la dindmica
de las clases, o ser una combinacién de ambas posibilidades. Cuanto
mayor es ¢l nimero de clases, capas, estratos y grupos, mayores son las
complejidades y variaciones de su composicién interna, de sus inter-
relaciones y de sus acciones propias. Los antagonismos entre las clases
basicas se uncn y enlazan con las contradicciones secundarias entre ca-
pas, estratos y grupos de una misma clase. Las clases fundamentales.
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pueden aliarse con otras en declinacién o en ascenso, con capas, estra-
tos y grupos, segin sus intereses propios {circunstancias o permanen-
tes), generando asi una amplia gama de combinaciones posibles.

A través de la estratificacién, la sociedad no se dispersa de azar.
Se integra en la jerarquia diferenciadora de clases y grupos, rangos,
status y roles v lo hace de manera semialeatoria. Las diferenciaciones
equivalen a pautas transindividuales gue son estables frente al movi-
miento de los individuos; configuran una estructura social objetiva, in-
dependiente de los objetivos, que controla a éstos mediante jerarquias
y coacciones,

La desigualdad que surge de la estratificacién es modificada y ate-
nuada por la relativa movilidad social. El avance de la division y la
especializacién del trabajo hace progresar la complejidad de la socie-
dad, contribuye a diferenciarla en clases y grupos, y a su vez se modela
segin la jerarquia diferenciadora. Multiplica las interrelaciones, las co-
municaciones, los intercambios dentro del sistema social. Genera una
gran diversidad de rangos, status, roles, personalidades, comportamien-
tos y destinos individuales, en el ascenso y en el descenso sociales.

El concepto de movilidad social abarca la posibilidad de ascender
o descender en las jerarquias de clase, y la frecuencia y proporcién de
los desplazamientos individuales. Puede ser horizontal {cambio de acti-
vidad o de lugar de ésta, sin ascenso ni descenso) o vertical (ascen-
dente o descendente}; individual, o colectiva {transformacion de la es-
tructura social y aparicién o reestructuracién de clases o capas).

La creacién y el uso de la ciencia y de la técnica se realiza dentro
del cuadro de tuerzas, relaciones, condiciones y conflictos sociales.

Se debe intentar escapar a la concepcidn general de una ciencia
que se situaria en una relacién de exterioridad con las estructuras
sociales, manteniendo con ellas simples vinculos de aplicacién (aun-
que bilaterales), por los cuales ambas instancias influirian, a dis-
tancia por asi decir, una sobre la otra. Se debe pues partir de la
idea que la produccidn cientifica se ubica en una sociedad bien
determinada que condiciona sus fines, sus agentes y sus modos de
funcionamiento. Prictica social entre otras, irremediablemente mar-
cada por la sociedad en que se inserta, ella es portadora de sus
rasgos v refleja todas sus contradicciones, tanto en su organizacién
interna como en sus aplicaciones... Se trata pues de verdaderas
relaciones de constitucién entre la ciencia y la sociedad. ..t

16 vis Agtocritique de la Science, p. 13.
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Las fuerzas, estructuras, relaciones y procesos sociales contribuyen a
proporcionar el mareo, las necesidades, los obsticulos, los impulsos, los
objetivos, la direccién, la velocidad, el contenido, los caracteres, del
desarrcllo cientifico y técnico, asi como sus modalidades de influencia
sobre la sociedad. Entre ambas esferas se teje y opera una compleja
red de interacciones, gue se producen, operan y generan sus manifes-
taciones y resultados en todos los niveles y aspectos del sistema glo-
bal. El condicionamiento social es en parte evidente, en parte oculto
¢ implicito, y puede temer una influencia estimnlante, o, por el con-
trario, restrictiva y distorsionante, sobre el desarrcllo de la ciencia y
de la técnica. En lo que sigue se elabora algo mds el papel de condi-
cionamiento clasista.

A través de toda la historia conocida, la ciencia y la técnica se desa-
rrollan dentro del marco y bajo el condicionamiento de sociedades cla-
sistas, por estimulos y para fines de exploticiéon y dominacidn, con el
objeto de mantener los respectivos sistemas y de aprovechar sus posi-
bilidades de acumulacién, poder y disfrute, y de impedir cambios sus-
tativos por parte de los beneficiarios de la situacién vigente. Técnica,
ciencia y cultura, posibilitan, garantizan y refuerzan la dominacién, la
absorcion monopolista del excedente econémico, la capacidad ideolégica
y politica de clases, grupos, naciones, en detrimento de otras, o para
su destruccion {capacidad militar orientada a la represién v a la agre-
sion). En esta medida se permite y se estimula la ciencia y la técnica.

Es posible ante todo constatar la determinacién social situacional de
lo considerado valorativamente relevante para la ciencia y la técnica.
La posicién social de las clases y grupos y de sus micmbros, en una
sociedad y en sus ctapas y condiciones especificas, con ciertos intereses
y marcos de referencia, predispone a una y otros al despliegue de una
preocupacién y una conciencia determinadas respecto de ciertas cucs-
ticnes; a enfrentarlas desde puntos de vista o con métodos especificos.
De ello depende Ja mayor o menor probabilidad de elaborar respues-
tas a tales cuestiones, y el grado de relativa adecuacién y validez de las
respuestas. Estas circunstancias contribuyen también a determinar la fal-
ta de interés o la hostilidad respecto de ciertas cuestiones, el oculta-
miento de las respuestas ante si mismos y ante los otros, si las cues-
tiones y las respuestas pueden minar la posicidn de las clases o grupos
y de sus miembros en la sociedad, ¢ hacen dudar sobre las premisas
basicas de su vision del mundo, de su ideologia, de la estructura de
poder en gue participan y que usufructdan.

En otras palabras, las determinantes y condicionantes sociales inspi-
ran la visién que sc tiene de Ja ciencia y de la técnica; los criterios de
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utilidad y aceptabilidad; los tipos de valores y demandas (productivi-
dad, rentabilidad, poder politico y militar, prestigo, funcién social);
la eleccién de los campos y lineas de trabajo; la asignacién de csfuer-
zos y tareas; la estructuracién institucional y su grado de legitimacion;
lIa dotacién de oportunidades, incentivos, recompensas y castigos; los
limites dentro de los cuales es licito y conveniente operar, La deter-
minacién y el condicionamiento sociales contribuyen decisivamente a
la emergencia misma de los cientificos y técnicos como grupo social;
a su nivel cuantitativo y cualitativo; a los tipos predominantes (a
estos problemas se vuelve a hacer referencia mas adelante).

Si a través de la historia hasta el presente se constata un monopo-
lio virtual de la ciencia y de la técnica por las clases superiores y, en
menor medida, también las medias, se pueden y se deben distinguir
analiticamente dos categorias o situaciones polares:!’

A. Clase superior instalada largo tiempo en el poder, y en la domi-
nacion y explotacion del resto de la sociedad nacional, y en algunos
casos también respecto a una parte del mundo externo

Esta situacién estructural se ejemplifica histéricamente en la socic-
dad griega, en la crisis del periodo clasico y en el periodo helcnstico;
en la sociedad romana; en el feudalismo, y en la mayoria de las actua-
les sociedades latinoamericanas. Sus caracteres, componentes y efectos
pueden ser sintéticamente formulados del modo siguiente:

La clase dominante tiene un dominio monopélico del poder, de la
produccion y distribucién, de los recursos (materiales, financieros, hu-
manos) y de la cultura y la ideologia. Cristalizada en la mera con-
servacién de lo logrado y en un disfrute puramente parasitario del sis-
tema, usa sus fuerzas y resortes para mantener el estado de cosas y
para oponerse al ascenso y triunfo de nuevos rivales. Resulta respon-
sable del tradicionalismo técnico y de la carencia o pérdida de impor-
tancia de la ciencia,

La explotacién de la sociedad se ejerce sobre y a través de grupos
subordinados: esclavos, siervos; trabajadores libres desorganizados; cam-
pesinos, artesanos, proletarios. La abundancia y manipulabilidad de la
fuerza muscular reducen o suprimen la necesidad de invertir en técni-
cas ahorradoras de trabajo que aumenten la productividad o mejoren
las condiciones de vida, Las mayorias, incluso sus miembros mejor do-
tados, se ven excluidas de toda participacién en la técnica, la ciencia

17 Ver, ops. cis, notas 3, 4 y 5; Rose, Hilary, et al., L’idéologie de. dans la
science, Paris, Seuil, 1977.
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y la cultura. La clase dominante se instala en el ocio, el ausentismo y
¢l parasitismo; se despreocupa de la busqueda y aprovechamiento do
nuevas oportunidades econdmicas; sc vuelve cada vez mas incapaz para
aceptar los cambios o para ajustarse a ellos.

La clase dominante esta totalmente divorciada de la préctica, del fon-
do de experiencia del trabajo cotidiano y de la técnica corriente, de
las posibilidades de logro y aplicacion concreta de invenciones e inno-
vaciones; las desconoce, menosprecia o teme. En la mejor hipétesis, los
miembros inteligentes e inquietos de la clase dominante pueden hacer
cierto uso reducido de su tiempo y de su ocio para el pensamiento
abstracto y para la experimentacién. La reflexién filoséfica y cientifica
aparece, sin embargo, como lujo, aderno o complemento, con status
secundario; estd aislada de la practica y despreocupada por la utili-
dad. Sin experimentar necesidades préacticas cotidianas, los ricos sefiores
ociosos no pueden percibirlas, no se ven estimulados a satisfacerlas a
través del uso de la téenica y de la ciencia, ni pueden siguiera com-
prender de qué hablan cuando se ocupan de la ciencia natural, El inte-
rés filosofico y cientifico estd inspirado por motivaciones especulativas
{(teolbgicas, astroldgicas, metafisicas, de gratificacién cultural). La cien-
cia es concebida como puro ejercicio racional, que privilegia la teoria
abstracta y prescinde de la verificacién empirica y de la invencién uti-
lizable. Cultura y ciencia se impregnan ademas con elementos miticos
y mégicos, con prejuicios y justificaciones. La “ciencia filoséfica” pro-
porciona una explicacién del universo a la vez coherente y justificatoria
del orden social y politico y de su control y usufructo por la clase
dominante. Permite una retirada del mundo real, hacia el mundo irreal
cuya contemplacién haga irrelevante al primero e inconcebible la pre-
tensién de modificarlo, Estas actitudes y elementos penetran la trama
misma de la ciencia, refuerzan la falta de fuertes y sostenidos estimulos
para su progreso.

Los intereses dominantes de propietarios, empresarios, clero y Estado
restringen y distorsionan la actividad téenica y cientifica a través de
los factores y mecanismos indicados, y de otros similares o convergen-
tes: el reducido apoyo material, el bajo status, y en la medida limitada
en que ambos son otorgados, la exigencia como contrapartida de algin
resultado estrechamente definido: lucro, poder, prestigio, fuerza militar.

El tradicionalismo generalizado no promueve cambios, los teme y obs-
taculiza, Se mantiene el monopolio y el secreto del conocimiento para
el control de los resortes de explotacion, acumulacién y poder, y para el
freno respecto de la emergencia de clases o élites alternativas y desafian-
tes del orden establecido. La ciencia letrada o académica es convertida
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en misterioc en manos de una minoria selecta. Es encadenada a los
intereses de la clase dominante. Se separa de la inspiracion y de la
comprension que pucden suscitar la capacidad y las necesidades de
las mayorfas populares. Estas no la comprenden ni valoran, desconfian
del uso que se le da (explotacién, dominacién, destruccién) y de la
ciencia misma; combinan la suspicacia con la hostilidad.

La rigidez y la polaridad de la estructura social reducen las posibi-
lidades de movilidad vertical e incluso horizontal. No permiten ni
estimulan la competencia entre clases y élites, ni la incorporacién de
los talentos de origen inferior. La practica y la innovacién de las tée-
nicas estdn a cargo de trabajadores (esclavos o libres; campesinos, arte-
sanos, obreros), que las ejercen como parte de su actividad cotidiana,
sin servirse de la ciencia, ignorindola o menosprecidndola, La baja
participacién quc aquéllos logran en el producto de su trabajo implica
y determina la falta de incentivos, la rebeldia pasiva, la ineficiencia,
€l trabajo desganado, la reduccidn del esfuerzo al mismo indispensable
para no incurrir en sanciones, el temor al uso negativo que en su per-
juicio se pueda hacer de la téenica y de la ciencia. Se generaliza #si
en las mayorfas productoras el desinterés por los descubrimientos, los
inventos y las innovaciones. Como resultado de la marginalidad socio-
cultural, el fondo de experiencia practica y de creatividad procedente
del trabajo cotidiano se disocia de la expresion literaria y del saber
académico. La técnica es condenada al estancamiento repetido, Por el
impacto convergente de todos los factores indicados, se crea y man-
tiene la milenaria disociacién historica entre ciencia y técnica, su res-
triccién y esterilizacién mutuas.

B. Clasc ascendente, dindmica, productiva y transformadora

Esta situacién puede ser ejempliticada por el caso de la nueva bur-
guesia en el proceso de desarrollo capitalista que va desde la disolu-
cién del orden feudal hasta los comienzos del siglo xix. Otro ejemplo,
que requeriria un analisis especifico, estd dado por los movimientos y
regimenes de tipo socialista, desde mediados del siglo x1x hasta el si-
glo xx. En lo que sigue, cs el primer caso el que se tendrd particular-
mente en cuenta. Los principales factores, rasgos, actitudes, comporta-
mientos y efectos de la burguesia ascendentes que favorecen el desarro-
o cientifico y técnico son los siguientes:

En el proceso de disolucién del orden feudal, una serie de grupos
minoritarios, subordinados o desplazados en relacién a las estructuras
socioeconémicas y politicas vigentes, junto con miembros disidentes y
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frustrados de los grupos dominantes, comienzan a constituirse como
nueva clase en ascenso que crece, madura, se organiza, expresa su dis-
conformismoe, plantea alternativas, desafia, se va preparands lentamente
para si acceso a la hegemonia v al poder. Surge y evoluciona como
resultado, actor v promotor de un proceso de cambio gue genera una
situacién de novedad multiple en todos los niveles. De la economia
v Ia sociedad feudales, rurales, cerradas, estaticas, se¢ va transitando a
otras de tipo capitalista, urbanas, abiertas, nacionales e internaciona-
les, altamente dindmicas. Ello va acompanado por el reemplazo de cen-
tros motores y actores sociales fundamentales: del castillo y el monas-
terio, al centro wrbano comercial y productive y al nuevo Estado cen-
tralizado; del terrateniente, el caballero y el monje, al comerciante, el
banquero, el manufacturero, la burocracia ptblica. Las fuerzas pro-
ductivas se expanden, las relaciones sociales se modifican y enrique-
cen, en funcidn de la nueva dindmica capitalista, de las nuevas opor-
tunidades que abre, de los problemas y desafios que plantea,

La motivacién esencial de la burguesia ascendente es el logro de la
riqueza y el poder. A tal fin se buscan nuevos y mejores instrumentos
de accién, dominacién y lucha, respecto al mundo natural y social.
La burguesia se identifica con intereses y objetivos dinamicos; asume,
promueve y sostiene el desarrollo; busca la legitimacion de las moti-
vaciones y la superacién de las restricciones tradicionales. Con espiritu
antitradicionalista, se inclina a la ruptura de todo obstéculo, a la intro-
duccién de mejoras productivas y, en general, a la superacién de toda
barrera social o cultural que limite las posibilidades de adquisicién
de riquezas, poder y hegemonfa, En esta dindmica, promueve de diver-
sos modos, directos e indirectos, el progreso de la ciencia y de la
técnica.

La nueva clase capitalista estda dominada por un espiritu de empre-
sa, de actividad febril, de innovacién y cambio, de antitradicionalismo
que la priva de temor a los cambios y Ia impregna de hostilidad hacia
todo lo que los obstaculice, La produccién para un mercado nacional
e internacional en expansién estimula la invencién, el descubrimiento,
el logro de métodos productivos v organizativos mds eficientemente.
Las modificaciones en la jerarquia social y valorativa tienden a borrar
la distincién entre trabajo manual y trabajo intelectual, entre artes me-
cénicas y artes liberales. Como clase ascendente que cada vez mas aspi-
ra al poder total, tiende al logro y al control de la técnica y de la cien-
cia, del arte y de la literatura, y en este proceso las hace mas asequibles
y dindmicas, mis vinculadas a las realidades pricticas, mas implicadas
en el conocimiento y transformacién del munde natural y social. Los
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miembros de la burguesia usan su tiempo, sus energias y sus recursos
para la empiria v la teoria. Al mismo tiempo se promueven grupos espe-
cializados que actian de igual modo, a los que patrocina y ofrece una
libertad intelectual que es en este nivel el correlativo de la libertad em-
presarial que se reivindica y aplica en los otros niveles. En este espiritu
se rechaza el monopolio y el ocultamiento del conocimiento, y se intere-
sa por el contrario en su incremento y en su difusién.

Otras circunstancias inherentes a este proceso de desarrollo y a la
naturaleza de su principal actor social refuerzan directa e indirectamen-
te el avance cientifico y téenico. El recurso al trabajo libre asalariado,
la competencia entre empresarios y entre naciones, estimulan el interés
por las técnicas y las ciencias que ahorran trabajo, disminuyen o esta-
bilizan las remuneraciones laborales, aumentan la productividad, con-
quistan y satisfacen mercados expandentes. El desarrollo capitalista im-
plica el desarrollo del comercio, los transportes y comunicaciones, la
urbanizacién, y por lo tanto la ampliacién del 4mbito social y geogra-
fico de la ciencia y de la técnica. Nuevas regiones del mundo y de la
realidad social se abren al estudic: estimulan la reflexién sobre nuevos
clementos y problemas; incorporan nuevos paises, regiones, poblaciones
y culturas a un sistema crecientemente integrado, no sélo en términos
socioecon6micos y politicos, sino también culturales, cientificos y téc-
nicos. Asi, los descubrimientos geograficos estimulan el avance del arte
maritimo, de la astronomia, de la geografia y de la fisica. Los nuevos
métodos guerreros, requeridos por las Iuchas internas y entre naciones,
y por la conquista y colonizacidn de los imperios ultramarinos, promue-
ven la ingenieria, la fisica, la industria pesada, la balistica, las obras
publicas { comunicaciones). El desplazamiento de la actividad y el po-
der hacia los d4mbitos y grupos urbanos favorece el adelanto de la ar-
quitectura y la mecénica estructural, y de la hidraulica (acueductos para
aprovisionamiento de las ciudades).

A ello se agrega el logro de una intima conexién y de una asociacion
deliberada entre empresarios y Estado, y entre ambos con cientificos y
téenicos. La nueva burguesia urbana entra con el nueve Estado nacional
centralizado en una alianza de beneficios reciprocos. La burguesia
aporta al Estado su apoyo econémico, politico y militar en la lucha
contra la nobleza feudal, y su contribucién al crecimiento econémico y
al poder interno y externo que favorece al monarca y a la nueva buro-
cracia piblica. A la inversa, un Estado centralizado y absolutista pro-
porciona apoyo a la nueva burguesia, frente a las fuerzas feudales, y en
el proceso de acumulacién interna y de expansidn exterior, Empresarios
y Estado buscan riqueza y poder, y por lo tanto un nuevo dominio sobre
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la naturaleza, conocimientos e instrumentos nuevos para aumentarlo,
Suscitan y extienden ast la gama de necesidades y problemas, abren un
nuevp hovizonte que actia como poderose estimulante para los cienti-
ficos y los técnicos, Particularmente, el Estado absolutista favorece a la
vez a propietarios y empresarios, y a cientificos y técnicos, a través de
su politica mercantilista: supresion de barreras internas tradicionales;
protoccionismo frente a la competencia extranjera; estimulo a la indus-
tria privada y creacién de fébricas estatales; exenciones impositivas y
subsidios; obras publicas; supervision de procedimientos e instrumentos
técnicos; atraccién de especialistas extranjeros; fundacién de colonias y
compafiias mercantiles, En el siglo xvi, como ya se indicé, los investi-
gadores y los técnicos reciben ya normalmente un patroeinio estatal
directo; apoyo oficial a las sociedades cientificas y provisién de fondos
publicos para la compra de equipos, las remuneraciones, la demanda de
trabajos, la creacién y mantenimiento de jardines botanicos, las expe-
diciones astronémicas en gran escala.

Finalmente, técnicas y ciencias se fecundan mutuamente, a través de
un acortamiento de la brecha sociocultural y practica entre aquéllas, la
diversificacion de recursos y ocupaciones, la especializacién, el inter-
cambio, y todo lo que ello implica en términos de estimulos, demandas,
experiencias y realizaciones. Cada avance cientifico trae nueva técnica,
y ésta permite hacer ciencia nueva y mejor, a través de lo que un ciber-
nético Namarja feedback autoexcitatorio positivo. Asi, el caso de Gali-
leo revela el tipo de cientifico pionero no sdlo en su campo especifico,
sino también como lider del método empirico y de la ciencia practica.
Inmerso en el clima pragmaético de las repiblicas comerciales de la Italia
septentrional, se preocupa por el hecho de que una astronomia necesa-
ria para la navegacién requierc medios exactos de medicién del tiempo
en el mar. No existe un reloj para medir el tiempo en tierra de manera
uniforme. Galileo descubre el movimiento uniforme del péndulo, y lo.
usa para medir exactamente el tiempo en experimentos mecénicos (cai-
da de objetos en distancias cortas). Su actividad logra asi adelantos en
la medicién del Hempo, y en la mecénica, pero se aplica también a la
construccion de un telescopio 1til para astronomos y marinos, y de un
microscopio compuesto. En el mismo sentido, el perfeccionamiento de
madguinas para el pulido de lentes hace avanzar las téenicas del telesco-
pio y del microscopio. El adelanto técnico permite construir instrumentos
basicos para el laboratorio de fisica: termémetro, barémetro, bomba de
a1re,
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a) El cientifico como grupo social

I.a ciencia no es practicada ni difundida por la sociedad en su con-
junto, ni por clases y grupoes como un todo, sino por grupos e individuos
especializados; miembros de las clases dominantes, o dependientes e
identificados con ellas; en entidades determinadas y Tugares especifi-
cados; dentro del marco de normas e instituciones que definen su
actividad, sus funciones, su status y sus limites. Caso especial del intelec-
tual, la principal actividad del cientifico esti constituida por el descu-
brimiento, la sistematizacién, la elaboracién, la justificacién, la aplica-
cién y la difusién de conocimientos valioses por si mismos, y/v aptos
para el control y el uso de fuerzas naturales y sociales."

La ciencia como actividad especializada, los cientificos como espe-
cialistas y como grupo profesionalizado, han tenido una lenta y penosa
emergencia en la historia de las sociedades, a través de una prolongada
confusién con la magia, la religién, la filosofia, la ideologia. La divisién
en clases siempre ha tendido a colocar a los cientificos, en mayor o me-
nor grado, al lado de los grupos dominantes y gobernantes, para la
satisfaccion de sus necesidades y la defensa de sus intereses, a cambio
del otorgamiento por aquéllos de sostén, proteccion y status. Las clases
dominantes, y las sociedades que ellas lideran y usufructiian, han deter-
minado y condicionado la existencia, los caracteres, las actitudes y los
comportamientos de los cientificos, asi como el contenido, el alcance
y los efectos de sus actividades y productos. Estas determinaciones y
condicionamientos han contribuido decisivamente al otorgamiento de re-
levancia y prioridad a ciertas dreas de actividad, constelaciones de pro-
blemas, puntos de vista, métodos y soluciones, Han fijado objetivos, va-
lores y demandas; criterios de utilidad y aceptabilidad; reconocimiento,
incentivos y disuasivos; recursos y estructuras; recompensas y penalida-
des; tareas y resultados. Han incidido en la emergencia y en la subsis-
tencia, cn el nivel cuantitativo y cualitative de los cientificos como gru-
po social. Estas constataciones requicren algunas precisiones,

Los cientiticos y sus grupos integran un doble sistema de relaciones:
1) Externas, con referencia a fuerzas y estructuras sociales e institucio-
nales mds amplias, que configuran su situacién global, v 2) Internas,

18 Ver, Barber and Hirsch, ed., The Sociology of Science..., cif.; Znaniecki,
Florian, The social role of the man of knowledge, New York, Harper, Torchbooks,
1968; Ven-David, Joscph, The scientist’'s role in society. A comparative study,
Prentice-Hall, 1971, Coser, Lewis A., Hombres de ideas. El punio de vista de un
socidlogo, México, Fondo de Cultura Econdémica, 1968; Kaplan, M., La investi-
gacion sociul en América Lating, El Colegio de México, 1973
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entre los miembros del grupo y con referencia intrfnseca a la actividad
especifica.

Dada esta doble articulacién, el cientifico nunca es un individuo
aislado operante en un vacfo social. Es una persona social especifica,
miembro de gran variedad de grupos (familiares, profesionales, clasis-
tas, ideoldgicos, politicos, nacionales, internacionales). Constituye la ex-
presion, el punto de confluencia y el nexo de relaciones sociales comple-
jas. Responde asi a problemas surgidos de miéltiples demandas de la
sociedad global, sus clases y sus grupos, que pueden operar como esti-
mulos o como frenos de la investigacién y 2 la innovacién,

La constatacién de la presencia y de la influencia de determinantes
sociales, sobre todo clasistas, exige reservas y cautelas que impiden in-
currir en el determinismo rigido y el mecanicismo grosero. Particular-
mente jmportante es distinguir tres aspectos: la relevancia valorativa, los
juicios de valor y el rigor cientifico.

La relevancia valorativa se refiere a la importancia que los cientifi-
cos asignan a determinados problemas y a los criterios de seleccidn apli-
cados,

Los juicies de valor resultan factores psicosociolégicos que inciden
en la objetividad del cientifico; colorean su trabajo e influyen en su
exactitud; hacen posible la distorsién de la realidad, el ocultamiento y
el engafio.

El rigor cientifico sarge del entrenamiento y la disciplina profesiona-
les, y lleva a interiorizar y aplicar pautas tedricas, mctodolégicas y téc-
nicas, tendentcs a garantizar en lo posible la conciencia y la exactitud
del trabajo y de sus resultados. Los origenes sociales e individuales de
un cientifico no determinan sus procedimientos de investigacién y ve-
riticacién; ni informan sobre su validez légica, su verdad o su falsedad
empiricas (falacia genética, argumentacién, ad hominen). La validez
de las ideas cientificas es determinable por reglas sintéticas (relaciones de
proposiciones entre si, andlisis légico y matematico), que si se desa-
rrollan dentro de una matriz sociohistérica, y por la relacién de las pro-
posiciones con las cosas a describir, explicar y verificar a través de la
cmpiria {acercamiento al isomorfismo ).

Con estas precisiones y reservas, es pertinente reafirmar que el cien-
tifico es miembro de una serie de grupos sociales, participa en ellos y
responde ante cllos, segin una jerarquia de prioridades que varia en
¢l espacio y en cl tiempo. Los controles sociales y grupales tienden a
garantizar el cumplimiento correcto del papel cientifico que asegure y
refuerce Jos intcreses implicados. Las expectativas y las calificaciones
varian con cl papel-tipo definido para el cientifico, y cambian con las
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circunstancias. La incidencia de las influencias y controles clasistas y
grupales se ejerce sobre todo en los siguientes aspectos: 1) Reclutamien-
to, formacién basica, entrenamiento; 2) preferencia, discriminaciones,
tests, barreras de tipo clasista, politico, étnico, somatico, por edad,
apariencia, personalidad, sexo; 3) motivaciones reales y aparentes de
actividad; 4) actitudes y comportamientos; 5) tipos predominantes por
origen, papel, modo de actuacién; v.gr., sefior ocioso, profesional de
dedicacion exclusiva, explorador, teérico, tecnélogo; 6) normas y organi-
zaciones; 7) teorias y técnicas, tendencias y escuelas; 8) esfuerzos crea-
tivos y productivos; 9) satisfaccién —o no— de requerimientos de cla-
ses y grupos sociales que convergen, se focalizan y se encarnan en los
cientificos, les otorgan —o no— un status. Este se manifiesta, a su vez,
en: derechos y obligaciones; privilegios de actividad; facultades territo-
riales; acceso a valores para una vida acorde con el papel; reconocimien-
to, prestigio, inmunidad, autoridad, mando.

Las tareas, las conductas y los resultados de los cientificos estin suje-
tos a la evaluacién por sus propios pares, y por los grupos sociales no
cientificos con quiencs aquéllos se asocian o de quienes dependen: Esta-
do, empresas, universidades, fundaciones, etcétera.

Este encuadre analitico ayuda a replantear el problema de los genios
y grandes talentos cientificos. Estos producen efectos decisivos en el
avance de la ciencia, pero sus realizaciones no son estudiables ni com-
prensibles aisladamente del contexto social. Aquéllos se forman en cen-
tros de tradicién cientifica cuyas pautas y contenidos interiorizan y
asimilan. Estan sumergidos en la atmosfera de su época, v sélo en la me-
dida en que la abarcan y expresan suficientemente pueden llegar a mo-
dificar de modo sustantivo el esquema recibido de conocimientos y préc-
ticas. Su obra no se desarrolla ni se propaga si el terreno sociohistérico
no ha llegado a estar suficientemente bien preparado en su favor. El ge-
nio cientifico no se basta a si mismo; necesita el trabajo previo y conco-
mitante de centenares de cientificos y técnicos, menos imaginativos y
creadores, que acumulan datos y experiencias imprescindibles. La am-
plia diversidad de personalidades y mentalidades confiere variedad y
riqueza a la ciencia; pero el control, 2 la vez consciente y en parte in-
.consciente, espontaneo y deliberado que la sociedad ejerce sobre el cien-
titico, proporciona unidad a la ciencia, la convierte de hecho en un
-esfuerzo cooperativo.

La estructura, la dindmica y los caracteres de los grupos cientificos,
surgen a partir de determinantes y condicionantes sociales; pero van
mas alld de ellos. Sus caracteres, sus actitudes y comportamientos, sus
pautas y normas, sus organizaciones, pueden asumir un alto grado de
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especificidad, y desplegar un grado variable de autonomia relativa y
de cficacia propia. De manera mas general, la ciencia y la técnica se
presentan, por una parte, como componentes e indicadores del grado
de desarrollo de las fuerzas, relaciones, estructuras y procesos sociales,
y de la sociedad en su conjunto. Al mismo tiempo, pueden operar y
operan como factores de estructuracién y movimiento de desestructura-
cién y cambio para aquéllas, y para las fuerzas, relaciones, estructuras
y procesos de tipo econdmico, cultural y politico.

b} Accién de la ciencia y de la técnica sobre las estructuras sociales

La ciencia y la técnica pueden llegar a ser un factor de cambio, y
provocar mutaciones en las fuerzas y las estructuras, en las funciones
v los procesos esenciales de una sociedad, y en ésta globalmente consi-
derada. El impacto social del desarrollo cientifico asume combnmente
un cardcter difuso, debido a dos circunstancias: 1) Los diferentes nive-
les y aspectos en que dicho impacto se produce (intelectual, psicologico,
cultural, social), y 2) La intervencién indirecta por mediacién de las
instituciones no cientificas de los subsistemas econémico y politico.

Toda invencidn cientifica y toda innovacién técnica se dan en el in-
terior de un complejo relacional-dindmico, en el que intervienen agen-
tes, sujetos, conflictos de intereses y valores, dificultades de comuni-
cacion y comprensién, acumulacion de obstaculos y mecanismos de re-
chazo. En este proceso —sobre todo cuando ¢l mismo forma parte de
una etapa de revolucién cientifico-técnica en el marco de un desarrolle
sociohistérico de gran envergadura—, los actores sociales asumen pape-
les de agentes y sujetos de cambio y modernizacién. Estos papeles no
se fijan de una vez para siempre; s¢ van redefiniendo sobre la marcha
unos respecto a los otros, segin cada momento del proceso global de
cambio inducido entre otros factores por la ciencia y por la técnica. Se
considerard aqui una hipétesis béasica: los grupos constituidos en agen-
tes de cambio presentan un mensaje transformador o modernizante a
otros grupos que aparccen como enemigos del cambio o sujetos pasivos
del mismo. La reaccién de los sujetos de cambio al mensaje cientifico-
técnico de tipo transformador o modernizante implica procesos positivos
o negativos de actualizacién, de asimilacién y de adaptacién (intelectua-
les, psicolégicos, sociales, politicos) que se suclen dar de modo simul-
taneo e interconectado.

I.a accién de la ciencia y de la técnica multiplica los tiempos so-
ciales: establece ritmos diferenciales de cambio en los grupos y en los
subsistemas sociales; aumenta las brechas entre ellos; amenaza la uni-
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dad v la estabilidad de la sociedad en su conjunto. Se increment.i ol
mimero de grupos y de stafus sociales “desviantes” y, por lo tanto, la
cantidad de personas que la sociedad en proceso de modernizacién, de
cientifizacién y de tecnificacién rechaza 2 las franjas marginales. Im-
portantes sectores y capas de la poblacién se ven excluidos del progreso
por un desarrollo cientifico y técnico que suprime y crea empleos e in-
troduce bruscos cambios en las calificaciones requeridas para aquéllos.
Normalmente, el tiempo medio necesario para las innovaciones induci-
das por el progreso cientifico-técnico resulta inferior al tiempo medio
necesario para el aprendizaje que permite adquirir nuevas aptitudes
profesionales, Algunas minorias pueden ser juzgadas refractarias a la
modernizacién y al nuevo espiritu cientifico y técnico, y discriminadas
bajo la cobertura de criterios técnico-econdmicos, religiosos, raciales,
nacionales, etcétera. Las capas y las zonas de alienacién al margen de
la sociedad oficial se renuevan y multiplican, constituyéndose en punto
de partida de comportamientos y culturas “desviantes”, Una parte sig-
nificativa de la sociedad se opone a la modernizacién general y cient-
fico-técnica.

La falta de asimilacion de las nuevas pautas, la marginacién y la
“desviacién”, la resistencia pasiva v la impugnacién activa, suelen verse
reforzadas por la ineficiencia de los procesos intelectuales, psicolégicos
y sociales de actualizaciéon, de asimilacién y de adaptacion. Desde el
punto de vista del proceso intelectual, la falta de preparaciéon para
la recepcién del mensaje por una parte de la poblacién lleva a que aqué!
se inserte en un cuadro de ideas heterogéneas (miticas, tradicionales,
etcétera) y se integre en un universo intelectual que lo distorsiona y
desvirtia, Desde el punto de vista del proceso psicolégico, los mecanis-
mos de desconfianza impiden la comunicacién; refuerzan el conformis-
mo, mistifican la novedad; generan fendmenos de frustracién, de com-
pensacién y de evasion. Las ideas nuevas mal asimiladas promueven
formas de “patologia social” y, en retroaccién, sufren el contragolpe de
los efectos que suscitan. Desde un punto de vista general, el aumento de
brechas, tensiones y conflictos crea una mayor necesidad de una funcion
social integrativa para mantener —en el grado que ello sea realmente
posible— la unidad y la estabilidad de la sociedad en su conjunto, a
cargo del agente social promotor del cambio y de los grupos e institu-
ciones que controla e instrumentaliza. Ello puede darse en dos situa-
ciones diferentes.

En una primera situacién, agentes y sujetos del cambio, portadores
de intereses y partidarios de valores en conflicto, intentan realizar un
compromiso mas o menos efectivo v duradero entre modernizacién y
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tradicién. Este compromiso supone un sistema complejo de aprendizaje,
a través de un proceso reciproco o reactivo donde participan el agente y
¢l sujeto, v que se funda en la elaboracién y circulacién de informacion
como elemento primordial. La informacién se reficre al estado actmal
del sistemna, al estado final deseado por los agentes, vy al reordenamien-
to del sistema de valores y comportamientos del sujeto que lo lleve a la
aceptacion de las innovaciones parciales y de la mutacién global. El pro-
ceso presenta dificultades y obstaculos substanciales. El aprendizaje es
un proceso social, que cxige la elaboracién e implantacién de modelos
complejos; implica un alto costo de recoleccién de la informacion re-
querida para las decisiones, y supone la penosa busqueda de una ra-
cicnalidad aproximativa. Las instituciones politicas suelen caracterizarse
por la falta de flexibilidad, de adaptabilidad y de aptitud para satisfa-
cer demandas multiples y contradictorias en una sociedad donde la in-
vencion, la innovacién, la novedad, el conflicto, se vuclven regla, La se-
gunda sitwacién resulta por ello mis probable y frecuente.

En la segunda situacién, el conflicto desemboca en una confronta-
ciém de fuerzas entre los agentes v los sujetos del cambio. La coaccién
—ccondmica, social, legal, policial, fisica— es usada por el agente contra
el sujeto. El conjunto de comportamientos sociales e individuales posi-
bles es reducido a los compatibles y tolerables segin el estado de la
sociedad definida por los grupos hegeménicos y clases dominantes, y por
¢l proyecto histérico y el tipo de desarrollo cientifico-técnico que unos
y otros formulan e implantan. El potencial y el uso de la coaccién se li-
gan al desarrollo cientifico; unos v otros no son independientes del sis-
tema social concreto; la ciencia refuerza las relaciones de dominacién
extcriores y anteriores. La ciencia se constituye en nuevo factor que
modifica profundamente el significado y los alcances sociales de la coac-
cién, contribuyendo a crear una élite que se aprovecha de ella, y las
no ¢lites y masas que soportan su peso y sus efectos.

La coaceién implica la imposicién vertical de la voluntad del agente
de cambio sobre el sujeto de cambio. El primero busca, encuentra y
moviliza recursos para ejercer la dominacién y la explotacién en el sub-
sistema politico, en el econémico y en el cientifico, donde se desarro-
llan precisamente los conflictos inherentes al cambio. Las técnicas coac-
tivas y represivas tradicionales se combinan y conjugan de manera
acumulativa con las modernas. Se desarrollan las formas de regulacién
centralizada, las organizaciones complejas y sus papeles, la informacion,
la diversidad de pautas de aplicacién de la coaccién. Aumenta tam-
bién el nimero de status desviantes, socialmente definidos y sanciona-
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dos, v se agravan sus efectos feedbacks amplificadores de la desvia-
cién. Ello refuerza a su turno la tendencia a la coaccién.

Esta segunda situaci6n tiene una variada ejemplificacién histérica. Par-
ticularmente significativos son los casos de la primera revolucién indus-
trial en la fase de ascenso del capitalismo liberal; la segunda revolucién
industrial en la fase de capitalismo monopolista; los impactos actuales
de lo que parece perfilarse como tercera revolucion, especialmente cien-
tifico-técnica; el modelo stalinista de desarrollo; la situacién de los paises
subdesarrollados-dependientes en proceso de modernizacién superficial
(América Latina, sobre todo Brasil) y/o recientemente advenidos a la
emancipacion formal (Asia y Africa).

5. El subsistema cultural e ideoldgico

Dado que la sociedad es contradictoria y mévil, y se define por su
- produccién y reproduccién continuas, es perceptible la importancia que
adquieren las instancias donde se situa y opera la capacidad de gene-
racién v de definicién de significados. Las sociedades, sobre todo las
mas complejas, necesitan para mantenerse y desarrollarse un subsistema
constituido por el conjunto de informaciones organizativas (conocimien-
to, saber como y saber qué sociales) y de reglas generativas (organi-
zacién de modelos de conducta) que en conjunto constituyen y definen
ia cultura.

A, La cultura

Conjunto de informaciones organizativas y de reglas generativas; pro-
ducida a partir de complejidades (ecosistémicas, biolégicas, econémicas,
sociales, politicas), la cultura emerge y se desarrolla, no sélo como
producto altamente complejo, sino también como productor. Es un sis-
tema generativo de alta complejidad social, a la que contribuye a crear
y sostener, y sin el cual aquélla se derrumbarfa para dar lugar a un
nivel organizativo mas bajo del respectivo sistema. Se presenta al mis-
mo tiempo como autoproductor y autoreproductor, y como centro epi-
genético con autonomia relativa; como una matriz informdtica que abar-
ca a la vez un capital técnico-cognitivo y un capital organizativo.’®

1% Ver, Gurvitch, G., Los marcos sociales del conocimiento, Caracas, Monte
Avila, 1969; Kroeber, A, L., y Clyde Kluckhohn, Culture — A critical review
of concepts and definitions, New York, Vintage Books; Hell, Victor, Lidée de
culiure, Paris, Presses Universitaires de France, 1981; Ruffié, Jacques, De la bio-
logie a la culture, Paris, Flammarion, 1976; Morin, Le paradigme... cit., passim.
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Como capital téenico-cognitivo, la cultura asume las funciones de con-
servacién, de multiplicacién y de complejizacién del saber, del saber ha-
cer y del lenguaje. Se presenta como una serie inmensa y diversa de
pautas mentales y esquemas conceptuales, algunas generales y de orden
superior, otras especificas v de orden inferior, todas ellas en cambio ¢
interpretacién constantes, que se elaboran y aplican en diferentes niveles
de generalidad, en relacién a diferentes campos de experiencias y de
problemas.

Ya en este aspecto técnice-cognitivo la cultura se presenta como for-
ma de accibn simbélica. Pautas mentales y esquemas conceptuales
estdn cn relacién simbélica con la experiencia de grupos e individuos
y de las sociedades respectivas, a las que expresan, influyen y mode-
lan. Los simbolos encarnan los significados que las personas y los gru-
pos atribuyeron y atribuyen a seres, objetos y sucesos. No son reflejos
puramente imaginarios ni sustitutos arbitrarios de la realidad. La rea-
lidad que se conoce es la presentada en términos de los simbolos usa-
dos para identificarla. Las pautas mentales y los esquemas conceptuales
equivalen a mecanismos extrapersonales que operan como fuente exter-
na de informacién, que permiten percibir, identificar, comprender, eva-
luar, manipular los seres, los objetos y los acontecimientos del mundo, y
contribuyen a normar la vida socialmente organizada,

Todos estos sistemas, de los més generales a los mas particulares, es-
tan directa o indirectamente relacionados con la experiencia de los seres
humanos, la posibilitan y estructuran. Permiten organizar los datos bru-
tos y asi ver e identificar en forma comprensible las cosas, las perso-
nas, los sucesos, para atribuirles significado mis o menos sistematico.
Hacen posible una organizacién rdpida de la experiencia, sin necesidad
de elaborar conscientemente desde los origenes las actitudes hacia los
acontecimientos inmediatos, y permiten asi actuar o no actuar para en-
frentar y solucionar los problemas de la supervivencia (intereses y fines,
peligros y desafios, requisitos y medios ).

Como capital organizativo, la cultura contribuye a construir, integra
y opera las reglas de organizacion social y las normas y modelos de
conducta. Se identifica asi como conjunto de programas que proveen
esquemas para la estructuracion y el despliegue de los procesos socia-
les, y proporcionan los mecanismos de regulacién y de autorregulacién
sociales (creacidén y mantenimiento de valores y pautas; socializacién
de personalidades y conductas; penalizacién de desviaciones).

A través de su doble aspecto de capital técnico-cognitivo y de capi-
tal organizativo, Ia cultura controla la existencia de la sociedad, para
asegurar su mantenimiento, su integridad, su identidad, su compleji-
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dad, su autorreproduccién, su invariancia en el cambio, su permanen-
cia. Es un sistema conservador de la complejidad adquirida que con-
tribuye decisivamente a permitir todos los otros aspectos del desarrollo
social y humano. Es un circuito autoproductor y autorreproductor gue
coadyuva a la autoproduccién y a la autorrealizacién de la sociedad.
Ello se manifiesta en diversos aspectos y niveles, como los siguientes.

Ante todo, la autoperpetuacién se da en la sucesién de generacio-
nes, a través de la reproduccién mis o menos parcial del sistema
cultural en cada individuo, por transmisién y por aprendizaje. El siste-
ma educativo transmite, ensefia la cultura a cada individuo en su infan-
cia y en su juventud, y asegura asi su formacién, su orientacién y su
desarrollo como ser social; produce una persona compleja en y para
una sociedad compleja. La cultura se reproduce en cada individuo du-
rante su periodo de aprendizaje, y de esta manera ella continuamente
se autoproduce, se autoperpetia y perpetda la alta complejidad social.

La herencia cultural se combina con la herencia genética, Opera a
través dec las impresiones precoces, los tabiles y los imperativos, la edu-
cacién formal y la experiencia cotidiana, los regimenes alimenticios y
las reglas higiénicas, la formacién de los talentos segin los requeri-
mientos de las practicas y los modelos de comportamiento (en el eco-
sistema, en la sociedad, entre los individuos).

Los sistemas culturales no son cuestiones de creacién individual, Los
hombres no empiczan de cero, desde una tabla rasa o un estado de
naturaleza cultural. Se heredan sistemas creados y refinados histéri-
camente por gencraciones y sociedades pasadas, en relacién a sus pro-
pias experiencias, aunque los nuevos receptores y usuarios de cada eta-
pa, en funcién de nuevas realidades y vivencias, los reajusten o los
abandonen como elementos explicitos,

Los nuevos problemas de cada generacién son —como indica Nigel
Harris— enfrentados por seres humanos que son partes y dueiios incons-
cientes de una tradicién largamente acumulada, ambigua y contradicto-
ria. Esta tradicién estd compuesta de “infinidad de rastros reunidos sin
la ventaja de un inventario” (Gramsci). Constituye una coleccion colec-
tiva de respuestas del pasado, a veces largo tiempo olvidadas en cuanto
a qué preguntas correspondian a ellas. Los componentes, los “rastros”
y fragmentos de los sistemas culturales, configuran un “indice mental de
soluciones posibles” a los problemas planteados.

La herencia cultural determina estimulos e inhibiciones, Reprime, favo-
rece, sobredetermina la actualizacién de aptitudes, rasgos psicoafectivos,
mecanismos cerebrales; produce efectos endocrinos y genéticos. Contri-
buye a coorganizar y controlar el conjunto de la personalidad de base.
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En segundo lugar, en efecto, la cultura contribuye a la autoproduc-
cion y a la autorrealizacién de la sociedad en la medida en que sus
modelos determinan una personalidad bésica. Esta surge, se configura
y opera por la convergencia de miiltiples factores y circunstancias y la
produccién de resultados como los siguientes:

a) La herencia cultural ofrece el modelo de una comunidad singular,
referida a los antepasados y a las tradiciones, de una identidad original
y de una personalidad ideal. Favorece asi estadisticamente la emergen-
cia de los rasgos correspondientes.

b) Entre la herencia genética y la herencia cultural se dan combina-
ciones a la vez de complementariedad, de competitividad y de antago-
nismo, La herencia genética no se deja reducir, resiste, contribuye a
establecer una gran diversidad en las resultantes de sus combinaciones
cont la herencia cultural.

¢) La creacion de la complejidad individual introduce en cada ser
humano un dualismo entre la personalidad social (personaje} y la per-
sonalidad subjetiva. La personalidad es producto de una triple inter-
ferencia: del principio generativo biolégico, del principio generativo
cultural y de los acontecimientos singulares de la propia historia. De
€llo deriva la multipersonalidad interna y la multipotencialidad de cada
ser humano. En cada ser humano existen posibilidades contradictorias,
divergentes, antagdnicas, varias personalidades —una de ellas dominan-
te— que emergen, se despliegan diferentemente en la diversidad de los
individuos. Ello depende de predisposiciones particulares, pautas y
practicas socioculturales, circunstancias y acontecimientos —sobre todo
en condiciones de urgencia y decisibn— que modifican sentimientos,
actitudes y comportamientos.

d) La existencia y operacién de una personalidad basica y la crea-
cién de la complejidad individual y sus consecuencias (multipersonali-
dad y multipotencialidad) en parte presuponen y en parte inducen la
aparicién de individuos desadaptados y su constitucién en minorias des-
viantes que contribuyen o no a la complejidad social, segun que sean
objeto de tolerancia y respeto, o de represion y climinacién.

€} De todas maneras, el modelo cultural y el tipo de personalidad
ideal tienden a reducir la variedad individual, sus efectos sociales, las
posibilidades de complejizacién. La integracidn cada vez mis compleja
v sutil entre naturaleza y cultura, la combinacién entre la herencia bio-
logica y la herencia sociocultural, a veces inhiben y otras estimulan la
expansion de las diferencias singulares entre los individuos.

La capacidad estabilizadora de la cultura como sistema gencrativo que
mantiene y perpetia de manera invariante la complejidad de la sociedad
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se ve reforzada por ciertas caracteristicas y consecuencias del aparato
cultural,

La nucleacién noolégico-cultural impregna sus bases v estructuras de
un caracter sacralizado, las inviste de una autoridad infalible de reve-
lacién y tradicién, convierte todo intento de perturbacién en una trans-
gresion temible. Se inhiben asf los sacudimientos téenicos, ideoldgicos,
sociales, que habian obligado a la sociedad a reorganizarse.

Esta rigidez sacralizada del aparato cultural coexiste sin embargo con
sus elementos de flexibilidad que le confieren adaptabilidad respecto a
nuevas condiciones (ecolégicas, sociales).

No existe, en efecto, un determinismo enltural (ni ideolégico), v ello
desde un doble punto de vista. Por una parte, la base econémica, la es-
tructura social, las luchas de clases, no ejercen un determinismo meca-
nico y linear sobre lo cultural-ideolégico. La cultura es, como se ha
visto, una esfera noologica; se presenta como un universo complejo y
heterogéneo que, en si mismo como subconjunto y en lo referente a sus
elementos constitutivos, no son meros reflejos, sino fendémenos especifi-
cos, dotados de autonomia relativa y de capacidad multiples (reproduc-
cién, movimiento, insercién, organizacién, retroaccién, simbiosis, para-
sitismo ).

Por otra parte, no existe tampoco un determinismo rigido e insupe-
rable de Io cultural sobre la sociedad y sus componentes. Los sistemas
culturales dan sentido a la experiencia, pero no se imponen de manera
total y exclusiva al movimiento global de la realidad. No son sistemas
estaticos, se reajustan constantemente en relacién a nuevas experiencias
y exigencias de los grupos y los individuos. Estos tienen un grado varia-
ble de libertad, de discriminacién y de opcién hacia los aparatos, los
mecanismos y los productos de la cultura. La experiencia de grupos e
individuos no es pasiva ni contemplativa, se desarrolla en funcién de
los intereses y de los objetivos que buscan definir y lograr, de los obs-
taculos que enfrentan, de las realizaciones y los fracasos. Por todo ello,
y por la consiguiente confrontacién entre sistemas culturales y experien-
cias activas, los grupos y los individuos pueden rechazar la herencia
cultural; ratificar o invalidar las innovaciones; remodelar total o par-
cialmente los conjuntos de conocimientos, valores y normas; rechazar o
ignorar algunos de los elementos o reafirmarlos, y crear otros; revalori-
zar el significado de los sistemas culturales seglin su adecuacion a in-
tereses y fines.

La cultura, su sistema, su c6digo, cualquiera de sus subconjuntos,
son modificables y se modifican, en el momento de su autoproduccién o
de su autorreproduccién (dispersion, difusién, externa, colonias). Ello
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puede ser resultado de procesos estructurales y de acontecimientos alea-
torios, que en ambos casos surgen de la praxis y la experiencia de la so-
ciedad, fuentes y formas de perturbaciones e innovaciones gue se mul-
tiplican con y en el desarrollo de las sociedades, variaciones ecosistémi-
cas, cambios de nicho.

A este respecto siempre debe tenerse ante todo en cuenta la poli-
nucleacion de la cultura, es decir, la diversificacién de sus elementos y
formas segin las clases sociales, fendémeno al que ya se hizo breve refe-
rencia (capitule IV). En estrecha correspondencia con la clase dominan-
te, con la estructura social y jerarquizada y con el Estado, la cultura
dominante intenta y logra en mayor o menor grado la integracién noo-
légica de la sociedad, el desempefio por la cultura oficial de un papel
estabilizador y complejizador. Ello entra en contradiccién con los ras-
gos y efectos de ciertas situaciones y procesos. Los poderes dominantes
rara vez son monoliticamente homogéneos, se escinden, divergen, entran
en conflicto. Las clases dominadas, las poblaciones vencidas y coloniza-
das, no integran totalmente la cultura dominante en su propio codigo cul-
tural. Marginalidades y desviaciones de individuos y grupos introducen
conductas nuevas, que pueden difundirse, volverse costumbres, suscitar
invenciones e innovaciones que flexibilizan, integran, enriquecen la cultu-
ra dominante, o la impugnan y enfrentan con una altemativa rival.

Estas situaciones y problemas, y las crisis generales o parciales que
pueden contribuir a desencadenar, inciden en la cultura dominante, la
someten a la erosién del escepticismo, del pensamiento critico, del ana-
lisis cientifico, de las ideas v proyectos de oposicidn, reforma y revolu-
cién. Pueden aumentar su capacidad de reajuste y autocomplejizacién, o
contribuir a disgregarla y destruirla.

En un sentido similar pueden actuar los cambios ecosistémicos y los
encuentros entre culturas de diferentes sociedades. En el primer caso,
las modificaciones del ecosistema natural repercuten sobre la practica
social, suscitan nuevos problemas e innovaciones técnicas y noolégicas,
valores y normas diferentes, mitos inéditos.

En el segundo caso, la cultura se autorreproduce a través de nuevas
sociedades, constituidas por grupos sociales culturalmente formados en
un sistema originario que se multiplican a partir de un tronco comiin,
como colonias, De este modo, modelos bdsicos de sociedades v culturas
se abren, estallan, se difunden en ramales miiltiples. Elementos y frag-
mentos de codigos culturales se dispersan, se insertan y se traducen en
muy diferentes nichos ecolégico-sociales, dan lugar a la amplia gama de
variaciones permitidas por la diversificacién cultural a partir de un mis-
mo tipo de partida.
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A través de diferentes mecanismos, formas y consecuencias, la cultu-
ra aparece una vez mis como principio y sistema generativo que auto-
produce su unidad invariante y su invariabilidad, y las produce y man-
tiene al mismo tiempo para la sociedad en su conjunto, integran la dife-
rencia y perpetian la originalidad.

Dentro del sistema cultural se debe considerar especialmente a dos
de sus manifestaciones y componentes de mayor importancia: las ideo-
logias y la ciencia a la que ya se hizo referencia al tratar las fuerzas
productivas,

B. Las ideologias *°

A partir y a través de los condicionantes y de las determinaciones de
tipo antroposociolégico que se analizé precedentemente, las ideologias
se presentan en el seno de la instancia cultural como constelaciones mas
¢ menos sistematizadas de ideas, creencias, valores, normas, simbolos,
imidgenes. Son representaciones e interpretaciones transpuestas, refracta-
das, invertidas, de la realidad (natural, histérica, social, politica, coti-
diana), que a su vez retroactian, se extrapolan y se proyectan sobre esta
realidad,

Las ideologias presuponen la organizaciéon total de la sociedad, su
complejidad, su divisién del trabajo, su diferenciacién en clases y otros
grupos importantes, cuyos componentes se ubican y actian de diferente
manera en la estructura social y de poder y en el proceso historico; com-
piten por recursos escasos; tienen distintos intereses, fines y enfoques de
la realidad, se enfrentan en conflictos, antagonismos y luchas de todo
tipo.

Las ideologias no son atribuibles ni a individuos aislados ni a la so-
ciedad como un todo. Son ideologias de grupos, fracciones, clases; pre-
suponen y se identifican con unos u otros; son parte de su historia y de
su praxis. Se crean para enfrentar y superar relativamente areas par-

2 Ver, Mannheim, Karl, Ideology and utopia, New York, Harvest Books;
Hurris, Nigel, Beliefs in sociely-The problem of ideology, Pelican Books, 1871
Cabel, Joseph, Idéologies, Paris, Editions Anthropos, 1974; Dumont, Fernand,
Les idéologies, Paris, Presses Universitaires de France, 1974; Ansart, Pierre, Les
idéologies politiques, Paris, PUF, 1974; Vadée, Michel, L’idéologie, Paris, PUF,
1973; Lévi-Strauss, C., et al., El proceso ideoldgico, Buenos Aires, Editorial Tiempo
Contemporineo, 1971; El concepio de ideologia-Comentario critico y seleccion
sistmdtica de textos, Kurt Lenk, Buenos Aires, Amorrortu, 1974; Gouldner, A. W,
The dialectic of ideology and technology-The origins, grammar and future of ideo-
logy, New York, The Seabury Press, 1976; Feuer, Lewis S., Ideology and the
ideologists, New York, Harper and Row, 1975; Baechler, Jean, Qu’est.ce que [I'idéo-
logic?, Paris, I1dées/Gallimard, 1976,
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ticulares de problemas reales que corresponden a grupos o a clases en
una sociedad y etapa dadas.

Las ideologias proveen una organizacién coherente de la experiencia
social de los grupos y clases y de sus miembros, en el contexto de una
sociedad. Se orientan a la operacién y a la manipulacién, a la accién o
a la inaccién conscientes para el logro de fines continuos, se configuran
v sc definen en v por Ia accién. Permiten a los seres humanos ver, iden-
tificar, comprender claramente sus intereses y objetivos que surgen de
su ubicacidn en la divisién social del trabajo y de su exploracién del
mundo; expresar esos intereses tal como se los perciben; darles signifi-
cado, forma, respetabilidad; defenderlos con eficacia. Permiten también
a los seres humanos comprender y describir de manera general, y dar
sentido, a los acontecimientos y al mundo, v explicar por qué los seres
humanos responden a los unos v al otro como lo hacen,

Las ideologias no son elementos extrafios o imperfectamente ligados
a la realidad ni a la praxis humana, su decoracién, o el mecanismo de
ocultamiento de los motivos e impulsos reales. No contrastan ni se con-
traponen con la realidad y el sentimiento comun, ni son descripciones
disfrazadas del mundo. Son descripciones reales del mundo y definicio-
nes del sentido comin que se formulan desde puntos de vista especifi-
cos y contrapuestos, y en situaciones particulares y relativas de Ia socie-
dad y de Ia historia. Los motivos e impulsos reales en parte se encar-
nan en las ideologias y en parte se descubren en ellas. Las ideologias
—como advierte J. M. Vincent— no constituyen simplemente una con-
ciencia falsa o inadecuada de las relaciones sociales, ni un conjunto de
concepeciones directamente sesgadas por los intereses de clases. Son la re-
flexion en el nivel colectivo de las voliciones y orientaciones de indivi-
duos y grupos; la resultante de los limites fijados en el horizonte de las
practicas individuales y de grupo (por ejemplo, en el capitalismo, por
el fetichismo de la mercancia).

Las ideologias se identifican con los grupos o las clases que las ex-
presan o adoptan. Los grupos y clases méas importantes proveen focos
estables para la formulacién y la difusién de ideclogias. La divisién del
trabajo crea grupos unidos por la comunidad de situaciones, papeles,
intereses y experiencias, y por el conflicto con otros, e impulsa asi la
definicién de los grupos en términos ideoldgicos. Esta necesidad, y
la de una direccién compartida y duradera, se acentian cuando los
grupos enfrentan en lapsos mas o menos prolongados problemas y fines
comunes, la urgencia de la accion, hostilidades y conflictos graves, ame-

nazas a la propia existencia provenientes de otros grupos o del resto
de la sociedad.
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Sin embargo, los grupos y las clases no se caracterizan —como antes
se dijo— por la homogeneidad y el monolitismo. Se subdividen en sec-
tores, capas, estratos, cuyos intereses en parte coinciden y convergen, en
parte se diferencian y divergen. La conciencia del grupo o clase tiende
naturalmente a fragmentarse, a presentarse en lo colectivo y lo indivi-
dual como coleccién abigarrada de elementos poco o nada relacionados
entre si, caracterizada por las contradicciones légicas, las brechas, las
incoherencias y las discontinuidades. La mayor parte de los componen-
tes de grupos y clases tienden ademés a sumergirse en sus propios inte-
reses y actividades particulares.

Es por todo ello que las ideologias son primordial y necesariamente
elaboradas por sectores especiales, los intelectuales.”” Son los miem-
bros o representantes de los grupos que proporcionan los diferentes ele-
mentos de las ideologias, las integran y sistematizan; elaboran, difun-
den y defienden las ideologias. Los intelectuales pueden y suelen ser no
demasiado representativos en cuanto a su posicion social efectiva, inclu-
so ajenos a la clase o grupo, o a los componentes de su mayoria; pero
en mayor © menor grado deben reunir ciertas caracteristicas y satisfacer
determinadas especificaciones. Ademéas de experiencia e intuicién poli-
ticas, de sensibilidad cultural, de algin entrenamiento técnico o cienti-
fico, los intelectuales en funcién ideoldgica-politica deben identificarse
plenamente con los problemas de un grupo o clase, o fraccién de una u
otra; evaluar su posicién; interpretar lo que realmente siente, cree, quie-
re; formular sus puntos de vista; persuadir y arrastrar; lograr el maximo
posible de consenso de masas.

Los grupos y fracciones de clases, y sus miembros individuales, tienen
situaciones diferentes, experiencias fragmentarias, distintas creencias,
motivaciones multiples, posiciones y conductas contradictorias. Los in-
telectuales en tuncién ideolégico-politica, y las ideologias que cllos for-
mulan y difunden, contribuyendo decisivamente a su aceptacién, no son
ni operan como mero reflejo de tales realidades sociales. Unos y otras
deben, en relacién a su grupo o clase de pertenencia o adopcién, pro-
porcionar elementos, satisfacer necesidades, lograr objetivos como los
siguientes:

2t Sobre los intelectuales, ver: Gramsci, Antonio, Los intelectuales y la orga-
nizaciin de lo cultura, Argentina, Editorial Lautaro, 1960; Mannheim, K., The
problem of the intelligentsia™, en sus Essays on the sociclogy of culture, Londres,
1956; Aron, R., L'opium des intellectuels, Gallimard, Paris, 1968; Coser, Lewis A.,
Hombres de ideus, cit.; Les Intellectuels/La pensée anticipatrice, Paris, Arguments/
3, 10/18, 1978; Gouldner, Alvin, The future of intellectuals and the rise of the
new class, New York, Continpum, 1979; Bodin, Louis, Les intellectucls, Paris,
PUF, 1962; Bournier, M. A., Les nouveaux intellectuels, Paris, Seuil, 1971,
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a} Comprensién simultinea y resumen integrador de las motivacio-
nes miiltiples y posiciones contradictorias del grupo o clase,

b) Constatacién, cristalizacién, definicidn, presentacién de las cues-
tiones y problemas comunes a los miembros del grupo o clase, en su
forma esencial, sin el oscurecimiento producido por elementos extrafios,
calificaciones, reservas y dudas, y en funcién de un propésito eventual o
efectivamente compartido.

¢) Expresién coherente de las aspiraciones de los miembros del grupo
o clase que ellos sélo logran en circunstancias breves y excepcionales.

d) Formulacién apropiada de lo que se busca hacer, por qué se lo
hace, e incluso cémo.

e} Modelado y organizacion coherentes de las experiencias fragmen-
tarias de los individuos y sectores del grupo o clase, en una totalidad
que es mucho mds que una mera suma de aquéllas.

f} Elevacién de visiones dispares del grupo a un nuevo nivel de con-
ciencia, y logro de una perspectiva més o menos adecuada, sobre todo
para la percepcién de los acontecimientos en que se participa,

g) Consumacién o concrecién de la creacién del grupo, o de su con-
versién en comunidad separada. La identificacién entre sus miembios se
refuerza por la ideologia, y por una de sus consccuencias, la discrimi-
nacion entre miembros y no miembros. Toda ideologia implica, de ma-
nera implicita o explicita, una serie de discriminaciones superpuestas que
se refuerzan mutuamente, Se identifican los objetos de aprobacién y de
desaprobacién en relacidén a los fines privilegiados como dominantes.
Se establecen o acentian las diferencias con otros grupos. Se otorga res-
petabilidad a Jas creencias del grupo por parte de miembros de otros
Erupos.

La funcién de los intelectuales como representantes del grupo o cla-
se en la creacion y el uso de la ideologfa no es meramente pasiva o
refleja, ni tiene un cardcter puramente instrumental. Ellos dan organi-
zacién y coherencia a lo diverso y lo contradictorio. Especifican lo no
ospecificado. Seleccionan el modo de integracién de los elementos cons-
titutivos, que es diferente del modo como los representados integran. Des-
defian y descartan los detalles de las creencias de los miembros del gru-
po. Con frecuencia desconocen con mayor o menor grade de buena fe
tos condicionantes y determinantes y la propia naturaleza del proccso
ideoldgico en que estan directa y activamente implicados.

En efecto, quienes se ocupan de “los dominios de la ideologla que
plancan atm mas alto {que el derecho) por el aire —religion, filosofia,
eteétera—", “pertenecen a su vez a campos especiales de la divisién del
trabajo y se imaginan trabajar en un dominio indcpendiente. Y en la
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medida en que constituyen un grupo independiente dentro de la divi-
sién social del trabajo, sus creaciones, incluyvendo sus errores, ejercen
una influencia retroactiva sobre el desarrollo social de conjunto, inclu-
so sobre su desarrollo econdémico. .. ” (carta de Engels a C, Schmidt, 27
de octubre de 1890).

La ideologia es un proceso que el amado pensador cumple cons-
cientemente, es cierto, pero con una conciencia falsa. Las verda-
deras fuerzas motrices que lo impulsan le permanecen desconoci-
das, pues de lo contraric no seria un proceso ideolégico. De aqui
que imagine motivos falsos o aparentes. Porque es un proceso men-
tal, deriva su forma y su contenido del pensamiento puro, sea el
suyo propic o el de sus predeccsores. Trabaja con material mera-
mente intelectual, que acepta sin examen como producto del pen-
samiento, no investiga buscando un proceso mas lejano indepen-
diente del pensamiento; su origen le parece evidente, porgue como
todo acto se verifica por intermedio del pensamiento también le
parece estar basado en wltima instancia sobre ¢l pensamiento, El
idedlogo que trata de historia (entiendo aqui por historia simple-
mente todas Jas esferas —la politica, la juridica, la filoséfica, la
teolégica— pertenecientes 2 la sociedad v no sélo a la naturaleza)
posee en cada dominio cientifico una documentacién formada in-
dependientemente en el pensamiento de generaciones anteriores y
que ha atravesado una scrie independiente de desarrollos en los
cerebros de csas generaciones sucesivas. Es verdad que los hechos
exteriores pertenecientes a su esfera propia o a otras pueden haher
ejercido una influencia codeterminante sobre este desarrollo, pero
se presupone tacitamente que esos hechos son a su vez solamente
frutos de un proceso intelectual, de modo que seguimos estando
dentro de ese reino del pensamiento puro, que ha digerido con éxi-
to los hechos mds tercos (carta de Engels a Mehring, 14 de julio
de 1893).

Los idedlogos y las ideologias no son mero reflejo de la estructura
ccondmica y de clases, ni del propio grupo que les sirve de base y
marco de referencia, ni en general de la situacién social dada. Todo ello
proporciona la esencia de las ideologias y las claves de su comprension,
pero a ella se agrega el papel de la elaboracién, la formulacién, la dis-
cusién que disciplinan, cohesionan, remodelan, crean las cuestiones y
las posiciones fundamentales de las ideologias. Las nuevas ideologias.
sobre todo, retoman y reelaboran los materiales y temas de viejas ideo-
logias; pero los vuelven a captar, los restauran y reestructuran en for-
mas diferentes para dar respuesta a nuevos conjuntos de problemas.
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De todos modos, aunque elaboradas por individuos y grupos especia-
lizados de intelectuales, las ideologias surgen y operan a partir v en el
cuadro de la sociedad global y de las Inchas de clases, y son seleccio-
nadas, admitidas, adoptadas, por diferentes grupos. Pueden correspon-
der s6lo a un grupo o clase, o llegar a ser compartidas por la mayoria
o por la totalidad de la poblacién.

Un grupo o fraccién de la clase dominante puede formular o adop-
tar como propia una ideologia, y al mismo tiempo hacerla aceptar como
ideologia general de la sociedad por gran parte de ésta, como forma
de legitimacién y mecanismo fundamental de consenso y conformismo
respecto a su dominacién. En toda sociedad, pero especialmente en las
mis complejas, la ideologia dominante debe combinar la ortodoxia, la
elasticidad y ambigiiedad. Ello posibilita y exige hacer aceptar la ideo-
logia dominante por grupos de situaciones, intereses y perspectivas di-
ferentes, unirlos en la aceptaciéon y la terminologia comunes, enfatizar
diversos elementos de la ortodoxia y proveer una interpretacién multi-
ple y distintas versiones de ella. Un grupo dominado puede formular
por si una ideologia o recepcionarla a partir de otra fuente, y usarla ya
sea para resignarse, ya para impugnar el orden sobre él impuesto.

Por intermedio de los grupos que las elaboran, las asumen, las imponen
o las aceptan, las ideologias pretenden la coherencia, la totalidad, la ge-
ncralidad. Tienden a sistematizarse. Pucden llegar a convertirse en vi-
siones y concepciones del mundo, Presentan asi, tanto desde el punto
de vista genético como légico, un continuo constituido por: representa-
ciones puramente ilusorias; mitos y magias; cosmogonias; teologias, su-
persticiones religiosas; el “sentido comiin”; filosoffas; morales; derecho;
ideales artisticos; hasta las zonas grises que se acercan ¢ se internan ya
en el terreno de las ciencias humanas v fisiconaturales,

Las ideologias tienen asi un orden creciente de comprensividad. Las
mayores abarcan, envuelven, impregnan todos los aspectos de la vida en
una sociedad; redefinen y reorganizan las pautas dominantes en la ma-
vor parte de sus dreas y précticas; se extienden a una diversidad de
fines y empresas. Sc proyectan al pasado cuya historia reescriben, al
presente que contribuyen a condicionar y determinar, y al futuro que
ayudan a prefigurar y realizar por lo menos en parte.

Las idcologias son multifuncionales y ambiguas, en si mismas, en su
modo de operar y en sus resultados, Combinan, en proporciones varia-
bles, elcmentos reales, conceptos y conocimientos exactos, con otros
componentes ilusorios o engafiosos. Aliadas con el poder y las institu-
ciones, las ideologias dominantes —como enfatiza H. Lefebvre— 2 la
vez declaran y disimulan, combinan la representacion y el saber que
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las vehicula y les da poder de ocultacién. Las ideologias han ido to-
mando cada vez més un aspecto no ideolégico, cientifico, para permitir
o suscitar la certidumbre,

Las ideologias son producto y parte de la realidad social y humana,
en accidén y reacciéon con la misma, impensables fuera de ella. En gene-
ral, son, por una parte, necesarias y ttiles para la sociedad, los grupos y
los individuos. Dan significado y orientacién a su existencia y a su acti-
vidad. Mantienen la cohesién de los sistemas sociales; permiten y lubri-
can su funcionamiento regular y efectivo; promueven su estabilidad, sn
cambio inherente y, en algunos casos, su desarrollo. Su realidad y su
potencia estdn determinadas y condicionadas por el éxito en el cumpli-
miento de tales funciones, por su grado de adecuacién relativa a Ia rea-
lidad del mundo y de la sociedad, por su aceptacién y adopcién por al-
gunos o todos los grupos sociales. Por otra parte, en efecto, pese al
grado de autonomia relativa que pueden adquirir, las ideologias care-
cen de poder propio. Su eficacia se da al servicio de poderes reales, a
los que expresan, justifican y sostienen, a cambio de recibir una insecrip-
cién y una prescripcién institucionales.

Al mismo tiempo que productos de la praxis y de la realidad socia-
les, las ideologias son motores y puntos de partida para nuevas decisio-
nes, actividades y actos, para la imposicién de valores y conductas. Vuel-
ven a la praxis y a la realidad, las integran, contribuyen a configurarlas
y modificarlas. Las ideclogias operan sobre la conciencia, la misti-
fican y bloquean, la persuaden y coaccionan. Explican y justifican el
orden vigente y la distribucién de poder en toda sociedad. Ayudan a
proteger el sistema de produccién y distribucién, de estratificacion y
dominacién. Integran las contradicciones, las mediatizan y enmascaran,
las vuelven aceptables. Contribuyen a mantener ¢l conformismo, y a
crear e interiorizar la legitimidad y el consenso.

Las ideologias expresan asi la estructura social y el sistema de do-
minacién que surge de ella y la mantiene, Por ello mismo, no son omni-
potentes ni eternas. Como el sistema en su conjunto, estdn amenazadas
por el devenir; son inestables, frigiles, perecederas. Nuevos grupos, inte-
reses y tendencias pueden criticarlas y negarlas, en la teoria y en la
practica; oponerles e imponerles su propio modelo alternativo de ideolo-
gia, hasta convertirlo en dominante. Una ideclogia que deja de corres-
ponder a las necesidades y exigencias de desarrollo de una sociedad y
de sus grupos mis dindmicos e imbuidos de una vocacidén progresista,
puede terminar por deteriorarse, perder vigencia y eficacia, y even-
tualmente desaparecer.

La decadencia de las ideclogias puede verse reforzada y acelerada por



CIENCIA, SOCIEDAD Y ESTADO 83

su asociacién con el mantenimiento del poder y la autoridad de grupos
particulares, instituciones establecidas y gobiernos impopulares, Unos y
otras, para defender su posicién, buscan preservar la ideclogia oficial de
la critica y el rechazo, sobre todo mediante Ia fuerza, y en esa medi-
da la vuelven cada vez mds inconsistente con la experiencia. Se ignoran
o se ocultan las diferencias y las divergencias, las objeciones y las rebe-
liones; se persigue a herejes e infieles. La adhesién voluntaria a la doc-
trina oficial se debilita o desaparece. La mayoria de los adherentes se
aferran a las formas simbdlicas y a los rituales, o se retiran al aburri-
miento y el cinismo, acompaiiados por la adhesion verbal a la letra. En
la ideclogia oficial predominan cada vez mds las “creencias pasivas”, re-
ducidas a huellas no operativas, cuyo contenido y significado originales
desaparecieron y fueron olvidados largo tiempo atrds, que no ayudan
a comprender el mundo, ni llevan a la accién o 2 la inaccién conscientes.

Las raices de las ideologias estan en los grupos, no en los individuos.
Para la crisis de una ideologia tiene, por lo tanto, menos relevancia la
critica puramente légica que la prueba prictica y la experiencia colec-
tiva. Las ideologias pueden deteriorarse y morir por destruccién o trans-
formacién del grupo respectivo, o por desaparicién de los problemas
y fines a los que estuvo unida. Sin embargo, los miembros de un grupe
pueden seguir creyendo en los postulados de una ideclogia en crisis
porque los mismos significan mas de lo que se piensa, o sirven fines
donde el contenido-verdad tiene una importancia marginal. El desa-
juste entre una ideologia y la realidad puede perdurar durante lapsos
historicos prolongados, y obstaculizar en la misma medida la emergen-
cia y la viabilidad de los procesos de cambio.

La ciencia y la técnica, a la vez, incorporan elementos de la cultura
y de las ideologias; forman parte de ellas; son determinadas y condicio-
nadas por ellas y sobre ellas retroactian. La ciencia, en particular, apa-
rece y se desarrolla como una especie de término medio entre la prac-
tica establecida y heredada de los hombres que trabajan para vivir y
para reproducir y extender las condiciones de su existencia, por una par-
te, y, por la otra, como el conjunto de ideas y tradiciones que aseguran
la continuidad de la sociedad y de los poderes y privilegios de las cla-
ses dominantes,

En esta esfera, el andlisis puede ser efectuado entre niveles interco-
nectados: a) El impacto de la cultura y de las ideologias sobre la cien-
cia y la técnica; b) los elementos cultural-ideologicos especificos de la
ciencia y Ia técnica, y de los grupos que las asumen y practican; ¢) el
impacto de la ciencia y de la técnica sobre la cultura y las ideologias.

22 Ver, Childe, G., ops. cis; Barber & Hirsch, B. Barnes, ops. cits.; Bernal,



34 MARCOS KAPLAN

C. Impacto de la cultura y de las ideologias
sobre la ciencia y la técnica

La cultura y las ideologias pueden actuar como frenos o como estimu-
los del desarrollo cientifico y técnico. Leyes v teorfas, conocimientos.
invenciones, innovaciones, no son meros resultados de actividades légi-
cas y empiricas intrinsecamente consideradas. Reflejan la atmoésfera in-
telectual no cientifica de una época. Los fenémenos de la naturaleza,
de la sociedad, de la practica, son interpretados en términos sociopoliti-
vos, culturales e ideologicos més amplios. Existe asf una relacion entre
el desarrollo cientifico, por una parte, v los valores, las normas, las san-
ciones y las recompensas de una sociedad, por la otra,

La cultura no cientifica encuadra la actividad, la cultura y las idco-
logias cientificas; las define, las valoriza v las sitda; actda como regula-
cién social. Constribuye a determinar, segin diversos criterios: a) El
objeto de la actividad cientifica y técnica; b) el nimero de actividades
independientes y su importancia relativa, en base a juicios de valor y
creencias, y en funcién del ndmero de otras actividades que de ella de-
penden (polivalencia de toda actividad social ); ¢) los efectos esperados
de la actividad cientifica y técnica; d) los métodos; ) los sectores cul-
turales y sociales en los cuales la investigacién y la innovacién, asi co-
mo la difusién de sus productos, son promovidas, toleradas o rechaza-
das.

La cultura no cientifica define, evalta, controla, prohibe las desvia-
ciones respecto de los modos de accion fijados; penaliza (no castiga},
disociando a cicrtos individuos de los valores y recursos del sistema, o
recurre a la represién directa. Las comsccuencias penalizantes y repre-
sivas contribuyen, en determinadas circunstancias, a colocar la accion
desviada otra vez en lo que se considera el buen camino,

La definicién cultural-ideologica de la ciencia implica que ésta es inca-
paz en ultima instancia de formular sus propios objetivos sociopoliticos,
resultando objeto de un debate que ella misma no puede zanjar (v.gr.,

op. cit.; The New Scientist, Essays on the Methods and Values of Modern Science
{editado por Paul C. Obler y Herman A, Estrin}, A Doubleday Anchor Original,
New York, 1962; Laski, H., El liberalismo europeo, México, Fondo de Cultura
Econémica; Merton, Robert K., Teoria y estructura sociales, parte IV, 1984; Bro-
nowski, J., y Bruce Mazlish, The Western Intellectual Tradition, Pelican Books,
1963; Hobsbawm, E. ]., The Age of Revolution 1789-1848, New York, A Mentor
Book, 1962, y The Age of Capital 15848-1875, London, Widenfeld & Nicolson,
%‘976; ISélé)sv, C. P, The two cultures and A Second Look, Cambridge University
Yess, .
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las definiciones optimistas o pesimistas sobre las relaciones entre pro-
greso social y progreso cientifico).

Toda cultura tiene elementos susceptibles de frenmar, comprometer o
estimular el desarrollo cientifico. En este aspecto, las diferencias entre
las culturas son mas dec grado y de modalidades combinatorias que de
naturaleza. Factores relevantes al respecto, entre otros, son los siguien-
tes: ) La existencia o inexistencia de grupos interesados en la acumu-
lacién de técnicas y conocimientos sobre las cosas y sobre los seres
humanos, y en su aplicacién a la praxis social, as{ como el peso espe-
cifico y Ja influencia real de dichos grupos; b) el reparto mis o menos
equilibrado del poder socioeconémico, cultural y politico; Ia posibilidad
de competencia entre varias ideologias y culturas; el grado de mono-
polio y autoridad de una de ellas; ¢) el grado de libertad de espe-
culacién, de experimentacién, de difusién y de confrontacién de ideas
¥ conocimientos.

En distintas etapas histéricas (crisis de disolucién de la sociedad grie-
ga clésica, y del Imperio romano; feudalismo medieval europeo; Amé-
rica Latina durante el periodo colonial y en la etapa subsiguiente de
crecimiento subordinado), aparecen claramente factores cultural-ideols-
gicos que operan de modo limitativo para el desarrollo auténomo y
creativo de la ciencia y de la técnica, entre otros, los siguientes: a) Per-
sistencia y predominio de creencias y actitudes magicas, de dogmas y
tabdes religiosos, con mayor o menor autoridad y poder represivo; de
prejuicios sociales contra ocupaciones y actitudes de busqueda, inno-
vacién, critica e impugnacion; b) clima cultural-ideolégico de tradi-
cionalismo generalizado; exaltacién y defensa del orden; estabilidad va-
lorizada sobre el cambio y el progreso; actitud contemplativa; alto grado
de inmovilidad mental; ¢) vigencia de una concepcién no inmanente
sino trascendente, que presenta el orden natural y el orden social como
meros reflejos del orden divino, y hace derivar de la racionalidad sobre-
natural la racionalidad del mundo. Elle hace innecesaria la justifica-
cion racional del mundo, y niega la posibilidad de su perfecciona-
miento por la razén y para fines terrenales, hasta desembocar en la
negacién de la nocién misma de pregreso. El antinaturalismo bloquea
la investigacién racional de la experiencia, la empiria y su justifica-
cién por los resultados. En el mejor de los casos, se da un interés secun-
dario por los problemas dc la ciencia natural, periféricos respecto a los
fines culturales mas amplios v consagrados oficialmente. El débil desarro-
llo o el estancamiento de la ciencia producen efectos similares en la
técnica. Los modos de accién préctica tradicionalmente probados, tien-
den a rutinizarse y a perpetuarse por un principio de economia de cs-
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fuerzos. El peso de la tradicién crea la repugnancia respecto al aban-
dono de rutinas seguras y a la aceptacién de riesgos por adopeién de
métodos atin no probados. Las rutinas se ven reforzadas por su sacra-
lizaci6n. El desinterés existe en relacién al invento v experimentacién de
téenicas nuevas, no a las innovaciones como tales, ya que nada se opone
a la copia de técnicas que se vio funcionar eficazmente; d) en las socie-
dades vontemporineas —desarrolladas o subdesarrolladas— es dado tam-
bién constatar la existencia de fuentes y modos culturales de hostilidades
hacia la ciencia, que confluyen en actitudes y movimientos de repulsa
intelectual, moral y politica a las limitaciones internas y a las implica-
ciones externas de la ciencia.

En algunos casos, se emiten y difunden juicios respecto a la indesea-
bilidad de los efectos sociales derivados de la aplicacién de la ciencia.
La critica se dirige asi, no contra la ciencia como investigacién fun-
damental, sino contra sus aplicaciones técnicas, la utilizacién de los
descubrimientos cientificos sélo en la medida en que el curso de Ia
investigacién fundamental es orientado y regido por la investigacién apli-
cada; contra la técnica como ciencia realizada en general, hajo cual-
quier sistema, 0 de acuerdo al uso especifico que le ha dado el capi-
talismo, Esta tltima calificacion es adoptada como enfoque bésico por
gran parte de la izquierda contemporinea.

El marxismo cldsico tendid a otorgar un valor positivo a 1a ciencia, que
debia ser criticada por sus contaminaciones ideol6gicas a suprimir para
el logro de un conocimiento verdaderamente depurado, exacto y ade-
cuadamente utilizable para fines de realizaciones humanas. La época
del stalinismo corresponde al surgimiento de Ja concepeién y de la con-
traposicion dogmatica entre “ciencia burguesa” y “ciencia proletaria”,
y la consiguieute confusién entre las teorias cientificas y su explota-
cion ideoldgica por la clase dominante, Las caracteristicas del modelo
de desarrollo y sociedad adoptado finalmente en la U.R.S.S. y en los
regimenes que mas se le aproximan, y la reaccién contra la contrapo-
sicién conflictual dogmdtica entre “ciencia burguesa y ciencia proleta-
ria”, han contribuido a que en la gran mayoria del bloque socialista
la situacién de la ciencia se vuelva aniloga a la existencia en los pai-
ses capitalistas avanzados, por la eleccién de los objetivos, la formacién
y organizacion de los investigadores, la estructura de las instituciones y
las relaciones con la produccién, dominios en los que se encuentran
diferencias apenas cuantitativas. De acuerdo a la ideologfa emergente
en los paises socialistas (y en partidos comunistas ubicados en el blo-
que capitalista), la ciencia, como las fuerzas productivas de las que
forma parte, es frenada en su desarrollo por las relaciones sociales
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arcaicas. Por lo tanto, la critica de la ciencia hace el juego al capita-
lismo, sistema que a la vez explota a los trabajadores y limita el poder
emancipador de Ia clencia. La revolucién cientifica en marcha, la revo-
lucién socialista por hacer, deben ser ajustadas en un proceso tnico. La
ideologia emergente se parece mucho a un cientificismo tecnocratico,
gue niega todo caricter de clase a la ciencia v la reduce a sus re-
sultados.*®

Otras variantes de la erftica de izquierda aparecen a través de impor-
tantes movimientos masivos disociados del marxismo oficial-dogmatico
de raiz stalinista, como el “hippismo” politizado y su reivindicacién de
una contracultura, el mayo francés de 1968, la revolucion cultural china.

En otros casos, la critica a la ciencia expresa la vigencia de un anti-
intelectualismo irracionalista, manifestado a través de una gran varie-
dad de origenes, de motivaciones y de actores, que coinciden en una
critica cxterna a la ciencia, a sus usos y resultados. Asi, por una parte,
estan las criticas tradicionalistas al contenido del saber: el oscurantismo
(negacién total del método cientifico y discusién impugnadora de sus
resultados ); el escepticismo filoséfico (aplicado a todo conocimiento,
con o sin recurso a la fe); el romanticismo en sentido amplio (metafi-
sica personalista, existencialismo), para el cual la racionalidad cienti-
fica, en el mejor de los casos, no existe ni opera mas allad de sus propios
limites; ciertas variantes de la lingiiistica y la semiologia (reduccién de
la ciencia a un lenguaje arbitrario); el misticismo candido.

Por otra parte, la vieja y la nueva derecha aportan su temor y su
odio al espiritu critico y al escepticismo cientifico, en la medida en
que puedan ser proyectados y aplicados a los valores fundamentales
de la sociedad oficial; su proclividad ineluctable a la extensién del
autoritarismo (social, politico, ideolégico) a la ciencia y a los cientifi-
cos, v a la introduccién de criterios discriminatorios en el reclutamiento
de los investigadores y en la evaluacién de sus actividades y produc-
tos. A ello puede agregarse la rcciente emergencia de un “tecnocratismo
cinico”, que usa, amplifica y difunde las corrientes oscurantistas para
enmascarar las razones que han tenido la mayoria de los paises capi-
talistas avanzados para frenar recientemente la investigacién fundamen-
tal, por razones de coyuntura econoémica, o para paliar la resistencia
de las victimas internas y externas (tercer mundo) contra los usos de
la ciencia y la tecnologia para la dominacién, la explotacién y la des-

23 Ver, Medvedev, Roy A., Let History Judge-The Origins and Consequences
of Sialinism, New York, Vintage Books/Random House, 1971; Medvedev, Zhores
A, The rise and fall of T. D. Lysenko, New York, 1971; Graham, Loren R., Science
and philosophy in the Soviet Union, New York, Alred A. Kunoph, 1972,
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truccién. Esta vertiente tecnocratica proyecta la visién de la ciencia
como un cuerpo extrafio que la sociedad, presentada con un enfoque
organicista, tolera mal o rechaza (v.gr., discurso del presidente francés
Georges Pompidou en la UNESCO, noviembre de 1971).

Finalmente, puede mencionarse la critica oportunista de cientificos,
publicistas y politicos, cuyos libros, articulos y declaraciones —vehiculos
de un enfoque superficial y mutilante y de un mensaje mistificador—,
constituyen un buen negocio comercial, ideoldgico y profesional, y un
instrumento de autopromocién y ascenso no incompatible con la inte-
gracién esencial en el Establischment.

De manera general, en diferentes situaciones sociohistdricas, una serie
de mecanismos de regulacién con efecto amplificador negativo llevan
al rechazo de invenciones e innovaciones socialmente definidas como
desviantes. El elemento tradicional predomina, generando o reforzando
un comportamiento dominante de tipo retardatario. Sobre inventores e
innovadores se ejercen penalizaciones v represiones de variable inten-
sidad. El refuerzo incesante de la tradicién puede Hevar a una situacién
en la cual la incapacidad para la invencién y la innovacién condena
al sistema a la desaparicién, a consecuencia de una combinacién en-
tre la descomposicién y la disolucion internas y los cambios en el medio
en que la respectiva sociedad nacional se ubica. La mayoria de los
paises latinoamericanos y del tercer mundo se encuentran enfrentados
probablemente a esta Gltima situacion.

En sentido inverso, la cultura, las ideologias, los valores, pueden vol-
verse favorables a la creacion, a la aceptacién, al uso soeial innova-
dor, de la ciencia y de la técnica. Ello tiende a corresponder histori-
camente al segundo tipo de situacidn socichistérica antes mencionado: la
bisqueda y el logro de la hegemonia por una nueva clase social ascen-
dente, din&mica y transformadora, como protagonista central de un pro-
ceso de desarrollo: v.gr,, la burguesia cldsica en el avance del capi-
talismo liberal; ciertos regimenes socialistas contempordneos, en algunas
de sus ctapas o aspectos. En estas situaciones histéricas convergen ele-
mentos y se perfilan rasgos definitorios que pueden ser resumidos en
general del modo siguiente;

a) Ascenso de fuerzas y grupos que desarrollan y usan nuevas formas
de produccion, cultura y poder, y buscan la modificacién en su propio
beneficio de las estructuras tradicionales limitativas.

b) Emergencia de nuevas précticas, aspiraciones, demandas y espe-
ranzas.

¢) Apertura de nuevos marcos sociales, espirituales y geogréaficos; en-
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sanchamiento de horizontes; necesidad v posibilidad de la invencién y
de ia innovacion,

) Convergencia de intereses, motivaciones, actitudes y comportamien-
tos entre los grupos sociopoliticos pretendientes de la dominacién y Ia
hegemonia, y los grupos intelectuales, cientificos y téenicos. Coinciden-
cia, correspondencia, confluencia, en la aceién y en sus efectos, de los
grupos, las estructuras, los acontecimientos, v los esfucrzos deliberados
de los intelectuales; cntre el genio colectivo de la clase v de la nacién,
y los individuos talentosos y geniales.

e) Expansién y reconstruccién del mundo, y estimulos para reexa-
minarlo y revalorarlo en forma nueva y creadora,

f} Fermentacién intelectual de la sociedad, clima cultural valorizador
del cambio, la invencién v la innovacién. Inagotable emergencia y pre-
sién de nuevas ideas, en cuyo nombre se reta a las viejas tradiciones.

z) Reorganizacion de actitudes sociales; nueva direccién y nuevo sen-
tido para la busqueda de conocimiento, nuevas normas para su eva-
luacion,

h) Cuestionamiento de dogmas v tabues religiosos, de valores sagra-
dos y tradicionalistas, de prejuicios sociales contra la clencia v la
técnmica.

i} Cambios de perspectivas practicas v mentales; nuevos focos de in-
vestigacién; desplazamiento de importancia respecto a las constelacio-
nes de problemas. Estimulo a la reflexién y al andlisis cientifico sobre
viejas v nuevas perspectivas, dreas de conocimientos y pricticas, cues-
tiones.

i) Alta evaluacién y popularidad de la ciencia y de la técnica; aumento
del status y del prestigio de los hombres ilustrados, de los cientificos
y de los técnicos, v del niimero de tareas dindmicas y positivamente
reconocidas que, a su vez, van atrayendo una masa de hombres bien
dotados.

i) Elaboracion, afirmacién, difusién de valores culturales e ideolégi-
cos propios de la ciencia y de la técnica (cfr., infra).

Desde el punto de vista sociocultural, en diversas etapas de este se-
gundo tipo de situacién y de proceso, la definicién de la investigacion,
de la invencidon v de la innovacién como actos desviantes, y el agra-
vamiento de penalizaciones y represiones contra los individuos que los
realizan (intelectuales, cientificos, técnicos), llevan a éstos a conside-
rarse a si mismos como tales, es decir, inaceptables para la cultura y
la ideclogia dominantes, Esta autodefinicién conduce al aislamiento,
a la alienacidn, a la redefinicién cultural-ideolégica y social. Los gru-
pos e individuos desviantes explicitan las propias normas epistemold-
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gicas, cientificas y técnicas, y una ética no estrictamente cientifica, con
valor ideolégico, situable en creencias empiricas evaluativas, y desarro-
llan valores que pueden ir y van contra los valores del sistema domi-
nante. La fuerza amplificadora centrifuga de desviacion lleva a conduc-
tas cada vez mas desviantes.

Gradualmente, la cultura desviante va influyendo cada vez més sobre
la cultura dominante original. Determina un proceso de incorporacién
de clementos, de desestructuracion-reestructuracién, que afecta al sis-
tema cultural oficial en su conjunto, operando como instrumento de con-
trol, de rectificacién o de modificacién integral. Ello ocurre sobre todo
si la cultura desviante responde a ciertas condiciones: realidad de las
invenciones e innovaciones; demostracién de su aptitud superior, res-
pecto a las precedentes, en uno o varios sectores; creciente seguridad
de no-penalizacién, o de un aporte de utilidad que supera los incon-
venientes de aquélla. Las restricciones s¢ vuelven crecientemente inc-
fectivas por el efecto acumulativo y multiplicador de las invenciones
e innovaciones. Toleradas en un dominio, tienden a imponerse en otras
esferas de la cultura. Se establece una solidaridad de hecho entre todos
los procesos de invencién e innovacién (ciencia, ideologia, filosofia, reli-
gién, politica, economia, sociedad). El efecto de amplificacién actia en
favor del status de inventor o de innovador en la sociedad. Cambian
las normas de admisibilidad del sistema cuitural en su conjunto.

El andlisis precedente tiende a subrayar el hecho que ciertas condi-
ciones socioculturales aumentan la posibilidad y la probabilidad del
nimero y de la calidad de los descubrimientos y de las innovaciones,
aunque en su estado actual las ciencias sociales no han logrado todavia
establecer de modo preciso y detallado de qué maneras, en qué limites
0 con qué alcances.

D. Elementos cultural-ideoldgicos especificos
de los grupos clentificos y téenicos

Los grupos cientificos y técnicos, especializados en una actividad pro-
fesional auténoma, incorporan en su conciencia y en su comportamiento
elementos culturales e ideolégicos. Estos pueden ser tomados de las
influencias y demandas de la sociedad global y de las clases y grupos
que luchan por la dominacién y la hegemonia o la detentan. La cul-
tura y las ideologias de las clases dominantes y de los grupos hege-
ménicos, proyectan sobre los cientificos y técnicos una constelacién de
valores, de ideas y de actitudes bésicas, imbuidas de prejuicios y jus-
tificaciones. Esta constelacién es recibida y reelaborada, institucionali-
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zada e interiorizada, en condiciones y con caracteristicas propias, por
los grupos cientificos y téenicos. Estos, a su vez, pueden crear sus pro-
pios productos culturales e ideoldgicos. En lo que sigue sc considerardn
dos posiciones polares basicas, esquemiticamente formuladas por razones
de claridad y concisién.

1) Una primera posicién es la que ha llegado a ser ampliamente divul-
gada —aunque no siempre bien explicada ni criticada— bajo la deno-
minacién de cientificismo, La misma puede ser caracterizada por los
siguientes rasgos, implicaciones y consecuencias:

a) La ciencia es un sistema autodeterminado, aislado del resto del
universo social, independiente de consideraciones externas a él mismo
(socioeconémicas, ideolégicas, politicas), separado en principio de las
aplicaciones practicas. La ciencia ocupa asi un espacio autbnomo y se
desarrolla con una dindmica propia. El resto del sistema social manticne
con la ciencia una relacién de exterioridad v yuxtaposicidn. La socie-
dad interviene sobre la ciencia desde afuera de ella, para determinar sus
fronteras y su ritmo de desarrollo, para frenar o acelerar su progreso
que se juzga linear e ineluctable, y para colocar los resultados de ese
progreso al servicio de clases determinadas.

b) La ciencia se identifica como investigacién de una verdad abso-
Iuta, racional y universal. Es reducida a un conjunto de conocimientos
objetivos (teorias, leyes, resultados experimentales, técnicas), tanto “pu-
ros” como “aplicados”, cuidadosamente establecidos y verificados por una
larga prictica colectiva, y mediante métodos probados, rigurosos y uni-
versales. Este conjunto es logrado por los especialistas, para beneficio
de la humanidad, de una vez para siecmpre, a través del crecimiento
acumulativo, y se constituye en factor natural de progreso.

c) La ciencia pretende ser la vinica forma legitima de racionalidad,
lo que la distingue de otros modos de conocimiento (practico, filosé-
fico, mistico, artistico, politico, etcétera). El conocimiento cientifico se
identifica con todo lo que es o puede ser captable y expresable cuan-
titativamente, formalizable, repetible a voluntad en condiciones de labo-
ratorio. Estos requisitos le confieren precisamente los caracteres de obje-
tividad, verdad, universalidad, validez para tedo tiempo y lugar y para
todo tipo de seres, més alld de las particularidades naturales, sociales
y culturales.

La ciencia se identifica con una concepcién analitica, mecanicista, for-
malista del mundo, por lo cual toda realidad —fisica, bioldgica, humana,
social— se expresa o puede llegar a expresarse como sisterna de unida-
des elementales y bajo formas matematizables. Ademds, el conocimiento
puede y debe ser fragmentado —para la investigacién, la innovacién
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v la docencia— en parcelas y en especialidades que se ocupan de ellas,
ambas subdivisibles al infinito, v sometidas a la competencia feudal de
los expertos.

Todo lo investigable y expresable coherentemente a través del mé-
todo y del conocimiento cientifico asi definidos, v sélo ello, es por
lo mismo aceptable como vélido v verdadero. El producto de la acti-
vidad cientifica es detenido y congelado en un saber sintético y abso-
luto, que tiende a ser coextenso con la realidad, a recubrirla vy repro-
ducirla fielmente. Sélo la ciencia, y la técnica salida de ella, creadas y
poseidas por la categoria especial de los expertos, pueden resolver los
problemas naturales y humanos; incluso los psicologicos, éticos, econé-
micos, sociales y politicos.

La ciencia y la técnica, y las personas que las hacen, las preservan
v las desarrollan, son verdaderas, objetivas, neutrales, maduras, apoliti-
cas. Se presume en efecto, sin admisién de prueba en contrario, que
estan colocadas por encima de la historia y de la sociedad; de los sis-
temas y de los intereses ccondmicos, clasistas, grupales, ideolégicos,
politicos, étnicos, nacionales; de las pasiones y de los prejuicios; de las
contradicciones, los conflictos y los antagonismos. La ciencia y los cien-
tificos trabajan en el interés y para el progreso de la humanidad, y
toda reserva o impugnacion respecto de una y de los otros son impu-
tables a la estupidez, la ignorancia o la mala fe de quienes las formulan,

d) Asumida ante si misma, y presentada ante las otras esferas del
mundo y de la sociedad, como saber verificado, objetivo, riguroso, uni-
versal y necesario, la ciencia se contrapone asi a todo lo que sea ac-
cion, especulacién, subjetividad, intuicién, relatividad histérica, contin-
gencia. En su version més restrictiva, la oposicion con la ciencia alcanza
a los conocimientos aplicados, las técnicas, las ciencias sociales y hu-
manas.

Si sOlo es real y racional lo que la ciencia conoce, acepta como su
objeto de actividad y expresa bajo formas de regularidad y de nece-
sidad, de formalizacién y de modelizacién, aquélla se vuelve, por una
parte, el fundamento y el criterio de legitimidad de lo que trata; por
la otra, ]a ciencia excluye de la realidad y de la racionalidad todo lo
que no reune aquellos requisitos y, por lo tanto, no puede ser englo-
bado en una teoria cientifica: sensaciones, experiencias, actividades, gran
parte de lo préctico-sensible, la sensualidad, la emotividad, el instinto, la
ética ); acontecimientos y conflictos; nifios, adolescentes, trabajadores, ar-
tistas, politicos; en general, los legos carentes de formacién y de informa-
cion cientifica. Lo contingente, lo excepcional, lo nuevo, son ignorados,
marginalizados, evaluados como residuales, inexistentes o patolégicos.



CIENCIA, SOCIEDAD Y ESTADO 93

La realidad se fractura asi en dos esferas separadas y mutuamente
excluyentes. Por una parte, el discurso del saber cientifico, desarraigado
de gran parte del mundo humano y social; restringido a ciertos aspectos
disociados entre si y con respecto al vasto residuo marginalizado de la
realidad y por lo tanto mutilado y afectado por una forma especifica
de irracionalidad. Por la otra, el discurso de Ja existencia vy de la praxis
cotidiana, irracional con respecto al saber cientifico.

e} El cientifico se visualiza a si mismo, y en parte intenta y en parte
logra ser visualizado por los demds, como miembro de una élite aparte
de la sociedad, mantenida por ésta para que, por las proezas y éxitos de
su actividad especifica, brille sobre el trabajador, el artesano, el inte-
lectual no cientifico, el phblico profano, las masas.

Toda cuestién digna de conocimiento corresponde al dominio parti-
cular de una disciplipa parcelada, y es patrimonio exclusivo de sus
expertos, los nicos que saben y por lo tanto estin capacitados para
comprender los problemas y tomar las decisiones que lleven a una soln-
cién adecuada. El sentimiento de incomprensién, de ineficacia y de
impotencia de los profanos refuerza la pretensién monopolista, la posi-
bilidad de poder, la vocacién tecnocritica de los expertos en los res-
pectivos campos y, como grupo, para la realidad global,

f) Enfatizacién del individualismo, de la competitividad v de las mo-
tivaciones de progreso personal, de autopromocién y de arribismo.

g} Tendencia a la autosegregacidn; dificultades para la cooperacién
y para el trabajo en equipo; aceptacién de barreras entre cientificos,
entre ciencias, entre ideologias v paises.

h) Defensa de la libertad, identificada con la anarquia, y traducida
de hecho en el sometimiento a las formas existentes de poder y de
organizacién social y cientifica,

i} Despreocupacién por la falta de control efectivo sobre el uso del
propio trabajo y de sus resultados, v por las consecuencias sociales y
politicas de la ciencia tal como es practicada.

Evasién de la propia responsabilidad social y ética, eludida mediante
el recurso a la tradicién ideoldgica de la ciencia como bisqueda de-
sinteresada de la verdad, indiferente a los efectos que puede producir
y transferencia de la responsabilidad a los empresarios, los politicos, los
grupos de interés y de presion, las masas oscuras e ignaras, el Estado.

2) En sentido inverso, como posicién alternativa polar, los cientifi-
cos como individuos y como grupo pueden, en determinadas circuns-
tancias, interiorizar de tal manera las normas del papel, del status, de
la excelencia y de la ética profesional, y los objetivos de la propia
practica, y vincularse en tal grado a los aspectos inherentes a la espe-
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cializacién en su funcién o derivados de ella, que sus ideas, sus sen-
timientos, sus actitudes y sus comportamientos llegan en algunos casos
a trascender las demandas, las orientaciones y los limites que crean o
imponen las clases y los grupos dominantes y las instituciones en las
cuales los cientificos estan anclados o de las cuales dependen. Los prin-
cipales factores y efectos de esta dindmica son, entre otros, los si-
guientes:

@) Tendencia intrinseca a la busqueda del saber nuevo, y al mejor
uso y mayor relacién de elementos del saber conocido.

Amor al conocimiento, a la investigacién, a la experiencia, a la in-
novacion.

Interiorizacién de la blsqueda de la verdad y de Ja actitud critica
como valores fundamentales.

Revaluacién del criterio de verdad a través de la introduccién de
una perspectiva provisionalista que la visualiza como funcién en movi-
miento, y lleva a rechazar la idea de conocimiento completo y a adop-
tar una actitud de bisqueda permanente.

Reivindicacion del descubrimiento, la invencién, la innovacién, como
resultados de una actividad espontinea, licida y en cierta medida ladica.

b) Conciencia del valor del propio trabajo, a través de la actividad
especifica, y del surgimiento de una apreciacién generalizada por parte
de las clases dominantes y de los grupos hegemoénicos, de la opinién
publica, de la sociedad y del Estado.

Refuerzo de la confianza en si mismos de los cientificos; adquisicién
de un sentido de superioridad, de capacidad actual de progreso y de
posibilidades futuras ilimitadas.

Conciencia de mayores poderes, derechos y deberes, simultdncamente
percibidos y asurmidos.

¢) Generalizaciéon de la actitud de busqueda, critica e impugnacién,
respecto a la sociedad.

Reivindicacién de la libertad de pensamiento, extendida hacia la liber-
tad de los no cientificos.

Sentido de la propia dignidad, con tendencia al reconocimiento de la
dignidad humana y al rechazo de todo lo que implique estupidez, irra-
cionalidad, sufrimiento inttil, persecucion.

d) Planteo de cuestiones no sélo intrinsecas a las actividades especi-
ficas, sino también respecto a la sociedad, la cultura y la politica: fines
de la investigacién; relaciones entre ciencia y bienestar; responsabilidad
social de la ciencia; dialéctica libertad-planificacién de la ciencia.

e¢) Posibilidad de conflictos con grupos dominantes e instituciones
vigentes,
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Falta de coincidencia, o divergencia, entre los puntos y lineas del cre-
cimiento cientifico y los puntos y lineas del crecimiento de las demandas
socioeconomicas, politicas e institucionales, que pueden traducirse en di-
ferencias de ritmo, contenido y orientacién.

Obstaculos al progreso cientifico, falta de uso o usos irracionales o ne-
gativos de sus productos.

De manera general, los cientificos pueden asf ir llegando a rechazar
demandas que consideran injustificadas o nefastas, reconstruir tradicio-
nes obsoletas y obstaculizantes, a la luz de nuevas teorias y experien-
cias, y por impacto de la propia dindmica y de la presion de clases
ascendentes, grupos disidentes, nuevas alternativas y opciones.

E. Accién de la ciencia y de la técnica sobre la cultura
y las ideologias

La clencia y la téenica pueden retroactuar sobre la cultura y las ideo-
logias, ya sea directamente, ya de modo indirecto, operando sobre las
estructuras sociceconémicas y politicas que a su vez influyen en aquéllas.

En la medida en que ello ocurre, la ciencia y la técnica se integran
en el fondo cultural-ideolégico comin del pensamiento humano y de
la praxis social en una época y en una sociedad dadas. Operan revo-
luciones mentales, en la conciencia del universo y en la visién del lugar
y de la funcién del hombre en aquél y en la sociedad. Impactan el
modelo cultural general que prevalece, para sancionarlo, modificarlo,
destruirlo y reemplazarlo. Generan ¢ estimulan nuevos modos de ha-
blar, de pensar, de sentir y de actuar sobre las cosas y sobre los seres,
sobre los hechos y sobre las teorias, que conducen a nuevas visiones
de los problemas cientificos, econémicos, sociales, culturales y politicos.
Pueden difundir y generalizar las actitudes de provisionalismo, critica,
cuestionamiento; contribuir al rechazo y al descarte de viejas ideas y
practicas, y a la sancién de otras nuevas, asi como a una mayor racio-
nalizacién de la sociedad. Asi ha ocurrido en efecto con el desarrollo
cientifico y tecnolégico en el proceso de formacidn, ascenso y triunfo
del capitalismo Liberal, y en la emergencia de las concepciones y alter-
nativas de tipo socialista. El impacto de la ciencia y de la técnica
puede asumir también, por el contrario, una naturaleza conservadora
Yy una proyeccién negativa miltiple, como ha sucedido con la concep-
cidén cientificista arriba caracterizada.

Bajo la forma de cientificismo culmina la elaboracién —iniciada y pro-
longada a partir de la edad moderna— de una ideologia propia por y
para la ciencia y quienes la practican, o la controlan y usufructian.
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Esta ideologia adquierc una primacia universal. Surge, se enrafza v
produce su impacto mas profundo en los paises desarrollados (capita-
listas y socialistas), en los sectores intelectuales y profesionales, en los
dominios mas ecsotéricos; pero irradia —con grados y matices variables—
en todas las clases sociales, v en todo tipo de paises, incluso los del
tercer mundo.

La ideologia cientificista reemplaza a la magia v a la religién tradi-
cionales; adopta y adapta sus caracteres y funciones, en condiciones v
con rasgos y efectos especificos. A partir y a través de aquélla, la cien-
cia y sus practicantes adquieren un poder v un prestigio irracionales
v misticos, una autoridad misteriosa pero indiscutible. Cientificos y téc-
nicos, sobre todo los ubicados mas arriba en la jerarquia profesional,
estin imbuidos del papel sacerdotal que les atribuye esta ideologia ma-
gico-religiosa-secularizada; la aceptan, la promueven v la asumen, con-
virtiéndola en fuente de status, de prestigio y de poder, y en fundamento
de su conversion en élite privilegiada.

El cientificismo, aunque —como se dijo— irracional en sus motivacio-
nes, en sus modos de operar v en sus efectos, presenta su mitologia
como verdad basada en la razén. De modo similar, su pretensién de
amplitud, de neutralidad y de virtud intrinseca, enmascara una actitud
y un comportamiento que combinan el dogmatismo, la intolerancia y
la amoralidad. Su fuerza, su atractivo y su éxito —en términos de difu-
sion e influencia generalizadas—, se generan o se refuerzan por la accién
combinada de las siguientes circunstancias:

1) Correspondencia e identificacién creciente de lu ciencia y de la
ideologia cientificista con las fuerzas v estructuras deminantes en las
sociedades industriales desarrolladas, v en el sector “modernizado” de
las sociedades subdesarrolladas que estin fuertemente sometidas tam-
bién en este aspecto al “efecto-demostracién”,

2} Inclusién en la mitologia cientificista —como en todo fendmeno
ideolégico similar— de elementos de verdad.

3) Introduccién de grandes y fuertes simplificaciones en la percep-
cién, la presentacién y la interpretacidn de los fenémenos naturales, v
sobre todo humanos y sociales.

4) Pretensién exclusiva y excluyente de una supremacia de la razén
o del intelecto, respecto a toda otra forma de capacidad y de expe-
riencia humana, y de un basamento racional para ¢l método cientifico
experimental-deductivo.

5) Papel de la educacién en todos sus niveles, de las formas espe-
cificas de la vida profesional, y de los medios de informacién y comu-
nicacion de masas.
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La educacidn sdlo enseiia, de manera dogmadtica y como verdad re-
velada, algunos de los resultados més antiguos y burdos de la ciencia;
no proporciona una real comprensién de la ciencia como método, ni
prepara para la curiosidad, el espiritu critico, la investigacién, la inven-
¢ién ni la innovacion,

En igual sentido deben tenerse en cuenta los efectos de una cultura
marcada por la especializacion y el elitismo, y del maltusianismo uni-
versitario. Como casta sacerdotal, los cientificos tienen la necesidad y
la gratificacién del misterio, y preservan celosamente el secreto de sus
normas y practicas corporativas. Asi, por ejemplo, una serie de tabies
implicitos y explicitos, vigentes en los medios académicos, desalientan
o prohiben la actividad de vulgarizacién cientifica, probablemente como
modo de preservar y reforzar la autonomia, el poder y el prestigio
de los expertos, y su capacided de regateo y promocion respecto a las
otras fuerzas sociales y a las estructuras de poder.

La mitologia cientificista produce asi efectos generales sobre exper-
tos y profanos. A los expertos los aleja de las rcalidades més vitales
y significativas; los superespecializa, deforma y mutila, acercdndolos al
tipo humano de cibemdntropo que Henri Lefebvre caracterizd y ana-
lizé agudamente, Para expertos y legos en conjunto, el cientificismo con-
tribuye a paralizar la curiosidad natural y la lucidez, la responsabilidad
y el compromiso ético y sociopolitico, respecto al mundo, a la vida, a
la sociedad y a si mismos; amplia en aquéllos la brecha entre pensa-
miento, emotividad y accién,

Finalmente, la ciencia y la técnica y sus expertos se identifican e in-
tegran con los poderes establecidos. Los apoyan, los refuerzan y los
legitiman con la fuerza de una ideologia que enfatiza y prestigia la
competencia especializada, Justifican los sistemas sociopoliticos de jerar-
quizacion rigida y autoritarismo vertical, los cuales a su vez promue-
ven —aungue dentro de ciertos limites— el papel de la tecnoburocracia
en la discusién, la toma y la implantacién de las decisiones, Identifi-
can ¢l progreso humano en general con el progreso incontrolado de la
ciencia y de la técnica; convalidan y racionalizan asi el modelo pro-
ductivista-eficientista-consumista-disipatorio al que anteriormente se hizo
referencia. .

Las consideraciones anteriores serian incompletas si no se recordara
un fendmeno aparentemente paraddjice. El apogeo de Ia ideclogia cien-
tificista comienza a dar lugar a un clima de desilusién, de escepticismo
y de pesimismo respecto de la ciencia y de la técnica. Su capacidad
para proporcionar soluciones a todos los problemas humanos y sociales
y para constituirse en clave exclusiva del bienestar, es universalmentc
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impugnada desde ingulos y bajo formas diferentes. Los centros de opi-
nién y los medios de informacién de masas despliegan una reserva
cautelosa o una critica abierta respecto a las recientes proezas de la
ciencia y de la tecnologia. En el seno de la comunidad cientifico-téc-
nica, la acentuacién de verdaderos conflictos clasistas entre “manda-
rines” y “proletarios” refuerza la emergencia y la multiplicacién de
grupos empefiados en una critica mas o menos radical de las actuales
practicas profesionales y sus consecuencias. Surgen y proliferan orga-
nizaciones de defensa del medio ambiente natural y social, cuyo acti-
vismo, militarismo e influencia se incrementan. Los movimientos “hippies”
se entrelazan con todas estas variantes, y son artifices y portadores de
“contraculturas” marginales; incluso con aspectos mégicos, religiosos, mis-
ticos o totalmente irracionales. El racionalismo desmesurado de la ideo-
logia cientificista genera su propia negacién de intensidad simétrica.

Para concluir la consideracién de esta esfera cultural-ideolégica, es
pertinente sefialar que la influencia de la ciencia y de la téenica y
sus especialistas sobre las ideas de las clases dominantes, o de las
clases que pretenden substituirlas, rara vez se ejerce de modo claro,
unidireccional e inequivoco. Frecuentemente, los representantes y los
lideres de las clases dominantes, o de otras clases ascendentes y desafian-
tes, creen tomar de la nueva ciencia y de la nueva técnica lo que son
ideas y pricticas de su propia clase, reflejadas a su vez en la mente
de los cientificos sujetos a iguales o similares influencias sociales (ca-
sos de Newton y de Darwin}. Estas ideas, sin embargo, pueden vol-
verse revolucionarias al enfrentarse e interactuar con sitvaciones y estruc-
turas emergentes y diferentes,

8. El cambio social

Toda sociedad vive haciéndose, solicitada a la vez por fuerzas de
conservacion y de cambio, pero impulsada en wltima instancia por las
segundas, La dialéctica continuidad-discontinuidad estd presente en cual-
quier sociedad, que aparece asi como creacién permanente, dato al mis-
mo tiempo que proyecto. La dimension del cambio social puede ser con-
siderada en dos grandes aspectos: la génesis y problematica del cambio, y
su tipologia.*

2¢ Ver, Balandier, G., Sens..., cit, y Anthropo-logigues, Paris, PUF, 1974,
scgunda parte; Los cambios sociales-Fuentes, tipos y consecuencias, compilado y
presentado por Amitai y Eva Etzioni, México, Fondo de Cultura Econémica, 1968;
Lefebvre, H., Lu survie du capitelisme, Paris, Anthropos, 1973; Sociclogie des
wmutations, sous la direction de Geroges Balandier, Paris, Anthropos, 1970.



