PRESENTACION

El Licenciado Augusto Arroyo Soto, gue honrara con su asistencia mi citedra
de Garantias y Amparo por los afios ge 1942, cuando atin no hacfan irrupcién
los vandalos en la Universidad Nzcionai, me ha honrado nuevamente al soli-
citarme un prélogo para su obra sobre el secreto profesional. Superando mi
resistencia inicial, pues mi especialidad se limita al conocimiento de ciertos
sectores de nuestro complejo juicio constitucional, redacto estas lineas, a las
que intencionalmente designo como “Presentacién”, correspondiendo a vincu.
los de elevada amistad enriquecida con identidad de ideales.

Me explico que Arroyo Soto haya escogido la noble profesién del Nota-
riado, por su anhelo de vivir en un mundo de irrestricta libertad. El1 abogado
postulante, como el funcionario publico, pese a sus condiciones de nobleza
espiritual, se ve obligado, si no a ineludibles transacciones, por lo menos a
tolerar convivencias indeseables. E1 Notario, en cambio, si no cae en las ga-
rras de las ambiciones desmedidas, puede gozar el feliz mundo de la autono-
mia sin limitaciones.

Esta obra sobre ¢l secreto profesional es, por su amplitud de temas, la pri-
'mera que, elaborada por un jurista mexicano, surge a la publicacién. Su ma-
teria solo habia sido abordada parcialmente en escasas monografias y tesis
'profesionales. Esto seria bastante para justificar el mejor elogio. Pero su lec-
tura revela el caracter exhaustivo y la profundidad de su contenido, por lo
gque puede predecirsele una larga perduracién en el panorama del Derecho
Mexicano. Para lograr su propésito, Arroyo Soto se ve abligado a penetrar en
los mds variados sectores del Derecho y a analizar sucesivamente los aspectos
del secreto profesional en los diversos dambitos de lo Civil, lo Penal y lo Ad-
ministrativo, penetrando después en el campo del Derecho del Trabajo y del
Derecho Internacional. Ante la imposibilidad de cualquier intento de sintesis,
basta sefialar que el autor, eleviandose sobre el material bibliogrifico que aflo-
ra en las abundantes citas, proyecta siempre su propia opinién con claridad
de concepto que solo puede ser producto de dilatadas meditaciones. Por otra
parte, subyacente al analisis de problemas concretos, pero animando toda la
exposicién, se percibe esa atmdsfera indefinible que es producto de la cultura
general; y es as{ como, olvidindonos de lo juridico, podemos evocar aquellas
obras maestras de pintores renacentistas, como Leonarde v ¢l Perugino, en
las que la difusién de una luz misteriosa propicia la suavidad de.las formas
y €l idealismo de las figuras.

Ese impetuoso caudal de auténtica cultura encuentra un amplio cauce eén
el ultimo capitulo de la obra. Ya del Vecchio hablaba en famosa conferencia
de “la insuficiencia del derecho como norma de vida”. Arroye Soto afirma
que la obligacién de reserva, antes que ser juridica es moral y se impone al
sujeto aun en el caso de que no se la imponga la ley o de que esté incomple-
tamente regulada. Si su espiritu de jurista lo conduce a una exaltacion am-
pliamente razonada del Derecho natural, las exigencias mds intimas de su
credo lo lanzan a una proclamacién vehemente de Ia influencia de la religién
como determinante de la conducta del hombre.
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Recaséns Siches en su obra “Direcciones Contemporineas del Pensamiento
Juridico™, se refiere al “furor antifiloséfico dei positivismo™ y expresa: “Para
lo m4s selecto del mundo juridico de la segunda mtiad der siglo xix, toda
postura pulcramente filosética resultaba sospechosa. El positivismo habia in-
vadido todos los campos cientificos poniende el veto radical a cuanto entra-
fiase especulacién ultraempirica. .. La positividad era la anica esfera posible
para la Ciencia. La Teoria juridica sélo podia serlo del Derecho Positivo”.
Pero muestra como “un renacimiento del pensar filoséfico™ iniciade a partir
de 1870, explica que “Por reductos diversos recibe la Filosofia del Derecho
en los ultimos afios del siglo x1X y en el primer cuarto del xx, corrientes de
fecunda restauracién y renovacion”. Consecuencia de este renacimiento es el
replanteamiento de las cuestiones fundamentales de la Filosofia del Derecho
¥, a fortiori, del Derecho natural, principalmente a través del propio del
Vecchio y muy principalmente de Rodolfe Stammler.

En el precario ambiente de nuestro mundoe juridico no habia ocurrido asi.
Merced a la influencia principal de Henri Bergson, el positivismo estaba prac-
ticamente liquidado en los estudios de Jos¢ Vasconcelos y Antonio Caso, pero
esta renovacion no habia encontrado repercusidn en nuestra Escuela Nacional
de Jurisprudencia. Por los afios de 1923, en que iniciamos nuestros estudios
juridicos, continuaba imperando la ideologia de Augusto Comte, difundida
en México por don Gabino Barreda, No existia una cdtedra de Filosofia del
Derecho. El términe “metafisica” se utilizaba con sentido peyorativo. Una cd-
tedra de Teoria General del Derecho, sustentada en el primer afio de estu-
dios, afloraba muy superficialmente los problemas generales. Se adopté como
texto ei Curso de Teoria General del Derecho del jurista ruso Korkunov, afi-
liado al positivismo, quien definfa el derecho como un conjunto de normas
delimitadoras de intereses en conflicto, eludiendo toda idea de finalidad. La
idea de un dereche natural era apasionadamente rechazada por influencia
directa del positivismo. Carrillo Flores pudo certeramente aludir a las gentes
de mi generacién, que fue también Ia suya, como “hijos pdstumos del positi-
vismo”. Lo mds grave es que este escepticismo habia ejercido profunda in-
fluencia en la Constitucién de 1917, pues mientras que la Constitucién de
1857 inspirada en la ideologfa de la Revolucidén Francesa, declaraba en su
articulo primero que “los derechos del hombre son Ia base y el objeto de las
instituciones sociales”, Ia nueva Carta fundamental se concreta a establecer
que en los Estados Unidos Mexicanos todo individuo gozard de las garantias
individvales que le otorga la propia Constitucién. El empobrecimiento de la
doctrina constitucional es tan evidente comeo Jamentable.

El advenimiento de don Eduardo Sudrez a la Citedra de Teoria General del
Derecho, el afio de 1925, abre las puertas de la esperanza. Aunque adopta la
posicién de simple expositor, enriquece sus ensefianzas fundado principal-
mente en-la obra de Geni “Ciencia y Técnica del Derecho Privado Positivo”,
con la difusion de corrientes juridicas que se remontan a los principios del
siglo xx. Las ideas de Stammler, con su doctrina del derecho justo v de Victor
Cathrein con su vigorosa defensa del derecho natural, hacen acto de presen-
cia en nuestra facultad. Serd después venturosa la creacion de una Citedra
de Filosofia del Derecho que se dictard en el dltimo afic de estudios y la
incorporacién al profesorado del eminente jurista don Luis Recaséns Siches,
Arroyo Soto se incorpora al grupo de sus discipulos y recoge algunas de sus
ensefianzas.

La proclamacién de un derecho natural no es en manera alguna actitud
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puramente académica. La nocién del derecho natural es una idea fuerza, en
el sentido de las Teorias de Fouillé, fundamento imprescindible de la lucha
por un derecho justo, que es la lucha por los derechos de la persona humana..

La adopcién de una declaracién universal de derechos por la Asamblea
General de las Naciones Unidas en diciembre de 1948, marca un momento
trascendental en la lucha histérica por la libertad, La idea del derecho natu-
ral tenfa que sustentarse vigorosamente en el cuerpo del importantisimo do-
cumento. Es asi como, en su primer considerando afirma que “la libertad, la
justicia y la paz en el mundo tienen por base el reconocimiento de la digni-
dad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables de todos los miembros
de la familia humana”; y en considerando posterior declara: “...que los pue-
blos de las Naciones han reafirmado, en la Carta, su fe en los derechos fun-
damentales del hombre, en la dignidad y el valor de la persona humana y en:
la igualdad de derechos de hombres y mujeres”.

El licenciado Arroyo Soto, demuestra en este libro, en exposicidén tan am-

lia como profunda, que el concepto simple de naturaleza ¢s impotente para
nspirar, sin el auxilio de la ética, la adopcién de un derecho justo. “Esta es.
—dice con alucién a la moral— en Gltima instancia ¢l fundamento de rtoda
normatividad en la vida humana y el criterio ultimo de valoracion para
ésta, como lo hemos hecha ver en los pirrafos anteriores. Ya deciamos antes.
vy repetimos ahora, que la naturaleza no puede ser fundamento de derecho
alguno sino en la medida en que ella es valorizada v calificada de buena por
la moral suprema y objetiva”.

Por nuestra modestisitna parte, nos atreveriamos a evocar la histérica frase
de Protagoras, con sentido bien distinto del puramente epistemoldgico que le
diera el filésofo griego, para afirmar que en lo que toca a la conduncta de
los hombres Jo humano es la medida de todas las cosas, siempre que por hu-
mano s¢ entienda la accion apegada a las exigencias de la justicia y la moral.
No es inoportuno ohservar, aun cuando incurramos en légica pero justificada.
ncongruencia, ahora que tanto se habla de corrupcién, que los imperativos
de la ética y de la religién son imprescindibles para garantizar el cumpli-
miento a la ley, cuando funcionarios de privilegiada posicion estin en posi-
bilidad de violarla sin temor alguno a la aplicacién de una sancién juridica.

La religiosidad intima, que es caracteristica de la personalidad de Arroyo
Soto, hace indefectible acto de presencia, Con gran amplitud de criterio acu-
de a la cita, a la vez que de escritores positivistas de Derecho y pensadores.
atéos, a principios de Mahoma y de Confucio, fragmentos del Antiguo y del
Nuevo Testamente y muy particularmente Enciclicas Papales, para resaltar
la influencia poderosa de la religiéon como garantia del cumplimiento espon--
taneo de la norma concerniente a secreto profesional. Con esto, su actitud
debe reconocerse y aplaudirse porque discrepa de la de juristas catolicos que
por prejuicios, por respeto humano o por temor injustificado de provocar la
antipatia del lector, escriben en el mismo plano que el incrédulo, atn tra-
trindose de problemas en que el laicismo debilita la idea.

Solo queremos manifestar, para finalizar, que estamos segurcs de que ¢l
interés que en nosotros ha despertado la obra que presentamos, serd el mismo-
para cualquier jurista, especialista o no, que acuda a consultarla.

MARIANO AZUELA R.



