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TITULO QUINTO
DE LA RESPONSABILIDAD EN LOS JUICIOS DE AMPARO

CAPiTULO I

De la responsabilidad de los funcionarios
que conozcan del amparo

Articulo 198

Los Jueces de Distrito, las autoridades judiciales de los Estados del Distrito
y de los Territorios Federales, en funciones de aquéllos, los Presidentes
de las Juntas de Conciliacion y Arbitraje y los Ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, son responsables en los juicios de amparo
por los delitos y faltas que cometan, ya en la substanciacion de éstos ya
en las sentencias en los términos que los definen y castigan el Codigo
Pcnal para el Distrito y Territorios Federales y la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como este Capitulo.

1919

CAPITULO 111

De la responsabilidad en los juicios de amparo
y en los recursos de suplica

Articulo 151

Los Jueces de Distrito y los Ministros de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, son responsables en los juicios de amparo y en los recursos de
suplica, por los delitos que cometan, ya en la substanciacion, ya en las
sentencias, en los términos que lo definen y castigan el Codigo Penal del
Distrito Federal y Territorios y la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como este capitulo en los casos que tiene previstos.

1919

Articulo 158

La infraccion de los articulos de esta ley que no tenga pena sefialada,
sc castigara en los t€rminos establecidos en la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion.
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-
Articulo 159

Para la impresion de las penas a que este capitulo se refiere se observaran
los preceptos establecidos en la ley a que se refiere el articulo anterior.

Articulo 165

Las simples faltas en que incurren las autoridades responsables, en
materias de amparos o recursos de siplica seran castigados por la Suprema
Corte de Justicia o los Jueces de Distrito, en sus respectivos casos, con
las correcciones disciplinarias de extrafiamiento, apercibimiento o mul-
ta de cinco a cincuenta pesos.

1908

Articulo 770

El auto del juez desechando una demanda por falta de los requisitos
que sefiala esta seccidn, debera precisamente expresar cuales son esos
requisitos omitidos, a fin de que la parte pueda subsanarlos dentro del
término habil. El juez que no cumpla con esta prevencion, quedara so-
metido a la correccion disciplinaria que le imponga la Suprema Corte al
revisar el auto relativo.

SECCION XIII
De la responsabilidad en los juicios de amparo

Articulo 789

Los jueces de distrito son responsables en los juicios de amparo, por
los delitos que cometan ya en fa substanciacion, ya en las sentencias de
estos juicios, en los términos que lo define y castiga el Codigo Penal del
Distrito Federal y Territorios, al tratar de la responsabilidad de funciona-
rios publicos y este capitulo en los casos que tiene previstos.

Los ministros de la Suprema Corte de Justicia seran responsables cuando
infrinjan la presente ley, en los términos de la reglamentaria de 3 de No-
viembre de 1870.

Articulo 796

La infraccion de los articulos de este capitulo que no tenga pena sefia-
lada, se castigara por medio de las siguientes correcciones disciplinarias
impuestas por la Suprema Corte de Justicia:

I. Amonestacion;

II. Multa de 5 hasta 500 pesos;
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III. Suspension de empleo desde tres hasta treinta dias.

Los funcionarios que deban ser enjuiciados por delitos cometidos en
materia de amparo, seran juzgados por el tribunal competente en los
términos que para los demas casos de responsabilidad determinan las
leyes; pero solamente podra procederse contra ellos por consignacion
de la Suprema Corte.

1897
Articulo 757

Los Jueces de Distrito daran aviso semanariamente a la Suprema Corte,
de los juicios de amparo que se hayan iniciado y del estado que guarden
los juicios pendientes.

La Corte, con vista de estos datos, exigira la responsabilidad en que
hayan incurrido los Jueces y promotores por demoras en el despacho.

Articulo 838

La concesion o denegacion del amparo contra texto expreso de la Cons-
titucion se castigara con la pérdida de empleo y con prision de seis meses a
tres afios, si el Juez ha obrado dolosamente; y si solo ha procedido por falta
de instruccion o descuido, quedara suspenso de sus funciones por un afio.

Articulo 839

El Juez que pronuncie una sentencia definitiva sobre lo principal, en
juicios en que debe sobreseer, 0 que sobresea en los que deba fallar, sera
suspendido de su empleo de uno a seis meses.

Articulo 841

El que prorrogue los plazos de esta ley, o no los observe en la substancia-
cion de los juicios, pagara una multa de veinticinco a trescientos pesos.

Articulo 842

El Promotor Fiscal que no cumpla con los deberes que le imponen los
articulos 756 'y 793, quedara suspenso en su empleo, de uno a seis meses.

Articulo 844

La reincidencia en el delito a que se impone la suspension de empleo,
sera castigada con la pérdida de éste.

Articulo 845

Los Ministros de la Suprema Corte no son enjuiciables por tribunal
alguno, por sus opiniones y votos respecto de la interpretacion que ha-
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gan de los articulos constitucionales, si no es en el caso de que esos
votos hayan sido determinados por cohecho, soborno u otro motivo cri-
minal, castigado en el Codigo Penal.

Articulo 846

Los Tribunales de circuito juzgarin en primera instancia a los Jueces
de Distrito, por las responsabilidades en que incurran en los juicios de
amparo, quedando reservadas las otras instancias a las Salas de la Corte,
segin este Codigo. Pero esos Tribunales no pueden abrir causa a ningin
Juez, sino después de que la Corte haya hecho la consignacion de que
habla el articulo 823.

Las acusaciones que se hagan contra los Jueces por esta clase de respon-
sabilidades, se presentaran ante la Corte para los efectos de este articulo.

Articulo 847

Luego que el Tribunal de Circuito pronuncie el auto de que ha lugara
proceder contra el Juez consignado, quedara éste suspenso de su empleo.
En casos graves, la Corte puede decretar la suspension provisional, para
que la alce o confirme el Magistrado de Circuito, segin los méritos de la
causa.

Articulo 848
La Corte no consignara a los Jueces de Distrito al Tribunal que debe
juzgarlos, por simples errores de opinion.

Articulo 849

Si al revisar la Corte los juicios de amparo, viere que los Jueces han
cometido faltas ligeras en el procedimiento, impondra a los responsables
en la misma sentencia las penas disciplinarias que crea justas, conforme
al capitulo XLVII, titulo I, de este libro.

1882

CAPITULO X
De la responsabilidad en los juicios de amparo

Articulo 63

Los jueces y magistrados son responsables por los delitos que cometan,
conociendo del juicio de amparo, en los términos que fija esta ley.
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Articulo 71

El juez que pronuncie una sentencia definitiva sobre lo principal, en
juicios en que debe sobreseer, o que sobresea en los que debe fallar, sera
suspendido de su empleo de uno a seis meses.

Articulo 73

El que prorrogue los plazos de esta ley, o no los observe en la sustancia-
cion de los juicios, pagara una multa de veinticinco a trescientos pesos.

Articulo 74

El promotor fiscal que no cumpla con los deberes que le imponen los arts.
17 y 58 de esta ley, quedara suspenso en su empleo de uno a seis meses.

Articulo 76

La reincidencia en el delito a que se impone la suspension del empleo,
sera castigada con la pérdida de éste.

Articulo 77

Los magistrados de la Suprema Corte no son enjuiciables, por tribunal
alguno, por sus opiniones y votos respecto de la interpretacion que hagan de
los articulos constitucionales, si no es en el caso de que esos votos hayan
sido determinados por cohecho, soborno, u otro motivo criminal castigado
en el Codigo Penal.

Articulo 78

Los tribunales de circuito juzgaran en primera instancia a los jueces de
distrito, por las responsabilidades en que incurran en los juicios de am-
paro, quedando reservadas las otras instancias a las salas de la corte, segan las
leyes. Pero esos tribunales no pueden abrir causa a ningin juez, sino des-
pués que la corte haya hecho la consignacion de que habla el articulo 40.

Las acusaciones que se hagan contra los jueces por esta clasc de res-
ponsabilidades, se presentaran ante la corte para los efectos de este ar-
ticulo.

Articulo 79

Luego que el tribunal de circuito pronuncie cl auto de que hay lugar a
proceder contra el juez consignado, quedara éste suspenso de su empleo.
En casos graves, la corte puede declarar la suspension provisional, para que
la alce o confirme el magistrado de circuito, segiin los méritos de la causa.
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Articulo 80

La corte no consignara a los jueces de distrito al tribunal que debe
juzgarlos, por simples errores de opinion: como tales se tendran las equi-
vocaciones en que incurran los jueces en casos dudosos y dificiles, no
dcfinidos por la interpretacion judicial o por la doctrina de los autores.

Articulo 81

Si al revisar la corte los juicios de amparo, viere que los jueces han
cometido faltas ligeras en el procedimiento, impondra a los responsables,
en la misma sentencia, las penas disciplinarias que crea justas, conforme
al derecho comin.

Articulo 82

Los magistrados de la suprema corte, en los casos en que son enjuicia-
bles, seran juzgados por el gran jurado, en los términos que lo prescriben
los articulos 103, 104 y 105 reformados de la Constitucion.

1869

CAPiTULO IV
Sentencia en tiltima instancia y su ejecucion

Articulo 15

La Suprema Corte, dentro de diez dias de recibidos los autos y sin
nueva sustanciacion ni citacion, examinara el negocio en acuerdo pleno,
y pronunciara su sentencia dentro de 15 dias contados de igual manera;
revocando o confirmando, o modificando la de primera instancia.

Mandara al mismo tiempo al tribunal de circuito correspondicnte que
forme causa al juez de distrito, para suspenderlo o separarlo si hubiere
infringido esta ley, o hubiere otro mérito para ello. Al usar la Suprema
Corte de Justicia de la facultad que se le concede en ¢ste articulo, con
relacion al juez de distrito, tendra presente lo dispuesto en la parte final
del art. 14 del capitulo 1° del decreto de 24 de Marzo de 1813.

Articulo 17

Contra la sentencia de la Suprema Corte no hay recurso alguno, y con
motivo de ella solo podra exigirse la responsabilidad a los magistrados,
conforme al capitulo 1° del decreto de 24 de Marzo de 1813, en lo que
no se oponga a la Constitucion.
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Articulo 30

Las penas que se aplicaran a los jueces de distrito y a los magistrados de
la Suprema Corte por infraccion de esta ley, seran las que designa el decreto
citado en cl art. 17, en la parte que fuere aplicable, con la modificacion de
que un juez de distrito, por solo infringir lo dispuesto en la presente ley,
incurrira en las penas que sefiala el art. 72 del decreto mencionado.

VIGENTE
Articulo 199

El juez de Distrito o la autoridad que conozca de un juicio de amparo
o del incidente respectivo, que no suspenda el acto reclamado cuando se
trate de peligro de privacion de la vida, o alguno de los actos prohibidos por
el articulo 22 de la Constitucion Federal, si se llevare a efecto la ejecucion
de aquél, sera castigado como reo del delito de abuso de autoridad, con-
forme a las disposiciones del Codigo Penal aplicable en materia federal.

Si la ejecucion no se llevare a efecto por causas ajenas a la interven-
cion de la Justicia Federal, se le impondra la sancion que sefiale el mismo
Codigo para los delitos cometidos contra la administracion de justicia.

ORIGINAL
Articulo 199

El juez de Distrito o la autoridad que conozca de un juicio de amparo
o del incidente respectivo, que no suspenda el acto reclamado cuando
se trate de peligro de privacion de la vida o alguno de los actos prohibidos
por el articulo 22 de Ia Constitucion Federal, si se llevare a efecto la eje-
cucion de aquél, sera castigado como reo del delito de abuso de autoridad,
conforme a los articulos 213 y 214 del Codigo Penal.

Si la ejecucion no se llevare a efecto, por causas ajenas a la interven-
cion de la Justicia Federal, se le impondra la sancion que sefiala el articulo
225 del mismo Codigo.

1919
Articulo 152
El Juez que no suspenda el acto reclamado en los casos de condena-
cién a muerte o de alguno de los actos prohibidos por el articulo 22 de Ia

Constitucion, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de
uno a seis afios de prision. En los demas casos, si la procedencia de la

DR © 1994. Univeridad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Comision Nacional de los Derechos Humanos



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/7j420Q

340 EVOLUCION DE LA

suspension fuere notoria y no se hubiere decretado por negligencia o
descuido, el Juez sera castigado con la pena de seis meses de arresto a un
afio de prision, destituido de su empleo e inhabilitado para obtener otro
en el ramo judicial por el término de la ley.

1908
Articulo 790

El juez que no suspenda el acto reclamado en los casos de condena-
cibn a muerte, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de
uno a seis anos de prision. Si la procedencia de la suspension fuere notoria
y no se hubiere decretado por negligencia o descuido, el juez podra ser
suspendido en su empleo por un término que no excedera de scis meses.

1897

SECCION X
De la responsabilidad en los juicios de amparo

Articulo 834

El Juez que no suspenda el acto reclamado en los casos de condena-
cion a muerte, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de
uno a seis afos de prision. En los otros casos en que la suspension pro-
ceda y no se decrete, el Juez, si obrd dolosamente, sera destituido de su
empleo, y sufrird la pena de prision de seis meses a tres anos; si la sus-
pension no se hizo sélo por falta de instruccion o por descuido, el Juez
quedara suspenso de su empleo por un afio.

1882

Articulo 65

El juez que no suspenda cl acto reclamado en los casos de condena-
cién a muerte, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de
uno a seis afios de prision. En los otros casos en que la suspension pro-
ceda y no se decrete, el juez, si obroé dolosamente, sera destituido de su
emplco y sufrira la pena de prision de seis meses a tres anos: si la suspen-
sidn no se hizo solo por falta de instruccion o por descuido, ¢l juez quedara
suspenso de su empleo por un afo.
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Articulo 18

Es de la mas estrecha responsabilidad del juez, suspender ¢l acto que
es objeto de la queja, cuando la ejecucion de éste sea irreparable y se
consuma de tal modo, que no se puedan después restituir las cosas al
estado que tenian antes de la violacion constitucional.

VIGENTE

Articulo 200

Fuera de los casos a que se refiere el articulo anterior, si la procedencia
de la suspension fuere notoria y el juez de Distrito que conozca del incidente
no le concediere por negligencia o por motivos inmorales, y no por simple
error de opinidn, se impondra la sancion que fija el Codigo Penal aplicable en
materia federal para los delitos cometidos contra la administracion de
justicia.

ORIGINAL

Articulo 200

Fuera de los casos a que se refiere el articulo anterior, si la proceden-
cia de la suspension fuere notoria y el juez de Distrito o autoridad que
conozca del incidente no la concediere por negligencia o por motivos
inmorales, y no por simple error de opinion, se impondra la sancién que
fija el articulo 225 del Codigo Penal.

1919

Articulo 152

El Juez que no suspenda el acto reclamado en los casos de condena-
ci6n a muerte o de alguno de los actos prohibidos por el articulo 22 dc la
Constitucion, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de uno
a scis afios dc prision. En los demas casos, si la procedencia de la suspen-
sion fuere notoria y no se hubiere decretado por negligencia o descuido,
el Juez sera castigado con la pena de scis meses de arresto a un ano de
prisién, destituido de su empleo ¢ inhabilitado para obtener otro en el
ramo judicial por el término de la ley.
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1908
Articulo 791

El juez que suspenda el acto reclamado en casos indebidos, si procede
con dolo, sera destituido de su empleo y castigado con pena privativa de liber-
tad, de tres meses a un ano; si ha obrado Gnicamente por negligencia o
descuido, podra ser suspenso en su empleo por un término que no ex-
ceda de seis meses.

1897
Articulo 835

El Juez que suspenda el acto reclamado en casos indebidos, si proce-
de con dolo, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de
prision de scis meses a tres afios; si ha obrado Gnicamente por ignoran-
cia o descuido, quedara suspenso de su empleo por un ano.

1882

Articulo 65

El jucz que no suspenda el acto reclamado en los casos de condena-
cibn a muertce, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de
uno 2 seis anos de prision. En los otros casos en que la suspension pro-
ceda y no se decrete, €l juez, si obrd dolosamente, sera destituido de su
empleo y sufrira la pena de prision de seis meses a tres afios: si la suspen-
sion no se hizo solo por falta de instruccién o por descuido, el juez que-
dara suspenso de su empleo por un ano.

VIGENTE
Articulo 201

La sancion a que se refiere el precepto precedente se aplicara igual-
mente al juez de Distrito o autoridad que conozca del juicio, en cualquie-
ra de los casos siguientes:

I. Cuando excarcele al quejoso, contra lo prevenido en las disposicio-
nes aplicables de esta ley, sin perjuicio de la pena que corresponda y que
aplicara por scparado la autoridad competente, si con el de excarcela-
cidn s¢ cometicre otro delito;

II. Cuando por no dar curso oportuno a las promociones que por su
conducto sc¢ hagan a la Suprema Corte se retarde o entorpezca malicio-
samente o por negligencia la administracion de justicia;
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III. Cuando sin motivo justificado se suspenda o difiera la audiencia
constitucional;

IV. Cuando fuera de los casos permitidos por esta ley decrete la sus-
pension del acto reclamado, aunque sea con el caracter provisional, y por
virtud de ellas se produzca un dafio o se conceda una ventaja indebidos.

ORIGINAL

Articulo 201

La sancion sciialada en el articulo 255 del Codigo Penal se aplicara al
juez de Distrito o autoridad que conozca del juicio, en cualquiera de los
€asos siguientes:

I. Cuando excarcele al quejoso contra lo prevenido en las disposicio-
nes aplicables de esta ley, sin perjuicio de la pena que corresponda y que
aplicara por separado la autoridad competente, si con la excarcelacion
se cometiere otro delito;

IT. Cuando por no dar curso oportuno a las promociones que por su
conducto se hagan a la Suprema Corte, se retarde o entorpezca malicio-
samente o por negligencia la administracion de justicia;

II. Cuando sin motivo justificado se suspenda o difiera la audiencia
constitucional;

IV. Cuando fuera de los casos permitidos por esta ley decrete la suspen-
sion del acto reclamado, aunque sea con el caricter de provisional, y por
virtud de ella se produzca un dafo o se conceda una ventaja indebidos.

1919

Articulo 153

El Juez que suspenda ¢l acto reclamado en casos indebidos, si procede
con dolo, sera destituido de su empleo y castigado con pena de uno o
dos afios de prision; si ha obrado Gnicamente por negligencia o descuido,
sera destituido de su empleo y castigado con una pena de seis meses de
arresto a un afio de prision.

Articulo 154

El Juez que excarcele a un preso en contra de lo prevenido en el arti-
culo 61, sera destituido de su empleo y castigado con una pena de seis
meses de arresto. Si de las diligencias aparece que con €l hecho expresado
cometié algan otro delito, sufrira, ademas, las penas que para el caso
designe el Codigo Penal.
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Articulo 155

El Juez que no dé curso oportuno a las peticiones que por su conducto
puedan hacerse a la Suprema Corte, segun las disposiciones de esta ley,
sera castigado con multa de diez a quinientos pesos, o arresto de seis a
once meses, 0 una y otra, segan la gravedad del caso.

1908
Articulo 792

El juez que cxcarcele a un preso en contra de lo prevenido en el ar-
ticulo 718, sera destituido de su empleo. Si de las diligencias del proceso
aparece que con ¢l hecho expresado cometié algin otro delito, sufrira,
ademis, las penas que para ¢l designe el Codigo Penal.

Articulo 793

El juez que no dé curso oportuno a la peticiéon de que hablan los ar-
ticulos 724, 725, 783 y 784, remitiendo también ¢l informe que debe ren-
dir, quedara suspenso en su empleo por un término que no exceda de
tres meses.

1897
Articulo 836

El Juez que excarcele a un preso y no lo devuclva a la autoridad a cuya
disposicion estaba, en los casos de que habla el articulo 789, seri desti-
tuido de su empleo. Si de las constancias del proceso aparece que se .
cometio el delito de evasion de presos, peculado o algan otro penado
por las leyes, sufrira, ademas, las penas que designa el Codigo Penal.

Articulo 837

El Juez que no dé curso a la peticion de que hablan los articulos 794,
795 y 832, remitiendo también el informe que debe rendir, quedara sus-
penso de su empleo por seis meses.

1882
Articulo 64

Son causas de responsabilidad especial en esos juicios:

I. El decretar o no la suspension del acto reclamado, contra las pres-
cripciones de esta ley.

I1. El no dar curso a la peticidon con el respectivo informe, segun los
arts. 17y 52 de esta ley.
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III. El conceder o negar el amparo contra derecho.

IV. El decretar o no ¢l sobreseimiento con infraccion de las reglas le-
gales.

V. El no cjecutar la sentencia de la suprema corte en los plazos que fija
la ley, o ejecutarla en términos que amplie o restrinja sus efectos.

VI. El prorrogar los términos legales, violar los procedimientos del jui-
cio y conducirse con morosidad en su sustanciacion.

Articulo 66

El juez que suspenda el acto reclamado en casos indebidos, si procede
con dolo, sera destituido de su empleo y castigado con la pena de prision
de seis meses a tres afos; y si ha obrado Unicamente por ignorancia o
descuido, quedara suspenso de su empleo por un afio.

Articulo 68

El juez que excarcele a un preso y no lo devuelva a la autoridad a cuya
disposicion estaba, en los casos de que habla el art. 14, sera destituido de
su empleo. Si de las constancias del proceso aparece que se cometio el
delito de evasion de presos, peculado o algin otro penado por las leyes,
sufriran ademas las penas que para ellos designa el Codigo Penal.

Articulo 69

El juez que no dé curso a la peticion de que hablan los arts. 17 y 52,
remitiendo también el informe que debe rendir, quedara suspenso de su
empleo por scis meses.

Articulo 70

La concesidn o denegacion del amparo contra texto expreso de la Cons-
titucion o contra su interpretacion, fijada por la suprema corte, por lo
menos en cinco ejecutorias uniformes, se castigara con la pérdida de
empleo, y con prision de seis meses a tres afios, si el juez ha obrado
dolosamente; y si solo ha procedido por falta de instruccion o descuido,
quedara suspenso de sus funciones por un aio.

Articulo 17

Contra el auto en que se conceda o niegue la suspension cabe el recurso
de revision ante la suprema corte, pudiendo interponerse por el quejoso o
por el promotor fiscal, quien necesariamente debera hacerlo cuando la sus-
pension sea notoriamente improcedente y afecte los intereses de la sociedad.
1a corte, en vista del ocurso respectivo y con el informe justificado del juez,
resolvera definitivamente y sin ulterior recurso, sobre este punto. Esto no
impide que la misma corte pueda exigir, aun de oficio, la responsabilidad
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en que el juez haya incurrido, sujetindolo al magistrado de circuito res-
pectivo, segun lo determina el art. 39. El ocurso en que se pida la revi-
sion se elevara a Ia corte, por conducto del juez, quien esta obligado a
remitirflo con su informe por el inmediato correo. En casos urgentes la
revision puede pedirse directamente a la corte, por la via mas violenta,

1869
Articulo 6
Podra dictar la suspension del acto reclamado, siempre que esté com-
prendido en alguno de los casos de que habla el articulo I de esta ley.

Su resolucion sobre este punto no admite mas recurso que el de res-
ponsabilidad.

VIGENTE

Articulo 202

La falsa de cumplimiento de las ejecutorias de amparo imputables a los
jueces de Distrito, o a las autoridades judiciales que conozcan del juicio, se
castigaran con arreglo a las disposiciones del Codigo Penal aplicable en
materia federdl a los responsables del delito de abuso de autoridad.

ORIGINAL
Articulo 202

La falta de cumplimiento de las ejecutorias de amparo imputable a los
jueces de Distrito o a las autoridades judiciales que conozcan del juicio,
se castigara con arreglo al articulo 213 del Codigo Penal.

1919
Articulo 156

La falta de ejecucion de las sentencias de la Corte imputable al Juez de
Distrito, se castigara con multa de diez a quinientos pesos y pena priva-
tiva de la libertad de seis meses de arresto a dos anos de prision.

1908
Articulo 794

La falta de ejecucion de las sentencias de la Corte imputable al juez de
distrito, se castigara con suspension de empleo de uno a tres meses, que-
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dando, ademas, el juez obligado a pagar a las partes el perjuicio que les
haya causado y conservando éstas su derecho para hacer que la senten-
cia se ¢jecute.

1897
Articulo 840

La inejecucion de las sentencias de la Corte se castigara con la suspen-
sion de empleo del Juez, de uno a seis meses, quedando, ademas, éste
obligado a pagar a las partes el perjuicio que les haya causado, conser-
vando éstas su derecho para hacer que la sentencia se cjecute.

1882
Articulo 72

La inejecucion de las sentencias de la corte, se castigara con la suspension
de emplco del juez, de uno a seis meses, quedando ademas ¢ste, obli-
gado a pagar a las partes el perjuicio que les haya causado, conservando
éstas su derecho para hacer que la sentencia se ejecute.

Articulo 64

Son causas de responsabilidad especial en esos juicios:

1. El decretar o no la suspension del acto reclamado, contra las pres-
cripciones de esta ley.

I1. El no dar curso a la peticion con el respectivo informe, segan los
arts. 17 y 52 de esta ley.

II1. Ei conceder o negar el amparo contra derecho.

IV. El decretar o no el sobreseimiento con infraccion de las reglas legales.

V. El no ejecutar la sentencia de la suprema corte en los plazos que fija
la ley, o ejecutarle en términos que amplie o restrinja sus efectos.

VL. El prorrogar los términos legales, violar los procedimientos del juicio
y conducirse con morosidad en su sustanciacion.

VIGENTE

Articulo 203
La imposicion de cualquiera pena privativa de la libertad por causas de
responsabilidad, importa la destitucion del empleo y suspension de dere-
chos para obtener otro en el ramo judicial, en el del trabajo o en ¢l Ministerio
Pablico por un término hasta de cinco afos.
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Articulo 203

La imposicion de cualquiera pena privativa de la libertad por causa de
responsabilidad, importa la destituciéon de empleo y suspension de dere-
chos para obtener otro en ¢l ramo judicial, en el del trabajo o en el Minis-
terio Piblico, por un término hasta de cinco afios.

1919
Articulo 157

La imposicion de cualquiera pena privativa de la libertad cstablecida
en los articulos anteriores, importa la destitucion del empleo e inhabili-
tacion para obtcner otro en el ramo judicial o en el Ministerio Pablico
por cinco afios.

1908
Articulo 795

La suspension de empleo de que hablan los articulos anteriores, com-
prende la privacion del sucldo por el tiempo respectivo.

1897
Articulo 843

La suspension de empleo de que hablan los articulos anteriores, com-
prende la privacion de sucldo por el tiempo respectivo.

1882
Articulo 75

La suspension de empleo de que hablan los articulos anteriores, com-
prende la privaciéon de sueldo por el tiempo respectivo.

VIGENTE

CAPITULO II
De la responsabilidad de las autoridades
Articulo 204

Las autoridades responsables que en el juicio de amparo o en el inci-
dente de suspension rindan informes en los que afirmarcn una falsedad
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o negaren la verdad, en todo o en parte, seran sancionados en los térmi-
nos que sefiala el Codigo Penal aplicable en materia federal para las auto-
ridades que llevan a cabo esas afirmaciones o negativas al enviar informa-
cion a otra autoridad.

ORIGINAL

CAPITULO II
De la responsabilidad de las autoridades

Articulo 204

Las autoridades responsables que en el juicio de amparo, o en el de
incidente de suspension, rindan informes en los que afirmaren una falsedad
o negaren la verdad, en todo o en parte, seran castigados en los términos
de la fraccion V del articulo 247 del Codigo Penal.

VIGENTE
Articulo 205

La autoridad responsable que maliciosamente revocare el acto recla-
mado, con el proposito de que se sobresea en el amparo sOlo para insistir
con posterioridad en dicho acto, sera castigada con las sanciones previstas
en ¢l Codigo Penal aplicable en materia federal para los responsables del
delito de abuso de autoridad.

ORIGINAL

Articulo 205

La autoridad responsable que maliciosamente revocare el acto recla-
mado, con ¢l propésito de que se sobresea en el amparo sélo para insis-
tir con posterioridad en dicho acto, sera castigada conforme al articulo
213 del Codigo Penal, en relacion con la fraccion IV del 214 del propio
ordenamiento.

VIGENTE

Articulo 206

La autoridad responsable que no obedezca un auto de suspension de-
bidamente notificado, sera sancionada en los términos que seiiala el Co-
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digo Penal aplicable en materia federal para el delito de abuso de autoridad,
por cuanto a la desobediencia cometida; independientemente de cual-
quier otro dclito en que incurra.

ORIGINAL

Articulo 206

La autoridad responsable que no obedezca un auto de suspension de-
bidamente notificado, sera castigada con la sancién que sefiala el articulo
213 del Codigo Penal, por cuanto a la desobediencia cometida; indepen-
dientemente de cualquier otro delito en que incurra.

La misma sancibn se aplicard cuando deba tenerse por hecha la notifi-
cacion de la suspension, en los términos del articulo 33 de esta ley, si
llegare a ejecutarse el acto reclamado.

1919

Articulo 160

La autoridad responsable que no obedezca la orden de suspension del
acto reclamado, con los casos de condenacion a muerte o de alguno de
los actos prohibidos por el articulo 22 de la Constitucion, sera destituida
de su empleo y castigada con la pena de uno a seis afos de prision. En
los demas casos, la falta de ejecucion de la suspensioén del acto, se im-
pondra, ademas de la destitucion del empleo, la pena de arresto mayor.

1869
Articulo 7
Si notificada la suspension del acto reclamado a la autoridad que inme-
diatamente esta encargada de cjecutario, no se contuviere €sta en su ejecu

cion, se procedera como lo determinan los articulos 19, 20, 21y 22, para
el caso de no cumplirse la sentencia definitiva.

Articulo 22

Si ya estaba hecho el requerimiento de que habla el art. 19, y a pesar
de él se consumo el acto reclamado, seran encausados la autoridad que
lo hubiere ejecutado y su superior.
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Articulo 207

Si la autoridad responsable que en los casos de suspension admita fianza
o contrafianza que resulte ilusoria o insuficiente, sera sancionada en los tér-
minos previstos por el Codigo Penal aplicable en materia federal para los
delitos cometidos contra la administracion de justicia.

ORIGINAL

Articulo 207

La autoridad responsable que en los casos de suspension admita fian-
za o contrafianza que resulte ilusoria o insuficiente, sera castigada con la
sancion que fija el articulo 225 del Codigo Penal.

1919

Articulo 161

La autoridad que admita para la suspension del acto reclamado, una
fianza que resulta ilusoria o insuficiente, sufrira la pena de arresto mayor,
sin perjuicio de la responsabilidad civil, en los términos de la regla X del
articulo 107 constitucional.

VIGENTE

Articulo 208

Si después de concedido el amparo, la autoridad responsable insistiere
en la repeticion del acto reclamado o tratare de eludir el cumplimiento
de la sentencia de la autoridad federal, inmediatamente sera separada de
su cargo y consignada al juez de Distrito que corresponda, para que la
juzgue por la desobediencia cometida, la que sera sancionada en los tér-
minos que el Codigo Penal aplicable en materia federal senala para el
delito de abuso de autoridad.

ORIGINAL

Articulo 208

Si después de concedido el amparo, la autoridad responsable insistiere
en la repeticion del acto reclamado o tratare de cludir la sentencia de la
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autoridad federal, inmediatamente sera separada de su cargo y consignada
al Juez de Distrito que corresponda, para que la juzgue por la desobe-
diencia cometida, la que se castigara con la sancion que sefiala el articulo
213 del Codigo Penal.

Si apareciere cometido otro delito, el juez de Distrito pondra los he-
chos en conocimiento del Ministerio Pablico que corresponda.

1919

Articulo 162

Si después de concedido el amparo, la autoridad responsable insistie-
re en la repeticion del acto reclamado o tratare de eludir la sentencia de
la autoridad fedcral, en los casos a que se refiere la primera parte del
articulo 1060, se le impondrin las penas alli establecidas. En los demas
casos se aplicaran las penas de destitucion y de arresto mayor o menor,
segun la gravedad y demas circunstancias del caso.

Articulo 163

Siempre que al dictarse una sentencia de amparo, aparezca que hay
violacion de garantias y que dicha violacion constituye un delito que deba
perseguirse de oficio, la autoridad responsable sera consignada al Tribunal
competente, por la Suprema Corte de Justicia.

VIGENTE
Articulo 209

Fuera de los casos sefalados en los articulos anteriores, cuando la au-
toridad responsable se resista a dar cumplimiento a los mandatos u 6rdenes
dictados en materia de amparo sera sancionada en la forma precisada en
el Codigo Penal aplicable en materia federal para los delitos cometidos
contra la administracion de justicia, por los actos u omisiones ahi previstos.

ORIGINAL
Articulo 209

Fuera de los casos sefialados en los articulos anteriores, cuando la au-
toridad responsable se resista a dar cumplimiento a los mandatos u 6rdencs
dictados en materia de amparo, sera castigada con la sancion prevista
por el articulo 225, en relacion con el 227 del Codigo Penal.

DR © 1994. Univeridad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Comision Nacional de los Derechos Humanos



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/7j420Q
LEY DE AMPARO 353
1919
Articulo 164

Fuera de los casos especificados en los articulos que anteceden, siem-
pre que cualquiera autoridad responsable se resista a cumplimentar los
mandatos de los Jueces de Distrito o de la Suprema Corte de Justicia,
dictados con arreglo a la presente ley, sufrira la pena de destitucion de
empleo y una multa de diez a quinientos pesos.

1869
Articulo 21

Si no obstante la notificacion hecha a la autoridad, el acto reclamado
quedare consumado de un modo irremediable, el juez de distrito encau-
sara desde luego al inmediato ejecutor del acto; o si no hubiere jurisdic-
cién sobre €l para gozar de la inmunidad de que trata el art. 103 de la
Constitucion, dara cuenta al congreso federal.

VIGENTE

Articulo 210

Siempre que al concederse definitivamente al quejoso el amparo de la
Justicia Federal apareciere que la violacion de garantias cometidas cons-
tituye delito se hara la consignacion del hecho al Ministerio Pablico.

ORIGINAL

Articulo 210

Siempre que al concederse definitivamente al quejoso ¢l amparo de la
Justicia Federal apareciere que la violacion de garantias cometida consti-
tuya dclito, se hara la consignacion del hecho al Ministerio Pablico.

1919
Articulo 163

Siempre que al dictarse una sentencia de amparo, aparezca que hay
violacion de garantias y que dicha violacion constituye un delito que deba
perseguirse de oficio, la autoridad responsable serd consignada al Tribunal
competente, por la Suprema Corte de Justicia.
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1908
Articulo 758

Siempre que al revisarse las sentencias de amparo, los autos de impro-
cedencia o sobreseimiento, aparezca que la violacion de garantias de que se
trata constituye un delito que deba perseguirse de oficio, la autoridad
responsable sera consignada por la Corte, al tribunal competente.

1897

Articulo 823

Siempre que al revisar las sentencias de amparo, los autos de improce-
dencia o sobreseimiento, aparezca que la violacion de garantias de que
se trata constituye un delito que deba perseguirse de oficio, la autoridad
responsable sera consignada por la Corte de Justicia al Tribunal compe-
tente.

1882

Articulo 83

La responsabilidad cn ¢l orden civil o criminal a que dé lugar la ley o
acto reclamado, se sustanciara y fallara en el juicio correspondiente y
con arreglo a las leyes vigentes.

Articulo 51

En los casos de resistencia a que se refieren los dos articulos anteriores,
el juez de distrito, siempre que se haya consumado de un modo irreme-
diable ¢l acto reclamado, procesara a la autoridad encargada inmediata-
mente de su ejecucion; y si esta autoridad goza de la inmunidad que
concede la Constitucion a los altos funcionarios de la Federacion y de los
Estados, dara cuenta al congreso federal o a la Legislatura respectiva, para
que procedan conforme a sus atribuciones.

1869
Articulo 21

Si no obstante la notificacion hecha a la autoridad, ¢l acto reclamado
quedare consumado de un modo irremediable, el juez de distrito encau-
sara desde luego al inmediato ejecutor del acto; o si no hubiere jurisdic-
cibn sobre él para gozar de la inmunidad de que trata el art. 103 de la
Constitucion, dara cuenta al congreso federal.
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1861
Articulo 12

La sentencia se publicara en los periodicos y se comunicara oficial-
mente al gobierno del Estado, para que pueda exigirse la responsabilidad
que haya, en la autoridad que dict6 la providencia. Si la autoridad res-
ponsable es federal, se pasara testimonio a su superior inmediato, para
lo que hubierc lugar.

VIGENTE

CAPITULO III
De la responsabilidad de las partes

Articulo 211

Se impondra sancion de seis meses a tres afios de prision y multa de
diez a noventa dias dc salarios:

1. Al quejoso en un juicio de amparo que al formular su demanda afirme
hechos falsos u omita los que le consten en relacion con el amparo, siem-
pre que no sc reclamen algunos de los actos a que se refiere el articulo 17;

II. Al quejoso o tercero perjudicado en un juicio de amparo, que pre-
sente testigos o documentos falsos; y

III. Al quejoso en un juicio de amparo que para darle competencia a
un juez de Distrito, designe como autoridad ejecutora a una que no lo
sea, siempre que no sc reclamen algunos de los actos a que se refiere el
articulo 17.

VIGENTE

LIBRO SEGUNDO
DEL AMPARO EN MATERIA AGRARIA

TITULO UNICO

CAPITULO UNICO

Articulo 212

Con la finalidad de tutelar a los niclcos de poblacion ejidal o comunal
y a los ejidatarios y comuneros en sus derechos agrarios, asi como, en su
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