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,
Articulo 685

En los juicios de amparo no se substanciara mas articulo de especial
pronunciamiento, que ¢l relativo a la competencia de los jueces. Los de-
mis incidentes o articulos que surjan si por su naturaleza son de previo y
especial pronunciamiento, se resolveran de plano y sin forma de substan-
ciacion. En caso distinto, se fallaran juntamente con el amparo en la senten-
cia definitiva, salvo lo que se dispone sobre el incidente de suspension.

1897
Articulo 760
En los juicios de amparo no ¢s admisible mas articulo de especial pro-
nunciamiento, que cl relativo a la competencia de los Jueces. Los demas

incidentcs o articulos que surjan, se seguiran y fallarin juntamente con
cl negocio principal, salvo lo dispuesto sobre incidente de suspension.

1882

Articulo 62

En los juicios de amparo no son admisiblcs articulos de especial pro-
nunciamiento, sino que se seguiran y fallaran juntamente con el ncgocio
principal.

VIGENTE

CAPITULO VI
De la Competencia y de la Acumulacién

Articulo 36

Cuando conformc a las prescripciones de esta ley sean compcetentes
los jueces de Distrito para conocer de un juicio de amparo, lo sera aquél
en cuya jurisdiccion deba tener ejccucion, trate de ejecutarse, se ejecute
o se haya ejecutado el acto rcclamado.

Si el acto ha comenzado a ejecutarse en un Distrito y sigue cjecutan-
dose en otro, cualquicra de los jueces de esas jurisdicciones, a preven-
cidn, scra competente.
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Es competente el juez de Distrito en cuya jurisdiccion resida la autori-
dad que hubicse dictado la resolucion reclamada, cuando ésta no requic-
ra ejecucion material.

ORIGINAL

CAPITULO VI
De la competencia y de la acumulacién

Articulo 36

Cuando conforme a las prescripciones de esta Ley sean competentes
los jueces de Distrito para conocer de un juicio de amparo, lo serd aquél
en cuya jurisdiccion se ejecute o trate de ejecutarse el acto reclamado.

Si el acto ha comenzado a ejecutarse en un Distrito y sigue ejecutan-
dose en otro, cualquicra de los jueccs de esas jurisdicciones, a preven-
cion, sera competentc.

Es compctente cl jucz de Distrito en cuya jurisdiccion resida la autori-
dad que hubiesc dictado la resolucion reclamada, cuando ésta no requie-
re ejecucion material.

La misma rcgla se observara cuando, ameritando ejecucion material la
resolucion, con su sélo dictado viole alguna garantia individual, sicmpre
que se reclame antes de que haya comenzado a ejecutarse.

1919
CAPITULO II
De la competencia

Articulo 29

Cuando conforme a las prescripciones de esta ley, scan compctentes
los Jueces de Distrito para conocer de un juicio de amparo, lo sera ¢l dc
Distrito en cuya jurisdiccion se dicte u ordene, se ejecute o trate de cje-
cutarse, la ley o acto que la motive. Si el acto ha comenzado a ejecutarse
en un distrito y sigue ejecutindose en otro, cualquicra de los jueces dc
esas jurisdicciones, a prevencidn, serin competentes.

1908
SECCION 11
De la competencia
Articulo 689

Es juez competente el de distrito en cuya jurisdiccion sc cjecute o
trate de ejecutarse la ley o acto que motive el juicio de amparo. Si el acto
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ha comenzado a ejecutarse en un Distrito y sigue ejecutandose en otro,
cualquicra de los jucces a prevencion serd competente. Tratandose de
resoluciones judiciales, es competente el jucz de distrito del Estado o
Territorio en que aquéllas se pronuncien.

1897

SECCION 1
De la competencia

Articulo 763

Es Juez competente cl de Distrito en cuya demarcacioén se ejecute o
trate de cjecutarse la ley o acto que motive el juicio de amparo. Si el acto
ha comenzado a ejecutarse en un Distrito y sigue e¢jecutandose en otro,
cualquicra de los Jueces a prevencion sera competente para conocer del
amparo.

1882
Articulo 32

Es juez dc primera instancia el de distrito en la demarcacion en que se
ejecute o trate de ejecutarse la ley o acto que motive el recurso de ampa-
ro. Si el acto ha comenzado a ejecutarse en un distrito y sigue consuman-
dosc cn otros, cualquiera dc los jueces, a prevencion, sera compcetente
para conocer del amparo.

1869
Articulo 3¢

Es juez de primera instancia el de distrito de la demarcacion en que se
cjecute o trate de ejecutarse 1a ley o acto que motive ¢l recurso de amparo.

El juez puede suspender provisionalmente ¢l acto emanado de la ley
o de la autoridad que hubiesc sido reclamado.

1861
Articulo 32

El ocurso se hara ante ¢l juez de distrito del Estado en que resida la
autoridad que motiva la queja; y si el que la motivare fuere dicho juez,
ante su respectivo suplente. En el ocurso se expresara detalladamente el
hecho, fijandose cuil es la garantia violada.
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VIGENTE

Articulo 37

La violacion de las garantias de los articulos 16, en materia penal, 19y
20, fracciones I, VIII y X, parrafos primero y segundo dc la Constitucion
Federal, podra reclamarse ante el juez de Distrito que corresponda o ante ¢l
superior del tribunal que haya cometido la violacion.

ORIGINAL
Articulo 37

La violacion de las garantias de los articulos 16, cn materia penal, 19y
20 fracciones I, VIl y X, parrafos primero y segundo de la Constitucion
Federal, podra reclamarse ante ¢l Juez de Distrito que corresponda o
ante ¢l superior del tribunal que haya cometido la violacion.

1919
Articulo 31

En los lugares en que no resida Jucz de Distrito, los Jueces de Primera
Instancia de los Estados y Territorios tendran facultad para recibir la de-
manda de amparo, suspender el acto reclamado en los términos pres-
criptos en esta ley y para practicar las demas diligencias urgentes, dando
cuenta de cllas inmcdiatamente al Juez de Distrito respectivo.

Sélo en el caso de que se trate de la ejecucion de la pena de mucrte,
destierro o algun otro acto prohibido por el articulo 22 de la Constitu-
¢i6én Federal, los Jueces de Paz o los que administran justicia en fos lugares
en donde no residan Jueces de Primera Instancia, recibiran la demanda
de amparo y practicarian las demas diligencias de que habla este articulo.

La violacion de las garantias de los articulos 16, 19 y 20, se reclamara
ante ¢l Superior del Tribunal que la cometa, o ante ¢l Juez de Distrito que
corresponde, pudiéndose recurrir en uno y otro casos, a la Corte, contra
la resolucion que se dicte.

VIGENTE

Articulo 38

En los lugares en que no resida jucz de Distrito, los jucces de primera
instancia dentro de cuya jurisdiccion radique la autoridad que cjecuta o
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trate de cjecutar el acto reclamado, tendran facultad para recibir la de-
manda de amparo, pudiendo ordenar que se mantengan las cosas en el
estado cn que se encuentren, por el témino de setenta y'dds horas, que
debera ampliarse en lo que sea necesario, atenta la distancia que haya a
la residencia del juez de Distrito; ordenara que se rindan a éste los infor-
mes respectivos, y procedera conforme a lo prevenido por el articulo
144. Hecho lo anterior, ¢l juez de primera instancia remitira al de Distri-
to, sin demora alguna, la demanda original con sus anexos.

ORIGINAL

Articulo 38

En los lugares en que no resida juez de Distrito, los jueces de Primera
Instancia dentro de cuya jurisdiccion radique la autoridad que cjecuta o
trate de ejecutar el acto reclamado, tendran facultad para recibir la de-
manda de amparo, pudiendo ordenar que se mantengan las cosas en el
estado e¢n que se encuentren por el término de setenta y dos horas, que
debera ampliarse €n lo que sea necesario, atenta la distancia que haya a
la residencia del jucz de Distrito; ordenara que se rindan a éste los infor-
mes respectivos y procedera conforme a lo prevenido por el articulo
144. Hecho lo anterior, el jucz de Primera Instancia remitira al de Distri-
to, sin demora alguna, la demanda original con sus ancxos.

1919

Articulo 31

En los lugares en que no resida Juez de Distrito, los Jueces de Primera
Instancia dc los Estados y Territorios tendran facultad para recibir la de-
manda dec amparo, suspender ¢l acto reclamado en los términos pres-
criptos en esta Icy y para practicar las demas diligencias urgentes, dando
cuenta de ellas inmediatamente al Juez de Distrito respectivo.

Solo en el caso de que se trate de la ejecucion de la pena de muerte,
desticrro o algin otro acto prohibido por el articulo 22 dec la Constitw-
cion Federal, los Jueces de Paz o los que administran justicia en los lugares
en donde no residan Jueces de Primera Instancia, recibirin la demanda
de amparo y practicaran las demas diligencias de que habla este articulo.

La violacion de las garantias de los articulos 16, 19 y 20, se reclamara
ante el Superior del Tribunal quc la cometa, o ante el Juez dec Distrito que
corresponde, pudiéndose recurrir en uno y otro casos, a la Corte, contra
la resolucion que se dicte.
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1908
Articulo 690

En los lugares en que no resida el juez de distrito, los jueces de prime-
ra instancia de los Estados tendran facultad para recibir la demanda de
amparo, para suspender el acto reclamado, en los términos prescriptos
cn este capitulo y para practicar las demas diligencias urgentes, dando
cuenta de ellas inmediatamente al juez de distrito respectivo; y podran
tambi¢n, bajo la direccioén de €ste, continuar el procedimiento hasta po-
nerlo en estado de sentencia. Solo en el caso de que se trate de la ejecu-
cion de la pena de muerte, destierro o algan otro acto prohibido por el
articulo 22 de la Constitucion Federal, los jueces de paz o los que admi-
nistren justicia en los lugares en donde no resida el juez de primera ins-
tancia, recibiran la demanda de amparo y practicaran las demas diligen-
cias de que habla este articulo.

Los jueces del orden comin nunca podran fallar en definitiva estos
juicios.

1897
Articulo 764

En los lugares en que no resida el Juez de Distrito, los Jucces de prime-
ra instancia de los Estados recibiran la demanda de amparo, suspenderan
el acto reclamado cn los términos prescriptos en este capitulo, y prac-
ticaran las demas diligencias urgentes, dando cuenta de ellas inmedia-
tamente al Jucz de Distrito respectivo, pudiendo, bajo la direccion de
¢ste, continuar el procedimicnto hasta ponerlo en estado de sentencia.
Solamente en el caso dc que se trate de la ejecucion de pena de muerte,
desticrro o alguna de las cxpresamente prohibidas en el articulo 22 dc la
Constitucion Federal, los jucces de paz o los que administren justicia en
los lugares donde no resida Jucz de primera instancia, recibiran la de-
manda de amparo y practicaran las demas diligencias de que habla este
articulo. Los Jucces del orden comiin nunca podran fallar en definitiva
€stos juicios.

1882

Articulo 4°

En los lugares en que no haya jueces de distrito, los jueces letrados de
los Estados podran recibir la demanda de amparo, suspendcr el acto re-
clamado en los términos prescriptos en esta ley y practicar las demas
diligencias urgentes, dando cuenta de ellas inmediatamente al juez de
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distrito respectivo, y pudiendo, bajo la direccion de éste, continuar ¢l pro-
cedimiento hasta ponerlo en estado de sentencia. Solamente en ¢l caso
de la fraccion I del art. 12 de esta ley, podran los jueces de paz o los que
administren justicia en los lugares en que no residan jueces letrados, re-
cibir la demanda de amparo y practicar las demas diligencias de que ha-
bla este articulo. Los referidos jueces letrados y locales, nunca podrin
fallar en dcfinitiva estos negocios.

Articulo 5°
La falta de juez de distrito se cubrira por ¢l de la misma clase donde
hubiere otro, o por sus respectivos suplentes en ¢l orden numérico de

sus nombramientos, y agotados éstos, pasara ¢l negocio a conocimiento
del juez de distrito mas inmediato.

VIGENTE
Articulo 39

La facultad que el articulo anterior reconoce a los jueces de primera
instancia para suspender provisionalmente el acto reclamado, s6lo po-
dra cjercerse cuando se trate de actos que importen peligro de privacion
de la vida, ataques a la libertad personal fuera de procedimiento judicial, de-
portacion o destierro, o de alguno de los prohibidos por el articulo 22 de
la Constitucion Federal.

ORIGINAL
Articulo 39

La facultad que el articulo anterior reconoce a los jueces de Primera
Instancia para suspender provisionalmente €l acto reclamado, solo po-
dra ejercerse cuando se trate de actos que importen peligro de privaciéon
de la vida, ataques a la libertad personal fuera de procedimiento judicial, de-
portacion o destierro, o de alguno de los prohibidos por el articulo 22 de
la Constitucion Federal.

1919

Articulo 31

En los lugares en que no resida Juez de Distrito, los Jueces de Primera
Instancia dc los Estados y Territorios tendrin facultad para recibir la de-
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manda de amparo, suspender el acto reclamado en los términos pres-
criptos en esta ley y para practicar las demas diligencias urgentes, dando
cuenta de ellas inmediatamente al Juez de Distrito respectivo.

Solo en el caso de que se trate de le ejecucion de la pena de muerte,
destierro o algin otro acto prohibido por el articulo 22 de la Constitu-
cion Federal, los Jucces de Paz o los que administran justicia en los lugares
en donde no residan Jueces de Primera Instancia, recibiran la demanda
de amparo y practicaran las demas diligencias de que habla este articulo.

La violacion de las garantias de los articulos 16, 19 y 20, se reclamara
ante el Superior del Tribunal que la cometa, o ante el Juez de Distrito que
corresponde, pudi¢ndose recurrir en uno y otro casos, a la Corte, contra
la resolucion que se dicte.

1908

Articulo 690

En los lugares en que no resida el juez de distrito, los jueccs de prime-
ra instancia de los Estados tendrin facultad para recibir la demanda de
amparo, para suspender ¢l acto reclamado, en los términos prescriptos
en este capitulo y para practicar las demas diligencias urgentes, dando
cuenta de ellas inmediatamente al juez de distrito respectivo; y podran
también, bajo la direccion de éste, continuar el procedimicnto hasta po-
nerlo en estado de sentencia. $6lo en el caso de que se trate de la ejecu-
cion de la pena de muerte, destierro o algiin otro acto prohibido por el
articulo 22 de la Constitucion Federal, los jueces de paz o los que admi-
nistren justicia cn los lugares en donde no resida el juez de primera ins-
tancia, recibiran la demanda de amparo y practicaran las demas diligen-
cias de que habla este articulo.

Los jucces del orden comin nunca podran fallar en definitiva estos
juicios.

1897
Articulo 764

En los lugares en que no resida el Juez de Distrito, los Jueces de prime-
ra instancia de los Estados recibiran la demanda de amparo, suspenderan
el acto reclamado en los términos prescriptos en este capitulo, y prac-
ticaran las demis diligencias urgentes, dando cuenta de ellas inmedia-
tamente al Juez de Distrito respectivo, pudiendo, bajo la direccion de
éste, continuar el procedimiento hasta poncrlo en estado de scntencia.
Solamente en el caso de que se trate de la ejecucion de pena de muerte,
destierro o alguna de las expresamente prohibidas en el articulo 22 de la
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Constitucion Federal, los Jueces de paz o los que administren justicia en
los lugares donde no resida Juez de primera instancia, recibirin la de-
manda de amparo y practicaran las demas diligencias de que habla este
articulo. Los Jueces del orden comiin nunca podran fallar en definitiva
estos juicios.

VIGENTE

Articulo 40

Cuando el amparo sc¢ promueva contra un juez de primera instancia y
no haya en el lugar otro de la misma categoria, o cuando reclamandose
contra diversas autoridades, no resida en el lugar juez de primera instan-
cia 0 no pudicre ser habido, y siecmpre que se trate de alguno de los actos
enunciados en el articulo anterior, la demanda de amparo podra presen-
tarse ante cualquicra de las autoridades judiciales, que ejerzan jurisdic-
cion en el mismo lugar, si s que en €l reside la autoridad ejecutora. Fl juez
recibira la demanda y procedera conforme a los dos articulos precedentes.

ORIGINAL

Articulo 40

Cuando ¢l amparo se promucva contra un juez de Primera Instancia y
no haya en el lugar otro de la misma categoria, o cuando reclamandose
contra diversas autoridades, no resida en el lugar juez de Primera Instan-
cia o no pudicndo ser habido y siempre que se trate de alguno dc los
actos enunciados en ¢l articulo anterior, la demanda de amparo podra pre-
sentarse ante cualquiera de las autoridades judiciales que ejerzan jurisdiccion
en el mismo lugar, si es que en él reside la autoridad ejecutora. El juez reci-
bira la demanda y procedera conforme a los dos articulos precedentes.

1919

Articulo 32

Son tambi¢n competentes los Jueces de Paz, Alcalde o Conciliadores
para recibir la demanda de amparo contra actos del Juez de Primera Ins-
tancia en los lugares en donde no resida el de Distrito y para resolver el
incidente dc suspension. Practicadas estas diligencias, remitiran el expe-
diente al Juez de Distrito que corresponda.
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Articulo 691

Son también competentes los jueces de paz, alcaldes o conciliadores
para recibir la demanda de amparo contra actos del juez de primera ins-
tancia en los lugares donde no resida el de distrito, y para resolver cl
incidente de suspension. Practicadas estas diligencias, remitiran el expe-
diente al jucz de distrito que corresponda.

1897
Articulo 765

Son también competentes los Jueces de paz, alcaldes o conciliadores,
para recibir la demanda de amparo contra actos del Juez de primera ins-
tancia en los lugares donde no resida ¢l de Distrito, y para resolver cl
incidente de suspensidn; practicadas estas diligencias, remitiran el expe-
diente al Jucz de Distrito que corresponda.

VIGENTE

Articulo 41

En los casos a que sc refieren los articulos anteriores, si el promovente
del amparo no justificare que la autoridad ejecutora sefialada en la de-
manda reside dentro de la jurisdiccion del juez ante quien la haya presen-
tado, el juez de Distrito impondra, sin perjuicio de las sanciones penales
que procedan, al quejoso o a su apoderado, o a quicn haya promovido
en su nombre, 0 a su abogado, 0 a ambos, una multa de treinta y hasta
ciento ochenta dias de salario, salvo que se trate dc los actos menciona-
dos en el articulo 17. Esta multa se impondra aun cuando se sobresca en
el juicio por desistimiento del quejoso o por cualquier otro motivo legal.

ORIGINAL

Articulo 41

En los casos a que se refieren los articulos anteriores, si el promovente
del amparo no justificare que la autoridad ejecutora sefialada en la de-
manda reside dentro de la jurisdiccion del juez ante quien la haya presen-
tado, el juez de Distrito impondra al quejoso o a quien haya promovido
en su nombre, a su abogado, o a ambos una multa de diez a quinicntos
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pesos, salvo que se trate de actos de los mencionados en el articulo 17.
Esta multa se impondra aun cuando sc sobresea en el juicio por desisti-
miento del quejoso o por cualquier otro medio legal.

VIGENTE

Articulo 42

Es competente para conocer del juicio de amparo que se promueva
contra actos de un juez de Distrito, otro de la misma categoria dentro dcl
mismo Distrito, si lo hubiere, o, en su defecto, ¢l mas inmediato dentro
de la jurisdiccién del Tribunal Colegiado de Circuito a que pertenezca
dicho juez.

Para conocer de los juicios de amparo que se promuevan contra actos
de un Tribunal Unitario de Circuito, es competente ¢l juez de Distrito
que, sin pertenecer a su jurisdiccion, esté mis proximo a la residencia
de aquél.

ORIGINAL

Ariiculo 42

Es competente para conocer del juicio de amparo que se promucva
contra actos de un juez de Distrito, otro de la misma categoria dentro del
mismo Distrito si lo hubicre o, en su defecto, el mas inmediato dentro
del mismo circuito.

Para conocer dc los juicios de amparo que se promuevan contra actos
de un magistrado dc Circuito es competente el Juez de Distrito mas pro-
ximo del Circuito inmediato a la residencia de aquél.

1919
Articulo 33

Cuando se promucva amparo contra un Juez o Magistrado Federal, se
presentara la demanda antc el Juez de Primera Instancia del lugar en que
aquél resida y, en su dcfecto, ante el que lo substituya; si no lo hubiere,
ante los Jueces dc paz, Alcaldes o Conciliadores del lugar; pero una vez
admitida la suspension del acto reclamado y practicadas las diligencias
necesarias para hacerla efectiva, se remitira el expediente al Juez de Dis-
trito que, conforme a la Ley Organica de los Tribunales de la Federacion,
corresponda suplir a la autoridad responsable. Si en el lugar hubiere dos
o mas Jueces de Distrito, uno de ellos conocera de los amparos que con-
tra los otros se promuevan.
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1908
Articulo 692

Cuando se promueva amparo contra jueces federales, se entablara la de-
manda ante ¢l juez suplente que esté expedito, si se reclamaren los actos
del propictario, o ante €ste y los suplentes, por su orden, si la violacion se
imputa a uno de los suplentes. Si en el lugar hubiere dos jueces propietarios
de distrito, uno de cllos conocera de los amparos que contra el otro se pro-
muevan. Respecto a los suplentes y a la falta de jueces, se obscrvaran los
articulos 24 y 25 de la ley organica del Poder Judicial de la Federacion. Si cl
amparo se promueve contra uno de los magistrados de circuito, se entablara
la demanda ante uno de los jueces de distrito que no corresponda al circuito
de aquél, observandose en su caso los articulos 24 y 25 que acaban de citarse.

1897
Articulo 766

Cuando se¢ promucva amparo contra Jueces federales, se entablari la
demanda ante ¢l Juez suplente que esté expedito, si se reclamaren los
actos del propietario; o ante éste y los suplentes por su orden, si la viola-
cion se imputa al Magistrado de Circuito. Si en ¢l lugar hubiere dos Jueces
propictarios de Distrito, uno de ellos conocera de los amparos que con-
tra el otro se promuevan. Respecto a los suplentes y a la falta de Jueces,
se observaran los articulos 29 y 30 de este Codigo.

1882
Articulo 6°

El amparo procede también, en su caso, contra los jueccs federales, y
cntonces se interpondra ante el juez suplente, si se reclamasen los actos
del propietario, o ante éste o los suplentes por su orden, si la violacion
se imputa al magistrado de circuito. En ningln caso se admitira este re-
curso en los juicios de amparo, ni contra los actos de la Suprema Corte,
ya sea funcionando en tribunal pleno, o en salas.

1861
Articulo 3¢
El ocurso se hara ante el juez de distrito del Estado en que resida la
autoridad que motiva la queja; y si el que la motivare fuere dicho juez,

ante su respectivo suplente. En el ocurso se expresara detalladamente el
hecho, fijandose cual es la garantia violada.
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VIGENTE
Articulo 43

Cuando se trate de actos de autoridad que actie en auxilio de a justi-
cia federal o diligenciando requisitorias, exhortos o despachos, no es
competente para conocer del amparo que se interponga contra aquéllos
el juez de Distrito que deba avocarse al conocimiento del asunto en que
se haya originado el acto reclamado, o que hubiere librado la requisitoria,
despacho o exhorto, aun cuando la autoridad responsable esté dentro de su
jurisdiccion, aplicandose en este caso lo dispuesto por el articulo anterior.

ORIGINAL
Articulo 43

Cuando se trate de actos de autoridad que actiie en auxilio de la Justi-
cia Federal o diligenciando requisitorias, exhortos o despachos, no es
competente para conocer del amparo que se interponga contra aquéllos
¢l juez de Distrito que deba avocarse al conocimiento del asunto en que
se haya originado ¢l acto reclamado, o que hubiere librado la requisitoria,
despacho o exhorto, aun cuando la autoridad responsable esté dentro de su
jurisdiccion, aplicandose cn este caso lo dispuesto por el articulo anterior.

VIGENTE
Articulo 44

El amparo contra sentencias definitivas o laudos, sea que la violacion
se cometa durante el procedimiento o en la sentencia misma, o contra
resoluciones que pongan fin al juicio, se promovera por conducto dc la
autoridad responsable, la que procedera en los términos senalados en
los articulos 167, 168 y 169 dc esta Ley.

ORIGINAL
Articulo 44

Las Salas respectivas de la Suprema Corte de Justicia son competcntes
para conocer en Unica instancia, de los juicios de amparo que se pro-
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muevan en contra de las sentencias definitivas dictadas en los juicios ci-
viles o penales, asi como de los laudos dictados por las Juntas de Conci-
liacion y Arbitraje.

1919

Articulo 30
La Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para cono-
cer en Gnica instancia de los juicios de amparo que se promuevan contra
sentencias definitivas dictadas en juicios civiles o penales.
Para los efectos de este articulo, s¢ enticnde por sentencia definitiva,
la que dccide ¢l juicio en lo principal y respecto de la cual las leyes co-
munes no conceden ya mis recurso que el de casacion u otro similar.

VIGENTE
Articulo 45 Derogado

ORIGINAL

Articulo 45

Para los efectos del articulo anterior se entendera por sentencias defi-
nitivas las que decidan el juicio en lo principal, y respecto de las cuales
las leyes comuncs no concedan ningtn recurso ordinario por virtud dcl
cual pucdan ser modificadas o revocadas.

También se¢ consideraran como sentencias definitivas las dictadas en
Primcra Instancia en asuntos judiciales del orden civil, cuando los intere-
sados hubicren renunciado expresamente la interposicion de los recur-
sos ordinarios que procedan, si las leyes comunes permiten la renuncia
de referencia.

1919

Articulo 30

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ¢s competente para cono-
cer en Gnica instancia de los juicios de amparo que se promuevan contra
sentcncias definitivas dictadas en juicios civiles o penales.

DR © 1994. Univeridad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Comision Nacional de los Derechos Humanos



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/7j420Q

88 EVOLUCION DE LA

Para los efectos de este articulo, se entiende por sentencia definitiva,
la que decide ¢l juicio en lo principal y respecto de la cual las leyes co-
munes no conceden ya mas recurso que el de casacion u otro similar.

VIGENTE

Articulo 46

Para los efectos del articulo 44, se entenderan por sentencias dcfiniti-
vas las que decidan el juicio en lo principal, y respecto de las cualcs las
leyes comuncs no concedan nngln recurso ordinario por virtud del cual
puedan ser modificadas o revocadas.

También se¢ consideraran como sentencias definitivas las dictadas en
primera instancia cn asuntos judiciales del orden civil, cuando los intere-
sados hubieren renunciado expresamente la interposicion de los recur-
sos ordinarios que procedan, si las leyes comunes permiten la renuncia
dc referencia.

Para los efectos del articulo 44, se entenderan por resoluciones que
ponen fin al juicio, aquéllas que sin decidir el juicio en lo principal, lo
dan por concluido, y respecto de las cuales las leyes comunes no conce-
dan ningin recurso ordinario por virtud del cual puedan ser modificadas
o revocadas.

ORIGINAL

Articulo 46

Cuando se promucva ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
un juicio de amparo de que no deba conocer en Unica instancia, se dccla-
rara incompetente de plano y remitira la demanda con sus anexos al juez
de Distrito a quien corresponda su conocimiento. El juez designado en este
caso por la Corte, conocera del juicio sin que pueda objctarse su compe-
tencia, a no ser en el caso a que se reficre ¢l articulo 51 de csta ley.

1919
Articulo 35

Las cuestioncs de competencia con motivo del juicio de amparo, se
dirimiran con sujecion a las reglas siguientes:

I. Cuando se promueva ante la Suprema Corte un juicio de amparo, de
que no debe conocer en Unica instancia, la Corte se declarara incompe-
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tente de plano y mandara remitir los autos originaics al Juez de Distrito a
quien corresponde el conocimiento. El jucz designado en este caso por
la Corte, conocera del juicio, sin que pueda obtenerse su competencia
por ningiin motivo.

1I. Cuando se promueva ante un Juez de Distrito un juicio de amparo de
que deba conocer la Suprema Corte originariamente, ¢l Juez ante quien
se promueva se declarard incompetente de plano y mandara remitir los
autos a la Suprema Corte. Esta, al darsele cuenta de los autos, decidira de
plano, sin ninglin tramite, si se conforma o revoca la resolucion del infe-
rior. En caso de confirmacion, se avocara al conocimiento del juicio, se-
fialando al quejoso y a fa autoridad responsable un término que no podra
exceder de quince dias, para la presentacion de las cuotas y del informe
correspondientes. En caso de revocacion, los autos se devolveran al Juez
para que dé cntrada al juicio, sin que la competencia de este Juez pueda
ser objetada por motivo alguno. '

M. Cuando un juez de Distrito ante quien se promueva un amparo de
quc no debe conocer en Unica instancia la Suprema Corte, tenga conoci-
miento de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio, dara inmedia-
tamente aviso a este funcionario, insertando en un oficio el contexto de
la demanda.

El Juez requirente, ¢l dia que dirija al requerido y ¢ste, al recibir el
oficio de aquél, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda
para que cste Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, lucgo que reciba el primer oficio, mandara formar
¢l Toca, y recibido el segundo, citara para que se verifique una audiencia
dentro de los tres dias siguientes, en la que, oido el parecer del Procura-
dor General de la Repiblica o del Agente que al efecto se designare y las
alegaciones dc las partes, resolvera inmediatamente, designando al Juez
que deba conocer del juicio.

Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la necesi-
dad de haberse entablado la misma demanda ante dos Jueces, impondra al
quejoso 0 a su abogado, o a ambos, una multa de diez a doscientos pesos.

La resolucidn de la Suprema Corte sc comunicara a los dos Jueces con-
tendientes, al uno para que siga conociendo y al otro para quc se inhiba
del conocimiento del juicio y remita las diligencias que haya practicado,
al Juez competente.

Luego que se entable una competencia entre Jueces de Distrito, los
Jueces contendientes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion
del incidente de suspension, en cl que se continuaran las diligencias has-
ta la resolucion de aquél y su debida cjecucion.

IV. Cuando ante un Jucz de Distrito se promueva juicio de amparo de
que deba conocer otro Juez de Distrito, el Juez que se crea incompetente
lo declararz asi, comunicando su resolucion al que estime competente, con
insercion de la demanda de amparo, y remitira en seguida los autos a la Supre-
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ma Corte. El Juez requerido, recibido el oficio con la copia de la deman-
da, decidira de plano si acepta o no el conocimiento y comunicara su
decision a la suprema Corte, la cual, en la audiencia en que se le dé cuenta
con los dos oficios, resolvera de plano cual Juez es el competente, remi-
tiéndole los autos, y comunicara su resolucion al declarado incompeten-
te.

V. Salvo ¢l caso de la fraccion II, ningin Juez de Distrito podra decla-
rarse incompetente para conocer de un juicio de amparo antes de resol-
ver el incidente de suspension del acto reclamado.

VI. Ningiin Juez de Distrito podra promover compctencia 2 la Supre-
ma Corte cuando ésta se haya avocado al conocimiento de algan juicio
de amparo.

VII. Cuando por excusa de un Juez surja duda sobre de quién debe
substituirio en ¢l conocimiento del juicio, la Suprema Corte decidira; y
¢l Juez de Distrito designado por ella no podra declararse incompetente
ni su sentencia podra ser ya objetada.

VIGENTE
Articulo 47

Cuando se reciba en la Suprema Corte de Justicia un juicio de amparo
directo del que debe conocer un Tribunal Colegiado de Circuito, se de-
clarara incompetente de plano y se remitira la demanda con sus anexos,
al Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda. El Tribunal Colegia-
do dc Circuito designado por la Suprema Corte de Justicia, conocera dcl
juicio sin que pueda objetarse su competencia.

Cuando se reciba en la Suprema Corte de Justicia un juicio de amparo
indirecto, se declarard incompetente de plano y remitira la demanda con
sus anexos, al jucz de Distrito a quien corresponda su conocimiento,
quien conocera del juicio sin que pueda objetarse su compctencia, a no
ser en ¢l caso a que se refiere el articulo 51.

Si se recibe en un Tribunal Colegiado de Circuito un juicio dc amparo
del que deba conocer un juez de Distrito, se declarara incompetente de
plano y remitira la demanda, con sus anexos, al que corresponda su co-
nocimicnto, y el juez designado en este caso por el Tribunal Colegiado
de Circuito, si se trata de un juzgado de Distrito de su jurisdiccion, cono-
cera dcl juicio sin que pueda objetarse su competencia, a no ser en el
caso a que sc refiere el articulo 51. Si el juzgado de Distrito no pertenece
a la jurisdiccion del Tribunal Colegiado de Circuito, podra plantearse la
competencia por razon del territorio, en los términos del articulo 52.
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ORIGINAL
Articulo 47

Cuando alguna de las Salas de la Suprema Corte tenga conocimiento
de que otra Sala de la misma esta conociendo de amparo o de cualquier
otro asunto de que aquélla deba conocer, dictara resolucion en ¢l sentido
de requerir a ¢sta para que cese en el conocimiento y le remita los autos.
Dentro del término de tres dias, la Sala requerida dictara la resolucion que
crea procedente. Si estuviere conforme con el requerimiento, cesara en el
conocimiento del asunto, y con suspension del procedimiento hara saber
su resolucion a la requeriente, remitiendo los autos al Presidente dc la
Suprema Corte de Justicia para que el Tribunal Pleno, dentro del término
de ocho dias, resuelva lo que proceda.

VIGENTE

Articulo 48

Cuando alguna de las Salas de la Suprema Corte de Justicia tenga conoci-
micnto de que otra Sala de la misma csta conociendo de amparo o de cual-
quicr otro asunto de que aquélla deba conocer, dictara resolucion en ¢l
sentido de requerir a ésta para que cese en el conocimiento y le remita los
autos. Dentro del término de tres dias, la Sala requerida dictara la resolucion
que crea procedente, y si estima que no es competente, le remitira los autos
a la Sala requeriente. Si la Sala requerida no estuviere conforme con el re-
querimiento, hara saber su resolucion a la Sala requeriente, suspenderi cl
procedimiento y remitird los autos al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia, para que el Tribunal Pleno resuclva lo que proceda.

Cuando se turne a una de las Salas de la Suprema Corte de Justicia un
juicio de amparo directo o la revision o cualquiera otro asunto en matcria
de amparo, y estime que con arreglo a la ley no es competente para conocer
de ¢, lo declarara asi y remitira los autos a la Sala que, en su concepto, lo
sca. Si €sta considera que tiene facultades para conocer, se avocara al cono-
cimiento del asunto; en caso contrario, comunicara su resolucion a la Sala
que se haya declarado incompcetente y remitira los autos a la Suprema Corte
dc Justicia, para que ¢l Tribunal Pleno resuelva fo que estime procedente.

ORIGINAL

Articulo 48

Cuando se turne a una de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de
Ia Nacion un juicio de amparo directo o la revision o cualquiera otro
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asunto en materia de amparo, y estime que con arrcglo a la ley no es
competente para conocer de €l, lo declarara asi y remitira los autos a la
Sala que, en su concepto, lo sea. Si ésta considera que tiene facultadcs
para conocer, sc¢ avocara el conocimiento del asunto; en caso contrario,
comunicari su resolucion a la Sala que se haya declarado incompctente
y remitira los autos al Presidente de la Suprema Corte para que el Tribu-
nal Pleno, dentro de los ocho dias siguientes, resuelva lo que cstima pro-
cedente.

VIGENTE

Articulo 48 bis

Cuando algun Tribunal Colegiado de Circuito tenga conocimiento de
que otro esta conociendo del amparo o de cualquier otro asunto de que
aquél deba conocer, dictara resolucion en el sentido de requerir a éstc
para que ccse en el conocimiento y le remita los autos. Dentro del térmi-
no de tres dias, el tribunal requerido dictara la resolucion que crea pro-
cedente y si estima quc no es compctente, le remitira los autos al tribu-
nal requeriente. Si ¢l tribunal requerido no estuviere conforme con ¢l
requerimicnto, hara saber su resolucion al tribunal requeriente, suspen-
dera el procedimiento y remitira los autos al Presidente de la Suprema
Corte de Justicia, quien lo turnara a la Sala que corresponda, para que,
dentro del término de ocho dias, resuclva lo que proceda.

Cuando un Tribunal Colegiado de circuito conozca de un juicio de am-
paro o la revision o cualquier otro asunto en materia de amparo, y estime
que con arrcglo a la ley no es competente para conocer de €, lo declarara
asi y remitira los autos al Tribunal Colegiado de Circuito que, en su concep-
to, lo sea. Si éste considera que ticne facultades para conocer, se avocara al
conocimiento del asunto; en caso contrario, comunicara su resolucion al tri-
bunal que se haya declarado incompetente y remitira los autos al Presidente
de la Suprema Cortc de Justicia, quien lo turnara a la Sala que corresponda,
para que, dentro del término de ocho dias, resuelva lo que proceda.

VIGENTE
Articulo 49

Cuando se presentc ante un juez de Distrito una demanda de amparo
contra alguno de los actos expresados en el articulo 44, se declarara incom-
petente de plano y mandara remitir dicha demanda al Tribunal Colegiado de
Circuito que corresponda. El Tribunal Colegiado de Circuito decidira, sin
tramite alguno, si confirma o revoca la resolucion del juez. En el primer caso,
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pondra al promovente una multa de diez a ciento ochenta dias de salario,
mandara tramitar el expediente y sefialara al quejoso y a la autoridad
responsable un término que no podra exceder de quince dias para la
presentacion de las copias y del informe correspondiente; y en caso de
revocacion, mandara devolver los autos al juzgado de su origen, sin perjuicio
de las cuestiones de competencia que pudieren suscitarse entre los jueces
de Distrito.

Si la competencia del Tribunal Colegiado de Circuito aparecicre dcl
informe previo o justificado de la autoridad responsable, ¢l juez de Dis-
trito se declarara incompetente conforme al parrafo anterior, y comuni
cara tal circunstancia a la autoridad responsable para los efectos de la
fraccion X del articulo 107 de la Constitucion Federal, en relacion con
los articulos 171 a 175 de esta Ley.

ORIGINAL

Articulo 49

Cuando se presente ante un juez de Distrito una demanda de amparo
contra alguno de los actos expresados en el articulo 44, se declarara in-
competente de plano y mandara remitir dicha demanda al Presidente de
la Suprema Corte de Justicia, sin resolver sobre la suspension dcl acto
reclamado. El Presidente de la Suprema Corte decidira, sin tramite algu-
no, si confirma o revoca la resolucion del inferior. En el primer caso,
mandara tramitar ¢l expediente y senalara al quejoso y a la autoridad
responsable un término que no podra exceder de quince dias para la
presentacion de las copias y del informe correspondiente; y en ¢l caso
de revocacion, mandara devolver los autos al Juzgado de su origen, sin
perjuicio de las cuestiones de competencia que pudieren suscitarse en-
tre los jueces de Distrito.

Si la competencia de la Suprema Corte apareciere del informe previo o
justificado de la autoridad responsable, el juez de Distrito se declarara in-
competente conforme al parrafo anterior, y comunicara tal circunstancia a
la autoridad responsable para los efectos de las fracciones Vy VI del articulo
107 constitucional, en relacion con los articulos 171 a 175 de esta Ley.

1919

Articulo 35

Las cuestiones de competencia con motivo del juicio de amparo, s
dirimiran con sujecion a las reglas siguientes:

I. Cuando sc promucva ante la Suprema Corte un juicio de amparo, de
que no debe conocer en Gnica instancia, la Corte se declarara incompe-
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tente de plano y mandara remitir los autos originales al Juez de Distrito a
quien corresponde ¢l conocimiento. El juez designado en este caso por
la Corte, conocera del juicio, sin que pueda obtenerse su competencia
por ningin motivo.

II. Cuando sc promucva ante un Juez de Distrito un juicio de amparo de
que deba conocer la Suprema Corte originariamente, ¢l Juez ante quicn
se promueva se declarara incompetente de plano y mandara remitir los
autos a la Suprema Corte. Esta, al darsele cuenta de los autos, decidira de
plano, sin ningln tramite, si se conforma o revoca la resolucion del infe-
rior. En caso de confirmacion, se avocara al conocimiento del juicio, se-
fialando al quejoso y a la autoridad responsable un término que no podra
exceder de quince dias, para la presentacion de las cuotas y del informe
correspondicntes. En caso de revocacion, los autos se devolveran al Juez
para que dé cntrada al juicio, sin que la competencia de este Juez pucda
ser objetada por motivo alguno.

II1. Cuando un juez de Distrito ante quien se promucva un amparo de
que no debe conocer en Ginica instancia la Suprema Corte, tenga conoci-
miento de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio, dara inmedia-
tamente aviso a este funcionario, inscrtando en un oficio el contexto de
la demanda.

El Juez requirente, el dia que dirija al requerido y éste, al recibir cl
oficio dc aquél, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda
para que cste Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, luego que reciba el primer oficio, mandara formar
cl Toca, y recibido ¢l segundo, citara para que se verifique una audicncia
dentro dc los tres dias siguientes, en la que, oido el parecer del Procura-
dor General de 1a Republica o del Agente que al efecto se designare y las
alegaciones dc las partes, resolvera inmediatamente, designando al Jucz
que deba conocer del juicio.

Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la necesi-
dad de haberse cntablado la misma demanda ante dos Jueces, impondra al
quejoso o a su abogado, o a ambos, una multa de diez a doscientos pesos.

La resolucion de 1a Suprema Corte se comunicara a los dos Jucces con-
tendientes, al uno para que siga conociendo y al otro para que se inhiba
del conocimiento del juicio y remita las diligencias que haya practicado,
al Juez competente.

Luego que se entable una competencia entre Jueces de Distrito, los
Jueces contendientes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion
del incidente de suspension, cn el que se continuaran las diligencias has-
ta la resolucion de aquél y su debida ejecucion.

IV. Cuando ante un Juez de Distrito se promueva juicio de amparo de
que deba conocer otro Juez de Distrito, el Juez que se crea incompetente lo
declarara asi, comunicando su resolucion ai que estime competente, con
insercion de la demanda de amparo, y remitird en seguida los autos a la
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Suprema Corte. El Juez requerido, recibido el oficio con la copia de la
demanda, decidira de plano si acepta o no el conocimiento y comunica-
ra su decisiOn a la suprema Corte, la cual, en la audiencia en que se le dé
cuenta con los dos oficios, resolvera de plano cuil Jucz es el competen-
te, remitiéndole los autos, y comunicara su resolucion al declarado in-
competente.

V. Salvo el caso de la fraccion 11, ningin Juez de Distrito podra decla-
rarsc incompetente para conocer de un juicio de amparo antes de resol-
ver cl incidente de suspension del acto reclamado.

VI. Ningun Juez de Distrito podra promover competencia a la Supre-
ma Corte cuando ésta se haya avocado al conocimiento de algan juicio
de amparo.

VII. Cuando por excusa de un Jucz surja duda sobre de quién debe
substituirlo en ¢l conocimiento del juicio, la Suprema Corte decidira; y
¢l Juez de Distrito designado por ella no podra declararse incompctente
ni su sentencia podra ser ya objetada.

VIGENTE

Atticulo 50
Cuando se presente una demanda de amparo ante un juez de distrito
especializado por razoén de materia, en la que el acto reclamado emane
de un asunto de ramo diverso del de su jurisdiccion, la remitira de plano
con todos sus ancxos, sin demora alguna, al juez de Distrito que corres-
ponda, sin resolver sobre su admision ni sobre la suspension del acto,
salvo ¢l caso previsto en el segundo parrafo del articulo 54.

ORIGINAL

Articulo 50

Cuando se presente una demanda de amparo ante un juez de Distrito
en ¢l Distrito Federal, en que el acto reclamado emane de un asunto de
ramo diverso del de su jurisdiccion, la remitira de plano con todos sus
ancxos, sin demora alguna, al jucz de Distrito que corresponda, sin resol-
ver sobre su admision ni sobre la suspension del acto.

VIGENTE

Articulo 51

Cuando el juez de Distrito ante quien se haya promovido un juicio de
amparo tenga conocimiento de que otro esta conociendo de otro juicio
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promovido por el mismo quejoso, contra las mismas autoridades y por el
mismo acto reclamado, aunque los conceptos de violacion sean diver-
sos, dara aviso inmediatamente a dicho juez, por medio de oficio, acom-
panandole copia de la demanda, con expresion del dia y hora de su pre-
sentacion.

Recibido el oficio por el juez requerido, previas las alegaciones que
podran presentar las partes dentro del término de tres dias, decidira, den-
tro de las veinticuatro horas siguientes, si se trata del mismo asunto, y si
a él le corresponde el conocimiento del juicio, y comunicara su resolu-
cidn al juez requeriente. Si el juez requerido decidiere que se trata del
mismo asunto, y reconociere la competencia del otro juez, le remitira los
autos relativos; en caso contrario, sélo le comunicara su resolucion. Si ¢l
juez requeriente estuviere conforme con la resolucion del requerido, lo
hara saber a éste, remitiéndole, en su caso, los autos relativos, o pidien-
do la remision de los que obren en su poder.

Si el juez requeriente no estuviere conforme con la resolucion del re-
querido y se trata de jueces de la jurisdiccion de un mismo Tribunal Co-
legiado de Circuito, lo hara saber al jucz requerido, y ambos remitiran al
Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, copia certificada dc las
respectivas demandas, con expresion de la fecha y hora de su presenta-
cibn, y de las constancias conducentes, con las cuales se iniciara la trami-
tacion del expediente, y con lo que exponga el Ministerio Piblico Fede-
ral y las partes alegucn por escrito, se resotvera, dentro del término de ocho
dias, lo que proceda, determinando cual de los jueces contendientes debe
conocer del caso, o declarando que sc trata de asuntos diversos y que cada
uno de ellos debe continuar conociendo del juicio ante €l promovido.

Sila contienda de competencia se plantea entre jueces de Distrito que no
sean de la jurisdiccion de un mismo Tribunal Colegiado de Circuito, se es-
tara a lo dispuesto en ¢l parrafo anterior, pero la copia certificada de las
respectivas demandas, con expresion de la fecha y hora de su presentacion,
y dc las constancias conducentes, se remitira, entonces, al Presidente de la
Suprema Corte de Justicia, quien ordenari la tramitacion del expedicnte, y
con lo que exponga el Ministerio Pablico Federal y las partes aleguen por
escrito, lo turnari a la Sala respectiva, la cual resolvera, dentro del término
de ocho dias, lo que proceda, determinando cuil de los jueces contendientes
debe conocer del caso, o declarando que se trata de asuntos diversos, y que
cada uno de ellos debe continuar conociendo del juicio ante €l promovido.

Cuando en cualquiera de los casos a que sec reficre este articulo se
resolviere que se trata de un mismo asunto, Unicamente se continuara el
juicio promovido ante el juez originalmente competente; por lo que sdlo
subsistira ¢l auto dictado en ¢l incidente relativo al mismo juicio, sobre
la suspension definitiva del acto reclamado, ya sca que se haya negado o
concedido ésta. El juez de Distrito declarado competente, sin acumular los
expedientes, sobreseera cn el otro juicio, quedando, en consecuencia,
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sin efecto alguno el auto de suspension dictado por el juez incompeten-
te, sin perjuicio de hacer efectivas, si fuere procedente, las cauciones o
medidas de aseguramiento relacionadas con dicho auto. Si este Gltimo
incidente se encontrarc en revision, se hara saber la resolucion pronun-
ciada en ¢l expediente principal al superior que esté conociendo de di-
cha revision, para que decida lo que proceda.

Si el juez de Distrito declarado competente, o el Tribunal Colegiado de
Circuito, no encontraren motivo fundado para haberse promovido dos
juicios de amparo contra €l mismo acto reclamado, impondrin, sin perjui-
cio de las sanciones penales que procedan, al quejoso o a su apoderado,
0 a su abogado, o a ambos, una multa de treinta a ciento ochenta dias de
salario, salvo que se trate de los actos mencionados en el articulo 17.

ORIGINAL
Articulo 51

Cuando el juez de Distrito ante quien se haya promovido un juicio de
amparo tenga conocimiento de que otro esta conociendo de otro juicio
promovido por el mismo acto reclamado, aunque los conceptos dec vio-
lacion sean diversos, dara aviso inmediatamente a dicho juez, por medio
de oficio, acompafiandole copia de la demanda, con expresion del diay
hora de su presentacion.

Recibido el oficio por el jucz requerido, previas las alegaciones que
podran presentar las partes dentro del término de tres dias, decidira, dentro
de las veinticuatro horas siguientes, si se trata del mismo asunto y si a ¢l
le corresponde el conocimiento del juicio, y comunicara su resolucion al
juez requeriente. Si ¢l jucz requerido decidiere que se trata del mismo
asunto y reconociere la competencia del otro juez, le remitira los autos
relativos: en caso contrario, solo le comunicari su resolucion. Si ¢l Juez
requericnte estuviere conforme con la resolucion del requerido, lo hara
saber a éste, remitiéndole, en su caso, los autos relativos o pidicndo la
remision de los que obren en su podcr.

Si cl juez requericnte no estuviere conforme con la resolucion del re-
querido, lo hara saber a €ste, y ambos jueces remitiran al Presidente de
la Suprema Corte de Justicia copia certificada de las respectivas deman-
das, asi como de las constancias conducentes de los autos, cxpresindose
la fecha y hora de la presentacion de las demandas.

Recibidas por el Presidente de la Suprema Corte de Justicia las copias
certificadas a que sc refiere el parrafo anterior, tramitara el expediente y
con audiencia del Ministerio Pablico, y las alegaciones que las partes pre-
senten por escrito, lo turnara a la Sala respectiva, la cual, dentro dcl tér-
mino de ocho dias, resolvera lo que proceda, determinando cual de los
jueces contendientes debe conocer del caso, o declarando que se trata
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de asuntos diversos, y que cada uno de aquéllos debe continuar cono-
ciendo del juicio ante ¢l promovido.

Cuando en cualquiera de los casos a que se refiere este articulo se
resolviere que se trata de un mismo asunto, inicamente se continuara ¢l
juicio promovido ante el juez originariamente compctente; por lo que
solo subsistira el auto dictado en el incidente relativo al mismo juicio, sobre
la suspension definitiva del acto reclamado, ya sea que se haya negado o
concedido ésta. El Juez de Distrito declarado competente, sin acumular
los expedientes, sobeseera en el otro juicio; quedando, en consecuencia
sin efecto alguno el auto de suspension dictado por el juez incompeten-
te; sin perjuicio de hacer efectivas, si fuere procedente, las cauciones o
medidas de ascguramiento relacionadas con dicho auto. Si este Gltimo
incidente se encontrare en revision, se hara saber a la Suprema Corte la
resolucion dictada en ¢l expediente principal para lo que proceda.

Si el juez de Distrito declarado competente, o la Suprema Corte de
Justicia, en su caso, no encontraren motivo fundado para haberse pro-
movido dos juicios de amparo contra €l mismo acto reclamado, impon-
dra al quejoso, a su abogado, o a ambos, una multa de diez a trescientos
pesos; salvo que se trate de los mencionados en el articulo 17.

1919
Articulo 35

Las cuestiones de compctencia con motivo del juicio de amparo, se
dirimirdn con sujecion a las reglas siguicntes:

I. Cuando se promueva ante la Suprema Corte un juicio de amparo, de
que no debe conocer en Gnica instancia, la Corte se declarara incompe-
tente de plano y mandara remitir los autos originales al Juez de Distrito a
quien corresponde ¢l conocimiento. El juez designado en este caso por
la Corte, conocera del juicio, sin que pueda objetarse su competencia
por ningiin motivo.

I1. Cuando se promueva ante un Jucz de Distrito un juicio de amparo
de que deba conocer la Suprema Corte originariamente, cl Juez ante quien
se promucva se declarard incompetente de plano y mandara remitir los
autos a la Suprema Corte. Esta, al darsele cuenta de los autos, decidira de
plano, sin ningiin tramite, si se conforma o revoca la resolucion del infe-
rior. En caso de confirmacion, se avocara ¢l conocimicnto del juicio, se-
fialando al qucjoso y a la autoridad responsable un término que no podra
exceder de quince dias, para la presentacion de las cuotas y del informe
correspondientes. En caso de revocacion, los autos se devolveran al Juez
para que dé entrada al juicio, sin que la competencia dec este Juez pueda
ser objetada por motivo alguno.

ITI. Cuando un juez de Distrito ante quien se promueva un amparo de
que no debe conocer cn Gnica instancia la Suprema Corte, tenga conoci-
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miento de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio, dara inmedia-
tamente aviso a este funcionario, insertando en un oficio el contexto de
la demanda.

El Juez requirente, el dia que dirija al requerido y éste, al recibir el
oficio de aqudl, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda
para que este Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, luego que reciba el primer oficio, mandara formar
el Toca, y recibido ¢l scgundo, citara para que sc verifique una audiencia
dentro de los tres dias siguicntes, en la que, oido el parecer del Procura-
dor General dc la Republica o del Agente que al efecto se designare y las
alegaciones dc las partes, resolvera inmediatamente, designando al Juez
que deba conocer del juicio.

Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la nece-
sidad de habcrse entablado la misma demanda ante dos Jueces, impon-
dra al quejoso o a su abogado, o0 a ambos, una multa de dicz a doscicntos
pesos.

La resolucion de la Suprema Corte se comunicara a los dos Jueces con-
tendientes, al uno para que siga conociendo y al otro para que se inhiba
del conocimiento del juicio y remita las diligencias que haya practicado,
al Juez competente.

Luego que se entable una compctencia entre Jucces de Distrito, los
Jueces contendientes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion
dcl incidente de suspension, en ¢l que se continuaran las diligencias has-
ta la resolucion de aquél y su debida ejecucion.

IV. Cuando ante un Juez de Distrito se promueva juicio de amparo de
que deba conocer otro Juez de Distrito, el Juez que se crea incompetente lo
declarari asi, comunicando su resolucion al que estime competente, con
inscrcion de la demanda de amparo, y remitird en seguida los autos a la
Suprema Corte. El Juez requerido, recibido cl oficio con la copia de la de-
manda, decidira de plano si acepta o no el conocimiento y comunicara su
decision a la Suprema Corte, la cual, en la audiencia en que se le dé cuenta
con los dos oficios, resolvera de plano cual Juez es €l competente, remitién-
dole los autos, y comunicari su resolucion al declarado incompctente.

V. Salvo el caso de la fraccion II, ningan Juez de Distrito podra decla-
rarsc incompetente para conocer de un juicio dec amparo antes de resol-
ver ¢l incidente de suspension del acto reclamado.

VI. Ningun Juez de Distrito podra promover competencia a la Supre-
ma Corte cuando ésta se haya avocado el conocimiento de algan juicio
de amparo.

VII. Cuando por excusa de un Juez surja duda sobre de qui¢n debe
substituirlo en ¢l conocimiento del juicio, la Suprema Corte decidira; y
cl Juez de Distrito designado por ella no podra declararse incompetente
ni su sentencia podra scr ya objetada.
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1908
Articulo 694

Las cuestiones de competencia entre jueces de distrito por motivos
de un mismo amparo, se dirimiran del modo siguiente:

Cuando un juez de distrito ante quien se presente una demanda de
amparo, tenga noticia de que otro juez esta conociendo del mismo jui-
cio, dara inmediatamente aviso a este funcionario, insertando en su oficio
cl contexto de la demanda.

El juez requeriente, ¢l dia en que se dirija al requerido y €ste, al recibir
el oficio de aquél, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda
para que este tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte luego que reciba el primer oficio mandara formar el
toca, y recibido el segundo, resolvera inmediatamente, designando al juez
que deba conocer del juicio.

Si lIa Corte no encucntra motivo satisfactorio que explique la necesi-
dad de haberse entablado la misma demanda ante dos jueces, impondra
al quejoso, a su abogado o representante, una muilta de dicz a doscientos
pcsos.

La resolucion de la Corte se comunicara a ambos jueces, al uno para
que siga conociendo y al otro para que se inhiba del conocimiento del
juicio y remita las diligencias que haya practicado al juez competentc.

1897
Articulo 768

Cuando un Juez de Distrito antc quien se presente una demanda de
amparo tenga noticia de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio,
daria inmediatamente aviso a este funcionario, insertando en su oficio ¢l
contexto de la demanda.

Articulo 769

El juez requeriente, el dia en que se dirija al requerido, y éste al recibir
el oficio de aquél, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda,
para que este Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, luego que recibe ¢l primer oficio, mandara formar
el toca, y recibido ¢l segundo, resolvera inmediatamente, designando cl
Juez que deba conocer del juicio.

Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la nece-
sidad de haberse entablado la misma demanda ante dos Jueces, impon-
dra al quejoso una muita de diez a doscientos pesos.

La resolucion de la Corte se comunicara a ambos jueces, al uno para
que siga conociendo, y al otro para que se inhiba del conocimiento del
juicio y remita las diligencias que haya practicado al Juez compctente.
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Articulo 52

Cuando ante un juez de Distrito se promucva un juicio de amparo de
que otro deba conocer, se declarara incompetente de plano y comunica-
ra su resolucion al juez que, en su concepto, debe conocer de dicho
juicio, acompafiandole copia del escrito de demanda. Recibido el oficio
relativo por el juez requerido, decidira de plano, dentro de las cuarenta
y ochos horas siguientes, si acepta o no el conocimiento del asunto.

Si el juez requerido aceptare el conocimiento del juicio, comunicara
su resolucion al requeriente para que le remita los autos, previa notifica-
cion a las partes y aviso a la Suprema Corte de Justicia. Si el jucz requcri-
do no aceptare el conocimiento del juicio, hara saber su resolucion al
juez requeriente, quien debera resolver dentro de las cuarenta y ocho
horas siguientes, si insiste o0 no en declinar su competencia. Si no insiste,
se limitara a comunicar su resolucion al juez requerido, dandose por ter-
minado el incidente.

Cuando el juez requeriente insista en declinar su competencia y la
cuestion se plantea entre jucces de Distrito de la jurisdiccion de un mis-
mo Tribunal Colegiado de Circuito, dicho juez remitira los autos a éste 'y
dara aviso al juez requerido, para que exponga ante ¢l Tribunal lo que
estime pertinente.

Si la contienda de competencia se plantea entre jueces de Distrito que no
sean de la jurisdiccion de un mismo Tribunal Colegiado de Circuito, el juez
requeriente remitira fos autos a la Suprema Corte de Justicia y dara aviso al
juez requerido para que exponga ante ¢sta lo que estime conducente, de-
biéndosc estar, en todo lo demas, a lo que se dispone en ¢l parrafo anterior.

Recibidos los autos y el oficio relativo del jucz requerido, en la Supre-
ma Corte de Justicia o en el Tribunal Colegiado de Circuito, segiin sc
trate, se tramitara el expediente con audiencia del Ministerio Pablico,
debiendo resolver la Sala correspondiente de aquélla o ¢l Tribunal Cole-
giado de Circuito, segin el caso, dentro de los ocho dias siguientes, quién
de los dos jueces contendientes debe conocer del juicio, comunicando-
se la ejecutoria a los mismos jueces y remitiéndose los autos al que sca
declarado compctente.

En los casos previstos por este articulo y por el anterior, la Sala que
corresponda de la Suprema Corte de Justicia o el Tribunal Colegiado de
Circuito, en su caso, en vista de las constancias de autos, podra declarar
competente a otro juez de Distrito distinto de los contendientes si fuere
procedente con arreglo a esta ley.
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ORIGINAL

Articulo 52

Cuando ante un juez de Distrito se promueva un juicio de amparo de
que otro deba conocer, se declarara incompetente de plano y comunica-
ra su resolucion al jucz que, en su concepto, deba conocer de dicho
juicio, acompaiandole copia del escrito de demanda. Recibido el oficio
relativo por el juez requerido, decidira de plano, dentro de las cuarenta
y ocho horas siguientes, si acepta o no el conocimiento del asunto.

Si ¢l juez requerido aceptare el conocimiento del juicio, comunicara
su resolucion al requeriente para que le remita los autos, previa notifica-
cion a las partes y aviso a la Suprema Corte. Si no aceptare el conoci-
miento del juicio, hara saber su resolucion al juez requeriente quien de-
bera resolver dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes, si insiste o
no en declinar su competencia. En el primer caso ¢l juez requeriente
remitira los autos a la Suprema Corte y dara aviso al juez requerido para
que ecxponga ante ella lo que estime pertinente, y en el segundo caso, se
limitara a comunicar su resolucién a dicho juez requerido para dar por
terminado el incidente de competencia.

En los casos previstos por este articulo y por el anterior, la Sala que
corresponda de la Suprema Corte de Justicia, en vista de las constancias
de autos, podra declarar competente a otro juez de Distrito distinto de
los contendientes, si fuere procedente con arreglo a esta Ley.

1919
Articulo 35

Las cuestiones de competencia con motivo del juicio de amparo, se
dirimiran con sujecion a las reglas siguientes:

1. Cuando sc promueva ante la Suprema Corte un juicio de amparo, de
que no debe conocer en Uinica instancia, la Corte se declarara incompe-
tente de plano y mandara remitir los autos originales al Juez de Distrito a
quien corresponde cl conocimiento. El juez designado en este caso por
la Corte, conocera del juicio, sin que pueda objetarse su competencia
por ningiin motivo.

II. Cuando se promueva ante un Juez de Distrito un juicio de amparo
de que deba conocer la Suprema Corte originariamente, el Juez ante quicn
se promueva se declarara incompetente de plano y mandara remitir los
autos a la Suprema Corte. Esta, al darsele cuenta de los autos, decidira de
plano, sin ninghn tramite, si se conforma o revoca la resolucién del inferior.
En caso de confirmacion, sc avocara cl conocimiento del juicio, sefialando
al quejoso y a la autoridad responsable un término que no podra exceder de
quince dias, para la presentacion de las cuotas y del informe correspon-
dientes. En caso de revocacion, los autos se devolveran al Juez para que
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dé entrada al juicio, sin que la competencia de este Juez pueda ser obje-
tada por motivo alguno.

III. Cuando un jucz de Distrito ante quien se promueva un amparo de
que no debe conocer en Unica instancia la Suprema Corte, tenga conoci-
miento de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio, dard inmedia-
tamente aviso a este funcionario, insertando en un oficio ¢l contexto de
la demanda.

El Juez requirente, el dia que dirija al requerido y éste, al recibir cl
oficio de aquél, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda
para que este Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, luego que reciba el primer oficio, mandara formar
el Toca, y recibido ¢l segundo, citara para que se verifique una audiencia
dentro de los tres dias siguientes, en la que, oido el parecer del Procura-
dor Gencral de la Republica o del Agente que al efecto se designare y las
alcgaciones de las partes, resolvera inmediatamente, designando al Juez
que deba conocer del juicio.

Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la nece-
sidad de haberse entablado la misma demanda ante dos Jueces, impondra al
quejoso o a su abogado, o a ambos, una multa de diez a doscientos pesos.

La resolucion de la Suprema Corte se comunicara los dos Jueces con-
tendientcs, al uno para que siga conociendo y al otro para que se inhiba
del conocimiento del juicio y remita las diligencias que haya practicado,
al Jucz competcente.

Lucgo que sc entable una competencia entre Jueces de Distrito, los
Jueces contendientes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion
del incidente de suspension, en el que se continuaran las diligencias has-
ta la resolucion de aquél y su debida ejecucion.

IV. Cuando ante un Juez de Distrito se promucva juicio de amparo dc
que deba conocer otro Juez de Distrito, el Juez que se crea incompetente lo
declarara asi, comunicando su resolucion al que estime competente, con
insercion de la demanda de amparo, y remitird en seguida los autos a la
Suprema Corte. El Juez requerido, recibido el oficio con la copia de la de-
manda, decidird de plano si acepta o no el conocimiento y comunicar su
decision a la Suprema Corte, la cual, en la audiencia en que se le dé cuenta
con los dos oficios, resolvera de plano cual Juez es el competente, remitién-
dole los autos, y comunicara su resolucion al declarado incompetente.

V. Salvo el caso de Ia fraccion 11, ningan Juez de Distrito podra decla-
rarse incompetente para conocer de un juicio de amparo antes de resol-
ver el incidente de suspension del acto reclamado.

VI. Ningan Juez de Distrito podra promover competencia a la Supre-
ma Corte cuando ¢&sta se haya avocado el conocimiento de algin juicio
de amparo.

VII,, Cuando por excusa de un Juez surja duda sobre de quién debe
substituirlo en el conocimiento del juicio, la Suprema Corte decidira; y
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cl Juez de Distrito designado por clla no podra declararse incompetente
ni su sentencia podra ser ya objetada.

VIGENTE
Articulo 53

Luego que sc suscite una cuestion de competencia, las autoridadcs
contendientes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion del
incidente de suspension, que se continuara tramitando hasta su resolu-
cion y debida ejecucion.

ORIGINAL
Articulo 53

Luego quc se suscite una cuestion de competencia, las autoridades
contendicntes suspenderin todo procedimicnto, hecha excepcion del
incidente de suspension que se continuara tramitando hasta su resolu-
cion y debida ejecucion.

VIGENTE

Articulo 54

Admitida la demanda de amparo, ningun jucz de Distrito podra decla-
rarse incompetente para conocer del juicio antes de resolver sobre la
procedencia de la suspension definitiva.

En los casos de notoria incompetencia del juez de Distrito ante quien
se presente la demanda, el juez se limitara a proveer sobre la suspension
provisional o de oficio cuando se trate de actos de los mencionados en
el articulo 17, remitiendo, sin proveer sobre la admision de la demanda,
los autos al juez de Distrito que considere competente. Fuera de estos
casos, recibida la demanda, el juez de Distrito, sin proveer sobre su ad-
mision y sin sustanciar incidente de suspension, la remitira con sus ane-
xos al juez de Distrito que corresponda.

ORIGINAL

Articulo 54

Admitida la demanda de amparo ningan juez de Distrito podra decla-
rarse incompetente para conocer del juicio antes de resolver sobre la
procedencia de la suspension definitiva.
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En los casos de notoria incompetencia del juez de Distrito ante quien
se presente la demanda, salvo lo previsto en el articulo 50 de esta ley, ¢l
Juez se limitara a proveer sobre la suspensiéon provisional o de oficio
cuando se trate de actos de los mencionados en el articulo 17, remitien-
do, sin proveer sobre la admision de la demanda, los autos al juez de
Distrito que considere competente. Fuera de estos casos, recibida la de-
manda, el juez de Distrito, sin proveer sobre su admision y sin sustanciar
incidente de suspension, la remitira con sus ancxos al juez de Distrito
que corresponda.

1919
Articulo 35

Las cucstiones de competencia con motivo del juicio de amparo, sc
dirimiran con sujecion a las reglas siguientes:

I. Cuando se promueva ante la Suprema Corte un juicio de amparo, de
que no debe conocer en Unica instancia, la Corte se declarara incompe-
tente de plano y mandara remitir los autos originales al Juez dc Distrito a
quien corresponde el conocimiento. El juez designado en este caso por
la Corte, conocera del juicio, sin que pueda objetarse su competencia
por ningin motivo.

II. Cuando se promueva ante un Juez de Distrito un juicio dc amparo
de que deba conocer la Suprema Corte originariamente, cl Juez ante quien
sc promueva se declarard incompetente de plano y mandara remitir los
autos a la Suprema Corte. Esta, al dirsele cuenta de los autos, decidira de
plano, sin ninglin tramite, si se confirma o revoca la resolucion del inferior.
En caso de confirmacion, se avocara el conocimiento del juicio, sefialan-
do al quejoso y a la autoridad responsable un término que no podri exceder
de quince dias, para la presentacion de las cuotas y dcl informe corres-
pondientes. En caso de revocacion, los autos se devolveran al Jucz para
que dé entrada al juicio, sin que la competencia de este Juez pueda ser
objctada por motivo alguno.

II1. Cuando un juez de Distrito ante quicn se promueva un amparo de¢
que no debe conocer en Ginica instancia la Suprema Corte, tenga conoci-
micento de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio, dara inmedia-
tamente aviso a este funcionario, insertando en un oficio el contexto de
la demanda.

El Juez requirente, el dia que dirija al requerido y éste, al recibir el
oficio de aquél, remitirdn a la Suprema Corte una copia dc la demanda
para quc este Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, luego que reciba el primer oficio, mandard formar
el Toca, y recibido ¢l scgundo, citara para que se verifique una audiencia
dentro de los tres dias siguientes, en la que, oido el parecer del Procura-
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dor General de la Republica o del Agente que al efecto se designare y
las alegaciones dc las partes, resolvera inmediatamente, designando al
Juez que deba conocer del juicio.

Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la nece-
sidad dc haberse entablado la misma demanda ante dos Jueces, impon-
dra al quejoso o a su abogado, o a ambos, una multa de dicz a doscientos
peSos.

La resolucion de la Suprema Corte se comunicara a los dos Jueces con-
tendientes, al uno para que siga conociendo y al otro para que se inhiba
del conocimiento del juicio y remita las diligencias que haya practicado,
al Juez competente.

Lucgo que sc entable una compctencia entre Jueces de Distrito, los
Jueces contendientes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion
del incidente de suspension, en cl que se continuaran las diligencias has-
ta la resolucion de aquél y su debida ejecucion.

IV. Cuando ante un Juez de Distrito se promucva juicio de amparo de
quc deba conocer otro Juez de Distrito, el Juez que se crea incompetente
lo declarara asi, comunicando su resolucion al que estime compcetente, con
insercion de la demanda de amparo, y remitira en seguida los autos a la
Suprema Corte. El Juez requerido, recibido ¢l oficio con la copia de la de-
manda, decidira de plano si acepta o no el conocimiento y comunicara
su dccision a la Suprema Corte, la cual, ¢n la audiencia en que se le dé
cuenta con los dos oficios, resolvera de plano cual Juez es el compe-
tente, remitiéndole los autos, y comunicara su resolucion al declarado
incompctente.

V. Salvo cl caso de la fraccion 11, ningan Juez de Distrito podra decla-
rarse incompetente para conocer de un juicio de amparo antes de resol-
ver el incidente de suspension del acto reclamado.

VI. Ningln Juez de Distrito podra promover competencia a la Supre-
ma Corte cuando ésta se haya avocado al conocimicnto de algan juicio
de amparo.

VII. Cuando por excusa de un Juez surja duda sobre de quién debe
substituirlo en ¢l conocimiento del juicio, la Suprema Corte decidira; y
cl Juez de Distrito designado por ella no podra declararse incompetente
ni su sentencia podra ser ya objetada.

VIGENTE

Articulo 55
Ningin juez o tribunal podra promover competencia a sus superiores.
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ORIGINAL
Articulo 55

Ninguin juez de Distrito podra promover competencia a la Suprema
Corte de Justicia.

1919
Articulo 35

Las cuestiones de competencia con motivo del juicio de amparo, se
dirimiran con sujecion a las reglas siguientes:

1. Cuando se promucva ante la Suprema Corte un juicio de amparo, de
que no debe conocer en Unica instancia, la Corte se declarara incompe-
tente de plano y mandara remitir los autos originales al Juez de Distrito a
quien corresponde el conocimiento. El juez designado en este caso por
la Corte, conocera del juicio, sin que pueda objctarse su competencia
por ningiin motivo.

II. Cuando se promueva ante un Juez de Distrito un juicio de amparo de
que deba conocer la Suprema Corte originariamente, el Juez ante quicn se
promucva se declarara incompetente de plano y mandara remitir los autos
a la Suprema Corte. Esta, al darsele cuenta de los autos, decidird de plano,
sin ningln tramite, si se conforma o revoca la resolucion del inferior. En
caso de confirmacion, se avocara el conocimiento del juicio, sefalando al
quejoso y a la autoridad responsable un término que no podra exceder de
quince dias, para la presentacion de las cuotas y del informe correspon-
dientes. En caso de revocacion, los autos se devolveran al Juez para que dé
entrada al juicio, sin que la competencia de este Juez pueda ser objctada
por motivo alguno.

HI. Cuando un juez de Distrito ante quien se promueva un amparo de
que no debe conocer en Gnica instancia la Suprema Corte, tenga conoci-
miento de que otro Juez esta conociendo del mismo juicio, dard inmedia-
tamente aviso a este funcionario, insertando en un oficio ¢l contexto de¢
la demanda.

El Jucz requirente, ¢l dia que dirija al requerido y éste, al recibir cl
oficio de aquél, remitiran a la Suprema Corte una copia de la demanda
para que este Tribunal pueda juzgar si se trata del mismo amparo.

La Suprema Corte, luego que reciba el primer oficio, mandara formar
¢l Toca, y recibido el scgundo, citara para que se verifique una audiencia
dentro de los tres dias siguicntes, en la que, oido el parecer del Procura-
dor General de la Republica o del Agente que al efecto se designarc y las
alegacioncs de las partes, resolvera inmediatamente, designando al Jucz
que deba conocer del juicio.
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Si la Corte no encuentra un motivo satisfactorio que explique la nece-
sidad de haberse entablado la misma demanda ante dos Jueces, impon-
dra al quejoso o a su abogado, 0 a ambos, una multa de diez a doscientos
pesos.

La resolucion de la Suprema Corte se comunicara a los dos Jueces con-
tendientces, al uno para que siga conociendo y al otro para que se inhiba
del conocimiento del juicio y remita las diligencias que haya practicado,
al Juez competente.

Luego que se entable una competencia entre Jueces de Distrito, los
Jueces contendicntes suspenderan todo procedimiento, hecha excepcion
del incidente de suspension, en el que se continuaran las diligencias hasta
la resolucion de aquél y su debida ejecucion.

IV. Cuando ante un Juez de Distrito se promueva juicio de amparo de
que deba conocer otro Juez de Distrito, el Juez que se crea incompetente lo
declarara asi, comunicando su resolucion al que estime competente, con
insercion de la demanda de amparo, y remitira en seguida los autos a la
Suprema Corte. El Juez requerido, recibido el oficio con la copia de la de-
manda, decidira de plano si acepta o no el conocimiento y comunicari su
decision a la suprema Corte, la cual, en la audiencia en que se le d€ cuenta
con los dos oficios, resolvera de plano cual Juez es el competente, remitién-
dole los autos, y comunicara su resolucion al declarado incompetente.

V. Salvo ¢l caso de la fraccion I, ningan Juez de Distrito podra decla-
rarse incompetente para conocet de un juicio de amparo antes dc resol-
ver el incidente de suspensién del acto reclamado.

VI. Ningiin Juez de Distrito podra promover competencia a la Suprema Cor-
te cuando ésta se haya avocado el conocimiento de algin juicio de amparo.

VII. Cuando por excusa de un Juecz surja duda sobre de quién debe
substituirlo en el conocimiento del juicio, la Suprema Corte decidira; y
el Juez de Distrito designado por clla no podra declararse incompetente
ni su sentencia podra ser ya objetada.

VIGENTE
Articulo 56

Cuando alguna de las partes estime que un Juez de Distrito esta cono-
ciendo dc un amparo que es de la competencia de un Tribunal Colcgia-
do de Circuito, y que aquél no ha declarado su incompetencia, podra
ocurrir al Presidente de dicho Tribunal Colegiado de Circuito, exhibiendo
copia certificada de la demanda y de las constancias que estime pertinentes.
El citado Presidente pedira informe al juez, y con lo que exponga orde-
nara o no la remision de los autos.
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Articulo 56

Cuando alguna de las partes estime que un juez de Distrito esta cono-
ciendo de un amparo que ¢s de la competencia de la Suprema Corte y
aqué€l no ha declarado su incompctencia, podra ocurrir al Presidente de
la Suprema Corte de Justicia exhibiendo copia certificada de la demanda
y de las constancias que cstime pertinentes; si €stas fueren bastantes, cl
Presidente de la Suprema Corte resolvera sobre la procedencia de la pro-
mocidn y, en su caso, ordenara la remision de los autos; si no fucren
bastantes, podra pedir informe al juez y con lo que exponga resolvera.

VIGENTE
Articulo 57

En los juicios de amparo que se encuentren en tramitacion ante los
jueces de Distrito, podra decretarse la acumulacion a instancia de parte
o de oficio en los casos siguientes:

1. Cuando se trate de juicios promovidos por el mismo qucjoso, por cl
mismo acto reclamado, aunque las violaciones constitucionales sean dis-
tintas, siendo diversas la autoridades responsables;

II. Cuando sc trate de juicios promovidos contra las mismas autorida-
des, por el mismo acto reclamado, siendo diversos los quejosos, ya sea
que éstos hayan intervenido en el negocio o controversia que motivo cl
amparo o que sean extranos los mismos.

ORIGINAL

Articulo 57

En los juicios de amparo que se encuentren en tramitacion antc los
jueces de Distrito podra decretarse la acumulacion a instancia de parte o
de oficio en los casos siguicntcs:

I. Cuzando sc trate de juicios promovidos por el mismo quejoso, por cl
mismo acto reclamado, aunque las violaciones constitucionales sean dis-
tintas, siendo diversas las autoridades responsables;

II. Cuando se trate de juicios promovidos contra las mismas autorida-
des, por ¢l mismo acto reclamado sicndo diversos los quejosos, ya sca
que éstos hayan intervenido en el negocio o controversia que motivo cl
amparo, o que scan extranos a los mismos.
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Articulo 746

Cuando la Suprema Corte encuentre, al revisar un amparo, que &ste
tiene con otro u otros una conexion tal, que haga necesario o convenicn-
te que todos cllos se vean en una sola sesion o en varias continuadas, podra
ordenarlo asi, designando un solo ministro revisor para dichos amparos.

Las partes pucden pedir esta acumulacion y la Corte resolvera lo que
proceda en justicia.

VIGENTE

Articulo 58
Para conocer de la acumulacion, asi como de los juicios acumulados,
es compctente el juez de Distrito que hubiere prevenido, y el juicio mas
reciente se acumulara al mas antiguo.
Cualquicr caso de duda o contienda sobre lo establecido en el parrafo
anterior se decidira por ¢l Tribunal Colegiado de Circuito dentro de cuya
jurisdiccion resida ¢l juez de Distrito que previno.

ORIGINAL

Articulo 58

Para conocer dec la acumulacion, asi como de los juicios acumulados,
cs compctente el juez de Distrito que hubiere prevenido, y el juicio mas
reciente se acumulara al mas antiguo.

Si las demandas de amparo hubiesen sido presentadas simultaneamen-
te, o en cualquicr otro caso de duda, decidira la Sala correspondiente de
la Suprema Corte.

VIGENTE
Articulo 59

Si en un mismo juzgado se siguen los juicios cuya acumulacion sc pide,
el juez dispondra que se haga relacion de ellos en una audiencia, en la
que se oiran los alegatos que produjeran las partes y se dictara la resolu-
cion que proceda, contra la cual no se admitira recurso alguno.”
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Articulo 59

Si en un mismo juzgado se siguen los juicios cuya acumulacion se pide
el juez dispondra que se haga relacion de cllos en una audiencia en la
que se oirdn los alcgatos que produjeren las partes y se dictara la resolu-
cién que proceda, contra la cual no se admitira recurso alguno.

VIGENTE

Articulo 60

Si los juicios sc siguen en juzgados diferentes, promovida la acumulacion
ante uno de ellos se citara a una audiencia, en la que se oiran los alegatos
que produjercn las partes y se dictara la resolucion que corresponda.

Si el juez estima procedente la acumulacion, reclamara los autos por
medio de oficio, con insercion de las constancias que sean bastantcs para
dar a conocer la causa de la resolucion.

El juez a quien se dirija el oficio lo hara conocer a las partes que ante
¢l litiguen, para que expongan lo que a su derecho convenga en una
audiencia en la que aqudél resolvera sobre la procedencia o improceden-
cia de la acumulacion.

ORIGINAL

Articulo 60

Si los juicios se siguen en juzgados diferentes, promovida la acumulacion
ante uno dc cllos se citara a una audiencia en la que se oiran los alegatos que
produjcren las partes y se dictari la resolucion que corresponda.

Si el juez estima procedente la acumulacidn, reclamara los autos por
medio de oficio, con insercion de las constancias que sean bastantes para
dar a conocer la causa de la resolucion.

El juez a quicn sc dirija el oficio lo hara conocer a las partes que ante ¢l
litiguen para que cxpongan lo que a su derecho convenga en una audicncia
en la que aquél resolvera sobre la procedencia o improcedencia de 1a acw
mulacion.

VIGENTE

Articulo 61

Si se estima procedente la acumulacion, se remitirdn los autos al juez
requcriente con emplazamiento de las partes.
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Si se estima que no procede la acumulacion, se comunicara sin demo-
ra al juez requiriente, y ambos remitiran los autos de sus respectivos jui-
cios, al Tribunal Colcgiado de Circuito, dentro de cuya jurisdiccion resi-
da el juez de Distrito que previno.

Recibidos los autos, con el pedimento del Ministerio Pablico Federal
y los alegatos escritos que puedan presentar las partes, resolvera el Tri-
bunal Colegiado dc Circuito dentro del término de ocho dias, si procede
0 no la acumulacién y, ademas, qué jucz debe conocer de los amparos
acumulados.

Cuando la acumulacion de juicios que se siguen en diferentes juzga-
dos haya sido promovida por alguna de las partes y resulte improceden-
te, se impondri a ésta una multa de treinta a ciento ochenta dias de salario.

ORIGINAL
Articulo 61

Si se estima procedente la acumulacion, se remitiran los autos al juez
requericnte con emplazamiento de las partes.

Si se estima que no procede la acumulacion, se comunicara sin demo-
ra al juez requericnte y ambos remitiran los autos de sus respectivos jui-
cios al Presidente de la Suprema Corte.

Recibidos los autos, con el pedimento del Ministerio Pablico y los ale-
gatos escritos que pucden presentar las partes, se turnaran a la Sala que
corresponda, la que, dentro del término de ocho dias, resolvera si proce-
de o no la acumulacion, y, en su caso, qué juez debe conocer de los
amparos acumulados.

VIGENTE

Articulo 62

Desde que se pida la acumulacion, hasta que se resuelva, se suspende-
ra todo procedimiento en los juicios de que se trate, hecha excepcion de
los incidentcs de suspension.

ORIGINAL

Articulo 62

Desde que se pida la acumulacion hasta que se resuelva, se suspende-
ra todo procedimiento en los juicios de que se trate, hecha excepcion de
los incidentes de suspension.
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Articulo 63

Resuelta Ja acumulacion, los amparos acumulados deberan decidirse en
una sola audicncia, teniéndose en cuenta todas las constancias de aquélios.

Los autos dictados en los incidentes de suspension relativos a los jui-
cios acumulados se mantendran en vigor hasta que se resuelva lo princi-
pal en definitiva, salvo ¢l caso de que hubieren de reformarse por causa
supcrveniente.

ORIGINAL

Articulo 63
Resuelta la acumulacion, los amparos acumulados deberan decidirse en
una sola audiencia teniéndose en cuenta todas las constancias de aquéllos.
Los autos dictados en los incidentes de suspension relativos a los jui-
cios acumulados sc mantendran en vigor hasta que se resuelva lo princi-
pal en dcfinitiva, salvo ¢l caso de que hubieren de reformarse por causa
supervenicente.

VIGENTE

Articulo 64

En los juicios de amparo que se promuevan ante el superior del tribu-
nal a quien se impute la violacidon, conforme al articulo 37, se observa-
ran, en lo que fueren aplicables, las disposiciones contenidas en este
capitulo; pero cuando se trate de competencia o acumulacion en juicios
de que conozcan tribunales comunes y jueces de Distrito, éstos dehen
ser designados competentes.

ORIGINAL
Articulo 64

En los juicios de amparo que se promuevan ante el superior del tribu-
nal a quien se impute la violacion, conforme al articulo 37 se observaran
en lo que fucren aplicables las disposiciones contenidas en este Capitu-
lo; pero cuando se trate de competencia o acumulacion en juicios de
que conozcan tribunales comunes y jueces de Distrito, éstos deben ser
designados competentes.
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VIGENTE
Articulo 65

No son acumulables los juicios de amparo que se tramiten ante un
Tribunal Colegiado de Circuito o ante la Suprema Corte de Justicia, ya sea
en revision 0 como amparos directos; pero cuando alguna de las Salas o el
Tribunal mencionado encuentren que un amparo que hayan de resolver
tiene con otro o con otros de la jurisdiccion de la propia Sala o del mismo
Tribunal, una conexion tal que haga necesario o conveniente que todos
cllos se vean simultancamente, a mocion de alguno de los ministros que la
integran o de alguno de los magistrados del Tribunal Colegiado de Circuito
respectivo, podran ordenarlo asi, pudiendo acordar tambi¢n que sea un mi-
nistro o magistrado segin se trate, quicn dé cucnta con cllos.

No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, los amparos en revi-
sion por inconstitucionalidad de una ley o dc un reglamento, podran
acumularse para ¢l efecto de su resolucion en una sola sentencia, cuan-
do a juicio del tribunal haya similitud en los agravios expresados contra
los fallos dc los jueces de Distrito.

ORIGINAL
Articulo 65

No son acumulables los juicios de amparo que se tramiten ante la Su-
prema corte, ya sea en rcvision o como amparos directos; pero cuando
alguna de las Salas encuentre que un amparo que haya de resolver tiene
con otro o con otros de la jurisdiccion de la propia Sala, una conexion tal
que haga necesario o conveniente que todos cllos se vean en una sola
sesion o en varias continuadas, a mocion de alguno de los ministros que
la integran, podra ordenarlo asi, pudiendo también acordar que sca un
mismo ministro quien d€ cuenta de cllos.

1908
Articulo 746

Cuando la Suprema Corte encuentre, al revisar un amparo, que éste
tiene con otro u otros una conexion tal, que haga necesario o conveniente
que todos cllos se vean en una sola sesidn o en varias continuadas, podri
ordenarlo asi, designando un solo ministro revisor para dichos amparos.

Las partes pueden pedir esta acumulacion y la Corte resolvera lo que
proceda cn justicia.
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