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L Introducciton

La variedad orginica jurisdiccional, heredada de Espafia, que sobre-
vivié- al Derecho novohispano, prolongindose hasta la ley sobre. Ad-
ministracién de Justicia y Orginica de los Tribunales; de la Nacién
y del Distrito Federal y Territorios de 23 de noviembre de 1855, era
coucebible, historica y juridicamente, durante la época del cesarismo,
en-ia cual, fa juli.hdlCCIOIl era atributo real, y conforme a la Ley 1,
titulo I, Partida 2, los soberanos no eran “tenudos de obedecer a nin-
guno; fukias ende al Papa en las cosas espirituales”, pero resultaba in-
(.Olnpdtlbl(, con el principic de la division de poderes. o nejor de
orgunos.y lunciones, entronizado en el constitucionalismo a raiz de su
ﬁparmén. La. Constitucion de Cadiz de 1812 dividié el ejercicio del
poder entre las cortes, ¢l rey y los tribunales, suprimiendo los fueros
especiales (articulo 248), con excepcidn del eclesidstico {articulo 249)
y €l militar (articulo 250) 1 :

"El -artfculo 248 de la Constitucién derogaba obvmmente, por. e!
caricter supremo- del ordenamiento que lo contenia, todas las leyes
regulad@ras de- la- orgamzacwn y {uncionamiento de las JUIISdlCClOﬂES
especiales y si bien era cierto que el articulo 278 de la propia ley fun-
damental, disponia que “las leyes decidirdn si ha d(: haber tribunales
especiales para .conocer de determinados negocios”, no lo- es mengs
que . este pmcepto tenia, mmplemente un cardcter pmo"ramét]co Jpara

'
) '

i Consmucu&n I‘olfnca de Ia Monarquh Fﬁp"ul()h promulgida en Cédlz a 19 de
marzo de 1812, Cadiz, Imprenta Real.
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el futuro. Empero, el Reglamento de las Audiencias y Juzgados de
Primera Instancia, expedido por las cortes el 9 de octubre de 1812,
conservé los Tribunales de Mineria y los Consulados (Capitulo 1,
articulo lo. fraccion XXXIII) 2

En buena técnica juridica, pensando en el cardcter derogatorio que
tenfa el articulo 278 de la Constitucién respecto de los tribunales
especiales existentes en la ¢poca de promuigacion de aquélla, entre los
cuales se hallaban légicamente los de Mineria y los Consulados, se
llega a la conclusién de que dichos 6rganos carecieron de vigor entre
el 19 de marzo de 1812, fecha de la expedicion de la Constitucion vy el
9 de octubre. cn que se expidié el Reglamento,

En México, la organizacién de los Tribunales de Mineria se inspiro,
cuando menos en parte, en la de los Consulados. Lo confiesa paladi-
namente el Rey (Carlos I1l) en la exposicién que precede a las Orde-
nanzas de Mineria, cuando expresa que, “el virrey por decreto de 21
de julio de 1777, aprobs la ereccién del Tribunal, permitiendo al
erigido Tribunal, interin resolviese lo que fuera de mi soberano agrado,
¢l uso de todo el poder y facultad en lo gubernativo, y econdmico, que
gozan los consulados de la monarquia segion sus leves, en lo que fuesen
adaptables conforme a mi real voluntad, suspendiéndole por entonces
solamente el efercicio de la jurisdiccién contenciosa y privativa decla-
rada a los Tribunales de los mismos consulados de comercio, y entre
danto que al de Mineria se formase, como estaba mandado, las nueves
Ordenanzas y yo me dignase aprobarlas”. M4is adelante (Titulo I,
articulo 13) las Ordenanzas crean, para substanciacién y resolucion
de los recursos de apelacién interpuestos contra’ la sentencia del Tri-
bunal de Mineria, un Juzgado de Alzada, residente en México, que
habia de componerse de un oidor de aquella Real Audiencia a nomi-
nacién del Virrey, en la misma forma y por ‘el propio tiempo que el
que se destina para el Real Tribunal de aquel Consulado de Comer-
cio... FEran, en fin, tanto los Tribunales de Mineria como los
Consulados de Comercio, tribunales de clase, integrados por jueces
legos, con escasa intervencion de jueces profesionales, atin cuando
aquellos pudieren consultar con asesores jurfdicos.

La Constitucion de 1824, que creaba el Poder Judicial de la Federa-
cién, de una parte, y facultaba a los Estados, por otra, para crear el
propio, organizé el poder judicial sobre el principio de la- variedad
‘orgdnica y la jerarguia jurisdiccional. Las jurisdicciones especiales que
no habfan sido objeto de excepcidn constitucional alguna, como las
de minerfa y comercio quedaban, en consecuencia, suprimidas. Empero,
ambas, sobrevivieron, con variada fortuna, en épocas posteriorcs, tanto

“en la Federacién como en el Estado de México, hasta por lo que toca
a la primera, la Ley sobre Administracién de Justicia y Orginica de
los Tribunales de 1a Nacién y del Distrito y Territorios de 23 de no-

2 Dubldn y Lozane, Legislacidn Mexicana, Tome 1, México, 1876, p. 384,
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viembre de 1855, y por lo que hace al segundo hasta el .Estatuto
Provisional para el Gobierno interior del Estado de 13 de septiembre
e 1855, fruto ambos ordenamientos de la- Revolucion de Ayuila, y
cronolégicamente anterior el segundo sobre el primero.

11. Tribunal General de la Mineria

El Tribunal General de la Mineria de Nueva Espaiia, que por man-
dato del Titulo 1, articulo Io. de las Ordenanzas de Minerfa, se habia
de denominar El Real Tribunal General de! importante cuerpo de
la Mineria de la Nueva Espafia, se constituyé por decreto del virrey
de 21 de julio de 1777. Este Tribunal, cuyo proceso formativo detalla
¢l propio Rey (Carlos III} en la exposicién que precede a dichas
Ordenanzas, fue aprobado definitivamente por su majestad por Real
Orden de 29 de diciembre del propio afio. Era, a la vez, érgano admi-
nistrativo y jurisdiccional que, confirmado al igual que el Consulado,
por el Reglamento de las Audiencias y Juzgados de Primera Instancia
de 19 de octubre de 1812, expedido por las Cortes de Cadiz, como expu-
‘imos en el capitulo anterior, sufrié después de Ia Independencia
intercsantes avatares en cl Estado de México.

El Tribunal de Mineria era un tribunal lego, compuesto de "un
Administrador General, que lo presidia, de un director general vy
de tres diputados generales, que podrian reducirse a dos pero no aumen-
tarse” {Ordenanzas, Titulo I, artfculo 20.) Los mencionados empleos
hablan de recaer en ‘“mineros prdcticos, inteligentes y expertos por
propio conocimiento adquirido en este ejercicio por mds de diez afios,
sin que en ningin caso deje de concurriv esta calidad en ninguno de
ellos, com la de buenos americanos espafioles o europecs, limpios de
toda mala vaza, hijos v nietos de cristianos viejos y de legitimo matrimo-
rio” (Ordenanzas, titulo 1, articulo 30.).

La justicia de minas se cjercia, dentro de sus respectivos ambitos
de competencia, por las justicias reales, conforme a las Leyes de Ia
Recopilacién de Indias, en todo lo que por las Ordenanzas no se
sometiere a las Diputaciones de los Reales de Minas, a éstas, y al Tri-
bunal General de Minerfa. Los pleitos y diferencias de entre partes, se de-
‘bian determinar breve y sumariamente, Iz verdad sabida vy la buena fe
guardaba por estilo de comercio, sin dar lugar a dilaciones, libelos, ni es-
critos de abogados, “es mi voluntad (decia el Rey en el Titulo III, articu-
To 5, de las Ordenanzas), que siempre que cualquiera persong pareciere
en dicho Real Tribunal, o ante la Diputacion Territorial de alguno
de los Reales o asientos de minas, a intentar cualquiera accion, no se le
admitan ni puede admitir demandas ni peticiones algunas por escrito. ..”
Las apelaciones sélo se admitirin en negocios de cuantia superior a
cuatrocientos pesos, se resolvian ante el Juzgado de Alzada establecido
en México, ¥ compuesto de un oidor de aquella Real Audiencia, desig-
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nado por el Virrey, del Director General de Mineria y de otro minero
(Titulo 1II, articulo 13, de las Ordenanzas). Las apelaciones de las
resoluciones, dictadas por las Diputaciones Territoriales -se resolvian,
bien ante el Juzgado de Alzada de Guadalajara, constituido de manera
semejante al de México, o en los respective; juzgades por un oidor de
la Real Audiencia y dos mincros. Las apelaciones de las restantes Dipu-
taciones Territoriales se resolvian por los Juzgados de Alzada, que se
habian de constituir en cada provincia, compuesta por el juez mds
autorizado y honrado por el Rey y dos mineros. El Tribunal de Mineria
podia asesorarse de un abogado de ciencia y conciencia, lo mismo quc
los Juzgados de Alzada de las provincias en ¢l caso de que el Juez
nombrado no lo fuera (Titulo Iil, articulo 13, de las Ordenanzas).

La Constitucion de 1824, que creaba el Poder Judicial de Ta Fede-
racion, de una parte, y facultaba a los Estados para crear el propio, por
otra, orgamzé el poder judicial, sobre el principio de la variedad orgd-
nica y la jerarquia jurisdiccional. Las jurisdicciones especmles, es decir,
la del Real Tribunal de Mineria y la de los Consu'ados, que no habfan
sido Ob_]CIO de excepcién consntucxonal alguna, quedaban, en conse-
cuengcia, supnrmdos Empero, el Tribunal de Mineria, sub515t16 hasta
el 20 de mayo de 1826, en el que un decrcto del Congreso Geneéral,
expedido en dicha fecha, promulgado por el presidente Guadalupe
Victoria, en la fecha expresada dispuso:  “'El Tribunal ' General’ de
Mmeria debe cesar segtin la constitucién general, en cuanto 2 la admi-
nistracién de justicia de que estaba encargado (articuld Io) Y que
cesard también en cuanto a las atribuciones gubernativas, econdmicas
v ‘directivas que le estaban sefialadas por su institucién’y Teyes' (ar-
ticilo 20.) 2 Es decir, en los términos del articulo lo. dél décreto’citado,
la suprésion’ del Tribunal obedécfa a un mandato constitucidnal *(ticito
por no haberlo expresado), ‘mandato que, aungue silendiado- pbr el
texto legal, derivaba de su incoinpatibilidad con la nueva Grgmlzamén
de los poderes judiciales, federal y locales, inspirada en’ e‘I pn‘nmplo de
Ia vanedad otganica 'y la unidad jurisdiccional:

E! Corigreso G onstituyerte del! Estado de ‘México, renmd todavia
en la giic habia sido capital -del Virreynato, expidid, con' fecha 28 de
julio dé -1826, un décreto con el objeto, como reza ‘uny brevisima
consideracion” expositiva, “de arreglar -provisionalmenté ¢l ramo de
miner{a”; Las: atribuciones ‘econémicas y - administrativas, ‘pasaban al
gobernac’ior det ‘Estado * (articulo Jo). Las diputaciones’ terutonalea
de los- ' miieros del Estado, continuaban e]ermendo, pero con entera
su]e(:lén ‘al gobxerno las” facultades "econémicas, que’ liasta entonces
habian e]ercido ¥ que eran sm duda, las que les COﬂCEdlan las Orde—

3 Colecczdn de Decretos de los (‘cmga €508 Consmuc:onah's del Estado Libiré y So-
berano ‘de' Mésich fue funcionaron en’la primera “époci -de kr Fédetacitn ‘fcontiene
tambich; por via-de’ apéndrcc las disposiciones expedidas. en la cpoca del-Ccmrahsmu,
Imprenta. de- J.:Quijano," t; II; Toluca, 1850, p. 263.- . .- . vt
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nanzas- (articulo 20.). Los negocios contenciosos serfan comnotidos, . si-
guiendo el orden de las instancias, por los jueces de letras (articulo
30.), los jueces de apelacnén (articulo 30), y el tribunal de tercera
instancia (articulo 60.) . Los jueces de letras conocerian de los négocios
de mineria, oyendo el dictamen de la respectiva -diputacién territorial
y los de apelacién y tercera instancia, previo dictamen de las: personas
nombradas por las partes, si éstas quisieren hacerlo.s

La primera Constitucién Politica del Estado de México, aprobada
en la ciudad de Tezcoco a 14 dias del mes de febrevo del afio del seiior
de 1827, 70. de la Independencia, 60. de la libertad y So. de'la Federa-
cion, reconocia Unicamente el fuero eclesidstico (articulo 178). Pensa-
mos que el articulo 134 de la Constitucién Federal, qué convalidaba la
vigencia de los twibunales eclesidsticos, convalidacidn que, por supuesto,
representaba una limitacién heterénoma para ¢l constituyénte: estatal.
Empero, como establecié a2 Constitucién de Tezcoco, tres 6rganos juris-
dicciona'es, Juez Letrado de Primera Instancia (articulo: 210) Juez
Letrado de Seganda Instancia (articulo 212), Juez Létrado de: Tércera
Instancia (articulo "212) y: Supremo Tribunal de Justicia (articulo
213), con la competencia ‘que, en :cada caso, les atribufaila propin
Constitucion,s se !lega ficilmente a la conclusion de que lob tribunales
especiales- de comercio y winerfa, se hallaban suprimidos constitucional-
mente, - ya~ que ¢l nnico fuero especial reccmocxdo e‘cpresamt'nte por
dichd Ley Fundamental, ‘era eclesidstico.. = - REEEE

Ahora b!en, con fecha 2 'de dicienibre de: 1842 Nlcolis Br'a*vo, “te-
niendo én' consideracion la- necesidad, al mismo tiempo que-la zfmpor-
taneia-de: fomentar el intéresinte 1amo de Minevia; y feniendo firesenic
que Sibienexisten varlas dzsposmonm que constan’ este’ &enaﬂcm -
blico, ellzs .6 -han cafdo en’ “désuso, ¢ han ddorenteramente. blvidndas,
sin: aiender ailo mucho que zmporlan principalmente a:li re‘pébhm el
coriservar uno de 105 élémeéntos mis ‘necesuarios' piErdsu prbspeﬂdad ¥
gm-ndeza" tuvo a b1en ‘acordat; en uso de has facultades qﬁe e concedia
la 8¢ tlma dé 1as Pases addptadasen *Tacubaya, § jiiradas pot Fos'tépre-
sentantes’ de” los Departamentos Bl Reglamento para la”jﬁr'lta de
fomento }{ admlmstrama dei r,uerpo de minerfa. “Este rgg]amemo s¢
componc de cuatro titulgs, el Wltimo "de los cuales trata _."de la  2dmi-
nistracion de JUbthla el 10';nego<:105 de miner{a”, que dlsmbufa\ en tres
instancias: “Ta pnmcxa a-cargo de :Jos, juzgados, de. pnmera qmst;mcm
que los gubemadores de, 105. departamcntos, de. acuerdo con,laq juntas
depdltalnenlalf.'b y previa aprobacién del supremo goblerno estable-
ceuan en “¢iida Uno de aquellos (arnculo 24) Las segundas 9Terce1as

A (A()Jemdn de Dccretps y Orderres del Congreso Constiluyente del Esrado Izb)e

y- .Sobemm: de. México, Imprenta.de J. Quijano, t. I, Toluca, 1848, p. 88, ... i
3 (.nmtztuszones del Estado.dg México, Ediciones del Instituto Clentlﬁco y Lite-

rario del Estado de México, ;Toluca, 1952. - ‘ . ol
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extraordinarios que pudieren ofrecerse, se substanciarian y determi-
narian en los Tribunales Superiores de los Departamentos, y en los
Tribunales designados por las Leyes, o que se designaren en lo sucesivo’.¢

A Ia restauracién del federalismo (22 de agosto de 1846), el Gober-
nador . Interino del Estado de México, licenciado don Francisco Modesto
Olaguibel, mediante decreto de 29 del propio mes y aiio, declaré
vigentes en el Estado “la antigua constitucién del mismo y su ley
orginica, con las reformas que legalmente fueron hechas por leyes
dictadas por sus Congresos Constitucionales, en todo lo que no pugnen
con las disposiciones posteriores al seis del actual” (articulo lo.).” La
administracién de justidia en materia de mineria, regulada por el
Decreto Centralista de 2 de diciembre de 1842, revertia a la jurisdic.
cién local, puesto que Ia Constitucién de 1824, que habia vuelto a
regir, no lo atribuia a la jurisdiccién federal.

Tras un breve periodo el Gobernador Interino, Francisco Modesto
de Olaguibel, expidi6, con fecho 1o, de octubre de 1846, un decreto
en el cual “atendiendo a Ia proteccién que debe dispensar el gobierno al
importante cuerpo de mineria en todos sus ramos”’, a que “la pronta
sustanciacién. y terminacién de los negocios contenciosos es mds necesa-
ria entre los mineros por los incalculables perjuicios gue. cualquiera
moratoria causaria a los interesados y al Estado”, a que “para la de-
terminacién de estos negocios en el expresado ramo, son necesarios
conocimientos especiales en los individuos que los juzguen, y que éstos
no estin obligados a tenerlos los jueces ordinarios por su diversa pro-
fesién”, vino. en decretar que “Est4 vigente en el Estado el titulo 4o.
del supremo.decreto de 2 de diciembre de 1842, que organiz6 la admi-
nistracién. de justicia en negocios de minerfa, sin mds variacién que
ser peculiar de este gobierno (del Estado), la determinacién de los
puntos que dicho titulo reservaba a la del supremo de la Nacién”
(articulo. lo.}. Eram, en consecuencia, competentes los Tribunales de
Minerla creados en el Estado para conocer de los negocios que se
iniciaren y para continuar conociendo de los pendientes (articulo 20.) .?

El articulo 3o0. mandaba que *los trabajos que hubieren iniciado los
Tribunales de Mineria en obedecimiento al supremo decreto de 11
de febrero de 1843 (elaboracién de aranceles), los suspenderfan hasta
que la Legislatura de] Estado determinara Jo que crea conveniente sobre
supresién, continuacién o reforma de dichos Tribunales”.

En los términos del articulo 25 del Reglamento de 2 de diciembre
de 1842, los juzgados de primera instancia para entender en los nego-

& Reproducido en Celeccidn de Decretos de los Congresos Constitucionales del Es-
tado Libré y Soberano de México, ya citada, t. 11, pp. 267 a 273.

T Coleccidn de Decretos del Congreso Extraordinario del Estade Libre y' Soberano
de Méxica, que funciond en la segunda época de la Federacién (contiene también
los expedidos por el gobierno provisional del Exemo, Sr. D. Francisco M. de Ola-
guibel, los de la Junta Legislativa, y por via de Apéndice el Cédigo fundamental
de la Republica y varias Leyes generales, Tip. de J. Quijano, t. 11, Toluca, 1850, p. 3.

8 Coleccidn de Decretos y tomo citado en la nota anterior, p. 11.
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cios de mineria se componian de tres diputados territoriales, elegidos
en la misma forma que se prevenia en la antigua Ovdenanza de Mine-
ria, segin la cual, habian de renovarse periddicamente.

Ahora bien, el decreto del Congreso del Estado de México, de fecha
29 de diciembre de 1846, dispuso, en su articulo unico, que “no se
renovarian los tribunales de minerfa hasta nueva orden del Congreso
y mientras continuarian los existentes”.® La extincion de los tribunales
de esa jurisdiccién especial, extraconstitucional, se aproximaba. Y, por
ultimo, el decreto de 28 de septiembre de 1848, del Congreso del Estado
de México, dispuso que ‘‘cesaban en ¢l territorio del Estado los tribu-
nales mercantiles y de minerfa” (articulo 1e.), y que los autes que
en uno y otros pendian de su conocimiento se pasarian a los jueces
de primera instancia respectivos, en el estado que guardaren, sin quc
aquellos tribunales pudieran dictar providencia alguna (articu'o 20.)

Ahora bien, cuando Santa Anna, llegd por altima vez a la Presidencia
del pais el 20 de abril de 1853, la recibid con facultades omnimaodas, de
acuerdo con la rebelién llamada Plan del Hospicio. Santa Anna abolio
paulatinamente el sistema federal, las bases para la administracién dc
la Republica hasta la promulgacién de la Constitucidon, expedidas
el 22 de abril del propio aiio, suscritas por Antonio Ldpez de Santa
Anna, Lucas Alamin, Teodosio Lares, José Maria Tornel v Antonio
Haro y Tamariz, para que el primero pudiera ejercer la amplia facultad
que la nacidén le habja concedido para la reorganizacién de todos
los ramos de la administracién piiblica, entrarian en receso las legisla-
turas u otras autoridades que desempefiaran funciones legislativas en
los Estados y territorios (seccién tercera, articulo lo.). Esta norma,
cegaba temporalmente las fuentes legislativas de los Estados. No dero-
gaba, con cardcter general, la legislacidn local anterior, y en buena
técnica constitucional deberia haberse entendido que las Bases men-
cionadas no concedian a Santa Anna facuitad de derogar dicha legis-
lacidén. Empero, no se entendié asi en la prictica, pues Santa Anna
no dudé en derogar las leyes que se opusieran a sus planes de gobierno,
como lo demuestra el decreto de mayo 31 de 1854, que derogéd disposi-
ciones de las Legislaturas de los Estados de Tamaulipas, Nuevo Leén,
San Luis Potosi, Sinaloa, Yucatin, y Coazhuila. As{ la Ley de 31 dc
mayo de 1854, decretada para el arreglo de lo judicial, gubernativo
y administrativo en los negocios de minerfa que restablecia la justicia
minera, y cuyo articulo 50. derogaba todos los decretos y leyes que se
opusieren a ella. derogé obviamente el decreto del Congreso del Estado
de México de 28 de septiembre de 1848, que declard extinguidos los
tribunales de minerfa y mercantiles.

El articulo lo. de esta ley de 31 de mayo de 1854, disponfa que
la administracién de justicia en los negocios de minerfa correspondia
a las disputaciones territoriales, a las diputaciones superiores y al

# Coleccidon de Decretos ¥ tomo a que hace referencia Ia nota anterior, p. 65.
‘10 Coleccion de Decretos y tomo 2 que hace referencia la nota precedente, p. 181.
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tribunal general de minerfa. Las primeras conocian, en primera instan-
cia de todos los juicios de mineria (articulo 21), y las segundas en
segunda o tercera instancia, seglin. la cuantia del litigio (articulo 27),
y el .tribunal general de tercera instancia si el interés de los juicios
excediera-de cincuenta mil pesos, y en segunda y tercera, si aquél exce-
dia de. cien mil pesos (articulo 28)."* La vigencia de esta Ley fue,
sin duda laguna precaria, pucsto que €l triunlo de la Revolucién de
Ayutla, cuyo plan habfa sido formulade con anterioridad a la pro-
mulgacién de la Ley, se aproximaba. '

La supresion de los tribunales de mineria y mercantiles en ¢l Estado
de México se consumd con el Estatuto Provisional expedido el 13 de
septiembre de 1855 {es decir, antes de la expedicién de Ia Ley sobre
Admirnistracién de Justicia y Orgdnica de los Tribunales de la Fede-
racién de.23 de noviembre de 1855, cuyo articulo 42 suprimié los
tribunales especiales para todo el pais), por el C. Plutarco Gonziles,
gobernador y comandante general del Estado de México, asociado de
los individuos que conforme al articulo 4o. del Plan de Ayutla forma-
ban a la sazén el Consejo de Gobierno del Estado. Este Estatuto dispo-
nia que “habria juez o jueces letrados en la cabecera de cada partido
que conocieran en primera instancia de los negocios de minerfa vy
mercantiles conforme al decreto numero 84 de 28 de septiembre de
1848” (articulo 88, inciso cuarto).’> Es decir, €l Decreto mencionado,
expedido como dijimos anteriormente, por el Congreso del Estado
de México, disponiendo la cesacidn en el territorio del Estado de los
tribunales mercantiles y de mineria, recobraba la fuerza y vigor de que
le habia privado la legislacidn de Santa Anna.

III. Tribunales mercantiles

Los consulados gozaban, en Mdxico como en Espaifia, como es sabido,
de atribuciones jurisdiccionales y administrativas. Nos interesa espe-
cia'mente Tas primeras que, en realidad, dotaban a la institucién del
cardcter de érgano judicial, atin cuando no dependiera jerdrquica-
mente -de un drgano  jurisdiccional superior del cual recibiera la
jurisdiccidn, :

Por Decreto de 16 de octubre de 1824, se suprimieron los consulados
por lo que tocaba a la Federacién, y se dispuso que los juicios mer-
cantiles “se fallaran por el juez comun, asistido de’dos ‘colegas co-
merciantes.’* Pensamos, sin embargo, que como en 'a fecha mencionada,
regia la Constitucién de 1824, que habia sido expedida el-4 del propio
mes y afio, la cual no atribufa competencia legislativa, substantiva o
procesal -al Congreso General, 1a supresion de los Consulados no afec-

11 Dublin y Lozano, Legislacidn Mexicena, t. VII, México, 1877, p. 206.

1z Coleccién de Decretos expedidos por el Ejecutivo del Estado en la época corrida
de dicicmbre de 1855 a mayo de 1857, t. V, p. 210.

13 Dublin y Lozano, Legislacién Mexicana, tomo citado en la nota anterior, p. 738.
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taba, en buena téenica constitucional, a los Estados, Nada tiene pues,
de extraiio que, en el dmbito del Dcrecho del Estado de México, la
supresion -delinitiva de los consulados no se llevara a cabo hasta el
ano 1827, en ¢l cual el decreto de 19 de enero, expedide en México
dispuso: “Articulo lo. queda ecstinguido el Tribunal de Consulado.
2o0. Los Juzgados ordinarios conoceran de los negocios que antes perie-
necian a aquél wibunai. Lo tendra entendido €l Gobernador del
Estado y dispondra su cumplimiento, haciéndolo imprimir, publicar y
circulgr, Dado en México a 19 de enero de 1827. Antonio de Castro,
presidente: Jous¢ Ignacio Nijera, diputado secretario, Baltazar Pérez,
diputado. secretario.”+

L] Decreto de 15 de noviembre de 184], expedido por Antonio Lapez
de Santa Anna, organizé las Juntas de Fomento y los Fribunales Mer-
cantiles. En los términos del articulo lo., se e'egirfan Juntas de Fomento
del Comercio y Tribunales integrados con un presidente y dos colegas,
todo: comerciantes matriculados encargados de la administracién de
justicia en los negocios mercantiles, en las capitales de Departamento,
en los puertos habilitades para el comercio extranjero v en las plazas
inzeriores que designaren los gobernadores y juntas departamentales
respectivas. Para que pudiera erigirse tribunal mercantil en una plaza
interior, era menester que reunicra las circunstancias de tener una
poblacidn de quince mil almas a lo menos, un trifico active v un
nimero de matriculados tal que pudiera verificarse entre el'os la
revocacidn periddica de jueces que la ley establecia. Los comerciantes
matriculados elegian la junta de fomento, la cual, entre otras atri-
huciones, tenia, por lo que respecta a los tribunales mercanti'es, la de
presentar anualmente, y con la debida oportunidad, al gobierno de su
respectivo departamento, una terna de personas hdbiles para reempla-
zar al presidente del tribunal mercantil y otra para reemplazar al
colega mis antiguo. El gobierno departamental elegia, dentro de tres
dias, uno.de cada terna, y los asi electos, quedaban por presidente y
colega menos antiguo para el afio siguicente.

A mis de los tres jueces propictarios de cada tribunal, se elegfan
anualmente seis suplentes adornados de las mismas circunstancias que
aquéllos, para reemplazar sus faltas en los casos de enfermedad, impe-
dimento legal o recusacion. Para la eleccidn de suplentes, cada junta
de. fomento, al prescntar al gobierno departamental las dos ternas ante-
riormente mencionadas; le presentaba también una lista de doce personas
hdabiles, de Jas cuales nombrard cteis el gobierno y los asf nombrados
eran los suplentes del afio siguiente. De acuerdo con el articulo 32, las
juricaturas. del tribunal mercantil eran cargos honortficos, que se servian
gratuitamente, sin sueldo ni emolumento alguno. Cada tribunal tenfa
un asesor letrado para consultar en los puntos que le pareciera oportuno
hacerlo (articulo 64). Siempre que el tribunal provefa de acuerdo con

14 Coleceidn de Decretos ¥ Ordenes del Congrem Constituyente del Estado Libre
y Soberano de México, Imprenta de J. Quijano, t. I, Toluca, 1848, p. 102,
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lo consultado por el asesor, éste, no los miembros del tribunal, era
responsable de lo que se proveyera.

De acuerdo con el articulo 33, la competencia de cada tribunal, po
razén de la materia, se extendia a conocer de todos los pleitos que se
suscitaren sobre negocios mercantiles, siempre que el interés que se ver-
sare excediere de cien pesos. De las demandas que no pasaban de esa
cantidad, continuarian conociendo los alcaldes y jueces de paz, El
articulo 34 de la ley enumeraba los negocios mercantiles que constituian
la materia de conocimiento de los tribunales. La enumeracidn, inspirada
en un criterio mds objetivo que subjetivo, extendia la jurisdiccién de
los tribunales tanto a los comerciantes como a los no comerciantes que
intervenian en los actos de comercio y, por ende, les despojaba del
caracter c'asista que incuestionablemente tenfan los Consulados.'s

Los tribunales mercantiles, en tanto se expedia el Codigo de Comercio
{que fue el conocido con el nombre de Cédigo Lares) debian arreglarse
para la decisién de los negocios de su competencia, en Jos términos del
articulo 70 de la ley a las Ordenanzas de Bilbao, en tanto no estuvieren
derogadas. Las sentencias dictadas en negocios de cuantia superior a
quinientos pesos, eran ape'ables ante el Tribunal Superior del respectivo
departamento (articulo 53). Las dictadas en negocios de cuantfa in-
ferior a esa cantidad causaban ejecutoria por ministerio de ley (ar-
ticulo 52},

La restauracion de la Repiblica Federal (1846) puso nuevamente
en vigor la Constitucién Federal de 1824, la cual, como ya dijimos no
atribufa a la Federacién la facultad de legislar en materia mercantil.
El licéenciado Francisco M. Olaguibel, gobernador interino del Estado
de México, “considerando que traeria trastornos a la administracion de
justicia la supresion de los tribunales mercantiles que existen en el
Estado, que son los de la capital {Toluca) y Acapulco” y que “Ia legis-
latura debe determinar lo conveniente en esta materia”, vino en decretar,
con fecha 4 de noviembre del propio afic (1846), que subsistirian los
tribunales mercantiles de Toluca y Acapulco, quedando facu'tado el
gobierno para reformar su reglamento segin lo crea conveniente.'®
E] gobernador, por decreto de la misma fecha, disponiendo que los
jueces letrados del partido de Toluca conocieran indistintamente tanto
de lo civil como de lo criminal, dispuso que “dichos jueces serian
asesores natos del tribunal mercantil, en cuyos negocios procederfan
también por turno riguroso, debiendo asistir a la audiencia de este
tribunal desde €l momento en que se abran hasta que se cierren” (ar-
ticulo 50.) .17

Los tribunales mercantiles se extinguieron en el Estado de México,
al ‘mismo tiempo que Jos de minerfa, por el decreto del Congreso del
Estado de México de 28 de septiembre de 1848. Este decreto dispuso

15 Dublin y Lozano, Legislacidn Mexicana, t. 1V, 1876, p. 51.

18 Coleccién de Decretos ya citada, t. III, p. 37.
17 Coleccién y tomos citados, p. 38.
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“que los autos que de unos y otros pendieran de su conocimiento pasa-
rian al de los jucces de primera instancia respectivos, cn el estado que
guardaren, sin que aquellos tribunales pudieran dictar ya providencia
alguna™ (articulo 20.). E[ articulo 4o. dispuso, 2 su vez, que “los Tri-
bunales del Estado se¢ arreglarian para la sustanciacion y decision de
los negocios mercantiles a lo dispuesto en dicha ley y a las Ordenanzas
de Bilbao, en cuanto no- estuvieran derogadas”, El articu'o 6o. repu-
taba negocios mercantiles, los enumerados en el articulo 54 del decreto,
expedido por Lépez de Santa Anna de 15 de noviembre de 1841,

El Codigo de Comercio expedido el 16 de mayo de 1854, llamado
Codigo Lares, en justo homenaje a si autor, el jurisconsulto don Teo-
dosio Lares, encargado a la sazén por don Antonio Lépez de Santa Anma
del Ministerio de Justicia, Instruccidn Pablica y Asuntos Eclesidsticos,
dedicaba €l Libro Quinto a la administracién de justicia en los nego-
cios de comerciold E] articulo 925, disponia- que en la capital de la
Repablica, en puertos habilitados para el comercio extranjero y en
las plazas interiores que tengan un movimiento mercantil bastante a
juicio del supremo gobierno, quedaban subsistentes o se erigirian Tri-
bunales encargados de la administracion de justicia en los negocios
de comercio. Los Tribunales estaban formados por ua presidente le-
trado, designado por el supremo gobierno a propuesta de la junta de
comerciantes matriculados de cada plaza, y dos colegas comerciantes
(articulos 926, 927, 928, 933) . A mis del presidente, sc¢ elegian dos vice-
presidentes letrados para suplir al propietario en los casos de impedi-
mento legal o recusacién (articulo 929), Estos Tribunales mercantiles
rigieron en el paifs hasta que la ley de 23 de noviembre de 1855, suprimio
los tribunales especiales, con excepcion de los militares y eclesidsticos.

Las Ordenanzas de Bilbao puestas en vigor en el Estado de México
por el decreto, anteriormente citado, de 28 de septiembre de 1848,
rigicron, légicamente, hasta la promulgacién del codigo de Comercio de
Lares, el cual no fue derogado por la Ley sobre Administracién de Jus-
ticia ¥ Orgdnica de los Tribunales de la Nacién dei Distrito Federal
y Territorios, de 23 de noviembre de 1855, ya que esta ley, precisamente
por su cardcter orginico, y no substantivo, no derogd ningin ordena-
micnto juridico, sitto solamente suprimié los tribunales especiales, por
lo que hay que pensar que solamente derogd el Libro V, relativo a la
administracién de justicia mercantil, de dicho cddigo.

Et Sobecrano Congreso Constitucional v Constituyente del Estado,
con fecha 16 de octubre de 1857, declaré vigentes en ¢l Estado las leyes
re'ativas a la Administracién de Justicia que 1o estaban en 31 de diciem.
bre de 1852 (articulo lo.) ** En realidad, este decreto no creaba ninguna

18 Dublin y Lorano, Legislacion Mexicana, t. VII, México, 1877, p. 95

19 Coleccidn de los Decretos expedidos por los Congresos Conmstituyentes y Cons-
titucional 'y por el Ejecutive del Estedo Libre v Soberano de Mexico en la épocu
corrida de mayo de 1861 a octubre de 1868, Tip. del Institute Literario dirigido por
Pedro Martinez, t. VI, Toluca, 1968, p. 959,
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dituacién nueva para los tribunales de mineria y mercantiles, cuya
supresion habia confirmado ticitamente el Estatuto Provisional expe-
dido por Plutarco Gonzilez, al atribuir competencia a los jueces letrados
para conocer de los negocios de mineria y mercantiles, La vigencia
del Codigo de Lares, que por ser de fecha posterior a la citada de 31 de
diciembre de 1852 podia pensarse que se hallaba derogado por el
Decreto de 16 de octubre de 1857, quedd restablecida por la Ley
Organica de los Tribunales del Estado y de Procedimientos Judiciales
de 11 de julio de 1868, expedido por el Congreso Constitucional del
Estado de México, y cuyo articulo 625 disponfa: “quedan vigentes cn
todo lo que no se oponga a la Constitucién General y a la del Estado,
lIa ley general de 10 de agosto de 1857 sobre sucesiones, y en cuanto
a los negocios mercantiles el Codigo de Comercio de 16 de mayo de
1854”20 El texto citado autoriza a inferir que el Cédigo de Lares mo
fue puesto en vigor, sino que se hallaba en vigor v la ley de 11 de julio
de 1868 reiteré su vigencia,

20 Ibidem, pp. 271 ¥ 359.
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APENDICE
DECRETO DE 28 DI JULIO DE 1826
Sobre mineria

El Congreso constituyente del Estado de México, con el objeto de
arreglar provisionalmente €l ram¢ de la minerfa, ha decretado lo si-
gniente:

Articulo lo. Estard por ahora a cargo del gobernador del Estado lo
econdémico y gubernativo del ramo de minerfa.

Articulo 20. Continuardn las diputaciones territoriales de los mi-
nerales del Estado, ejerciendo con entera sujecion al gobierno las {acul-
tades econdmicas, que hasta ahora han ejercido,

Articulo 30. Los jueces de letras conocerdn en primera instancia de
lo contencioso en minerfa, oyendo el dictamen de la respectiva dipu-
tacidén territorial. _

Articulo 4o. Los jueces de apelacién conocerdn de Ias segundas ins-
tancias, oyendo el dictamen de las personas nombradas una por cada
parte.

Articule bo. Las personas nombradas por las partes deberdn estar
presentes para el dia en que haya de verse el negocio, y en caso de
fa'ta de alguna de ellas, el tribunal nombrard a quien tenga por con-
veniente.

- Articule 6o. El tribunal de tercera instancia conoceri en este grado
de los asuntos que ocurran, oyendo el dictamen de las personas nom-
bradas por las partes. si éstas quisieren nombrarlas.

Articulo 7o0. Séle se reputari contencioso el asunto en que haya
oposicibn de partes.

Lo tendri entendido el gobernador del Estado y dispondrd su cum-
plimiento, haci¢éndolo imprimir, publicar y circular. Dado en México,
a 28 de julio de 1826. Francisco de las Piedras, presidente; Antonio de
Castro, diputado secretario; Pedro Martinez de Castro, diputado secre-
tario.
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DECRETO DE 19 DE ENERO DE 1827
Ecstincidn del tribunal del Consulado

El Congreso constituyente del Estado de México ha decretado lo si-
guiente:

Articulo lo. Queda ecstinguido el tribunal del Consulado,

Articulo 2o. Los juzgados ordinarios conocerdn de los negocios que
antes pertenecian 4 aquel tribunal.

Lo tendri entendido el gobernador del Estado y dispondrid su cum-
plimicnto, haciéndolo imprimir, publicar y circular. Dado en México,
a 19 de enero de 1827. Antonio de Castro, presidente; José Ignacio
Nijera, diputado secretario; Baltazar Pérez, diputado secrerario,

DECRETO DE io. DE OCTUBRE DE 1846

Declarando vigente en ¢l Estado el titulo o, del decreto de 2 de
diciembre de 1842, que organizd la administracion de justicia en
los negocios de mineria

E] ciudadano licenciado Francisco M. de Oiaguibel, gobernador de!
Estado libre y soberano de México, d sus habitantes sabed:

Que atendiendo 4 la proteccién que debe dispensar el gobierno al
importante cuerpo de mineria en todos sus ramos:

Considerando, que la pronta sustanciacién y terminacién de los ne-
gocios contenciosos es mds necesaria entre los mineros por los incalcu-
lables perjuicios que cualquiera moratoria causaria 4 los interesados
y al Estado:

Que para la determinacién de estos negocios en el ecspresado ramo,
son necesarios conocimientos especiales en los individuos que los juzguen,
Yy que éstos no estdn obligados 4 tenerlos los jueces ovdinarios por su
diversa profesién, he venido en decretar lo siguiente:

Articulo lo. Estd vigente en el territorio del Estado, el titulo 4o.
del supremo decreto de 2 de diciembre de 1842, que organizé la admi-
nistracién de justicia en los negocios de minerfa, sin mds variacién que
ser peculiar de este gobierno Ja determinacién de los puntos que dlcho
titulo reservaba i la del supremo de la nacién.

Articulo 20. Son en consecuencia competentes los Tribunales de mi-
nerfa creados en el Estado para conocer de los negocios que se inicien,

y para continuar conociendo de los pendientes.

Articulo 30. Los trabajos que hayan iniciado los Tribunales dc
minerfa en obedecimiento del supremo decreto de 11 de febrero de 1848,
los suspenderdn hasta que la Legislatura del Estado determine lo que
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crea conveniente sobre supresién, continuacién ¢ reforma de dichos
Tribunales.

Dado en Toluca, capital del Estado libre y sobcrano de México, 4
‘1o, de octubre de 1846, Licenciade Francisco M. de Ologuibel. Por

ausencia del sefior secretario del ramo, Juan de Dios Zapata, secretario
de hacienda.

DECRETO DE 9 DE NOVIEMBRE DE 1846

Disponiendo gue subsisian los tribunales mercantiles de Toluca
y Acapulco

El C, licenciado Francisco M, de Olaguibel, gobernador del Estado
libre y soberano de México, 4 todos sus habitantes, sabed:

Considerando que traeria trastornos en la administracion de justicia
la supresidn de los tribunales mercantiles que ecsisten en el Estado,
<que son los de esta capital y Acapulco:

Que la Legislatura debe determinar lo conveniente en esta materia,
he venido en decretar:

Articulo tnico. Subsistirin los tribunales mercantiles de Toluca y
Acapulco, quedando facultado el gobierno para reformar su reglamento
segin lo crea conveniente.

Dado en Toluca, capital del Estado libre y soberano de Mdéxico,
4 3 de noviembre de 1846, Licenciado Francisco M. de Olaguibel,
Guillermo Valle, secretario de justicia ¢ instruccién publica,

DECRETO DE 9 DE DICIEMBRE DE 1846

Para gue no se rvenueven los tribunales de mineria hasta nuecva
orden del Congreso

El Congreso del Estade de México ha dearetado lo siguiente:

Articulo Gnico. No se renovaran los tribunales de mineria, hasta nueva
orden del Congreso, y mientras continuaran los ecsistentes.

Lo tendri entendido &c. Dado en 1a ciudad en Toluca, 4 9 de diciem-
bre de 1846, Licenciado Mariano Arizcorreta, diputado presidente;
licenciado Dominge Maria Pérez y Ferndndez, diputado secretario; li-
cenciado Joaquin Jiménez, diputado secretario.
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DECRETO DE 23 DE SEPTIEMBRE DE 1848

Ordenando que cesen los Tribunales mercantiles y mineria, y dando
reglas para la sustanciacion y decision de los negocios mercantiles y de
mineria

El Congreso del Estado de México ha decretado lo signiente:

Articulo lo. Cesan en el ¥stado los Tribunales mercantiles y de
mineria,

Articulo 2o. Los autos que en unos y otros pendan de su conoci-
miento, pasardn al de los jueces de primera instancia respectivos, en el
estado que guardaren, sin que aquellos Tribunales puedan dictar ya
providencia alguna.

Articulo 30. Seguirdn rigicndo en el Estado, en e! ramo de mineria,
la ley namero 69 de 28 de julio de 1826, procediéndose, en cuanto s
publique esta ley, en cada cabecera de pariido, 4 las elecciones de lax
diputaciones territoriales, en todos los lugares en que conforme i las Or-
denanzas debe haberlas, las que se renovardn con arreg'o 4 las mismas
Ordenanzas, €l dia lo. de encro de 1850; y por esta vez podrin ser ree-
lectos los qua actualmente pertenecen i ellas,

Articulo 4o. Los Tribunales del Estado se arreglarin para la sustan-
ciacion y decisién de los negocios mercantiles, 4 lo dispuesto en esta
ley y 4 las Ordenanzas de Bilbao, e€n cuanto no estén derogadas.

Articulo 50, Los jueces de primera instancia, conocerin de todos
los pleitos que se susciten en sus partidos sobre negocios mercantiles,
siempre que el interés que se verse esceda de cien pesos. De las deman-
das que no pasen de esa cantidad, seguirdn conociendo como hasta aqui
los alcaldes.

Articulo 6o. La ley reputa negocios mercantiles:

Primero. Las compras y permutas de frutos, efectos y mercancias
que s¢ hacen con el determinado objeto de lucrar luego el comprador
6 permutante en lo mismo que ha comprade ¢ permutado. Las com- _.
pras y permutas que no se hacen con este objeto, y los contratos concer- ’
nientes &4 bienes raices, son agenos de Ia jurisdiccion mercantil.

Segundo. Todo el giro de letras de cambio y libranzas, aunque sean
giradas 4 cargo de personas residentes en la misma plaza. Las demandas
sobre cumplimiento de pagarés, solamente serdn de la competencia de la
jurisdiccidén de comercio, cuando procedan de algiin negocio mercantil,
el cual deberd esp'icarse y detallarse en el pagaré mismo.

Tercero. Toda compaiifa de comercio, aun cuando tenga participio
en ella alguna persona que no sea comerciante de profesién.

Cuarto. Los negocios emanados directamente de la mercaduria, &
que se refieran inmediatamente 4 ella, 4 saber: el fletamento de em-
barcacién, carruages 6 héstias de carga para transporte de mercancias
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por tierra 6 agua, los contratos de seguro, los negocios de factores,
dependientes, comisionistas y corredores, vy las fanzas ¢ prendas en
garantias de responsabilidades mercantiles, siempre que se otorguen
sin hipoteca y demds solemnidades, agenas del comercio y propias del
derecho civil,

Articulo 7o0. Siempre que en el juicio universal de concurso de acree-
dores, en el de esperas y el que quitas, se acumulen negocios que la ley
reputa mercantiles con negoecios no mercantiles, correspondera el cono-
cimiento del juicio & los Tribunales de! Fstado, bajo el cardcter de
Fribunales de comercio, concurriendo las dos circunstancias de ser el
deudor comin comerciante de profesion, y de que la mayor parte
de los créditos, segun ¢l primer aspecto, proceda de negocios nercan-
tiles. :

Articulo Bo. Siempre que en cualquier negocio mercantil aparezca
alguna incidencia criminal, contra persona de otro fuero, los Tribu-
nales del Estado pasarin el conocimiento de clla 4 la jurisdiccion
respectiva, remitiéndolc los documentos & constancias concernientes.
En casos urgentes en que sea de temer la fuga 0 ocultacién del culpado,
pucden los Tribunales del Estado asegurar de pronto la persona, ponién-
dola en el acto 4 disposicién del juez competente.

Articulo 9o0. Ningun fuero personal, si no es el de los altos [uncio-
narios publicos, creado por la constitucién, y el que disfrutan los jueces
y nuagistrados civiles ecsime de la jurisdiccién de los Tribunales. del
Fstado, en calidad de mercantiles, 4 las personas que hayan celebrado
negocios de comercio.

Articu’o 10, Las demandas sobre nepocios mercantiles en que se
versa interés que no pase de quinientos pesos, se seguirdn en juicio
verbal; en las demds habra lugar al juicio escrito.

Articulo 11. En los primeros, oidos en una sola audiencia Ia demanda
y la contestacidn, se formard en el acto un resumen de una y otra 4
satisfaccion de las partes; si el negocio requiere prueba, se recibird
concediéndose para rendirla el término indispensable: vencido el tér-
mino, s¢ pub'icari la prueba, y en la misma audiencia alegardn las
partes de palabra lo que les convenga, v hecho esto ¢l juez fallard.

Articulo 12, En la ejecucién de los fallos pronunciados en juicios
verbales, no se admitivdn alegatos ni recursos por escrito. En estos
casos, el escribano que hubiere actuado en el negocio, 6 el juez receptor,
compu'sard un testimonio de la parte de la acta en que se contenga
el fallo: el ministro ejecutor Tequerird con ¢l una sola vez al reo, y no
haciendo paga real en el acto, procederd 4 secuestrar y depositar bienes
suficientes, los cuales se valuardn en seguida y se rematarin en almo-
neda piblica dentro de tres dias.

Articulo 13. Tampoco deben admitirse alegatos ni peticiones por
escrito en Jos juicios ejecutivos en que se dispute interés menor de
guinientos pesos. En estos casos, puesta por el actor la demanda verbai-
mente, con ecshibicion de los documentos respectivos, ¢l escribano
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actuario ¢ juez receptor, estenderd la acta respectiva, y al calce de ella
se asentard el mandamiento de pago si asi lo determina el Tribunal;
con éste se requerird por el ministro ejecutor al demandado. Si se
trabare embargo, ¢l escribano citard desde luego 4 aquél, para que
dentro de tres dias comparezca en el Tribunal, en caso de que quiera
oponerse 4 la ejecucién. En la comparecencia, # la que deberd concurrir
el actor, se procurara ante todo, avenir i las partes: sl esto no se logra y
las escepciones que €l reo oponga no ecsigen prueba, el Tribunal,
oyendo en la misma audiencia 4 ambas partes, pronunciard su fallo,
pero si ecsigen prucha, recibirdn las que produzcan una y otra parte
dentro de los diez dias siguientes; oird luego lo que verbalmente
aleguen sobre sus pruebas, v dard sentencia. Esta, en ambos casos, st
ejecutard como previene el articulo anterior.

Articulo 14. La sentencia de primera instancia, causara ejecutoria
en todo negocio mercantil, en que se verse interés que no esceda de
doscientos pesos, en los que escedan de esta cantidad y no pasen de qui-
nientos pesos, habrd lugar al recurso de apelacion, el cual se interpondra
en el acto de la diligencia, 6 4 mias tardar dentro de tres dias, y la
segunda instancia se sustanciard verbalmente,

Articulo 15. En los negocios mercantiles, cuyo interés esceda de qui-
nientos pesos, habrd lugar al juicio escrito, siempre que las partes no
se convengan en seguirlo verbalmente,

Articulo 16. Puesta por el actor la demanda, se correrd traslado de
ella al rco, por el término perentorio de cinco dias, dentro de los cuales
debe precisamente contestar. Si 4 prudente juicio del Tribuna', la
cuestion no estd todavia bastantemente fijada, después de estos dos
escritos, citard & las partes 4 su presencia, y hard que en debate verbal
fijen con claridad y precisién el punto de la disputa, de esta compare-
cencia se estendera en los autos mismos la acta respectiva, que firmarin
todos los concurrentes. .

Articulo 17. Si el negocio requiere prueba, se rendird en los términos
legales, procurando el Tribunal sefialar dentro de ellos, los dias que
sean indispensables para producirla, atendida la naturaleza de. cada
caso y la distancia de los Iugares, y evitando siempre demoras innece-
sarias 0 abusivas. - -

Articulo 18. Publicadas las pruebas, se entregarin los autos .4 las
partes por su orden, para que dentro de cinco dias inprorogables alegue
cada uno lo que le convenga. : : . ‘

Artlculo 19. Las escepciones dilatorias deberdn oponerse -por el de-
mandado, en el preciso término de tres dias, contados desde que se le
notifique el traslado de la demanda: pasado este término, no se-le admi-
tird escepcidén ninguna de aquelia clase. El articulo relativo & ellas, se
sustanciard precisamente con sélo el escrito en que las opone el deman-
dado, la contestacién del actor y la prueba que uno 4 otro, 6 ambos
dieren, si el caso lo requiere 4 juicio del Tribunal.

Articulo 20. Las escepciones perentorias se opondrin, sustanciardn y
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decidirdn en uno con el pleito principal, sin poderse nunca formar por
razén de ellas articulo especial en el juicio,

Articulo 2I. Las segundus y terceras instancias en los juicios escritos
¥ los recursos de nulidad, se sustanciarin con un sole escrito de cada
parte, y el informe en estrados, si quieren las partes hacerlo.

Articulo 22. Los litigantes son libres en los negocios mercantiles
para servirse 0 mo del ministerio de letrades, en la defensa y esclareci-
miento de sus derechos.

Articulo 23. Los jueces de primera instancia de Toluca, disfrutarin
desde la publicacién de esta ley, el sueldo de un mil quinientos pesos
anuales cada uno.

Lo tendri entendido &c. Dado en Toluca, 4 28 dc septiembre de
1848. Teodoro Riveroll, diputado presidente. José¢ del Villar y Boca-
negra, diputado secretario. S$imén Guzman, diputado secretario,
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