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encomienda a los jueces menores, se desempeftaran por los jueces
municipales. Art. 1077. Los jueces municipales son competentes:
1. Para conocer de los negocios cuyo inlerés no pase de quinien-
tos pesos. .. Art. 1078. Si el interés del negocio excede de cien
pesos, pero no de quinientos, se procederd conforme a lo dis-
puesto por la seecién tercera de este Capitulo con las modifi-
caciones siguientes: 1. De los decretos y autos no se admitird mas
recurso que el de revocacién por contrario imperio. II. Las sen-
tencias definitivas e interlocutorias serdn apelables en ambos
efectos ante el juez de primera instancia de la jurisdiccién res-
pectiva, siendo el término de tres dias sefialado para interponer
el recurso. La tramitacién de la apelacién ante el juez de pri-
mera instancia serd la designada para las apelaciones ante el
Supremo Tribunal.

107. Consideracion final sobre la legislacién mexicana

En la segunda sesién del Primer Congreso Mexicano de De-
recho Procesal, se estudié la ponencia intitulada “Unificacion
de los Cédigos Procesales Mexicanos, tanto Civiles como Pena-
les”. en la cual con sélo un voto en contra se aprobé la siguiente
proposicién: “Se considera conveniente que existan codigos pro-
cesales Gnicos, tanto civil como penal”, que fue complementada
con este punto: “Se considera conveniente llegar a la uniformi-
dad de los cédigos procesales por la expedicién que haga cada
entidad federativa de cédigos procesales ignales” y con el que
expresa: “Se recomienda que profesores y profesionales del
Derecho creen un clima favorable para el medio de unificacién
aprebado”. **

En esa reunién se propuso sin resultado especial, como pro-
blema previo a la pretendida unificacion, el estudio de las dife-
rencias legislativas. *! La revisién de los cédigos en una materia

390 4efa de la segunda sesion del Primer Congreso Mexicano de Derecho Pro-
cesal en la que se discutié la ponencia “Unificacién de los Cédigos Procesales
Mexicanos, tanto Civiles como Penales”™: en “Revista de la Facultad de Derecho
de México”, t. Xx. nims, 37 a 40, pp. 48 y 349,

391 Debgte sobre la unificacion de los Cddiges Procesales Mexicanos, tanto
Civiles romo Penales. en Rerista de la Facultad de Derecho de México, t. x. 1960,
niims. 37 a 40. p. 339.
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particular, como ha sido la del arbitraje, muesira: a) que las
diferencias no alcanzan la cantidad de leyes, b) que la influencia
de los codigos del Distrito, de 1884 y 1932, ha sido decisivay ¢
que al margen de estas leyes, aparecen cédigos que cabe calificar
de independientes; y d) que las soluciones discrepantes necesi-
tan de una confrontacién, antes de optar por la unificacién v,
mejor aan, por la uniformacién de los codigos.

Esto tltimo requiere de una explicacién, La unificacion legal
es imposible sin una medificacién constitucional que convierta
en federal lo que ahora es materia no federal, como acontecié
con la materia mercantil, por ejemplo. Pero tal transformacién
constitucional, que afectaria indudablemente la competencia le-
gislativa en lo sustantivo, ya que no es procedente suponer fe-
deral la regulacién procesal y no federal la civil o la penal,
porque se tendria el peligro de que el legislador estatal consi-
derara que el arbitraje, como ha sido entendido en otros paises,
es materia sustantiva. por lo menos en cuanto al convenio, segin
acontece en Espafia, Una situacién de esta naturaleza es téenica-
mente reprochable por propiciar conflictos de leyes innecesarios,
Asi pues, la conversion en federal de las competencias aludidas
tendria como consecuencia la derogacién del principio de terri-
torialidad que inspiré a los autores del articulo 12} constitu-
cional. **

Por deseable que fuera tal unificacién, las circunstancias
politicas que se derivan del federalismo se opondrian eficaz-
mente a ella. Parece, entonces, preferible oplar por la unifor-
macién que no pasa de significar, como en el orden internacional,
la voluntaria adopcién de reglas idénticas o, por lo menos, se-
mejantes. La uniformacién de los e6digos mexicanos, aunque me-
nos firme y segura que la unificacion, puede también lograrse
a través de la reglamentacion del articulo 121 constitucional,
con el resultado de que las reglas de la misma no podrian llegar
al detalle en cada institucién, precisamente porque las bases que
impone el precepto, son simultineamente limites al legislador
federal. Esta uniformacién no serviria, por ejemplo, para esta-
blecer reglas equivalentes en las soluciones individuales de los
cuatro cuerpos del arbitraje; no impediria que en un Estado

482 Macias, José Natividad, op. eit, p. 158,
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se pueda comprometer la responsabilidad civil proveniente del
delito y en otro no, que el compromiso termine por la negativa
de una parte a nombrar su arbitro o que ello no conduzea a la
caducidad del convenio; en fin, la reglamentacién del precepto
constitucional es una solucién factible y, aiin, prevista ya, pero
insuficiente.

Por mis que sobre la tarea previa de analizar los dispositivos
vigenies en los distinlos eodigos de la Repiiblica, nada se ha
hecho todavia, puede hablarse de algunos ensayos de clasifica-
cién. ** Se han agrupado las leyes en familias a la manera de
los Fueros municipales castellanos; pero no se advierte coinci-
dencia en esos intentos, ni su enumeracion puede calificarse de
actualizada, por lo mismo que el cédigo de Tamaulipas de 1940
ha sido derogado por el de 1961. La primera clasificacién ofrece
el siguiente cuadro:

Grupo I: Aguascalientes, Baja California, Coahuila, Colima,
Chiapas, Chihuahua, Durango, Guerrero, Hidalgo, Nayarit, Oaxa-
ca, Querétaro, Sinaloa, Tabasco y Veracruz. Se supone que este
grupo cuenta con leyes que se informan en el cédigo del Distrito
de 1932.

Grupo II: Tlaxcala y Zacatecas. Sus leyes se apoyan en el
codigo del Distrito de 1884.

Grupo III: México, cuya ley seria una mezcla de los cédigos
del Distrito de 1884 y 1932, mis el codigo de Guanajuato.

Grupo IV: Morelos y Sonora, cuyas leyes corresponden al
proyecto de cddigo para el Distrito de 1948.

Grupo V: Campeche, Jalisco, Michoacin, Nuevo Leén v Yu-
catin. Sus leyes son una mezcla de los cadigos del Distrito de
1884 y 1932.

Grupo VI: Guanajuato.

383 Gurza, Tomas: Folleto del Instituto de Derecho Comparado. Avcari-Zamora
¥ CastiLro, Niceto: La Ejecucidn de las sentencias arbitrales en México, en Bo-
letin del Instituto de Derecho Comparado de México, Ao x1, nim. 32, p. 46, nota
2. Arcaa-Zasora vy Castinro, Niceto: Unificacion de los cédigos procesales
mexicanoes, tanlo civiles como penales, en Revista de la Facultad de Derecho de
México, t. X, nims. 37 a 40, pp. 282 v ss. Posteriormente, también ALcALA-ZAMORA
y CastiLro, Niceto: El pape! del juez en le Direccién del procese civil mexicana,
en Comunicacién al VI Congreso Internacional de Derecho Comparado, Instituto de
Derecho Comparado, México, 1962, p. 50, nota 3, en que habla de seis familias
puras y tres mestizas, En las puras sigue imcluido el cddigo de Tamaulipas de 19631,
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Grupo VII: Puebla.

Grupo VIII: Tamaulipas. Este grupo no desaparece a pesar de
la expedicién del nuevo cédigo de 1961.

Grupo IX: San Luis Potosi. Su ley se considera mezcla de
los codigos, del Distrito de 1932 y de Jalisco; pero debe obser-
varse que este Gltimo se ha incluido en el grupo V con otros cuatro
codigos mas.

La segunda clasificacién, sostiene que existen cinco familias
puras y tres mestizas, a saber:

A) Puras: L Codigo del Distrito de 1884: cinco Estados y
el libro v del eodigo de comercio para los juicios mercantiles.
IT. Cédigo del Distrito de 1932 (Distrito y Territorios federales
y trece Estados). I1I. Cédigo de Guanajuato de 1934: dicho Es-
tado y el cédigo federal. IV. Céodigo de Tamaulipas de 1940
(aungue esta ley fue derogada, no desaparece una de las llamadas
familias puras). V. Anteproyecto de 1948 para el Distrito: So-
nora y Morelos.

B) Mestizas: VI. Mezcla de los cédigos distritales de 1884
y 1932: cinco Estados. VII. Mezcla de los cédigos distritales de
1884 y 1932, méis el de Guanajuato: Estado de México; VIIL
Cruce del de 1932 y su variante de Jalisco: San Luis Potosi.

Todavia la tercera clasificacién ofrece algunas discrepancias:
seis familias puras o definidas y tres que son producto del
mestizaje:

A) Familias puras: a) Cédigo del Distrito de 1884: vigente
en Zacatecas y seguido como filial por el de Tlaxcala; b) Cé-
digo del Distrito de 1932, adoptado en Nayarit y en el que se
inspiran los catorce siguientes: Veracruz, Guerrero, Chiapas, Hi-
dalgo, Sinaloa, Coahuila, Chihuahua, Oaxaca, Aguascalientes,
Durango, Tabasco, Querétaro, Colima, y Baja California (cita-
dos por orden de fecha de promulgacién); ¢) Cédigo de Guana-
juato de 1934 con €] forma pareja el Federal en los dos primeros
libros, pues los dos dltimos de Guanajuato provienen de los
titulos X111, XIv, XI y XV, por este orden, del distrital de 1932;
d) Cédigo de Tamaulipas de 1940; e) Anteproyecto de 1948
para el Distrito: convertido en cddigo, con escasos cambios en
Sonora y Morelos; f) Cédigo de Puebla de 1956; B) Familias
mestizas: g) Combinacién de los ciodigos distritales de 1884 y de
1932: Nuevo Ledn., Michoacin, Jalisco, Yueatin y Campeche:
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h) Combinacién de los citados cédigos del Distrito y el de Gua-
najuato: Estado de México; combinacién del distrital de 1932 y
del de Jalisco: San Luis Potosi.

Se aprecia que entre esas clasificaciones no es facil la con-
frontacion, lo que no impide advertir algunas discrepancias. La
primera clasificacion incluye en el grupo v dieciséis cédigos, la
segunda alude al mismo grupo al hablar de la segunda familia
pura y sélo alcanza la cantidad de catorce cddigns y la tercera
enumera dieciséis. El grupo 11 de la primera clasificacion men-
ciona apenas dos leves que en la clasificacién segunda corres-
ponden a la primera familia pura, con cinco leyes estatales y
una federal, y en la tercera es la primera familia pura con dos
c6digos. No hay discrepancia para el grupo m1 de la primera
clasificacién que se menciona como séptima familia en la se-
gunda y en el parrafo k) de la tercera. Respecto al grupo 1v de la
primera, se menciona como quinta familia en la segunda clasi-
ficacién y en el parrafo e) de la tercera, aunque en las dos
tiltimas se habla de un anteproyecto y en la otra de un proyecto.
El grupo v de la primera es la familia sexta de la segunda que
también menciona cinco cddigos como el parrafo g) de la ter-
cera. El grupo v1 contiene en la primera un solo cédigo estatal,
en la segunda es la tercera familia con ese cédigo y el federal
de procedimientos civiles, y en la tercera, manteniendo la enu-
meracién de la anterior reduce la pareja a los dos primeros
libros. El grupo vi1 no tiene correspondencia en la segunda cla-
sificacion, ni puede descubrirse en qué familia ha sido incluido
el cédigo de Puebla, que en la tercera se encuentra en el parrafo
f) de las familias puras. El vint que es familia cuarta de la
segunda clasificacion y parrafo d) de la tercera, debe desapare-
cer y, de aceptarse la idea de las clasificaciones, agregarse al
rubro de Morelos y Sonora. El 1x corresponde a la octava fa-
milia y al parrafo i} respectivamente, pero si en la primera
clasificacién se aprecia que el codigo de Jalisco, que en todas
se afirma estd mezclado con el de Distrito de 1932, se incluye
en el grupo v, en la segunda clasificacion no se sabe en qué
familia se coloca, pero en la tercera vuelve a percibirse en el
parrafo g) al citado e6digo jalisciense. Por lo que atafie a las
clasificaciones segunda y tercera la manifiesta diferencia en el
nimero de las familias puras proviene de haber colocado en
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el parrafo f) al cédigo de Puebla que, como se dijo antes, en la
segunda no se ve dénde puede encontrarse.

No hay, pues, concordancia entre esos ensayos, ni es posible
valorarlos, por los distintos puntos de vista que toman y la dis-
crepante técnica de agrupamiento (el primero y el tercero enu-
meran las leyes pero no el segundo, el primero hace nueve grupos,
el segundo ocho familias y el tercero nueve, el primero no toma
en cuenta las leyes federales, el segundo habla del libro v del
codigo de comercio y del cédigo federal de procedimientos civiles
y el tercero no menciona la ley mercantil}).

Sobre todo, estas clasificaciones efectian un agrupamiento
que no permite sospechar de las diferencias de contenido, en
muchos casos, trascendentales de cada figura especial. En el caso
del arbitraje, la revisién de las leyes demuestra que no es sufi-
ciente etiquetarlas, porque ahi donde se habla de cédigos matrices
y filiales, hay preceptos con sentido distinto y afin opuesto. Si el
cotejo genérico a los fines de la clasificacién no permite conocer
las peculiaridades de cada solucién, parece preferible reproducir
los dispositivos para evitar falsas generalizaciones y, en todo caso,
manlener la objetividad de los preceptos sin perjuicio de elaborar
conclusiones que, por su procedencia subjetiva, pueden ser dis-
cutibles pero hasadas en un dato cierto.

Este es el fin que se persigue a continuacién al destacar
algunas cuestiones singulares de la regulacién mexicana sobre
el arbitraje privado. No se intenta agotar el estudio comparative
y» probablemente, ni siquiera se debe hablar de esta tarea; pero
debe advertirse que ya en la presentacién pormenorizada de los
c6digos se hicieron referencias que precisan los antecedentes y con-
cordancias més notables,

Como rasgos generales que pueden utilizarse en una compa-
racién elemental, cabe sefialar:

Por su fecha de promulgacién, puede hablarse de dos épocas
legislativas bien definidas: cédigos anteriores al vigente del Dis-
trito y posteriores. EEn la primera aparecen por su orden sélo
tres: Zacatecas de 20 de febrero de 1891, Cédigo de Comercio
(federal) de 15 de septiembre de 1889, y Tlaxcala de 15 de
diciembre de 1928.

Los restantes veintiocho cddigos de procedimientos civiles,
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incluyendo el federal y el distrital vigentes, van desde el 29 de
agoste de 1932: cédigo del Distrito, en adelante.

La formacién de estos grupos es, sin embargo, insuficiente
para inferir de sus respectivas épocas el espiritu que les infor-
ma. Asi, el Cédigo de Comercio omite una regulacién detallada
del arbitraje y parece delegarla en los interesados, al hablar del
procedimiento convencional. A su vez, el segundo grupo se forma
con leyes que ofrecen entre si mas diferencias que respecto al
primero. De otra parte, ni el cddigo federal ni el de Guanajuato,
que pertenecen a la segunda época, regulan el arbitraje.

Sin pretender agotar los puntos de contraste, a continuacién
se inlenta una mostracién de aquellos que ofrecen peculiarida-
des de cierta importancia:

a) El convenio: cuando el compromiso pasa de cierta canti-
dad que varia de mil a diez mil pesos, exigen escritura piblica:
Aguascalientes, Campeche, Jalisco, Michoacan, Nuevo Ledn, Pue-
bla, San Luis Potosi, Sinaloa, Tlaxcala, Yucatan y Zacatecas.

Detallan el contenido del convenio: Campeche, Puebla, Tlax-
cala, Yucatin y Zacatecas.

La falta de requisitos produce una nulidad del convenio que
es sanable seglin las leyes de: Campeche, Puebla, Tlaxcala, Yu-
catdn y Zacatecas.

Los sindicos pueden comprometer con autorizacién judicial
en: Morelos, Sonora y Tamaulipas.

No se prevé la escritura privada en: Qaxaca.

El compromiso interrumpe la prescripcién en: Puebla, Tlax-
cala, Yucatdn y Zacatecas.

El apoderado necesita mandato para comprometer en: Pue-
bla, Tlaxeala y Zacatecas.

No hablan de compromiso sobre sentencia: Jalisco y Sinaloa.

Se habla del compromiso sobre pensiones vencidas en: Mo-
relos, Puebla, Sonora, Tamaulipas, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Hablan de compromiso sobre derechos disponibles: Morelos,
Sonora y Tamaulipas.

Hablan del requisito de renuncia a la sentencia de primera
instancia: Tlaxcala, Yucatdn y Zacatecas.

No se prevé el compromiso en acta judicial en: Tlaxcala y
Zacatecas.
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Hablan del compromise sobre la responsabilidad civil pro-
veniente de delito: Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Los directores de establecimientos publicos requieren de auto-
rizacién del Gobierno para comprometer en: Yucatan.

b) Arbitros y gastos:

El nombramiento del juez se hace sin lista previa en: Aguas-
calientes, Campeche, Chiapas, Chihuahua, Guerrero, Jalisco, Oa-
xaca, San Luis Potosi, Sinaloa, Tabasco, Tamaulipas, Tlaxcala,
Veracruz y Zacatecas.

Se habla de escribano o testigos de asistencia en: Campeche.

El secretario debe ser abogado o lego en: Puebla, Tlaxcala
y Zacatecas.

Fstin impedidos para arbitrar los diputados locales, el Go-
bernador, y el Procurador general del Estado en: Campeche.

Estan impedidos los agentes del Ministerio piblico en: Pue-
bla, Tlaxcala y Zacatecas.

No pueden arbitrar los ministros de cultos en: Yucatén.

Pueden excusarse los arbitros por ausencia y atencién de
negocios en: Campeche, Puebla, Tlaxcala y Zacatecas.

Se da un plazo al tercero para nombrar arbitros en: Chihua-
hua y Puebla.

Solo son recusables los érbitros nombrados por el juez en:
Chihuahua y Veracruz.

La recusacion del 4rbitro suspende el plazo en: Morelos, So-
nora y Tamaulipas.

No hay previo reconocimiento actuarial de la firma del com-
promiso en: Nuevo Ledn y Oaxaca.

La aceptaciéon del arbitro debe constar fehacientemente en:
Oaxaca.

La aceptacion es ante el notario o el juez en: Puebla, Tlax-
cala, Yucatan y Zacatecas.

Hablan de 4rbitros de segunda instancia las leyes de: Puebla,
Tlaxcala y Zacatecas.

La recusacion del arbitro no termina el compromiso en: Mo-
relos y Sonora.

No es recusable el arbitro del compromiso o el nombrado
por las partes en: Morelos y Sonora.
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Es recusable con causa el arbitro designado por el juez en:
Morelos, Sonora y Tamaulipas.

Se exige el nombramiento antes de la primera sesién en:
Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Son recusables los arbitros de las partes, el secretario y los
testizos no designados por ellas en: Puebla y Yucatan, pero no
hablan de los testigos: Tlaxcala y Zacatecas.

Hahlan de la responsabilidad penal de los arbitros: Tlaxcala,
Yucatin y Zacatecas.

La mujer casada menor de edad no puede nombrar arbitros
sin consentimiento de su marido en: Yucatan.

¢) Procedimiento:

Habla de excepciones de previo y especial pronunciamiento:
Campeche.

Exigen que los arbitros estén reunidos en la sustanciacién:
Campeche, Puebla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Aluden a las reglas del juicio ordinario como {inicas suple-
torias: Campeche, Puebla, Tlaxcala, Yucatdn y Zacatecas.

Los exhortos deben tramitarse por conducto del juez en: Cam-
peche, Puebla, Tlaxeala, Yucatin y Zacatecas.

Con el consentimiento de las partes los arbitros pueden co-
nocer de toda clase de incidentes en: Campeche, Puebla, Tlaxca-
la y Zacatecas,

El desacuerdo en el nombramiento de los arbitros y del ter-
cero produce la caducidad del compromiso en: Campeche y
Puebla.

No pueden imponer multas los &rbitros en: Campeche, Pue-
bla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Hablan de obligaciones procesales de los arbitradores: Cam-
peche, Puebla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Hablan de la procedencia de la reconvencién cuando se hu-
biere pactado: Chihuahua, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Regulan el incidente criminal: Chihuahua, Tlaxcala, Yuca-
tin y Zacatecas.

El juicio se inicia con el acta judicial en: Chihuahua y Puebla.

No cabe dejar la regulacion del procedimiento a los rbitros
en: Puebla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.
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Exigen que se pormenorice el procedimiento: Puebla, Tlax-
cala, Yucatin y Zacatecas.

Cabe apremiar a los arbitros y multarfos para obligarlos a
proceder en: Puebla, Tlaxcala, Yucatdn y Zacatecas.

Se autorizan especialmente las diligencias para mejor proveer
en: Puebla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

No se prevé convenio para el procedimiento en: Morelos,
Sonora, Tamaulipas, Tlaxcala y Zacatecas.

No hablan de competencia para conocer de excepeiones y re-
convencién: Morelos, Sonora y Tamaulipas.

Se determinan los incidentes que pueden conocer los arbitros
en: Tlaxcala, Puebla, Yucatdn y Zacatecas.

No cabe la reconvencién en: Puebla.

d) Tl laudo.

Los arbitros deben dictar un auto pidiendo a las partes con-
cedan prérroga del plazo en: Campeche, Puebla, Tlaxcala, Yu-
catan y Zacatecas.

Se impone un plazo de sesenta dias para laudar: en Veracruz,
y aun en México.

Los 4rbitros pueden resolver sobre la procedencia del arbi-
traje pero no de la nulidad del compromiso o su designacién en:
Campeche, Nuevo Ledn, Puebla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

El laudo conforme de los arbitros es expresamente sentencia
definitiva en: Campeche.

El arbitraje termina por manifestacién escrita de las partes
en: Campeche, Puebla, Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

También termina por confusién de derechos pero no por ce-
sion o subrogacion en: Campeche, Puebla, Tlaxcala, Yucatin y
Zacatecas.

No cabe la amigable composicién respecto de negocios de
menores, establecimientos piblicos y concursos en: Campeche,
Puebla, Yucatan, Tlaxcala y Zacatecas.

. No necesita sujetarse a los votos de los arbitros el tercero,
en: Chihuahua, Tlaxcala, Puebla, Yucatin y Zacatecas.

Los érbitros son responsables por la extemporaneidad en lau-
dar, en: Chihuahua, Puebla, Tlaxcala y Zacatecas.
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Seiialan el contenido del laudo: Morelos, Sonora y Tamau-
lipas.

e) Ejecucion:

Sefiala como competente para ejecutar al juez del arbitraje,

la ley de Chihuahua.

f) Recursos:

El laudo de los arbitradores es irrecurrible en: Puebla.

Se exige el previo pago de la pena pactada para la proce-
dencia del recurso en: Tlaxcala, Yucatin y Zacatecas.

Hablan de renuncia parcial a los recursos: Campeche, Chi-
huahua, Tlaxcala, Yucatan y Zacatecas.

El recurso debe denunciarse al arbitro en: Chihuahua,

El laudo es anulable en: Morelos, Sonora y Tamaulipas.

No hablan del control constitucional de amparo: Campeche,
Chiapas, Chihuahua, Jalisco, Morelos, Nuevo Leén, Oaxaca, Pue-
bla, Querétaro, Sinaloa, Sonora, Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz
y Zacatecas.

Notifica el laudo el secretario a los dos dias: Puebla, Tlax-
cala, Yucatan y Zacatecas.

Del resumen anterior se infiere que no basta precisar el
grupo al que pueda referirse cierta ley, porque en diversas oca-
siones aparecen ligeros cambios que tienen consecuencias impor-
tantes. Tampoco se ha efectuado una revisién exhaustiva, pues
ello implicaria repetir observaciones que ya figuran en el lugar
adecuado.

La uniformacién de los cédigos, después de considerar sus
discrepancias, exige una previa valoracién de las soluciones par-
ticulares. Un intento de imponer una ley tipo, no puede prospe-
rar si antes no se determina la fé6rmula que debe prevalecer.

De otra parte, en muchos casos los cédigos estatales toman
en cuenta las condiciones del medio social, la cultura de Jos liti-
gantes, los medios presupuestales de sus organizaciones piblicas
y, en fin, las caracteristicas irrepetibles del grupo. Una solucién
{inica tropezaria forzosamente con los inconvenientes de la prac-
tica, y los obstdculos de la inaplicabilidad de los preceptos. Es
claro que, por ejemplo, en materia mercantil, se ha logrado la
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unificacién; pero no debe olvidarse que los Estados contindan
siendo celosos de su escasa soberania y que las leyes locales son
supletorias del Codigo de Comercio, de manera que las peculia-
ridades locales encuentran previsiones en los cédigos de la ma-
teria. A lo dicho puede ahadirse que, si el futuro del arbitraje
depende, no de las regulaciones estatales, sino de las agrupacio-
nes internacionales, la uniformacién podra alcanzarse en México
por via privada, o por influencia del arbitraje transnacional.

108. Arbitraje profesional en México

Aunque algunas de las regulaciones que después se citan,
pueden aplicarse a problemas netamente civiles, lo que se ha
denominado por MARC ANCEL, el arbitraje profesional ** o cor-
porativo, es aquél que, a falta de mejor nombre podria recibir
el anterior para explicar los acuerdos que, tanto en el campo trans-
nacional como en el interno de cada pais, se incluyen en ciertos
contratos.

A veces, los convenios vienen incluidos como clausulas im-
puestas por una de las partes y, en virtud de las cuales, ciertos
organismos especializados que probablemente el otro interesado
no conoce, se sefialan como arbitros de las posibles disputas sur-
gidas de la relacién sustantiva.

Es posible que sean los mismos organismos los que esta-
blezcan la regulacién atinente y que las partes puedan modi-
ficar algunos aspectos de ella, como la designacion del arbitro
o ciertas modalidades procedimentales; pero también cabe que
la entidad actie como simple administrador del arbitraje. En
todo caso, hay siempre un punto uniforme de referencia: se trata
del arbitraje prestado por una corporacién preestablecida.

En México no existe, a 1a manera de la Camara de Comercio
Internacional o de la “American Arbitration Association”, un cuer-
po dedicado especificamente a la administracién de este arbitraje
profesional; pero la creciente influencia de la Comisién Inter-
americana de Arbitraje Comercial y la experiencia de institu-
ciones como la Cimara de Comercio de la Cindad de México,
permilen hablar de este tipo de arbitraje.

804 Aeti del convegno internazivnale per la riforma dell’arbitrato, “Centro Na-
gionale di Prevenzione e Difesa Sociale”, Milano, 1955, p. 144.

DR © 1963. Instituto de Derecho Comparado - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/r4tbH3

266 EL ARBITRAJE PRIVADO EN

De otra parte, en diversas leyes vigentes se encomienda a
organismos administrativos o descentralizados y afin a colegios
de profesionistas la practica del arbitraje, sea entre sujetos que
forman parte de asociaciones o de actividades particulares, o en-
tre los miembros del grupo y terceros, generalmente personas con
las que tienen relaciones derivadas de su profesién, ocupacién o
servicios.

A reserva de reproducir en los apéndices las reglas de los
organismos administradores del arbitraje comercial propiamente
dicho, es procedente aludir a las disposiciones legales que aluden
el arbitraje privado que, unas veces es de indole profesional
indiscutible y, en otras que son la mayoria es de un tipo conexo
que también cabria llamar oficial.

a) En primer lugar, la Ley reglamentaria de los articulos
4® y 5° constitucionales, relativos al ejercicio de las profesiones
en el Distrito y Territorios federales, de 30 de diciembre de
1944, que rige en toda la Repiiblica en asuntos del orden fede-
ral, esto es, en negocios susceptibles del conocimiento de los
tribunales y autoridades administrativas federales, dispone en su
articulo 34 que, cuando hubiere inconformidad del cliente res-
pecto al servicio realizado, el asunto se resolvera mediante juicio
de peritos, el cnal puede llevar en realidad, al procedimiento
arbitral, porque cabe su conocimiento en la via judicial o en la
prlvada por convenio de las partes.

Los peritos deben' tomar en consideracion si el profesionista
actud correctamente dentro de los principios cientificos y técnicos
del caso y aceptados por la profesién; si dispuso de los instru-
mentos y recursos distintos a los que debieron emplearse seglin
las circunstancias y el medio; si se tomaron las prov1den01as in-
dicadas para el buen éxito del asunto; si se dedicé el tiempo
necesario y cualquiera otra circunstancia que hubiera podido in-
fluir en el servicio. El procedimiento se mantendra en secreto y
s6lo puede hacerse publica la resolucién.

Si el laudo o la sentencia fueren adversos al profesionista,
no tendrd derecho a cobrar honorarios y debe indemnizar al
cliente por los dafios y perjuicios. En caso contrario, el cliente
pagar& los honorarios, gastos del juicio y dafios causados al
prestigio profesional, los que seridn valuados en el mismo fallo,
al tenor de lo previsto en el articulo 35.
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Los profesionistas de una misma rama pueden constituir uno
o varios colegios. Si exceden de cinco por rama no seran autori-
zados sino los primeros de esta cantidad. Los colegios se gober-
naran por un consejo compuesto por un presidente, un vicepre-
sidente, dos secretarios propietarios y dos suplentes, un tesorero
y un subtesorero que duraran dos afios, segiin el articulo 44.

Entre los propésitos de los colegios se incluye el de servir
de érbitros en los conflictos entre profesionales o entre éstos y
sus clientes, cuando acuerden someterse al arbitraje, indica el
articulo 50.

El Reglamento de esta ley, de 27 de septiembre de 1945,
dispone en el articulo 48 que es procedimiento secreto, aquél
en el que intervienen sélo las partes y sus representantes y los
auxiliares, sin que el juicio pueda mostrarse a otra persona. Tam-
poco pueden expedirse certificaciones de las constancias sino a
las partes y en casos excepcionales, a juicio y bajo la responsa-
bilidad del juzgador.

Cuando el cliente y el profesionista controvirtieren el servi-
cio prestado y la resolucion, arbitral o judicial, fuere parcial-
mente contraria al profesionista, dice el articulo 49, se fijaran
las bases de los honorarios que éste deba percibir y los dafios y
perjuicios que resulten a su cargo; pero no estin sujetas a la ley
las pricticas de los estudiantes y bajo la direccién y vigilancia
de sus maestros (articulo 50}.

Los juicios arbitrales que conozcan los colegios se llevaran
en expedientes duplicados que se guardaridn en la Direccion de
Profesiones, la cual proporcionard un abogado que funja coma
secretario y practique las diligencias ordenadas por los Arbitros,
sin percibir remuneracién ajena a la que le corresponde como
empleado de la Direccién. Concluido el juicio, se entregard un
tanto del expediente al colegio y otro se archivard en definitiva
en la Direccion (articulo 80).

Cuando la ley atribuya funciones especiales a asociaciones
de profesionistas, se entienden conferidas al colegio respectivo,
segln el articulo 84; y respecto de mnotarios, el colegio se for-
mard para las funciones que sefiala la ley reglamentaria y la
propia del notariado, segiin el articulo 9° transitorio.

Esta Gltima ley, de 31 de diciembre de 1945, establece incom-
patibilidad con todo empleo o comisién pablicos y particulares,
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el desempeiio del mandato judicial y la abogacia; pero expresa-
mente autoriza a los notarios para ser arbitradores o secretarios
en juicios arbitrales, segiin el articulo 6°.

En conexién con estas funciones, el Arancel de Notarios para
el Distrito y Territorios Federales, de 30 de diciembre de 1947,
sefiala que los honorarios se establecerin por convenio y, a falta
del mismo, serdn las cuotas sehaladas en los articulos 315 a 322
de la Ley Organica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comiin
en el Distrito y Territorios federales (articulo 17). Y los Esta-
tutos del Colegio de Notarios del Distrito y Territorios federales,
protocolizados en la ciudad de Toluca, el 11 de mayo de 1946,
en su articulo 14 seftalan como atribuciones del Consejo de Nota-
rios, entre otras cosas, las de actuar en los términos del articulo 50
de la Ley reglamentaria de los articulos 4° y 5° Constitucionales.

b) La Ley Orginica de los Tribunales comunes en el Distrito
y Territorios, establece en sus articulos del 315 al 322 el arancel
aplicable a los honorarios de los arbitros necesarios y volunta-
rios, salvo convenio de los interesados, de la siguiente manera:

Hasta mil pesos, el cinco por ciento de la cuantia del juicio.

Mas de mil hasta tres mil, la cuota anterior y el tres por ciento
de lo que exceda de mil.

De mas de tres mil hasta diez mil, las cuotas anteriores hasta
tres mil y el dos por ciento de lo que exceda de esa suma.

De diez mil hasta treinta mil, las cuotas anteriores y el uno
por ciento de lo que exceda de diez mil.

De treinta mil a cien mil, las anteriores cuotas y el medio por
ciento sobre lo que exceda de treinta mil.

Por lo que exceda de cien mil, el cuarto por ciento.

Si los arbitros no llegan a pronunciar el laudo por convenio
entre las partes, recusacién u otro motivo, cobraran el veinticinco
por ciento del importe de las cuotas anteriores, siempre que no
hubieren recibido pruebas, pero si con su intervencién hubiere
quedado planteado el litigio; y el cincuenta por ciento si las hu-
bieren recibido y el negocio estuviere para pronunciarse el laudo.

St no pronuncian sus fallos dentro del plazo, no devengaran
honorarios. El secretario que sin ser drbitro intervenga con ese
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caricter en el juicio, devengara el cincuenta por ciento de lo que
le corresponderia si fuera arbitro.

Los arbitros de un negocio en grado de apelacién devengaran
el setenta y cinco porciento de las cuotas sefialadas.

Estas cuotas rigen para el arbitro tinico, si fueren dos o mas,
cada uno percibird el cincuenta por ciento. Los arbitros para el
caso de discordia devengaran el setenta y cinco por ciento de las
cuotas que correspondan.

¢) Los articulos 2* y 10 del Reglamento del Registro Piiblico
de Comercio, de 20 de diciembre de 1885, establecié que el libro
nimero 4 consistiria en el tercer auxiliar, en el que tomaria ra-
zon de los actos y contratos que debieran registrarse; y el libro
nimero 5 seria el cuarto auxiliar, donde se registrarian las senten-
cias y providencias judiciales, debiendo recordarse que por sen-
tencias se aluden a los fallos judiciales y arbitrales, debidamente
certificados.

d) La Ley de Instituciones de Fianzas, de 26 de diciembre de
1050, que en su articulo x1 transitorio declaré la caducidad de los
procedimientos conciliatorios iniciados en la Comisién Consultiva
de Fianzas, dispuso en su articulo 101 que las instituciones po-
drian constituirse en parte y gozar de todos los derechos de este
caricter, en los negocios de cualquier indole y en los procedi-
mientos y juicios en los que otorgaran fianza, asi como en los
procesos que se siguieran a sus fiados por las responsabilidades
garantizadas, pudiendo ser llamados a los procesos a peticién de
parte. Con ello se establecié el litis-consorcio necesario y la coad-
yuvancia por llamamiento de tercero.

e) La Ley de Cimaras de Comercio y de las de Industria, de
6 de marzo de 1953, dispone en su articulo 4° que estos organis-
mos descentralizados tendrdn como objelo, entre otros, el de ac-
tuar, por medio de la comisién destinada a tal fin, como Arbitros
o arbitradores, en los conflictos entre comerciantes o industriales
registrados, si éslos se someten a la CAmara en compromiso que
se deposite ante ella y que podra formularse por escrito privado. **

895 FervAnpez pEn Castitko, Germdn: El arbitraje comercial en la legislacion
de Mexico”, en Boletin del Institute de Derecho Comparado de México, afio 1x,
nitm. 26, pp. 55 y ss.
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f) La Ley General de Instituciones de Seguros, de 26 de agos-
to de 1935, probablemente la que mayor interés ofrece para el
arbitraje oficial y que recientemente ha sido analizada por la ju-
risprudencia, **® dispone que, en caso de reclamacién contra una
institucién de seguros, con motivo del contrato de seguro, se obser-
varan las reglas siguientes del articulo 135:

El reclamante deberd ocurrir a la Comisién Nacional de Se-
guros, la que pedird un informe detallado a la institucién contra
la que se presentare la reclamacién.

La Comision citard a las partes a una junta, en la que las
exhortard para que voluntariamente y de comin acuerdo, la desig-
nen arbitro. El compromiso se hard constar en acta ante ella.

El juicio arbitral se ajustard a esta ley y al procedimiento
que convencionalmente fijen las partes en el acta, en los términos
del cédigo de comercio, aplicable supletoriamente y, a falta de
disposicién en éste, conforme a las reglas del cédigo procesal
civil del Distrito.

No tiene aplicacién lo dispuesto por el articulo 1247 del Co-
digo de comercio que habla de la legalizacién de firmas, ni el
1296 que sefiala que los documentos privados sélo harin prueba
contra su autor cuando fueren reconocidos legalmente, salvo lo
previsto para la firma del aceptante de las letras de cambio.

Antes de iniciarse el arbitraje, la Comisién tratard de avenir
a las partes.

El laudo no admite més recurso o medio de defensa que el jui-
cio de amparo (lo que en este caso especial es explicable por tra-
tarse de un acto de autoridad administrativa designada arbitro
privado). Todas las demas resoluciones en el curso del procedi-
miento, admitirin como iinico recurso la revocacion.

El laudo que condene a una institucién de seguros a pagar,
le otorgara para ello un plazo de quince dias habiles. Si no hicie-
re el pago, la Comisién ejecutard su resolucion (lo que viene a
confirmar que se trata de una verdadera autoridad y no simple-
mente de un organismo que realiza una funcién piblica como en
los casos de los colegios y cdmaras mercantiles), para lo cual
podré disponer de las inversiones de las reservas técnicas de la
institucion,

386 Ver nota 372
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Si alguna de las partes no estuviere de acuerde en designar
arbitro a la Comision, ésta citari a una junta de avenencia para
el arreglo de las dificultades surgidas. Si en el procedimiento
conciliatorio no fuere posible terminar la controversia, las partes
podrin ocurrir ante los tribunales competentes. El procedimiento
conciliatorio no durard mis de treinta dias habiles, a no ser que
las paries de comin acuerdo soliciten que contintie por més tiem-
po. El plazo de treinta dias se cuenta a partir de la fecha en que
las partes se nieguen a designar arbiiro a la Comisién en la junta
respectiva.

Cuando la Comisién no hubiere sido designada arbitro, podra
invesligar administrativamente el fondo de la reclamacién, ain
durante el procedimiento judicial, a fin de ordenar la constitu-
cién o inverzion de la reserva para obligaciones pendientes de
cumplir, cuando a su juicio presuma que la institucién esta obli-
gada a cubrir las prestaciones que se le reclaman, investigac¢ién
y resolucién oficiosa que demuestra el cardcter de autoridad admi-
nistrativa de la Comisién.

AGn mis, en el Reglamento de la Comisién Nacional de Se-
guros, de 14 de febrero de 1956, se indica que las resoluciones de
ésta necesitan la aprobacién de la Secretaria de Hacienda y Cré-
dito Piblico para su validez y efectos legales y que, entre sus fa-
cultades esta la de resolver reclamaciones presentadas contra ins-
tituciones de seguros, dictando el laudo correspondiente o, en su
caso, ordenar la constitucién o inversidén de reservas dentro del
procedimiento investigatorio (Arts. 15 y 18).

g) Ll arbitraje en materia laboral ha dejado de ser privado
en virtud de lo dispuesto en el articulo 123 Constitucional que, en
su fraccién xx sujeta las diferencias o conflictos entre el capital
y el trabajo a la decision de la Junta de Conciliacién y Arbitraje,
formada por igual nimero de representantes de los obreros y de
los patronos y uno del gobierno.

Estas juntas son tribunales piblicos, de indole administrativo
¥, mils que paritarios, recuerdan el histérico escabinato del dere-
cho germanico. **7 Sus laudos son verdaderas sentencias que pue-

#7 Buonner, Heinrich y Claudins von Scawerin: Historia del Dereche germd-
nico, tigduccién de José Luis Alvarez Lépez, Barcelona, 1936, pp. 69, 95, 182 y
passim,
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den ser impugnadas en la via (]‘]el control constitucional de ampa-
ro directo, en los términos de los articulos 107 fraceién 1t cons-
titucional.

L.a Ley Federal del Trabajo de 27 de agosto de 1931 es de
observancia general en toda la Repiiblica, segiin su articulo 1° y,
en ninglin caso sern renunciables las disposiciones que favorez-
can a los trabajadores.

No obstante lo establecido eén los preceptos constitucionales,
el arbitraje en lo laboral no ha sido siempre considerado como
un verdadero proceso judicial y, no es sino hasta que la evolu-
cién jurisprudencial destacé este caricter de manera definitiva,
que se asimilaron el laudo y la sentencia. Algunos ejemplos ju-
risprudenciales aluden. también, al arbitraje conocido por depen-
dencias de la Administracién activa que se conservan como datos
histéricos. **® Lo mis importante en este campo es la circunstancia
de que, si bien el arbitraje laboral es un proceso judicial ante
un drganismo administrativamente estructurado, por lo que el
sometimiento del demandado es tan forzoso como en cualquier
juicio civil, no dejan de existir férmulas privadas de solucién,
como la transaccional, al grado de yue el articulo 484 expresa
que, todo lo dispuesto para la ejecucién de los laudos, comprende
las transacciones relativas al trabajo, siempre que se celebren en

398 Semanario Indicial de la Federucidr. t.x1ivh, pagina 3964: Es hien sabido
que las designaciomes de arbitros son personales, es decir, motivadas per las condi-
ciones especiales que concurren en la persona designada, ¥ por Io mismo, no puede
admitirse que desaparecido wn drgano de un Departamerto de Estado, cuyas fun-
ciones hayan sido suplidas por otro de ese mismo ramo, la designacién de arbitro
hecho en favor de aquél, haya pasado al nueve Departamento, porque ne era uno
de los atributos de aquella autoridad, al resolver como arbitro, cuestiones surgidas
entre particulares; pues aunque al ser sustituido el Departamento por une nuevo,
pasaron a éste las facultades que aquél tenia, sélo lo fneron Tas que por ley le
correspondia; en consecuencia, si el nuevo Departamento, atribuyéndose faeultades
que no tiene, resuelve por si y ante si una cuestién que no estd legalmente sometida
a su decisién, viola con sus actos de autoridad, las gerantias individuales de los
interesados, toda vez que como autoridad, se considera con facultades para decla-
rarse irbitre ¥ se avoca el conocimiento de un asunto para dictar un fallo con diche
caricter, sin haber sido nombrado para ese cargo haciéndolo con las facultades qire,
como autoridad, creydé que también teniz. Tomeo X1, pagina 3927: Aunque el drbitre
designado sea el presidente de una junta de conciliacién y arbitraje, si la designa-
cion se hizo con el dnimo de constituirlo en arbitre privado, su fallo no constituye
acto de autoridad y, por tanto, el amparo es improcedente contra el mismo.
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autos, ante las Juntas o en convenios ratificados ante ellas por los
interesados, de acuerdo con el articulo 98 que habla de actos
de compensacion, liquidacion, transaceién o convenios entre el
obrero y el patrono. Es, asi, posible volver a destacar que, no
siempre que un litigio es transigible puede ser comprometido en
arbitros privados, es decir, que la idea de asimilar derechos tran-
sigibles y comprometibles es inadecuada (supra nam. 11, &).

109. El control consiitucional de amparo.

La Suprema Corte de Justicia, como Srgano supremo del Po-
der Judicial de la Federacién, tiene, entre otras atribuciones, **
la de conocer de las controversias malteria de amparo, de gue ha-
bla el articulo 103 Constitucional: T.os Tribunales de la Federa-
ci6n resolveran toda controversia que se suscite: I.—Por leyes o
actos de autoridad que violen las garantias individuales; siempre
y cuando se trate del procedimiento llamado amparo directo que,
conforme a la fraccién V, del articulo 107 Constitucional, pro-
cede contra sentencias definitivas o laudos laborales, si se trata
de violaciones cometidas en ellos (error in iudicando), pues si
fueren realizadas durante el procedimiento y reclamadas a pro-
posito o en virtud de la impugnacién de la resolucion definitiva
{error in procedendo), se interpondra la demanda ante los Tribu-
nales Colegiados competentes por razdn de territorio, y en cuya
circunscripeion esté el domicilio de la autoridad que pronuncie
el laudo o sentencia, y también cuando se trate de sentencias con-
tra las que no proceda el recurso de apelacién, cualesquiera sean
las violaciones alegadas.

Este control fue previsto desde la Constitucién de 1857 y re-
gulado desde la Ley de Amparo de 30 de noviembre de 1861,
si bien, suelen invocarse antecedentes de ambas regulaciones, que
en el sistema nacional no pasan de ser embriones y desde el punto
comparativo no son suficientes para la vinculacién histérica. El
control produce un efecto de pendencia del acto reclamado, ** que

399 CarrILLO Frowes, Antonio: La defensa juridica de los particulares frente
a la Administracién en México, 1939, pp. 303, 305 y passim.

400 MepiNa, Ignacio: La sentencia civil impugnada en amporo en el Derecho
mexicano, “Estratto dagli Seritti giuridici in memoria di Piero Calamandrei”, Pa-
dova, 1957.
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también se ha calificado jurisprudencialmente de condicién sus-
pensiva o resolutoria segin los casos, *** y que ha hecho pensar
a la doctrina en una figura paralela o semejante a la casacién. **

De otra parte, este control esti dotado de un procedimiento
incidental de suspensidn, al tenor de lo previsto en la fraccion x
del articulo 107 Constitucional, en los casos y mediante las con-
diciones y garantias que determina la ley, para lo que se toma
en cuenta la naturaleza de la violacién alegada, la dificultad de
reparacion de los dafios y perjuicios que pueda sufrir el agra-
viado con su ejecucién, los que la suspensién origine a terceros
y el interés piblico. La suspensién debe otorgarse en relacién con
las sentencias civiles, mediante fianza que dé el quejoso, para res-
ponder de la indemnizacién, la que dejara de surtir efectos si
la otra parte da contrafianza para asegurar la reposicién de las
cosas al estado que guardaban, si se concediere el amparo, y a pa-
gar los dafios y perjuicios consiguientes.

La suspensién se pide ante la autoridad responsable cuando
se trata de amparos directos ante la Suprema Corte de Justicia o
los Tribunales Colegiados de Circuito, en cuyo caso, el agraviado
comunica a la responsable, dentro del plazo que fija la ley y hajo
protesta de decir verdad, la interposicién del amparo, acompafian-
do dos copias de la demanda, una para el expediente y otra para
la contraria. En los demds casos, conocen y resuelven sobre la
suspension los juzgados de Distrito.

Como el amparo, establece el articulo 107 en su fraccién 1,
se resuelve por sentencia que sélo se ocupa de los individuos par-

40l En el amparo D.6501/60, la Tercera Sala dijo: Esta Suprema Corte ha
reconocido en diversas ocasiones que si se trata de un amparo promovido contra
sentencia que reconoce un derecho, éste queda subsistente bajo la condicidn rese-
lutoria de que se conceda o no el amparo... cuando la sentenciz reclamada des-
conoce un derecho cuyo desconocimients se reclama en amparo, diche derecho no
puede decirse que exista bajo condicién reselutoria como en el ejemplo anterior,
sino que por el contrario es evidente que el recomocimiento de él estd sujeto a
una condicién suspensiva que se realizard solo en el evente de gque la sentencia de
amparo lo reconozca.

402 Qrea ¥ Lzyva, Tedfilo: Genedlogia juridica de la casacin y el amparo
mexicano en materia penal, Problemas juridicos y sociales de México, Anuario,
1953, pp. 69 y ss. Rios EseiNoza, Alejandro: 4mpare y casacién, México, 1960,
pp. 173 ¥ ss. Fix Zamumio, Héctor: Estudio sobre lg jurisdiccidn constitucional me-
zicana, Instituto de Derecho Comparado de México, 1961, pp. 193 y ss.
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ticulares, limitindose a ampararlos y protegerlos en el caso espe-
cial sobre el que versa la queja, sin hacer una declaracién general
respecto de la ley o acto que la motivare, el control tiene limi-
tados sus efectos a la aplicabilidad del acto o de las leyes y re-
glamentos, aunque este aspecto interesa mis al procedimiento in-
directo ante juez de Distrito; revisable por el Pleno de la Corte.
Pero estas y otras peculiaridades del amparo, le distinguen de
medios impugnativos tales como la casacién, los recursos de in-
constitucionalidad, el mandato de seguridad hrasilefio, el habeas
corpus, los “writs”, interdictos romanos y el homénimo amparo
aragonés. Sin embargo, es esta una cuestién que ha provocado una
tendencia doctrinaria que histérica, critica o exegéticamente, in-
tenta emparentar al amparo con alguna de estas figuras.

En lo que atafie al amparo contra el laudo de arbitro privado,
el tema reviste el interés de precisar su procedencia por las mis-
mas o diferentes razones que se invocan en aquellos paizes en los
cuales, especialmente los que conocen la casacion, se habla de
los recursos extraordinarios o excepcionales. Esto es, si en Italia,
Francia o Espafia el problema critico es la procedencia de la casa-
cidn contra el laudo mismo, en México se analiza 1a del amparo.
Alrededor de este punto se esgrimen argumentos de toda indole
aun los derivados de la técnica casacionista, recurso que, se ha
visto, estuvo en vigor segiin lo dispuesto por el articulo 1329 del
Cédigo distrital de 1884: “A{in cnando se haya renunciado todo
recurso, no se tendrd por renunciado el de casacién, siempre que
la sentencia no se haya arreglado a los términos del compromiso,
o que se haya negado a las partes la audiencia, la prueba o lax
defensas que pretendieren hacer, establecidas por el compromiso
6 por la ley, en defecto de estipulacién expresa.” Como antes
de entrar en vigor el actual c6digo de procedimientos, desaparecid
este recurso, ya en la época de la ley de 1884 la casacién no tenia
aplicacién.

Tal recurso, por otra parte, tuvo un lapso de vigencia concu-
rrente con el control constitucional del amparo, de manera que,
si hasta 1919 en que la Ley orginica de los Tribunales del fuero
comin, lo derogé por el articulo 9° transitorio en el procedi-
miento del Distrito y, en lo federal, la reglamentacién del capitulo
xxxvi del Titulo 1 del Cédigo de procedimientos civiles federales
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de 6 de octubre de 1897, fue suprimida por el Cédigo federal de
procedimientos civiles de 26 de diciembre de 1908, aun cunando
todavia el Codigo de comercio, en sus articulos 1344 y 1345 ha-
ble de la casacién, por no existir en las leves orginicas previ-
sién de competencia al respecto, el recurso ha desaparecido por
completo.

El motivo mas importante para investigar la procedencia del
amparo contra laudos arbitrales, ha sido, pues, la derogacién de
la casacién. Con todo, en la ejecutoria de 19 de noviembre
de 19006, dictada por la Suprema Corte de Juslicia, se formulé un
voto particular respecto al amparo promovido contra un fallo ar-
hitral, ante el juez de Distrito de Guanajuato, que fuera resuelto
en revisién por la misma Corte. En este voto, cuya importancia
destaca la doctrina, **® se adujeron los sigunientes argumentos:

a) Que los arbitros abren el juicio, conocen de excepciones,
reciben pruebas, condenan en costas, dafios y perjuicios, y sus re-
soluciones tienen el caricter de ejecutorias por ministerio de ley
y plenos efectos juridicos, por lo que deben respetarse las garan-
tias del articulo 14 Constitucional, entonces vigente, es decir, de
la Constitucién de 1857.

b) Que los arbitros pueden violar las garantias individuales,
aplicar torcidamente la ley, por lo que tienen jurisdiccién consen-
tida por las partes y definida por la ley, fuente de toda auntoridad,
y que produce las excepciones de incompetencia y litispendencia,
por lo que la Ley 23, Titulo 4°, de la Tercera Partida, les llama
jueces.

¢) Si conforme al articulo 101 frac. 1 de la Constitucién de
1857, los tribunales federales deben resolver las controversias que
se susciten por leyes o actos de autoridad que violen las garantia=
individuales, y es autoridad la persona investida de cierto caric-
ter y poder para hacer alguna cosa, resulta que existen dos clases
de autoridades: la permanente y la transitoria o accidental, pero
para ambas es necesaria que la medida de sus facultades esté
determinada por la ley. Ya que los arbitros estdn investidos de
poder, su decisién proviene de autoridades.

¢) En materia civil, la competencia requiere que el conoci-
miento del pleito se atribuya a una autoridad en términos legales

403 Sonl, Demetrio: La Nueva Ley procesal, México, 1946, 1. 11, p. 75.

DR © 1963. Instituto de Derecho Comparado - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/r4tbH3

LA REPUBLICA MEXICANA 277

y corresponda con preferencia a los demds jueces del mismo gra-
do; pero como puede prorrogarse, es competente el juez elegido
por las partes cuando la sumisién se haga en quien tenga juris-
diccidn en el negocio y en el grado.

d) El articulo 1315 del Cédigo de procedimientos de 1884
hace responsables penalmente a los drbitros en los casos en que lo
sean los demas jueces. Si los delitos que integran los capitulos
respectivos a la administracién de justicia en el Cédigo penal,
son aplicables a los arbitros, €stos son autoridades puesto que pue-
den ser castigados por abuso de autoridad.

e) Las partes pueden renunciar a todos los recursos pero el
de casacién se entiende procedente en cualquier caso, porque los
rbitros son autoridades, pues la casacién necesita para interpo-
nerse que sea contra sentencia ejecutoria de un tribunal y se funde
en violaciones de fondo o en violaciones de procedimiento. El
mismo interés piliblico existe cuando se intenta el amparo por
inexacta aplicacién de la ley. No puede concederse el examen de
la exacta aplicacién en casacién y rehusarse en amparo.

1) Si en la ejecucién del laudo se viola la ley, procede el am-
paro, pero si se viola en el laudo mismo no hay razén para pedir
amparo contra la ejecucién que se ajusta al fallo, a no ser que
al examinarse la ejecucién se analice el laudo con infraccién del
Art. 781 del Cédigo de procedimientos federales de 1897.

g) Los ejecutores de la sentencia no son sino agentes de las
autoridades y, aun cuando los laudos los ejecuten los jueces, que
son autoridades constituidas, no tienen ese caracter como simples
ejecutores, pues las leyes distinguen entre el mero ejecutor y el
ejecutor mixto.

h) Los laudos tienen valor juridico, no porque los ejecuten los
jueces, sino porque los dictan autoridades competentes,

Después de este voto, por ejecutoria de 23 de abril de 1910
se declard procedente el amparo contra laudos, tesis que fue reite-
rada en las ejecutorias de 11 de julio y 19 de julio de 1911, y
en las que se insiste en que el arbitro est4 constituido por la vo-
luntad de las partes pero creado por la ley, que determina los
requisitos del compromiso y la competencia del juzgador, de ma-
nera que la facultad del arbitro viene a ser una manifestacién de
autoridad. No obstante, ello, la Corte modificé su postura y en
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posteriores oportunidades, hasta el presente, ha negado la proce-
dencia del amparo contra el laudo mismo.

Pero la doctrina ha continuado especulando con la posibilidad
de ]la admisién de la demanda de amparo, apoyada ahora por las
disposiciones de los cédigos de procedimientos no federales. A los
argumentos anteriores, se ha afadido:

a) La Constitucién general en sus articulos 103 y 107, la Ley
de amparo en los articulos 1°, 5° frac. 1, 11, 13, 116 frac. n1 y
166 inciso 11, establecen que el amparo procede contra actos de
autoridad. Si la demanda se entabla contra actos de particulares,
debe sobreseerse con apoyo en los articulos 74 frac. xvin y 73
frac. m. Tesis jurisprudencial acorde con lo anterior aparece en
la Compilacién de la Jurisprudencia de la Suprema Corte de Jus-
licia, con el niimero 36 en la pagina 97. Si el laudo es una reso-
lucién de caracter piblico, el amparo sera procedente. %

b) Los puntos resolutivos con que culmina el laudo no son
afirmaciones cientificas, ni proposiciones tedricas. El arbitro dice
lo que debe ser y lo que él ordena que sea. **

¢) La materia, la forma, la finalidad y los efectos del proce-
dimiento y del laudo son semejantes y en ocasiones idénticos a los
del procedimiento y la sentencia del juez ordinario.

d) No sélo deben entenderse vigentes los articulos 1255 y
1258 del Cédigo de 1884 que previenen que las obligaciones del
compromiso son transmisibles a los herederos quienes, aun sien-
do menores, deben sujetarse a la decisién arbitral, y que la con-
fesion hecha ante los arbitros y las demds pruebas que rindan
tendrin el valor de las hechas ante el juez competente si se trata
del mismo negocio y entre las mismas partes; sino que el laudo
en primera instancia, tiene a su favor la presuncién de haberse
pronunciado segiin la forma prescrita por el derecho, conocimien-
to de causa y por juez legitimo con jurisdiccién para darla, en los
términos del articulo 91 del cédigo de 1932; y si se trata de una
resolucién irrecurrible tiene antoridad de cosa juzgada, segin
los articulos 619 de la ley de 1932, v 621 a 623 del codigo de
1884 aplicables supletoriamente, **°

404 Torar Morexo, Jesius: El arbitraje v el juicio de amparo. en Jus, Revista
de Derecho y Ciencias Sociales, t. Xxxvir, nim. 154, p. 603. noiz 9.

405 Toral Moreno, Jesls, op. cit.,, p. 611,

406 Torar Morexo, Jesis, op. cit., p. 612
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e) El articulo 1* de la Ley Orgéanica de los tribunales comu-
nes del Distrito y Territorios, expresa que corresponde a los tri-
bunales de justicia la facultad de aplicar las leyes en asuntos ci-
viles y penales, o sea la facultad jurisdiccional, y el articulo 2°
en su fraceidén v, afiade que esa facultad se ejerce por los arbi-
tros, v la fraccién xiv del mismo distingue entre funcionarios de
la justicia y auxiliares. Al desempefiar una funcién pablica no
son simples particulares ni sus actos privados. v asi lo reconocio
la Suprema Corte en la tesis que figura en la pigina 451 del
tomo xxxit del Semanario Judicial de la Federacion, aunque ex-
plic que carecen de imperio sus resoluciones, **

f) Los arbitros pueden conocer de problemas que las partes
no les sometieron expresamente y, por ello, es inexacto que sus
facultades, todas, deriven de la voluntad de los contendientes;
pueden, ademis, investigar para mejor proveer dentro de los pla-
zos y prérrogas del compromizo o los concedidos por la ley;
pueden conocer de la reconvencién si no hubo clausula al respecto,
si el monto del crédito es inferior al de la demanda y se
hace valer como compensacién; deciden tanto el tema principal
como de cuestiones incidentales; pueden decidir sobre su com-
petencia segin el art. 1300 del eddigo de 1884, aunque la Corte
ha sostenido lo contrario en la tesis que figura en la pagina 2769
del tomo rvn del Semanario judicial; tienen facultad de docu-
mentacion; ellos notifican el laudo y ante ellos se pide la acla-
racién del mismo y pueden condenar en costas y dafios y perjui-
cios e imponer multas. **°

g) El caracter vinculante del laudo no se produce por el
exequatur, entendido como resolucién judicial que aprueba la de-
cision arbitral o asume su contenido. El exequatur es pura y
simplemente una orden de ejecucién, no es revisién, ni aun
sumaria, del contenido del laudo, ni una aprobacién de sus
conclusiones o premisas. Il Cédigo procesal sélo previene que
los érbitros no desempefian la funcién de hacer cumplir por si
sus resoluciones y prescribe que se ejecuten por los tribunales
comunes. No hay, pues, necesidad de un acto intermedio que
consistiria en la revisién o en la aprobacién del laudo. La ejecu-

107 ToraL Moreno, Jesus, op. cit., pp. 615 a 617.
408 Torar Morexo, Jesis, op. cit., pp. 618 a 621,
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cién debe decretarse como efecto inmediato y necesario del laudo
aun cuando contenga violaciones legales, pues éstas son repara-
bles por medio del recurso si no se ha renunciado, y en caso con-
trario, por via de amparo. **

h) El juez ordinario debe rehusarse a ejecutar el laudo:
cuando el compromiso no precise el negocio, cuando se trate de
asuntos no comprometibles, cuando la designacién del arbitro
sea ilegal, cuando el arbitro sea inhabil, fallezca, sea recusado,
se excuse, sea nombrado funcionario judicial y no exista posi-
bilidad de nombrar sustituto; cuando el nombramiento sea revo-
cado, y si el laudo se dicta extemporaneamente. **°

i) La facultad cognoscitiva frecuentemente estd separada de
la ejecutiva, como en lo penal, en las sentencias de los tribunales
superiores, y el Fiscal de la Federacién. Los arbitros no tienen
el mando directo de la fuerza piblica como tampoco los jueces
ordinarios, ni tienen la posibilidad de exigir el auxilio de los
cuerpos armados y en ello se distinguen de los mismos jueces;
pero virtual y parcialmente, tienen la potestad de imperio, por-
que sus decisiones son obligatorias, y deben ejecutarse aunque no
personalmente por ellos, sin embargo, estan facultados para exigir
de los jueces que manden efectuar la ejecucién segin el articulo
634 del cédigo en vigor. Pueden condenar en costas, dafios y
perjuicios y aun imponer multas, pero para emplear los medios
de apremio deben ocurrir al juez. Sin embargo, la ley los auto-
riza para hacer uso de esos medios: como la multa que se hace
efectiva por el juez. !

j) Ni el laudo ni la ejecutoria de segunda instancia pueden
ejecutarse inmediatamente sino por el juez de primera instancia.
El laudo debe ejecutarse sin que, por lo general, la justicia
ordinaria esté facultada para hacer la critica de las premisas o
conclusiones de la decisién. ***

k) Contra el laudo del arbitro que falla en segunda instancia,
parece que debe admitirse la demanda de amparo sin distincio-
nes entre arbitro nombrado por las partes y el designado por el
juez, porque la inexistencia de recursos es la condicién que de-

409 Torar Morevo, Jesis, op. cit., p. 621,
410 Tonratr Morexo, Jesis, op. cit., p. 621
411 Torar Moreno, Jesis, op. cit., pp. 622 a 624,
412 TorarL Moreno, Jesis, op. cit, p. 625.
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termina la procedencia del control constitucional, seglin los ar-
ticulos 44, 45, 73 fracs. xun y xiv, 158, y 158 bis la de la ley
de Amparo, art. 7° bis, frac. 1 primer parrafo y 26 inciso 111 de
la Ley Orgénica del poder judicial de la Federacién. Lo mismo
debe decirse del laudo de 4rbitro de tinica instancia, por ser
definitivo en los términos del articulo 46 de la ley de amparo. **

) Para el control de amparo, las autoridades son ordena-
doras o meramente ejecutoras. Si el juez no debe revisar el laudo
es autoridad meramente ejecutora, pues no pueden imputdrsele
viclaciones de las que no es responsable. No puede, entonces,
admitirse que el amparo proceda contra el exequatur y que el
laudo no se considere como acto consentido. El laudo ahsolutorio
no es susceptible de ejecucién y no puede esperarse al exequatur,
y tampoco procede ejecucién en el laudo meramente declarativo.
Exigir el exequatur en estos casos es proscribir el amparo y es-
tablecer una desigualdad entre las partes, pues sélo el condenado
ejecutable podria intentar la via. *'*

m) El arbitro de derecho es, entonces, titular ocasional de
una funcién piblica que ejerce la jurisdiccién, limitada al nego-
cio que se le encomienda, y disminuida por carecer del imperio
de los jueces ordinarios o los funcionarios administrativos. Si los
peritos médicos y los depositarios desempefian tareas que la ley
denomina publicas y en algin grado son funcionarios publicos,
con mayor razén tienen ese caricter los édrbitros de derecho y
contra sus laudos procede el amparo. *'°

n) Convendria investigar la posibilidad de que haya fun-
cionarios en cierto modo piiblicos, que no sean funcionarios del
Fstado, por no poseer en forma integra y permanente las facul-
tades y atributos de los érganos del poder piblico. ***

* En otro aspecto, la doctrina presuntamente favorable a la
procedencia del amparo contra el laudo arbitral, ha afiadido que
el mismo no deberia determinarse en atencién al nombramiento
sino al pronunciamiento, pues si es de derecho debe quedar expe-
dito como frente a las sentencias oficiales y, si es de equidad,

413 Torar, Moreno, Jests, ep. cit., pp. 625 v 626,
414 Torar, MogreNo, Jesls, op. cit., pp. 626 v 627,

415 Torar More~o, Jesis, op. cit., p. 628,
416 Torar. Morexo, Jesas, op. cit., p. 629,
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s6lo intervendria en caso de extralimitacién de los Arbitros o
amigables componedores. *'*

En el debate han prevalecido las opiniones contrarias, tanto
desde el punto de vista legislativo, por virtud de que no hablan
de amparo contra los laudos del arbitro nombrado por el juez
los articulos respectivos de los codigos de Chihuahua, Jalisco,
Michoacan, Nuevo Leén, Oaxaca, Sinaloa y Sonora, como juris-
prudencial. Destacadamente, en el voto particular emitido en la
Revision 1148/954, seguida ante el Tribunal Colegiado del Pri-
mer Circuito, se dijo, enire otros argumentos:

e} El arbitro no tiene el caricter de funcionario del Estado
ni jurisdiccién propia o delegada, su laudo es un juicio légico
como preparacién del acto de voluntad con que el juez formula
la aplicacién de la ley. La preparacién légica de una sentencia
ne es acto jurisdiccional sino cuando se realiza por un érgano
jurisdiccional. Cuando la ley admite que el 6rgano del Estado
formule la voluntad de la ley ,no por ello atribuye carécter juris-
diccional al laudo, que permanece en acto privade porque es de
particular. Asi como es privado el negocio del que los arbitros
derivan su facultad, lo es su funcién. Esta posicién doctrinaria
es la que informa la legislacién positiva mexicana, al disponer
que los jueces impartan el auxilio de su jurisdiccién a los arbitros
para ejecutar la decisién o realizar apremios y, en especial, con-
forme al articulo 5° de la Ley Organica de los Tribunales del
fuero comin del Distrito y Territorios, de 31 de diciembre de
1928, al establecer enfiticamente que los arbitros no ejercen
autoridad piblica. ***

b) Los preceptos vigentes cuando la Suprema Corte pronun-
cid su conocida ejecutoria en el toca 4660/1931, relativa al am-
paro pedido por la Compaiiia Mexicana de Petréleo “El Aguila”,
S. A., publicada en las paginas 852 y 883 del suplemento de
1933 y de la que el voto toma los razonamienios que ahora se
resumen, tienen correspondencia con las leyes actuales. En par-
ticular, el articulo de la ley orgénica de los tribunales comunes

417 ArcaLi-Zamora Yy Castitro, Niceto: La ejecucion de las sentencias arbi-
trales en México, op. cit., p. 54, nota 23.

418 Liceaca Y AculLar, Francisco: El juicio de amparc y el laudo arbitral, en
El Foro, cuarta época, niim. 7, enero a marzo de 1955, México, pp. 146 y 147.
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de 1928, concuerda con el 3° de la vigente, que dice: “Los arbi-
tros voluntarios no ejerceran autoridad pablica”... Aunque el
art. 2° de la misma en su frac. vi1 sefiala que la facultad de apli-
car las leyes en asuntos civiles y penales se ejerce por los rbitros,
al ser interpretado arménicamente con el anterior, se concluye
que los Ginicos arbitros que ejercen jurisdiccién son los nombrados
por los jueces de acuerdo con el articulo 9° transitorio del Cé-
digo de procedimientos civiles de 1932, elegidos de las listas que,
de acuerdo con el art. 30, frac. vi de la misma ley organica,
forma el Tribunal pleno anualmente. Estos arbitros son forzosos
y no voluntarios, segiin el articulo 10 transitorio del Cédigo pro-
cesal y contra ellos procede el amparo. **

¢) Como los arbitros voluntarios no ejercen autoridad pi-
blica, son simples particulares y contra ellos no cabe el amparo
seglin la jurisprudencia niimero 33, que figura en la pagina 97
del Apéndice al Tomo xcvir del Semanario judicial de la Fede-
racién. **°

d) El laudo y el exequatur, segin la ejeculoria pronunciada
en el amparo “El Aguila”, S. A., deben ser considerados como
complementarios, como dos aspectos de un solo acto juridico, ya
que ambos constituyen la sentencia; pero el juicio légico de un
oarticular que se eleva a la categoria de acto jurisdiccional por
el exequatur, no es revisable en su justicia o injusticia, por lo
que es imposible declarar la inconstitucionalidad del laudo a tra-
vés del amparo contra el exequatur.**

e) Si el arbitro no puede ser designado en la demanda como
autoridad responsable, ni el juez del exequatur puede examinar
la justicia o injusticia del laudo, revisando las cuestiones de fon-
do, no puede admitirse el amparo en que se impugna la constitu-
cionalidad de un laudo y se sefiala como t{inica autoridad al juez
del exequatur, pues conforme a la jurisprudencia nimero 181,
pagina 371 del Apéndice al tomo xcvi, si en la demanda no se
sefiala a una auloridad como responsable, juridicamente no es
posible examinar la constitucionalidad de sus actos, por no ha-
bérsele llamado ni ser oida, y al arbitro no se le puede llamar

419 Liceaca Y AcwuiLag, Francisco, op. cit., p. 148
420 Ticeaca Y AcurLar, Francisco, ep. cit., p. 149.
421 Liceaca Y AcuiLagr, Francisco, op. cit, p. 149
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al amparo, por lo que es imposible examinar la constitucionali-
dal del laudo. ***

f) La Corte expresé que desaparecido el recurso de casacién
que regulaba el codigo procesal de 1884, podia interponerse al
amparo, una vez que se decretara el cumplimiento del laudo; pero
sobre este punto no se ha establecido jurisprudencia definida del
miés alto tribunal del pais y puede disentirse de la tesis, sobre
lodo, porque la misma Corte la ha contrariado en los casos de
los amparos que figuran: en la pagina 236 del tomo vi del Se-
manario judicial de la Federacién, pagina 879 del Tomo 11 del
mismo Semanario, y pigina 922 del tomo vi. Ademas, la casacién
tenia por objeto velar por la pureza e inviolabilidad de la ley,
mientras que el amparo tiene por fin reparar la violacién de
garantias individuales y, aunque entre ellas figura la de exacta
aplicacién de la ley, no es ésta, considerada como persona juri-
dica al estilo romano, a la que se protege, sino al individuo;
sobre todo, la casacién procedia contra sentencias pronunciadas
por un particular como el arbitro, en tanto que el amparo procede
contra actos de autoridades sélo. **

g) Independiente de lo anterior, en la casacién espafiola y
en la mexicana, no habia reenvio v el tribunal de casacién se
convertia en tribunal de apelacién. F1 tribunal de amparo nunca
es tribunal de instancia, nulificada la sentencia inconstitucional,
el juez no decide los derechos controvertidos, los envia al ordi-
nario que, en cumplimiento de la ejecutoria, pronuncia nueva
sentencia, resolviendo sobre la actuacién y excepciones deducidas
en el pleito. Como la misién del arbitro terminé al dictar el laudo,
no puede pronunciar nuevo fallo para cumplir la ejecutoria de
amparo, ni el juez del exequatur, que no examiné el fondo, puede
pronunciar nueva sentencia nulificando el laudo. La nueva sen-
tencia no seria el laudo sino fallo dictado por la autoridad pa-
blica y quedaria burlada la voluntad de las partes al celebrar
el compromiso. Todo ello pone de manifiesto la improcedencia del
amparo contra el laudo, aunque éste haya sido elevado a la ca-
tegoria de acto jurisdiccional por el exequatur, ***

422 Liceaca ¥ AcviLar, Francisco, op. cit, p. 151
428 Liceaca Y AcuiLAR, Francisco, op. eit., pp. 151 a 157,
424 Liceaca v AcuiLAr, Francisco, op. cit., pp. 157 a 158.
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* Con motivo del arbitraje forzoso establecido por los ar-
ticulos 9% a 11 y 14 transitorios del Cédigo de procedimientos
civiles del Distrito de 30 de agosto de 1932, se convocé a un
debate pﬁblico por la Barra Mexicana, en el que se expusieron
diversas opiniones, agrupables en dos bandos que, para el tema
que ahora interesa, correspondieron, uno al de quienes conside-
raron improcedente el amparo contra el laudo y otro en sentido
opuesto. Los argumentos fueron los siguientes:

a) Los arbitros, especificamente los designados para conocer
del Namado arbitraje forzoso, no son funcionarios ni empleados
de la administracion de justicia, porque de serlo no podrian ejer-
cer la profesion de abogados y porque la ley pone en antitesis
la connotacién de funcionario o empleado de la administracién
de justicia con la de drbitro o arbitrador. **°

b) En virtud de no ser designados por guienes corresponde,
segin el articulo 73, fraccién vi base cuarta de la Constitucién,
los Arbitros no son por su origen, autoridades judiciales, **°

¢} Para ser autoridad, el arbitro como funcionario piblico,
deberia prestar la protesta que marca el articulo 128 constitu-
cional, y en las leyes ordinarias no se encuentra disposicién que
confiera facultad alguna a determinado funcionario para recibir
la protesta. **7

d) El laudo que se dicta aplica la ley y fija derechos, pero
s6lo se trasforma en mandamiento de autoridad cuando un re-
presentante del Poder judicial le convierte en sentencia al homo-
logarlo y despachar orden de ejecucién. **®

e) En el lenguaje de la historia legislativa mexicana, tri-
bunales siempre se ha opuesto como palabra y como idea a arbi-
tros. En la Constitucidn espafiola de 1812, el art. 242 reconoce
en los tribunales la potestad de aplicar las leyes en las causas
civiles y criminales, en el art. 280 los Arbitros son elegidos por

138 Vrra Usvafior, Jorge: Nota sobre el erbitraje civil forzoso, en “Opiniones
de la Barra Mexicana...”, op. cit., p. 32

426 Mepina Barza, Manuel de: Estudio, en “Opiniones de la Barra Mexica-
na...", op. eit., p. 38.

427 Pérez VErofa, Antonio: Memeorandum, en “Opiniones de la Barra Mexi-
cana...”, op. cit.,, p. 49.

428 Rapasa, Oscar: Observaciones, en “Opinioncs de la Barra Mexicann...”,
ap. cit., p. 94.
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las partes. La constitucién de Apatzingin de 1814 en sus arts.
11 y 12 concedié .a los jueces el ejercicio de la soberania. En el
proyecto de constitucién de 1824, en sus arts, 152 y 165 aparece
el contraste entre arbitros cuya jurisdiccién viene de la voluntad
de las partes y tribunal como érgano de la soberania. La Consti-
tucién de 4 de octubre de 1824, en sus articulos 123 y 156 ofrece
una antitesis entre arbitros y tribunales. Las leyes constitucionales
de 29 de diciembre de 1836 marcan lo mismo, en los articulos 1
y 36. El estatuto organico de 15 de mayo de 1856 en su articulo
60 admite el arbitraje sobre asuntos de interés privado y opone
arbitros a tribunales. La ley orginica de 1928 en su art. 3 esta-
blece que los arbitros voluntarios no ejercen autoridad piblica y
el art. 14 transitorio del Cédigo de procedimientos de 1932 ex-
presa que las disposiciones del juicio arbitral se aplican al arbi-
traje forzoso. Los arbitros no se mencionan en la designacién de
funcionarios judiciales, ni en la organizacién de los tribunales,
ni en la de los juzgados, ni en los casos del jurado popular, ni
respecto a los juzgados de los territorios, ni al regularse la ma-
nera de suplir las faltas de los funcionarios y empleados de la
administracién de justicia. Especificamente, el articulo 369 de
la Ley organica prohibe a los funcionarios y empleados de la
administracién de justicia ser arbitros. **°

f) El articulo 41 constitucional dice que el pueblo ejerce
su soberania por medio de los poderes de la Union en los casos
de su competencia y por los de los Estados en los que toca a
sus demarcaciones. En cuanto al Distrito federal y territorios,
compete a los poderes de la Federacién, de manera que el Tri-
bunal Superior, los juzgados de primera instancia y menores, son
ramas del poder judicial local, que es un peder piblico porque
dentro de la Constitucion tiene funciones propias que ejerce inde-
pendientemente de los otros Poderes y, respecto a tal poder, esta
investido de autoridad, de la autoridad organico social, pues
tiene el derecho de requerir y obtener el auxilio de la fuerza
piiblica. La composicién de ese poder emanado de la citada base
cuarta del articule 73, frac. vI constitucional, no puede ser mo-
dificado para introducir en su organizacién otros elementos. El

420 Vera Estafor, Jorge: Discurse, en “Opiniones de la Barra Mexicana...”,
op. cit., pp. 137 a 140.
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problema no es semejante al del juez de paz que, omitido en la
enumeracién de la base constitucional, sélo ofrece una cuestién
nominal pero no deja de tener existencia la administracion de
justicia en las materias de su competencia. En lo que respecta a
los &rbitros, no sélo su nombre, sino su modo de designacién, su
jurisdiccién, el término de sus funciones, la naturaleza de ellas y
la falta absoluta de imperio o soberania, los apartan de la es-
tructura ordinaria de los tribunales. **°

g) Proveniente del sector que pugnaba por la asimilacién
jurisdiccional de drbitros y jueces, los siguientes puntos de con-
traste pueden aducirse como otras tantas razones de diferencia:
el juez ordinario estd dotado de amplia jurisdiccién e imperio, €l
drbitro la tiene limitada al asunto que se le somete; el juez tiene
libertad para conocer de las reconvenciones, el arbitro sélo por
via de compensacién; el juez puede conocer todos los asuntos
conexos y acumularlos; el drbitro no, pues sélo tiene facultad en
la litispendencia; el juez puede cometer a otro la ejecucidn que ¢l
ordena, el arbitro no puede girar exhortos ni librar comisiones,
no puede dirigirse de igual a igual al ejecutor; el juez es per-
manente, el arbitro es transitorio; las garantias para el nombra-
miento de un funcionario permanente no se exigen para el tran-
sitorio; el juez tiene limitada su competencia por razén del terri-
torio, el grado y la cantidad, el 4rbitro no tiene limitaciones de
esta naturaleza sino la del territorio del Distrito federal. ***

110. Improcedencia del emparo contra laudos privados

La controversia en torno a la procedencia del amparo contra
el laudo arbitral, ha suscitado argumentos que llegaron a cali-
ficarse de verdaderas expresiones de agravios, porque en no
pocas ocasiones se empled con preferencia y reiteracidn la exége-
sis letrista. Y si en este plano se sigue la discusién, podrian agre-
garse razonamientos tales como el que se desprende del mismo
articulo 1° de la Ley orgénica de los tribunales del Distrito: a
los arbitros corresponde “la facultad de aplicar las leyes en asun-

430 Vera Esrtafor, Jorge: Discurso, en “Opiniones de la Barra Mexicana.,.”,
op. cit., pp. 171, 173.

431 Garcia Rogas, Gabriel: Discurso, en “Opiniones de Ia Barra Mexicana...”,
op. cit., pp. 221 a 222,
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tos civiles y penales del citado fuero”. Es sabido que en Roma,
la “actio per judicis vel arbitri postulationem”, se empleo, no
solo para disputas estrictamente civiles, sino aiin penales; *** pero
en la actualidad mexicana, la aplicacién de las leyes en asuntos
criminales no puede encomendarse al arbitraje privade. De en-
tenderse la ley con apego a su letra, los arbitros, segin dicho
articulo 1° son competentes para ejercer esta facultad y pueden
parangonarse con los tribunales comunes.

Pero, en realidad, el problema se limita. no a saber qué es
el laudo, sino a determinar la procedencia del amparo contra
la actividad del arbitro.

En el propio debate de la Barra Mexicana, se reconocié que
la jurisprudencia de la Suprema Corte habia declarado improce-
dente la demanda de amparo; pero los calificados de proarbi-
tristas, adujeron, entre otras consideraciones: que en realidad,
la Corte no decidié que el arbitro privado no sea tribunal, sino
que no es autoridad; que los amparos fueron sobreseidos, no
propiamente porque el arbitro tenga caracter privado, sino por-
que el laudo en si no causa perjuicio dado que el arbitro no tiene
imperio, lo cual no sucede en el caso del arbitre forzoso creado en
los preceptos transitorios del Cédigo, o del arbitro, en general,
nombrado por el juez, porque entonces es un tribunal emanado
del poder pablico.

Hay una cuestién previa, que sélo una vez fue percibida en
estos debates. La procedencia del amparo contra los laudos de los
arbitros designados por el juez, estd dispuesta en la ley comin
que, saliéndose de su materia, *** regula algo que corresponde
exclusivamente al Congreso, legislando, no en materia no fede-
ral como son los codigos del Distrito, sino en la directamente fe-
deral como es la Ley de amparo, art. 73, frac. xxx de la Constitu-
cién, en relacién con sus articulos 103 y 107,

432 GGarcia Rosas, Cabriel: Discurse, en “Opiniones de la Barra Mexicana...”,
op. cit., p. 198.

433 Semanario Judicial de la Federacién, Apéndice al Tomo cxvin, tesis juris-
prudencial numere 778, pagina 1420: La Ley de Amparo, por ser reglamentaria de
los articulos 103 y 107 constitucionales, esta colocada en un plano superior de
autoridad, respecto de cualesquiera otras leves de cardcter local o federal. Por
tanto, Petréleos Mexicanos no puede fundarse en un decreto de la legislacién de
emergencia para eximirse de dar fianza en la suspensiém, ya que el mismo no
puede derogar ningun articulo de la Ley de Amparo.

DR © 1963. Instituto de Derecho Comparado - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/r4tbH3

LA REPUBLICA MEXICANA 280

El amparo, se ha dicho, es un juicio o un recurso extraordi-
nario; *** pero esta manera de concebir el control constitucional
de los actos de autoridad que violen las garantias individuales,
va contra la misma tradicién, que desde un principio entendi6
gue en el amparo no hay demanda porque no hay contradiccidn
verdaderamente dicha de derechos, sino queja contra la violacién
de esos derechos. Cuando la ley habla de demanda, en realidad
se refiere a una peticidn, a una solicitud para obtener el apoyo
de los tribunales federales, que asegure el libre uso de los de-
rechos constitucionales. El amparo no es un juicio porque no hay
estricta contencién sino impugnacién del quejoso contra los actos
de la autoridad responsable, y el juez de amparo decide sélo res-
pecto a si existe la violacién en los actos de ésta, que afecte a los
derechos constitucionales. De existir, no le restituye los derechos,
sino que apoya al quejoso, lo ampara, lo protege en el libre
ejercicio de los que son debidos, cuyo goce se vio restringido por
el acto atentatorio. El amparo vuelve, pues, las cosas al estado
que tenian antes de consumarse la violacién. ***

Es inconcuso que el amparo controla, seglin la preseripeién
constitucional, el acto de la autoridad. El arbitro no es autori-
dad, por mas que se le haya llegado a denominar funcionario
privado. **® Ninguna de las caracteristicas de la autoridad le son
aplicables, pero en el fondo, esto carece de importancia, porque
ciertamente, el laudo es acto piiblico susceptible de recurso judi-
cial. Otras legislaciones y la misma mexicana antigua, han esta-
blecido la procedencia de la casacion contra el laudo. Actualmente,
esta resolucion es apelable como cualquier sentencia judicial.
Luego, negar al arbitro el caracter de autoridad no significa, no
implica, negar al laudo su indole decisoria, su imperio interpre-
tativo de pretensiones procesales.

Lo que acontece es que el amparo, control, no es de consti-
tucionalidad, como suele afirmarse, sino simplemente control
constitucional, porque es la ley fundamental la que lo establece,
y sirve, tanto para garanlizar los derechos establecidos para los

34 Buncoa, Ignacio: E! juicie de emparo, México, 1950, pp. 172 y ss.

435 CastinLo VErasco, Federico M. del: Manual sobre procedencia v substan-
ciacion de los fuicios de ampare, México, 1899, pp. 57 y 58.

436 Garcfa Rojyas, Gabriel: Discurso, en “Opiniones de la Barra Mexicana...”,
op. cit., p. 216,
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individuos en la Constitacion, como los derechos nacidos de las le-
yes comunes y ain los surgidos de la libre voluntad de los par-
ticulares en las convenciones y pactos privados. El amparo, se
ha expresado alguna vez, *** muestra, frente a la casacién, la pre-
valencia del derecho natural sobre el estatal. Sin llegar a estos
extremos discutibles, lo trascendental es que el amparo es un
control que sélo puede establecer la constitucién, a diferencia
de la casaci6én que, en paises como Espafia, vive ain sin esa ley
fundamental.

Como control que impone la constitucién, se trata de precisar
la materia controlable. Esta es, y no puede menos de ser, el acto
de autoridad. La ley comin puede asimilar los efectos de un
acto de particular a la sentencia y hacerlo susceptible de recurso
ordinario; pero ni por la letra ni por el espiritu de los articulos
103 y 107 counstitucionales, es factible asimilar autoridad a &r-
bitro. Y el amparo sélo procede contra actos de las autoridades:
legislativas, administrativas y judiciales.

A los maltiples ejemplos que en el debate se adujeron, sobre
autoridades que en cierta relacién actGan como particulares, a
la jurisprudencia de la Corte que ha distinguido entre el Estado o
los entes piblicos como sujetos soberanos y de derecho privado, ***
podrian afiadirse innumerables supuestos: el Ministerio publico
parte en el proceso y autoridad administrativa, el Comisariado
ejidal que puede actuar como autoridad y como particular, etc.
Funciones piiblicas de los particulares, a mas de las tantas veces
invocadas del voto pablico o la funcién del jurado popular, se
pueden anadir la actividad retenedora de impuestos, las funciones
auxiliadoras de los auditores en materia fiscal, y a los peritos
o depositarios cabe agregar los intérpretes oficialmente reconoci-
dos, los profesionistas registrados en la Oficina de Via piblica
como peritos que, para los efectos del Reglamento de las Cons-
trucciones del Departamento del D. F. de 25 de marzo de 1935,
articulo 1 del capitulo 72, son agentes de la Direccion General

437 Rojas, Isidro y Francisco Pascual Garcia: El amparo y sus reformas, Mé-
xico, 1907, p. 38.

438 Semanario Judicial de la Federacién, Apéndice al Tomo cxvir: Cuando el
Estado actia en sus relaciones con los particulares comeo persona moral capaz de
adquirir dereches y contraer obligaciones, esta en aptitud de occurrir al juicio de
garantias. Tesis 450, p. 867.
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de Obras piiblicas, encargados de auxiliar a ésta en el desem-
pefio de la funcién que la fraccién primera, inciso 3° del articulo
23 de la Ley Organica del Distrito, pone a cargo del Departa-
mento del D. F.; y para tal {in, éste les concede exclusivamente
las facultades de autorizar las solicitudes de licencias para obras
de construccién y les impone la obligacién de vigilar las obras
para las cuales hayan solicitado licencia. Un extenso niimero de
casos pueden citarse, para demosirar que los particulares llegan
a realizar funciones piiblicas, sin perder su cardcter de tales par-
ticulares y sin alcanzar, ni transitoriamente, el de autoridades
publicas.

Pero el amparo sélo procede contra esas autoridades publicas
que, ademas, estén constituidas y no sean meramente de hecho. Y
toaavia es posible recordar que, cuando esas autoridades actiian
como arbitros privados, dejan de ser érganos soberanos, para con-
cebirseles como simples particulares. Al case de las Juntas de
Conciliacion y Arbitraje que resuelven fuera del procedimiento
de la Ley Federal del Trabajo y por convenio entre las partes, ***
habra que afiadir el de los gobernadores de los Estados actuando
como arbitros en materia laboral (tomo Lxu, p. 1148), o el de
autoridades de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social (t.
xcvl, p. 477), o de los Tribunales de Trabajo en general (t. xcr,
p. 2436) ; en ninguno de estos supuestos se ha estimado que sean
actos de autoridad constituida, sino resoluciones arbitrales pri-
vadas.

En alguna ocasién, la Suprema Corte ha estimado que los
arbitros si son autoridad (t. 1xxx1X, p. 3392), pero, en primer
lugar, se referia a los arbitros forzosos de que habla el art. 9°
transitorio del Cédigo procesal del Distrito, en segundo lugar,
las circunstancias previstas para su designacion han dejade de
existir, y, por altimo, dicha tesis no puede invocarse para esta-
blecer jurisprudencia, por haber sido contradicha, en particular,
por la que aparece en el t. Lxxui, p. 463 y otras posteriores.

Objetivamente considerado, no es contra el acto imperativo,
el mandato, contra lo que se ampara, sino contra la autoridad
que lo emite o que, en ciertas circunstancias, se niega a emitirlo
violando los derechos del individuo, por ejemplo, al rehusarle

439 Ver nota 395,
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una licencia para un giro mercantil reglamentado. El matrimonio
ofrece un ejemplo de imperio, la patria potestad es, ante todo,
la facultad de mandar al hijo no emancipado. Pero con ser man-
datos, no son de autoridad y no cabe amparo, pero si una instan-
cia piiblica ante los tribunales o una querella ante el Ministerio
piiblico por abuso de la patria potestad.

Se dice que el laudo no puede ser un mero juicio légico,
porque no es aceplable que el drbitro no pueda querer lo que
manda. Y es verdad que este mandato es susceptible de un auto
de exequendo judicial; pero también lo es un titulo ejecutivo,
con el cual se le llegé a comparar, **° sin que dicho titulo sea
acto de autoridad. El laudo es recurrible como una resolucién
judicial, y ya se ha insistido en que en diversas legislaciones cabe
la casacién contra él, pero si no hubiera otra diferencia, el am-
paro se apartaria de los recursos judiciales, precisamente por no
proceder contra actos de particulares.

La casacién o la apelacién, caben contra el laudo, porque
siendo acio de sujeto privado, es un mandato, es una interpre-
tacién imperativa de tercero sobre pretensiones contrapuestas de
las partes. El laudo, es preciso insistir en ello, es parangonable
a la sentencia; pero el arbitro no es autoridad. En todo tiempo,
al laudo se le ha llamado sentencia privada, y las resoluciones
pueden emanar de sujetos sin autoridad piiblica, como los jura-
dos, los tribunales de empresa **! o comisiones mixtas. ***

Queda un argumento, mis impresionante que decisivo, se des-
taca que la improcedencia del amparo contra el laude mismo,
dejaria en estado de desigualdad a las partes, porque el laudo
absolutorio o el meramente declarativo, y cabria afiadir, el sim-
plemente constitutive, no son ejecutables; vy si el amparo pro-

440 CannerLuTri, Francisco: Estudios. .., op. cit,, 511 y passim. Semanarie Judi-
cial de la Federacion, Tomo LxI, pigina 4334: Aun adwitiendo que un juez arbitro
no tiene facultades ejecmtivas, sino sdlo las que le corresponden para dictar la
sentencia, si puede, sin embargo, mandar sacar a remate la finca objeto del pleita,
de acuerdo con los articulos 486 y 487 del Cédigo de procedimientes civiles del
Distrito,

441 Recuera Sevirva, Joaquin: El jurade de empresa, Madrid, 1955, pp. 78 y ss.
Ossor1o ¥ Fromin, M.: Leyes del trabajo comentadas, Bs. As., 1961, pp. 702 Y ss.

442 Convenio de trehajadores agricolas celebrado entre México ¥ los Estados
Unidos; Secretaria de Relaciones, Memoria de 1958, p. 396.

DR © 1963. Instituto de Derecho Comparado - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/r4tbH3

LA REPUBLICA MEXICANA 293

cede contra el exequatur y éste sélo existe para el laudo ejecu-
table, la resolucién que no lo sea, alcanza un tratamiento distinto.

Debe recordarse que el laudo es primariamente, recurrible
conforme a las reglas del derecho comin, arts. 632 y 635. Lo con-
trario sélo acontece cuando: a) el compromiso contiene la volun-
taria renuncia de las partes y b) canando el compromiso se celebra
respecto de un negocioc en grado de apelacidn. Si el laudo es
irrecurrible, no depende de la ley, ni de su naturaleza inejecu-
table, sino de la voluntad de las partes en el primer caso. Res-
pecto al segundo, si el laudo ha de versar sobre un negocio ya
decidido por sentencia de primer grado, es consecuenle que tenga
efeclos de sentencia de segunda instancia que segin el articulo
426 {raccion 1, causa ejeculoria por ministerio de ley.

De todo lo expresado se puede inferir gue, sin que quepa
negar las caracteristicas imperativas, distintas a las ejecutivas,
que tiene el laude, ni que los arbitros puedan aplicar torcida-
mente el derecho como los jueces, ni que el arbitraje produzca
las excepciones de incompelencia y litispendencia, ni que el ar-
bitro tenga competencia prorrogada o, si el término competencia
no es adecuado, puede suplirse por jurisdiccién convenida, ni
que el recurso de casacidn, cuando existia, era irrenunciable,
ni que el laudo tenga valor juridico aunque no se ejecute, ni que
el laudo sea una orden, un mandato sobre una relacién cuestio-
nada en un proceso, ni gue tenga la presuncién de legalidad y Ia
autoridad de cosa juzgada, no s6lo malerial sino formal, ni que
los arbitros en el proceso puedan dictar providencias para me-
jor proveer, ni que el laudo pueda ser pricticamente anulado al
rehusarse el exequatur por la falta de condiciones de su validez,
ni que lo ejecutivo se distinga de lo cognoscilivo; en pocas pa-
labras, i no puede negarse la jurisdiccion del arbitro y su fa-
cultad para imperar sobre las partes por un mandato que decide
sobre sus pretensiones, tampoco puede negarse que el arbitro no
es autoridad puablica.

Y como esta es la condicion “sine qua non’ del control de
amparo, todo cuanto se aduzca para asimilar el proceso arbitral
al proceso judicial, o el laudo a la sentencia, es insuficiente. El
amparo, entonces, s6lo puede surtir sus efectos de aplicacién,
desaplicacién o inaplicacién, contra las resoluciones judiciales:
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sea la homologacion o el mandato de ejecucidn, sea que se niegue
el exequatur o que en la apelacion del laudo éste se revoque o
confirme. Es decir, el amparo sélo debe proceder contra el acto
de la autoridad misma, sea cualquiera el criterio que se sustente
sobre la homologacién o reconocimiento. Por ello, depende del
caricter de la autoridad, que el amparo sea directo o indirecto,
segn que vaya contra la ejecucién o la sentencia del Tribunal
de segunda instancia.

Si, en lugar del amparo mexicano, se hablara del argentino,
podria decirse que, tratdndose de un remedio de control de la
constitucionalidad de actos, no solo de los 6rganos de los Estados,
sino de los particulares, el amparo seria procedente contra el lau-
do privado. Cualquiera incompatibilidad de un comportamiento,
legislativo, administrativo, judicial o particular, con las pautas
de la Constitucidn, es sancionada con una declaracién de inconstitu-
cionalidad gue equivale a su nulificacién: el acto contrario a la
Constitucién se ve privado de validez, dice Binart Campos. **
Nada hay, expresé la jurisprudencia argentina, ni en la letra ni en
el espiritu de la Constitucién, que permita afirmar que la protec-
cion de los llamados derechos humanos, esté circunscrita a los
ataques que provengan de la autoridad. Al amparo contra actos
de autoridad, decidido en el caso Siri, se afiadié el amparo con-
tra actos privados en el caso Kot que estudié el preblema de la
ocupacién de una fabrica por un grupo de individuos a titulo
particular.

Pero el amparo mexicano nunca ha procedido contra actos
privados y, ni siquiera, contra actos piblicos de sujetos privados
como serian los de un jefe de manzana al levantar un censo o los
del arbitro privado.

De los innumerables ejemplos que cita la doctrina, ninguno
apunta a un ¢aso que, sin embargo, tiene trascendencia en la espe-
cie: el laudo transnacional. Si se optara por la admisién del am-
paro contra el laudo privado, como el transnacional no deja de
serlo, aunque Ja agencia administradora hubiera designado un
arbitro en el extranjero o en el interior del pais donde se pide

448 Biparr Campos, Germdn J.: Derecho de amparo, Bs. As., 1961, pp. 24 a 26
y passim. Carmio, Genaro R.: Recurso de amparo v técnica judicial {Analisis cri-

tico del case “Kot™), Bs. As., 1957.
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la ejecucion, tendrfa que aceplarse que lanto cabria el amparo
contra el drbitro nacional como contra el extranjero, pues el laudo
no deja de serlo por el lugar en que se emita. Todavia mas, en el
supuesto de que el arbitro en el exiranjero, acomodara el arbitra-
je a la ley mexicana, v a ello se afiadiera la residencia en el pais
de alguno de los litigantes, o de ambos, o de sus sucursales, se
tendria el extremo inaceplable de un amparo contra un arhitro
fuera del pais. Seria interesante saber cdmo puede estimarse auto-
ridad a un sujeto privado y residente en el extranjero.

Si laudo v sentencia extranjeros se asimilan, no lo hacen cn
cuanto actos de autoridad, sino en tanio actos pablicos que, en los
términos del articulo 284 del codigo distrital de procedimientos
civiles, estan sujetos a prueba.

Por altimo, habr4 que puntualizar que el problema del amparo
contra laudos, podrd pensarse en relacion con los irvecurribles de
segunda instancia, porque conforme a la técnica de la legislacion
mexicana, no es sentencia definitiva el laudo de primera ins-
tancia ni atn cuando hubieren <ido renunciados los recursos en
los términos del articulo 619 de la ley distrital, porque el articulo
46 de la Ley de amparo, habla de aquellas resoluciones que deci-
dan en lo principal y, respecto de las cuales, las leyes comunes no
concedan ningln recurso ordinario y no de aquellas que, teniendo
la vosibilidad de impugnacion legal. se haya renunciado volunta-
riamenle el recurso.
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