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CariTuLO 1

PROLEGOMENOS DEL FEDERALISMO MEXICANO

¢Federalismo o centralismo? fue el dilema en que transcurrié el inicio
de nuestra Republica. La expulsion y muerte de Agustin de Iturbide,
asi como la promulgacion del Acta Constitucional y de la Constitu-
cion Federal de 1824, no resolvian la indecisidn, sino que la comen-
zaban a plantear.

Por su parte, la definicién federalista de 1857 representd un hito
en el desarrollo de nuestras instituciones politicas, de gran trascen-
dencia, en vista de los nebulosos antccedentes que en este prolegd-
meno se circunscriben de 1823 a 1839, a través del anailisis de la
follcteria de la época. Fn este periodo combaten entre si ferozmente
los partidarios de uno y otro sistema de gobicrno, imputindose los
mismos defectos y arrogindose las mismas virtudes. La confrontacion
armada es bien conocida, pero los argumentos requicren ser enfati-
zados, pues desde entonces se repite que nuestro federalismo fue una
copia “servil” del modeclo adoptado en Estados Unidos, como si ¢l €xito
o fracaso posterior del sistema estuviera supeditado a nuestra capaci-
dad o su ausencia para darnos instituciones politicas propias.

Como JesGs Reyes Heroles’ ha demostrado, el federalismo mexi-
cano no fue una mera imitacién de Estados Unidos, sino que se dio
y consolidd a través de un largo y penoso desarrollo propio. Aunque
formalmente el centralismo, que sobrevino con posterioridad, tenia
puntos de contacto con el sistema federal, ello no implico, como lo

7 “Federalismo y centralismo”, México: historia y politica, Madrid, Tecnos,
1987, pp. 151 y ss.
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sugiere Manuel Herrera y Lasso,® una continuidad en las ideas poli-
ticas desde el Primer Imperio hasta el centralismo de las Sicte Leyes
Constitucionales de 1836, pasando por la primera Repiblica federal,
sino una transformacién gradual.

Las caracteristicas en la adopcién y adaptacion del federalismo en
1824, asi como de su sustitucion por el centralismo en 1836, y la
perplejidad surgida a raiz de que Guadalupe Victoria, primer presi-
dentc de la Repiblica Federal, suscribiera las Leyes Constitucionales
Centralistas, como diputado por el Departamento de Durango, serin
¢l objetivo principal de este capitulo.

El proceso del federalismo en México operé de la periferia
al centro

En sus obras, José Barragin® ha demostrado que a través del mo-
vimiento de 1823 de las diputaciones provinciales de Jalisco, Michoa-
cin, San Luis Potosi, Querétaro, Zacatecas, Guanajuato, Puebla, Oa-
Xaca y Yucatin, el sistema federal fue exigido para nuestro pais.
Nadie puede decir que ¢l paso fue meditado hasta sus Gltimas con-
secuencias; incluso los antifederalistas de la época arguyen que nadie
sabia en qué consistia ¢l federalismo. No obstante, lo mismo sc podia
decir de la Republica y expresamente, por lo menos, nadie abogaba
por la monarquia después de la caida de Iturbide. En consecuencia,
tanto las instituciones republicanas como federalistas, eran ensayadas
por vez primera en México.

Los hechos seiialan que el movimiento federalista de las entonces
provincias fuc natural, sin la imposicion artificial o el solapamiento
del centro. Asi fue, incluso, a pesar de que ¢l gobicrno general de
México lleg6 a combeatirlo. Tomando el caso conocido de Jalisco, por
ejemplo, el Manifiesto de la Diputacién Provincial'® contenia elemen-
tos dignos de consideracién para definir el sistema federal:

8  “Centralismo y federalismo 1814-1443”, Los derechos del pueblo mexicano.
Me.:ico a través de sus Constituciones, 3a. ed., Congreso de la Unién, 1985, t. III,
p- 45,

9 Barragin, José, Principios sobre el federalismo mexicano: 1824, México,

partamento del Distrito Federal, 1984; y “El pensamiento federalista mexicano:
1824", Administracién ¥ politica, Toluca, Universidad Auténoma del Estado de
México, 1083,

10 Barragin, José, Principios.., pp. 48 y 116, y “El pensamiento...”, p. 10.
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a) Cada provincia se convierte en un estado independiente.

b) Esta independencia se manifiesta en 6rganos de gobierno pro-
pios, la diputacion provincial se transforma en Poder Legislati-
vo y el jefe politico superior en gobernador.

¢) Por ser independiente, al estado le compete promover su pros-
peridad y fortuna internas.

d) La Federacion es un pacto que se concretaria en ¢l Acta Cons-
titutiva de la Federacion.

¢) El objcto de la Federacion es ejercer de comin consentimiento
cicrtos atributos de la soberania, principalmente la defensa mu-
tua y el aseguramiento de la paz pablica.

Este manifiesto de 1823 explica la legitimidad de su pronunciamien-
to por el sistema federal. Igual que en 1808, como el ayuntamiento
de México al pronunciarse por la independencia, en 1823, ante la
terminacion de dos alianzas, la primera con Espaiia a través de la in-
dependencia, y la segunda con México, a través del derrocamiento de
Iturbide, se habia eliminado el pacto social entre las provincias y
tenian que reasumir sus derechos naturales. Entre los primerisimos,
estaba la promocion de su bien comiin y su derecho para adoptar la
forma de gobierno que tendiese a garantizar ese derecho.!!

Pero las provincias no podian olvidar que ya habia un Congreso
General que las representaba y que podia decidir cualquier otra for-
ma de gobierno. Sin embargo, las provincias no les reconocieron ese
derecho, y en el citado manifiesto se adoptd el concepto de repre-
sentacion politica como mandato expreso de sus clectores. Se califi-
c6 de opresiva y tirinica la representacién politica en donde la vo-
luntad del electorado se pierde ante la voluntad e intereses del
representante.

Por otra parte, €l manifiesto de Jalisco borda sobre la igualdad
natural de las provincias, concepto perfectamente conocido para
los mexicanos pues nuestros diputados ante las Cortes de Cadiz
lo habian hecho triunfar con la creacidon de las diputaciones pro-
vinciales.

Ademas, Jalisco tenia que llevar la pauta en lo que se referia a la
adopcién de la republica, de aqui que federalismo y republicanismo
marcharan juntos. La republica federal norteamericana y la monar-

11 Quintanar, Luis, Repablica federal, Guadalajara, 21 de junio de 1823, p. 718,
Fondo Lafragua de la Biblioteca Nacional de México, 449, LAF, 12706.
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quia espanola eran los paradigmas a seguir; el término medio que las
constituia, el gobiemo republicano centralista, no era un modelo cer-
cano. El Despertador, peridodico federalista publicado en Guadalzjara,
dedicé un pirrafo para desmentir los ataques a la Republica.

Dejemos por Dios las necias preocupaciones y advirtamos que en nada
pugna a nuestra Santa Religion el que nos constituyamos bajo ¢l sistema
de Replblica. Este gobierno sdlo mira al establecimicnto de unas leyes
anilogas a nuestras costumbres y situacion y nada tiene que hacer con
los dogmas y disciplina eclesiasticas. Repablica es Colombia, y es catoli-
ca. Monarquia es Inglaterra, y es protcstantc:.12

La reaccion en cl gobierno general a la proposicion de Jalisco fue
negativa. Pedro Celestino Negrete, uno de los integrantes del Supre-
mo Poder Ejecutivo colegiado, anterior a la Constitucion de 1824,
dirigié una exhortacion a la obediencia al gobernador del estado, Luis
Quintanar. Esta actitud fue considerada como tendiente “a contener
los progresos del federalismo™.*> El gobierno central habia decidido
designar, en sustitucion de Quintanar, al general y diputado José Joa-
quin de Herrero para “pacificar” Jalisco; pero fracas6. El Congreso
decretd, el 21 de mayo de 1823, diversas medidas para satisfacer ¢l
movimiento y convocd a un nuevo Congreso, circulando el proyecto
de bases de la Republica federada.

Con todo, “Peor me la esperaba yo” = fue la respuesta en Jalisco al
decreto general. En este documento se manifestaba que en Jalisco ade-
mds, las autoridades provinciales, los ayuntamientos y ¢l pueblo procla-
maron, unidos, ¢l federalismo, por lo que “jamas ha estado mis quieta
y uniforme toda la provincia, como que jamis ha sido mis popular el
gobierno, ni nunca se ha confiado tanto en €I”. Desafiando nuevamente
“la insoportable e infundada primogenitura de México”, exhortaba a
todas las provincias a abrazar la causa federalista.

nld

12 El despertador, nota de ARF. del 3 de junio de 1823, p. 7, Fondo Lafragua,
259, LAF, 1066.

13 Observaciones a la carta que el 25 del tltimo fulio el Ecxmo. Sr. D. Pedro
Celestino Negrete dirige al ciudadano gobernador del Estado Libre de Jalisco, Luis
Quintanar, Guadalajara, Imprenta del Ciudadano Urbano, Imprenta de Sanromin,
1823, pp. 6 y 26, Fondo Lafragua, 450, LAF.

14 Peor me la esperaba yo, Guadalajara, Imprenta de Sanromin, 24 de mayo de
1823. Fondo Lafragua, 1404, LAF.
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Se considerd que el gobierno general, lejos de observar una con-
ducta imparcial, ocultaba en los ministerios €l sentimiento antifede-
ralista.

El ministeric mas importante, el de Relaciones Exteriores y Gober-
nacion, a cargo de Lucas Alamin, mostraba abierta animadversion ha-
cia el federalismo. En diversos comunicados, como el del 14 de junio
de 182?’,,15 apoyaba en la prensa una campana en su contra. El Cen-
sor Mexicano fue el instrumento, y el 30 de mayo de 1823 se atrevia
a afirmar que la cuestion que Jalisco debatia era secundaria, menos-
preciando asi la causa federalista. Lo importante era el establecimien-
to de una Republica: “Que ésta sea central o federada nada influye
al intento, porque es cuestion subalterna que tanto en su examen
como en su decision requiere meditaciones y conocimiento mas pro-
fundos”.'®

He aqui el giro de los antifederalistas al inventar ¢l tercer camino,
el de una Repiblica central, la cual en su consideracion sintetizaba
mejor que ningin otro sistema de gobierno la unidon de religion, cos-
tumbres, idioma y comercio con que México habia contado.!’

Para desmentirlos, no hubo mejor pluma que la de José Joaquin
Fernindez de Lizardi, quien en forma comica, a la vez que magistral,
expresd en su periodico, El hermano del perico que cantaba la
victoria:

Republica central es aquella forma de gobicrno en la que reconociéndose
cn una Provincia ¢l foco de la soberania de todos los estados de una na-
cion en la corporacion que los representa, ésta les impone con la auto-
ridad mas absoluta, las leyes generales y particulares, dejandoles depen-
dientes en todo su poder. iNo es esof Asi me lo parece, le contesté. Pues
con razon, replico el loro, los estados de Jalisco, Zacatecas, San Luis, Oa-
xaca, Durango, Valladolid (Michoacan) y todos los demas detestan esta
clase de repiblica, pues no es otra ¢osa que Una monarquia enmascarada.

¢Qué habia ganado tu patria si después de tantos y tan costosos sacri-
ficios habia que quedar otra vez sujeta a una metropoli, depésito del lujo,
de la ambicién y el despotismo, que llena de los humos de arte la sacri-
fica para satisfacer ¢l orgullo de unos mandarines absolutos y de unos
cuantos ricos aristoeratas?... Bien se podia decir en ese caso, que habia

15 Ministerio de Relaciones, seccidn de Estado. Fondo Lafragua, 425, LAF.

16 Fl Censor Mexicano, nam. 2, Imprenta Nacional del Supremo Gobiemo, en
Palacio, 1823, p. 3. Fondo Lafragua, 444, LAF, 1089.

17 Constestacién al Despertador de Guadalajara, Tmprenta de Don Marano
Ontiveros, 19 de junio de 1823, p. 6. Fondo Lafragua, 439, LAF.
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mudado de tiranos, pere no de servidumbre. Dime ahora ;qué entiendes
por repuablica federada?

Entiendo, lc dije: una alianza que hacen todos los estados libres entre
si, con fa que conservando cada uno su soberania respectiva, se hacen
libres e independientes unos de otros; y al mismo tiempo unidos entre
si, que nc forman sino una nacidén soberana, obligindose todos por el
Ppacto federal a concurrir en cuanto puedan a la libertad y felicidad ge-
neral de la Patria y a la particular de cada uno de cllos.'®

Adeclantaindose a la explicacion de Alexis de Tocqueville sobre la
cosoberania del Estado federal, Lizardi defendié y explicoé brillante-
mente ¢l sisterna federal, mientras que en un escrito del 1¢ de julio de
1823, Alamin aseveraba que de las provincias que habian compuesto
siempre una sociedad, no podian resultar diversas soberanias.

En un documento dirigido a Nicolas Bravo, quien habia interve-
nido en el conflicto de Jalisco, se le preguntaba quién deberia otor-
gar o reconocer la sobcrania dc los estados, un congreso constitu-
yente o los estados mismos, y le cuestionaba a Bravo: “;Por qué
v.S. proclamd la soberania e independencia de la nacion mexicana
sin ¢l consentimiento y aun con la positiva repu%nancia de los su-
premos poderes de Espaia de quien dependia?” ? Independencia
y federalismo eran dos aspectos del mismo fendémeno, pues la in-
dependencia nacional vincul6 la autonomia de los estados. Como
un folletista de 1824 aseveraba: “La independencia mtroducc la in-
dependencia, y una vez introducida no esti parada”.?

Pero si se ha tratado de demostrar que fueron los estados quienes
proclamaron el federalismo en México, debe igualmente reconocerse
que mucho contribuyeron a la causa los ayuntamientos. Por ejemplo,
el de Querétaro se pronuncid reiteradamente en favor del federalis-
mo como la forma dc gobierno mis propia y conveniente tan pronto
como junio dc 1823.2' De esta manera es posiblc aseverar que el fede-
ralismo fue adoptado por acuerdo forzoso de los estados, quienes im-

18 El hermano del perico gque cantaba la victoria. Periddico Politico Moral,
niim. 2, México, Imprenta de Mariano Ontiveros, 1823, pp. 23-24.

19 Dos palabras al Excmo. Sr. Bravo, Guadalajara, Imprenta de Juan Cabrera, 6
de agosto de 1823, p. 2. Fondo Lafragua, 250, LAF.

20 Concordia del federalismo y del centralismo, México, Rivera, 1824, p. 11.
Fondo Lafragua, 223, LAF.

21 El A. Constitucional de Queréiaro, Querttaro, Oficina del Ciudadano Rafael
Escandon, 1823, p. 8. Fondo Lafraguna, 292, LAF. Vid. “Comandancia General de
Queréiaro”, 12 de julio de 1823. Fondo Lafragua, 425, LAF.
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poniéndose a los sectores conservadores del gobierno general, logra-
ron constituir ¢l sistema con una idea relativamente completa de la
naturaleza y consecuencias del mismo.

En el proximo capitulo se analizara el desarrollo de las ideas fede-
ralistas en el ambito local de Jalisco, como ejemplo de la perspectiva
que las provincias sostuvieron con respecto a este nuevo sistema.

La adopcién del sistema federal siguié el modelo de Estados
Unidos, aunque no es una imitacion

Los antifederalistas mexicanos, segln veremos, s¢ cncargaron de di-
fundir la idea de que México fue “destumbrado” por el ¢jemplo de Es-
tados Unidos, cuando pueblo y gobierno son completamente distintos.
La institucién federal no puede considerarse estatica y perfectamente
consolidada por su mera consagracion constitucional, lo cual parece ser
la creencia de quienes, ayer y hoy, afirman que ¢l federalismo mexica-
no ¢s una mala imitacion del norteamericano.

Ni Estados Unidos en 1787 o 1824 habia llegado a dilucidar las
rcales consecuencias de su sistema federal, pues esto fue tarea de
la Corte Suprema. En 1793, en ¢l caso Chisholm vs. Georgia, la
Corte Suprema de la Unidn enjuiciaba a un estado soberano.

En 1890, en United States vs. Peters, la Corte le negd al estado
de Pennsylvania facultad alguna para interpretar las leyes federales.
Con McCulloch vs. Maryland, decidido en 1819, ¢l gobierno fede-
ral confirmé su poder econdmico a través de un banco nacional,
a pesar de las protestas de los estados. En Gibbons vs. Ogden,
1824, 1a Corte afirmd la supremacia de la Federacion para regular
cl comercio.?? Y esta cadena de dccisiones sigue hasta las concep-
ciones de federalismo cooperativo de Richard Nixon y Ronald Re-
agan actualmente.

Al ser una institucion politica de gran complejidad, el federalis-
mo no pudo ser imitado ciegamente por México, pues no es un
objcto de comprensién que sc agote con una buena o mala tra-
duccién de la Constitucion de los Estados Unidos que, de hecho,
circulaba en México desde 1823,% ni siquiera con la traduccién

22 Newmyer, R. Kent, The Supreme Court under Marshall and Taney, lllinois,
The AHM American History Series, 1968, passim.

23 Gonzalez Oropeza, Manuel, “Historia de dos influencias”, Memorias del IV
Congreso de Historia del Derecho, México, UNAM.
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de El Federalista que se cita en la mencionada Concordia del fede-
ralismo y del centralismo, de 1824, citado en la nota 14, pero que
se traduce muy parcialmente hacia 1829 y 1830, en el periddico El
Atleta.** El federalismo requirio, pues, de una paulatina consolida-
cidén en nuestro pais.

Las ventajas del sistema federal fueron desde un principio
explicadas y argumentadas

No respodian a principios tedricos, sino a razones comufles que
se entendia sin necesidad de ningln marco teérico. El folleto mas
completo en argumentos a favor del sistema lo es, quiza, el que lleva
por titulo: Demostracién teérico-prictica de las ventajas del siste-
ma federal en la Repiiblica Mexicana, pubhcada por un zacatecano
en 1825, y reimpresa en Veracruz en 1834. %5 Este tolleto, en resu-
men, explico las siguientes ventajas:

a) El sistema federal es mas facil de gobernar ya que cada estado
dicta sus propios actos de gobierno y los habitantes no tienen
que trasladarse al centro de la Republica para arreglar sus asun-
tos. “Caminar desde California a México para terminar cual-
quier asunto o querella es lo mismo que ir a Madrid, la dife-
rencia es corta, las intrigas de la Corte son las mlsmas” %
afirmaba el folletista.

b) La mutiplicidad de autoridades, a nivel federal y de los estados,
aleja la posibilidad de que los trastornos y revoluciones hagan
presa facil al pais, pues al fragmentarse la autoridad, resulta di-
ficil que un facmcroso controle o engane a todos los poderes
de todos los estados.?’

c) El federalismo dificulta el abuso del poder, “pues toda su cien-
cia y naturaleza consiste en la division y subdivisidon de los po-

24 Reyes Heroles, op. cit, p. 163,

25 Demostracion teérico-prdctica de las ventafas del sistema federal en la
Republica Mexicana, Imprenta de F. Mendarte, 1825; Veracruz, 1834, 30 pp.

26 ]J.M.C.P., Repiibiica Federada [s.p.c.], Fondo Lafragua, 439, LAF, 1276.

27 M. F. del Z., Suefio de un Republicano o sean reflexiones de un anciano
sobre la Reptiblica Federada, Puebla, Imprenta Liberal de Moreno Hermanos,
1822, p. 9. Fondo Lafragua, 218, LAF. Vid. Bocanegra, José Maria, Disertacion.
apolégica del sistema federal, 4 de febrero de 1825 [s.p.i.], p. 26. Fondo
Lafragua, 329, LAF.
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deres”.?® Este argumento se adelanta al actualmente sostenido
de que el federalismo es una expresion que encuentra su causa
cn el principio de divisién de poderes, cuya manifestacion ho-
rizontal o en la misma esfera de poder consiste en la clasica
division de los departamentos del poder: Legislativo, Ejecutivo,
Judicial. Mientras que su manifestacion vertical, inspirada en
los mismo principios, se expresa en distintas esferas: federal,
estatal y municipal.

d) El sistema federal propicia el desarrollo intelectual, industrial y
comercial del estado pues debe depender tan sélo de sus pro-
pios recursos y no del centro del pais. Al requerir autoridades
propias, €stas deben provenir de su propio medio, pues no
puedc tolerarse que sean allegadas de una figura del centro del
pais, por lo que la institucién se mejora para los futuros go-
bernantes de los estados.

€) La Federacion no es débil para afrontar las agresiones exterio-
res, ya que la defensa comin estd centralizada y no deja a los
estados federados indefensos ante las invasiones.

) Aunque hay aspectos comunes, el federalismo es el Unico sis-
tema de gobierno que contempla un respeto por las diferencias
especificas de cada estado, al ser atributo de su soberania el
legislar sobre las materias de su competencia, de la manera que
mejor les parezca.”

En todas estas ventajas subyace incluso un ideal ético y patridtico
que se asocia al federalismo. Los vicios que atentan contra el sistema
son el aspirantismo y la parcialidad, pues ambos provocan la lucha
de facciones que divide a cualquier pais por grande que sea. El
aspirantismo es un egoismo por el que se priva a los conciudada-
nos de las ventajas que merecen, y la garcialidad es la negativa
abicrta de otorgarles lo que se les debe.?°

28 “Discurso que pronuncié el dia trece del presente abril, en el Congreso
General de a Federacidn, su diputado Bernardo Gonzilez Pérez de Angulo, sobre el
dictamen de la comisidn especial nombrada para consultar las medidas con-
venientes para conservar ¢l orden, y creacion del supremo director que
propone”, Suplemento al Centinela, No. 30, México, 14 de abril de 1824. Fondo
Lafragua, 172, LAF, 1556.

29 F. M. N., Repablica Federada te conviene al Andhuac, Guadalajara, Imprenta
libre del ciudadano Ignacio Brambila, 1823, pp. 6-7. Fondo Lafragua, 439, LAF, 1230.

30 Coleccién de articulos selectos sobre politica, sacados del figuila Mexicana
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El federalista que no perjudique a su semejante tiene andada la mitad
del camino de la virtud; le falta atn, para andarlo todo, hacer el bien
que pueda, contribuyendo a la felicidad de los demas prestindoles los
socorros que estén en sus facultades.

Humanidad, justicia y fuerza son sus cualidades.?

La semejanza de los articulos aparecidos en El Aguila Mexicana a
partir de 1828 con El Federalista, nimero 10, condenando las fac-
ciones, partidos y sociedades secretas, es considerable, ya que és-
tas sostienen intereses parciales frente y contra el bien comun. Si
ilegan a las legislativas, éstas serin controladas y sus miembros
obedeceran a la faccion antes que cumplir con su obligacion de re-
presentante. Todas estas enfermedades tienen una estructura oligar-
quica que daiia a la Federacion.*

Por ello, los federalistas emprendieron, cuando mas peligré el pais
por la lucha de las facciones, algunas estrategias de difusion y con-
vencimiento del sistema. Se comenzd por el aspecto educativo, ela-
borandose el primer Catecismo de Repitblica, en 1827, dedicado a
la nifiez y escrito con un alto contenido ideolégico federalista.>* Pos-
teriormente, en 1829, se fundd el Instituto Federal Mexicano, cuyo
objetivo era dar a conocer la naturaleza del sistema en todos sus ra-
mos Y hacer amar las virtudes socxales que constituyen la moral pu-
blica derivada del federalismo.’

La tendencia centralista fue promovida por el gobierno
general, es decir, impuesta del centro a la periferia

Con el Plan de Jalapa de 1829, comandado por el vicepresidente
Anastasio Bustamante, comenzaron a aflorar violentamente las ten-
dencias centralistas que antes se habian manifestado en forma velada.

del afio de 1828, México, Imprenta de Galvan, a cargo de Mariano Arévalo, 10 de
febrero de 1828, p. 5. Fondo Lafragua, 200, LAF.

31 fbidem, p. 7.

32 Ibidem, pp. 20-39.

33 Vargas, M. N., Catecismo de Repiablica o elemenios del gobierno republicano
popular federal de la Nacion Mexicana, México, Impeenta de Martin Rivera, 1827,
28 pp- Fondo Lafragua, 344, LAF.

34 Reglomento del Instituto Federal Mexicano aprobado por el Supremo
Gobierno de la Federacidn, México, Imprenta de Valdés, 1829, 8 pp. Fondo
Lafragua, 341, LAF.
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La lucha partidista se desencadend, y Vicente Guerrero profetizod: “...los
odios entre los individuos de una sola nacion, entre Ios miembros de
§randc familia, tarde o temprano la conducen a su ultimo extermi-
Fl hecho de que la Constitucion de 1824 transfiriera cualquicr
rcforma a su texto, provocO, a partir de 1829, un sentimiento de re-
forma necesaria. Los antifederalistas aprovecharon para expresar quc
todos los males y vicios de la nacién habian sido provocados por el
sistema federal; sin embargo, desde un principio, se aclard la situacion:
“espiritus incautos y demasiado ligeros han cometido sus aberraciones,
atribuyendo al sistema lo que se debe a causas extrafias. No; no es la
forma de gobiemno el origen de nuestros desastres; es si ¢l no haberse
observado inviolablemente nuestra carta Fundamen
De cualquier manera, las intenciones de los pronunciados contra
el sistema federal fueron manifiestas y conocidas por la opinién pi-
blica. En el periodico El Atleta se difundié la comunicacion de una
persona, cuyo nombre se guardo cn cl anonimato, y que fue testigo
de una junta de Ministros en 1830.%°
En dicha junta, asevera el informante, se aceptd uninimemente el
cambio de sistema de gobierno, conviniéndose incluso en una mo-
narquia. El ministro de Relaciones, Lucas Alamin, propuso que se
ofreciera la corona de la nueva monarquia mexicana a un principe
de Inglaterra, ya que ¢l aliarnos con esa nacién tendria las siguientes
ventajas:

a) Unir a México con una potencia de primer orden y de vastos
recursos.

b) lograr una armonizacion de la deuda externa con ese pais.

¢) asociarse comercialmente a Inglaterra, lo cual traeria cuantiosas
sumas a las aduanas en México, especialmente las maritimas.

Por su parte, el ministro de Guerra y Marina, José Antonio Facio,
propuso que la Corona fuera ofrecida a Espafia por ser el pais mas
afin a los mexicanos, ya que transformarnos en ingleses, con distintas

35 Manifiesto del ciudadano Vicenle Guerrero, segundo presidente de los
Estados Unidos Mexicanos a sus compatriotas, México, Imprenta del Aguila, 1829,
p. 7. Fondo Lafragua, 950. LAF.

36 Manifiesto del general José Maria Arrieta [sp.i.], San Luis Potosi, 19 de
diciembre de 1829,

37 El Federalista, “Comunicado”, EI Atleta, México, 24 de abril de 1830. Fondo
Lafragua, 313, LAF, 25906.
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tradiciones, idioma y religion, lo veia sumamente dificil. Los otros dos
ministros se dividicron en sus opiniones. El de Hacienda, Rafael Mangino,
siguié a Alamin, y el de Justicia y Negocios Eclesiasticos, José Ignacio
Espinosa, adhirio la propuesta de Facio.

Por su parte, Bustamante opind, al final, segiin ¢l comunicado, que
el cambio de republica federal al de monarquia no podia darse directa
sino paulatinamente, por lo que proponia que se adoptase primero el
centralismo y, después de un tiempo prudente, se pensase en la monar-
quia, aunque era de opinién que ésta fuese deposita- da en un mexica-
no, para cuyos efectos podia ser el hijo de Agustin de Iturbide. False-
dad o coincidencia, asi ocurrieron los hechos de 1836 a 1865.

Es por ello que los cuatre ministerios del gabinete de Bustamante
fueron el motor del centralismo en México y, aunque empleados del
Poder Ejecutivo, se convirtieron en las piczas claves de la lucha con-
tra el federalismo. Sin embargo, el cambio de forma de gobierno no
podia hacerse directamente. Alamin, como una de las inteligencias
politicas mas preclaras del pais, llevo el proceso de cambio al terreno
de los propios estados, tal como habia ocurrido en 1823. Pero, para
comenzar, tenia que evitar que el federalista Manuel Gémez Pedraza
ocupase la Presidencia y para ello, violentd el procedimiento, com-
plicado por cierto, de eleccion presidencial y logrd que el Congre-
so de la Unién no realizara el computo de los votos de las legisla-
turas de los estados.’®

En esta ocasion, Yucatan fue uno de los escenarios mas controverti-
dos. En un manifiesto, José Segundo Carvajal, jefe supcrior del Estado,
hizo una apologia del cambio de Constitucién asi como un balance muy
pesimisia de las primeras dos administraciones de presidentes federa-
listas. Carvajal publicod finalmente estas intencionces:

Yucatecos: hemos sido fuertes por la unién; scamoslo siempre y bajo to-
dos los sistemas. El sentimicnto de nuestras desgracias pasadas para pre-
caver otras nuevas, sea cual fuere la forma de Gobierno que nos rija. El
patriotismo y la moralidad, la observancia de las leyes, la vigilancia en la
conservacion de los derechos individuales y territoriales hacen tan prac-
ticable el régimen central como el régimen federal 3°

38 Carta interesantisima en las actuales circunstancias, Puebla, Impreso
por P. O. Carrillo, 1832. Fondo Lafragua, 313, LAF.

39 Carvajal, José Segundo, Manifiesto del jefe superior de Yucatdn a los
pueblos de esta peninsula, Mérida, Imprenta de Lorenzo dc Segui, 29 de julio
de 1831, p. 14. Fondo Lafragua, 892, LAF.
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Nuevamente se observa la tactica, transformar el sistcma federal
como si fuese una decision politica secundaria. Ademias de Carvajal,
en el Congreso de la Unibén, Alamin tuvo el concurso de José Mana
Gutiérrez de Estrada para apoyar el ataque a los federalistas.®® No
obstante estas maniobras, para los defensores del sistema federal era
claro que Alaman, aprovechandose de los antecedentes centralistas
de Yucatan, queria propiciar nuevos conflictos para efectuar su cam-
bio de forma de gobierno,*' a pesar de que la legislatura y los ayun-
tamientos del estado volvian conscientemente al régimen federativo,
en completa paz, y asi se lo informaban al Congreso de la Unidn. “El
Estado ha renacido”, se afirmé. 42

La reaccion no se hizo esperar, vy fueron las legislaturas de Queré-
taro y Jalisco las que manifestaron que no se accediera a ninguna
peticidbn que se opusiera al acta constitutiva o a la Constitucién fe-
deral, pero que se concediera una amnistia a los pronunciados ¢n
Yucatin por el centralismo para evitar males posteriores. %3 posterior-
mente Puebla contestaria con mayor severidad al proponer, por in-
termedio de su legislatura, ¢l 8 de junio de 1833, dirigir una excita-
tiva enérgica a todas las legislaturas de la “Confederacion”, para que
mutuamente se auxiliasen por medio de sus gobemadores, con toda
clase de recursos, a fin de repeler los ataques dirigidos contra ¢l sis-
tema federal. 4

El enfoque de los federalistas circunscribid mas el problema cuan-
do la legislatura de Zacatecas exigio la dimision de los ministros por
atacar las constituciones federales, amenazando con “que ¢l estado

40 Varios yucatecos, Encuentro a intrigas rastreras [s.p.i.], 13 de febrero de
1832. Fondo Lafragua, 435. LAF.

41 El que despeja la incognita: ;Es el Ministerio quien dirige los planes de
Yucatdn?, México, Imprenta de Galvin, 1831, 15 pp. Fondo Lafragua, 432. LAF.

42 Exposicion que el actual Congreso Ordinario de Yucatdn dirigié a las
Cdmaras de la Unién participando su insialacion y el completo restablecimiento
del régimen federativo en aquel Estado [s.p.i.], 22 de diciembre de 1831, 8 pp.
Fondo lafragua, 450, LAF.

43 Una versibn critica de estais manifestaciones puede consultarse c¢n
Observaciones sobre las iniciativas que han dirigide al Congreso General de la
Honorable Legisiatura de Queréiaro y la Comision Permanente de la de Jalisco,
relativas a los negocios de Yucatdn, México, Imprenta de Galvan, 1831, 80 pp.
Fondo Lafragua, 869, LAF.

44 El plagario de Puebla, nim. 1, Pucbla, 30 de julio de 1833, p. 1. Guadalupe
Victoria los felicitaria por su actitud: Poblanos, 1833, Fondo lafragua, 388, LAT.
3148.

DR © 1995. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/4Wi7uB
34 EL FEDERALISMO

de Zacatecas no contribuird en manera alguna para los gastos del go-
bicrno general, ni intervendrd por medio de sus representantes en las
deliberaciones de esas augustas camaras, mientras subsistan en sus des-
tinos los actuales sccretanos del despacho y continlie la guerra civil
que ellos han provocado”.*® Incluso, llaman a sostener, a la Federa-
cién con las armas.

Jalisco y Tamaulipas secundaron la dimision de los ministros, y el
17 de mayo de 1832, Alamin, Facio y Espinosa renunciaron.

Con el ejercicio efective de la Presidencia por parte de Valentin
GoOmez Farias a partir del 1? de abril de 1833, se presentd un respiro
para los federalistas, y las muestras en favor del sistema prohfcraron
Incluso los cstudlantes ofrecicron su apoyo, €l 6 de julio de 1833.

La primera reforma emprendida por Gomez Farias aceleré la con-
traposicion de los partidos. Al haber Santa Anna reasumido el poder
en junio de 1834 y dar marcha atris a las medidas liberales, el fede-
ralismo pcligraba. Esto lo entendieron los federalistas, y crearon en
esec ano la Socncdad de los Yorkinos Federalistas para aﬁrmar €sas ins-
tituciones.* La lucha de partidos, surgidos de las sectas masoOnicas, ha-
bia sido hasta el momento velada, pero con el retorno de Santa Anna
s¢ empezaron a perfilar abiertamente los gobiernos, con la causa fe-
deralista, los yorkinos, y los escoceses, con la centralista.

El 20 de diciembre de 1834, Juan Gomez de Navarrete, de ten-
dencias centralistas, propuso una ley para que los cambios en ia
Constitucion y su posible transformacién centralista se decidiera
por medio de elecciones. Este método seria utilizado después por
Juirez en la célcbre Ley de Convocatoria de agosto de 1867. El
autor propuso:

45 Noticia extraordinaria. Exposicion de la Honorable Legislatura de
Zacatecas, México, Imprenta libre de Prudencio Mesquila, 1832, pp. 34. Fondo
Lafragua, 395, LAF.

46 Extraordinaria de Zacatecas y Yucatdn [s.p.i.], 10 de julio de 1832. Fondo
Lafragua, 393, LAF.

47 Costeloe, Michacl P. La primera Repiiblica Federal de México (1824-1835),
México FCE, 1975, pp. 335-336.

48 Exposicion y acta que celebraron los alumnos del Colegio primitivo de San
Juan de Leirdn y Comendadores jurisias de S. Ramén, ofreciéndose a sostener al
goblerno y a las instituciones federales, y contestacién que se les dio aceptando
sus ofertas, México, Imprenta del Aguila, 1833. Fondo Lafragua, 395, LAF,

49 FBstatutos Generales de la Sociedad de los Yorkinos Federalistas, Nueva
York, Impreso por comision, 1834, 18 pp. Fondo Lafragua, 644, LAF.
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En lugar de cjércitos, proclamas, prisioncs y desticrros o de deposicion
violenta de las autoridades, se puede apelar a la reunidn de los colcgios
{clectoralcs], y esperar tranquilamente su calificacion, cuidando sélo de
que s¢ respete la libertad de los ciudadanos para emitir sus votos [...]
tanto los sostenedores como los que combalen ¢l sistema federal estan
en obligacion de callar y esperar, contando con un triunfo verdadera-
mente glorioso, si €s cierto, como dicen, que su opinidon sc apoya
cn la voluntad general o un desengafio muy 1til de que habian pa-
decido equivocacion, si ¢l resultado les fucre contrario.

El cambio de sistema al centraiismo se efectud en medio
de prolestas y cuestionamienlos

Aunque abonado ¢l terreno para que ¢l Congreso de la Unidn de-
terminara la procedencia del cambio, la medida provocd un cimulo
de manilcstaciones. La Comision Especial del Congreso, encargada de
dilucidar este asunto, declard que analizaria mas de cuatrocicntos
documentos. Sus integrantes fucron Francisco Manucl Sinchez de
Tagle, presidente y representante por Michoacin, asi como Valentin
y Anzorcna.

Por parte de los estados ya sc habia “cultivado” ¢l terreno, aunque
con reacciones contrarias de ayuntamicntos y pucblos que defendian
¢l sistema, como ju]apac’] y varios mis def Estado de México que ha-
bian permanecido callados durante los primeros afios.”” Los antife-
deralistas se sirvicron de las mismas armas. A su favor utilizaron cl
pronunciamicento de la ciudad de Orizaba del 21 de mayo de 1835
y una manifestacion popular en la ciudad de México, llevada a cabo
cl 13 de junio del mismo afo.

Sobre c¢sta manifestacion, supucstamente popular, nos reficre An-
drés Quintana Roo, no fuc mas que una muchedumbre mal organi-
zada y pcor aleccionada que artificialmente proclamaba cl centralis-

50 Proyecto de ley para el establecimienio de cologios electorales en la
Repiiblica Mexicana, Mixico, Imprenta del Aguila, 1834, p. 21. Fondo Lafragua,
4063, LAF.

51 jViva la Federacion y que muera el Centralismo! Representacion dirigida
de la ciudad de Jalapa al Excmo, Sr. Presidente de la Repablica, para que se
reforme y no se destruyd la Constitucion Federal de 1824, México, Impreso por
Francisco Torres. 1831, Fondo Lafragua. 290, LAF. 3118

52 Reprresenlacion que los ciudadanos del Exiado de México dirigen al
Soberano Congreso a fuvor de la Federacion, México, Impreso por Francisco
Torres. 6 de octubre de 1835,
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mo. Los hechos son narrados por el ilustre insurgente, quien a la sa-
zOn era magistrado de la Suprema Corte de Justicia:

Vimos a la hora senalada con anticipacion salir de algunos puntos de los
barrios mas inmundos, cortisimos pelotones de plebe con sus banderas
y tamborcs, y se advirtié que los mis, olvidando las lecciones que habian
recibido, confundian en sus gritos las cosas mas distintas entre si y pro-
clamaban nccedades que no tenian sentido alguno. Asi sc oy6 en la vo-
ceria: jViva la junta centrall en vez dc [Viva el sistema centrall Mue-
ran los guajolotes! en lugar de g'Muemn los sansculoles! que era lo
que se les habia mandado gritar.5

A consccuencia de este pronunciamiento “dirigido”, Quintana Roo
presentd un Voto ante la Suprema Corte, ¢l 13 de junio de 1835,
en el cual califico6 de motin o asonada ¢l evento ocurrido y pro-
pusc que se consignasen los hechos al juez correspondiente para
que se formara causa contra quienes hubiese lugar, asi como se
abriese una “averiguacion judicial” sobre el origen y los promove-
dores y complices de dicho movimiento tumultuario.

De haber procedido esa “averiguacion”, seria un antecedente re-
moto de la facultad de investigacion de la Suprema Corte que nuestra
Constitucion vigente reconoce en el tercer parrafo del articulo 97, y
que tanta perplejidad ha causado sobre su origen. Quintana Roo puso
en evidencia los movimientos solapados por los centralistas. EI Sol,
periodico afin a estas tendencias, al comentar ¢l “voto” de Quintana
Roo, considerd sarcasticamente:

En ¢ste caso no vemos un motivo o una asonada, sino un movimiento
nacional de sélo deseos, de expresidon de opiniones, o si se quicre, de
aburrimiento de tantas felicidades como nos ha proporcionado el sistema
actual, al qsl;c sin embargo, respetaremos mientras no se cambie legal-
mente [...].

s3 Defensa del voto del cindadano Andrés Quintana Roo sobre el pronun-
ciamienio de esta capilal, México, Impreso por Manuel Fermmindez Redondas, 6 de
julio de 1835,

54 “Voto improvisado del ciudadano Andrés Quintana Roo, como individuo de
la Suprema Corte de Justicia, sobre ¢l pronunciamiento distribuido a esta capital
para variar la forma de gobierno”, El Sol, México, 16 de junic de 1835. Fondo
Lafragua, 395, LAF, 3430.
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Ya para entonces la reaccion a este reto no tenia que ser sutil, y
¢l Diario Oficial, del 19 de junio de dicho afio, contenia la respuesta
del gobierno al voto de Quintana Roo. Tratando de argumentar con
el insurgente, la respuesta se hara dentro del marco de la doctrina
de la soberania popular. Esto era intolerable y les contestd:

...dejar todavia en el pueblo, bien o mal definido, otro derecho que el
de revisar el pacto primitivo en la época y por las operaciones graduales
que €l mismo cstablece, es llevar el principio al punto que no se atre-
vicron los mas ardientes revolucionarios de Francia: ¢s sancionar la anar-
quia y querer organizar ¢l desorden [...]. La nacién tiene un método legal
para ser representada; tiene formas legales para modificar su sistema
de gobif:rno.55

Treinta afios después, Ledn Guzmin contestaria de similar mancra
a Juarez.

Resultaba obvio que, tanto la manifestacion popular como el pro-
nunciamiento de Orizaba eran orquestados. Asi lo patentizaban in-
cluso las declaraciones de los simpatizantes del centralismo, como
lo hiciera José Maria Gutiérrez de Estrada con motivo de su renuncia
al Ministerio de Relaciones.>®

Micntras tanto, ¢l Congreso scsionaba a partir de marzo de 1835,
lucubrando sobre sus facultades para cambiar el sistema de gobierno.
De estas sesiones se han desprendido las tradicionales criticas al sis-
tcma que incluso ilegan hasta nuestros dias. El diputado Barrio,
por ejemplo, destacd las diferencias entre Estados Unidos, cuyas
condiciones eran propicias al federalismo y México, en el cual ¢l
sistema dividio lo que estaba unido.

Para legitimar el cambio de forma de gobierno, se publicaron ¢n
El Sol las manifestaciones ¢ instrucciones que los estados daban a
sus diputados con relacion a ese punto. Guanajuato otorgd plenos
poderes a sus representantes, incluso para variar de Constitucion. Lo

ss Defensa, op. wit. cit. Vid. Carta del ciudadano Andrés Quintana Roo a los
seflores editores del Sol, México, Impreso por Manuel Fernindez Redondas, 6 de
julio de 1835.

s6 Algunas observaciones sobre el oficio que con fecha 22 de julio dirigiG al
Excmo. Sr. Secretario de la Guerra José Maria Guliérrez de Esirada o sea apéndice
a los documentos publicados sobre el ingreso de éste y su separacion de la
primera Secretaria de FEstado, México, Ignacio Cumplido, 1835, p. 22, Fondo
Lafragua, 801, LAF.
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mismo hicieron el Estado de México y Oaxaca. Nuevo México ex-
presamente otorgo facultades para cambiar la forma de gobierno. Sin
embargo, en la mayoria de los estados tan s6lo se reconocia a los
diputados fa facultad de promover reformas, “salvando solo las bases
constitucionales que no sean susccpublcs de ella”, como la indepen-
dencia, la religidn y la libertad.>’

El Congreso, a través de Carlos Maria de Bustamante, contesto que
“...la mayoria de la nacidén mexicana, en casi su totalidad legalmente
representada, pide la reforma de la Constitucion federal del ano de
1824, y ha investido a sus diputados con suficientes poderes para
hacerlo”.”® La doctrina, en labios de Vattel, acudié en apoyo del Con-
greso para expresar gue la nacion tiene derecho de mudar su Cons-
titucién si se halla mal con ésta.

Posteriormente la comision especial rindié su dictamen el 28 de
julio de 1835, en ¢l que destacd los siguientes puntos contra el sis-
tema federal:

a) Que los vicios y males sufridos por el pais, sean o no imputa-
bles al sistema, se han dado dentro del ambito federal;

b} Que hay un clamor por la variacion del sistema y adopcion del
centralismo;

¢) Que el federalismo desestabilizd la unidad nacional, provocan-
do division y debilidad, asi como una bancarrota y un sinng-
mero de contribuciones.®”

Pasada la iniciativa de reforma a la Camara de Senadores, también
s¢ nombré una comision especial integrada por Pacheco Leal, Cue-
vas, Berruecos y Bernardo Couto. El dictamen lo suscribio entera-
mente el primero, mientras que los demis senadores le hicieron
observaciones, a excepcion de Couto, quien elabord un voto par-
ticular, en contra. El dictamen que emitidé la comisidon asegurd que
en el sistema federal estaba el origen de las calamidades plblicas,
pues habia fragmentado a la nacion que llegé a tener hasta 295

57 El Sol, México, 13 y 14 de marzo de 1835, pp. 161-168. Fondo Lafragua, 100,
LAF.

s8 El Sol, México, 16 y 17 de marzo de 1835, pp. 173-178.

s9 La lima de Vulcano, México, t. 1l. nim. 93, 4 de agosto de 1853. ¢fr.
Dictamen de la Comisién Especial de la Cidmara de Diputados nombrada para
darlo sobre las manifestaciones relalivas al cambio de sistema de gobierno,
México, Imprenta de Luis Abadiano y Valdés, 1835. Fondo Lafragua, 757, LAF
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legisladoresdistintos. Esta pluralidad de funcionarios provocé dispen-
dio de la hacienda p‘(lblitca.60

En el Senado sdlo hubo dos votos particulares contra el dictamen.
El de Couto, integrante de la comision especial, se baso en el hecho
de que el Congreso no tenia facultades para reformar el sistema de go-
bierno, pues al hacerlo, se canonizaria “el principio fundamental de la
verdadera anarquia”. Para Couto, la discusion sobre la conveniencia del
sistema federal era puramente historica, puesto que era una decision
ya tomada. Entre los puntos que combatié Couto, afirma que la distinta
idiosincrasia del mexicano con el norteamericano nada probaba, pues
en nada nos pareciamos a los ingleses y, sin embargo, ya habiamos
escogido una monarquia. Continud diciendo que si tal argumento
fuera vilido entonces deberiamos concluir adoptando nuevamente ¢l
reglmcn colonial, que era ¢l Unico que estaba en nuestras tradicio-

! Con respecto al argumento de que la Federacién habia provoca-
do todos los males a México, decia que ¢ra tan falso como afirmar que
Colombia, con su centralismo, era mis prospero o que Espafia, con su
monarquia, estaba exenta de calamidades.*

Couto consideraba que el tiempo era propicio solo para mejorar el sis-
tema federal y depurarlo de los errores que se observasen en la Consti-
tucion. Para ello, propuso un cambio en ¢l Senado, una revision del sis-
tema de eleccién presidencial, la supresion de la v:ccprcsxdcncm yla
uniformidad de las leves civiles y penales en todo el ambito del pais. 6

Como senador, Guadalupe Victoria, emitio el otro voto particular
contrario al cambio de sistema. Al igual que Couto, Victoria negd fa-
cultades al Congreso para hacer el cambio, e igualmente propuso al-
gunos apuntes a la carta de 1824: que el presidente durase seis afios
con posibilidad de reelegirse y fuese irresponsable politicamente, ¢x-
cepto por traicion a la patria. Aboga también por suprimir la vice-.
presidencia.

Mientras s¢ daba el debate parlamentario, nuevamente los etermos
actores del federalismo mexicano, los estados, se pronunciaron a fa-

60 Dictamen de la Comisibn Especial de la Cdmara de Senadores sobre
cambio de la forma de gobierno y voto particular de sefior Coulo, México,
Imprenta del Aguila, 1835, pp. 48. Fondo Lafragua, 772. LAF.

61 Voto particular del senador Bernardo Coulo, México. Imprenta del Aguiia,
1835, p. 9 Fondo Lafragua, 330. YAF.

62 Ibidem, p. 11

63 Ibidem, pp. 15-16.

64 Idem.
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vor del sistema. En Zacatecas, €l 31 de marzo de 1835, el gobernador
Manuel Gonzilez Cosio movilizdé a la milicia del estado para enfren-
tarse a las tropas del gobierno general. En la exposicion que la legis-
latura del estado le dirigié al Congreso de la Uni6n, se afirmaba que
de la instauracion de la republica centralista a la monarquia “hay una
pequedisima distancia”.%®> Como respucsta, €l 10 de mayo de ese afio,
Santa Anna le dio ocho horas al gobernador para deponer su actitud,
misma que no abandond, Después de una cruenta lucha, las fuerzas
de Santa Anna tomaron® la ciudad de Zacatccas.

Por otra parte, en Veracruz se manifestd que el sistema federal era
un principio inamovible de la Constitucion mexicana: “Si las bases
constitucionales estan expuestas bajo cualquiera denominacion, con.
cualquier pretexto a la volubilidad, a Ia incertidumbre del capricho,
¢qué cosa puede haber estable entre los hombres?"®’

Es bien sabido que en este afio Texas se independizé de México.
En el fondo, yacia el mismo espiritu que en Zacatecas, pero en aquel
cstado ya estaban infiltrados los intereses de nuestros vecinos.

En un manifiesto de R. M. Williamson, del 22 de junio de 1835,
se menciona: “Vuestroc hermanos de los Estados Unidos del Norte,
os descan muy mucho ‘-] la victoria, y en la hora del peligro ocu-
rririn en millares en vt :stro socorm”‘é8 y asi lo hicieron...

El 19 de diciembre de 1832 los federalistas de Texas somctieron
una Representacién al gobierno general, planteandole sus agravios.
La independencia de Texas y ¢l recuerdo de El Alamo son tan mexi-
canos como el mismo ideal federalista que s¢ vio traicionado por San-
ta Anna y los politicos de la centralizacién.®

La independencia de Texas fue la amarga leccidon de la conviccion
federalista de Lorenzo de Zavala, José Francisco Ruiz, José Antonio Na-

65 FEI Creprisculo, México, t. I, 15, nim. 15 de abril de 1835, p. 1.

66 El Creptsculo, México, t. I, 46, nim. 16 de mayo de 1835, pp. 14.

67 Conlestacién que dio el sefior licenciado D. Sebastidn Camacho, como
miembro de la honorable Legisiatura del Estado de Veracruz, al oficio que le pasé
el Goblerno del mismo para que concurriese al nombramiento de la Junia
Departamental, Veracruz, Imprenta de F. Mendarte, 1835, p. 4. Fondo Lafragua,
290, LAF. Véase la respuesta a Camacho en Observaciones al oficio que el sefior
D. Sebastidn Camacho dirigié al Excmo. Sr. gobernador de Veracruz, México,
Impreso por Tomas Uribe, 1835, 8 pp.

68 Cartas de Texas y venida de Santa Anna, Impreso por Juan Ojeda, 1836, 8 ppp.

69 Rendon Lozano, Rubén, Viva Tejas. The Story of the Tejanos, the Mexi-
can-born Patriots of the Texas Revolution, edicibn aumentada por Mary Ann
Noonan Guerra, The Alamo Press, San Antonio, 1985, 50 pp.
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varro, Juan Nepomuceno Seguin, José M. J. Carvajal y José Antonio
Menchaca, mexicanos de todas las estaturas politicas que se decidieron
por la libertad antes que cambiar de forma a la Republica Federal,

Los estados mismos eliminaron el centralismo y promovieron
la reinstauracion del federalismo

Una vez dictadas las Siete Leyes Constitucionales, para asombro de
los antifederalistas, siguicron y aun se agravaron los problemas na-
cionales. Ahora, paraddjicamente, los centralistas tuvieron que defen-
der su Constitucion y recibir los ataques que provinicron de los es-
tados. Bustamante replico, en defensa, aduciendo que la crisis
econdmica no era culpa de la Constitucion, “la cual no tiene la me-
nor parte ni influencia en nuestras desdichas comunes”.”®

Nuevamente, ayuntamientos y estados se manifestaron en favor del
federalismo. En una representacion de ciudadanos oaxaquefios se de-
baten los argumentos antifederalistas con claridad. Uno de esos ciu-
dadanos era Benito Juz’lrez.71

Por tltimo, donde se efectud una descripciéon completa del fracaso
del centralismo y se le compard con la situacion federalista fue en
la exposicién que el gobernador y la junta departamental de Durango
presentaron. Con la energia de los hechos mismos y la miseria del
estado, el gobernador Marcelino Castaiieda describid extensamente
los males del centralismo.”” £l seria constituyente en 1856-1857, y
votaria por adoptar el federalismo, al estilo de la Constitucidén de
1824. De igual manera procedié el ayuntamiento de Toluca, que con-
firmé que la centralizacién procedia de la periferia al centro.”

70 Bustamante, Carlos Maria de, “Remitido”, La Lima de Vulcano, t. IV, nam.
41, 20 de octubre de 1837, pp. 164-165.

71 Representacion que los ciudadanos oaxagquefios que suscriben dirigen al
Congreso Nacional Mexicano, por conducto del Excmo. Sr. Presidente de la
Repiblica, a efecto de que no se destruya la Constitucion del asio de 1824,
haclendo variacién de la forma de gobierno, Impreso por Francisco Torres, 23 de
agosto de 1835, Fondo Lafragua, 296, LAF.

72 Exposicion que el gobernador y junta departamental de Durango han dirigido
al Excmno. Sr. Presidente D. Anaslasio Bustamante para que se organice la Repiiblica
Mexicana, México, Impreso por Ignacio Cumplido, 1837. Fondo Lafragua, 329, LAF.

75 La ciudad y municipio de Toluca piden por la presenie exposicibn el
restablecimiento del sistema federal, México, Imprenta Ignacio Cumplido, 1837.
Fondo Lafragua, 329, LAF.
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