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Capitulo XIII

RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL DE PRIMERA
INSTANCIA?

§ 1. Resoluciones del Tribunal de Primera Instancia y sus tipos

En el curso de su actividad relativa a la administracién de justicia, el
Tribunal 2 lleva a cabo una serie de actuaciones procesales consecuentes
y relacionadas entre si.

1FEn este capitulo se expone la doctrina general de las disposiciones judiciales
de los Tribunales de Primera Instancia. Las peculiaridades de las disposiciones
judiciales, especialmente las de las decisiones, que se adoptan en los procedimientos
sujetos a reglas especiales se exponen en los capitulos que se refieren a dichos
procedimientos.

2 Conforme al tema del presente articulo, por el vocablo “Tribunal” se entiende
el Tribuna! de Primera Instancia, cuando ello no se indique de modo explicito.
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Las actuaciones del Tribunal consisten en sus mandamientos, como
organos del Poder del Estado, en las declaraciones de la voluntad judicial,
encaminadas al nacimiento del litigio judicial dado, a su movimiento ulte-
rior y a su terminacién. Al concluir la vista del litigio, el Tribunal resuel-
ve ¢l asunto en cuanto al fondo, o bien concluye el asunto sin resolver el
litigio. Todas semejantes actuaciones del Tribunal, con arreglo a la ley, son
obligatorias para las personas que participan en el proceso, para las insti-
tuciones estatales y para los funcionarios, incluyendo a los propios érganos
judiciales.

Al lado de las declaraciones de voluntad, el Tribunal realiza una serie de
actuaciones que no constituyen mandamientos. En dichas actuaciones el
Tribunal no formula requerimientos obligatorios para nadie ni tampoco
regula su conducta. Algunas de estas actuaciones se realizan conjuntamente
con los participantes en el proceso, tales como, por ejemplo, las explica-
ciones a las partes de sus derechos procesales, la indicacién de las forma-
lidades necesarias, advirtiendo las consecuencias relacionadas con la rea-
lizacién de las actuaciones procesales y con su omisién (Bases, art. 16,
2 parte), la advertencia a los testigos de su responsabilidad por las falsas
deposiciones (Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, art. 132),
etcétera. Las otras se encaminan a la percepcién del material procesal,
como por ejemplo, el oir las explicaciones y las deposiciones de los parti-
cipantes en el proceso, la lectura de documentos, su cotejo con otros docu-
mentos y pruebas, etcétera.

Mediante las declaraciones de la voluntad del Tribunal, se resuelven las
cuestiones del derecho sustantivo y del derecho adjetivo, pero la voluntad
del Tribunal puede declararse también, al cumplir aquél con sus obligacio-
nes referentes a la investigacion del asunto. Asi por ejemplo, al interrogar
al testigo al perito, al interrogar a una de las partes y requerirla para que
esclarezca tal o cual cuestién, el Tribunal les requiere una contestacion,
aunque con ello no resuelve cualesquiera cuestiones del derecho sustan-
tivo o adjetivo.

Con esta diferencia se halla relacionada la necesidad de destacar entre
las declaraciones de voluntad judiciales, aquéllas mediante las cuales el
Tribunal resuelve las cuestiones del derecho sustantivo y las del derecho
adjetivo, confirmando o negando con ello los derechos y las obligaciones
de las partes y de los demas participantes en el proceso. A este grupo
importantisimo de las declaraciones de voluntad se llama resoluciones
judiciales.

POR CONSIGUIENTE, SE LLAMAN RESOLUCIONES JUDICIALES A
LAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD IMPERATIVAS DEL TRI-

BUNAL, MEDIANTE LAS CUALES SE RESUELVEN LAS CUESTIONES
DEL DERECHO SUSTANTIVO Y ADJETIVO, PLANTEADAS AL TRI-

317

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

BUNAL POR LAS PARTES Y LAS DEMAS PERSONAS QUE PARTICI-
PAN EN EL PROCESO, ASf COMO LAS QUE SURJAN EN EL CURSO
DEL PROCESO.

Las resoluciones del Tribunal de Primera Instancia, que resuelven un
litigio sustantivo en cuanto al fondo constituyen decisiones judiciales.
Todas las demas disposiciones del Tribunal se adoptan en forma de reso-
luciones. Las resoluciones del Tribunal de primera instancia a veces se
denominan también “disposiciones” (art. 267 del Cdodigo de Procedimien-
to Civil de la RSFSR).

§ 2. La resolucion del tribunal: un acto de la Justicia Socialista. El tenor
de la resolucién judicial

1. Se llama decisién del Tribunal, a una disposicién del Tribunal de
Primera Instancia, que resuelve un litigio del Derecho sustantivo y la que
por ello representa la contestacion al recurso ante el Tribunal en Defensa
de un derecho subjetivo o de un interés protegido por la ley.

Al pronunciar un fallo, el Tribunal actGa como organo, facultado para
realizar un acto de justicia en nombre del Estado en su conjunto. En la
situacion especial del Tribunal, un Organo de la justicia, se manifiesta su
alto destino, su independencia de los demas drganos, que se simboliza en
las palabras solemnes, por las cuales se inicia el fallo judicial: “en nombre
del Estado (de la Repiuiblica Federada o de la Unidén Soviética)”'.

En la inmensa mayoria de los casos, las obligaciones juridicas se cum-
plen de buen grado, debido a la conciencia profunda de los ciudadanos
soviéticos. Pero, asimismo la amenaza de la coaccidn, que ejerce determi-
nado influjo organizador sobre la conducta de los ciudadanos, obliga a
abstenerse de la infraccion, de las leyes. 3

A causa del pleito, es decir, del impedimento para la realizacién del
derecho por parte de la persona obligada, se crea una situacién indefinida,
la indeterminacion respecto a la existencia o al tenor de una relacion juri-
dica. Antes de realizar el derecho por via de apremio, es menester elimi-
nar dicha situacién, lo cual es posible solo mediante la emision del pare-
cer obligatorio del Tribunal sobre la cuestion de saber, si existe o no la
relacién juridica (el derecho, la obligacion), que constituye el objeto del
litigio, y en caso de que exista, cual es su verdadero tenor.

3 S. N. Brautus, O roli prava v ispolzocanii obyektivnij ekonowmicheskij sakonov
(Sobre el papel del Derecho en la utilizacion de las leyes econdmicas objetivas),

en la coleccion de articulos que lleva el mismo nombre, VIVN (Instituto de la
URSS para la ensefianza de Derecho por correspondencia), Mosctt, 1954, p. 10.
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[En la literatura juridica se expresd la opinidn de que cualquiera
decisién del Tribunal, al influir en el desarrollo (“movimiento”) de una
relacién juridica, ejerce una accidon creadora del Derecho, sustantiva-cons-
titutiva (véase O. A. Krasavchikov, Iuridicheskie fakti v sovietskom
grazhdanskom prave, los hechos juridicos en el Derecho Civil Soviético,
Mosct, 1958, pp. 136-137). En nuestra opinidn, este parecer es incorrec-
to. Su error tedrico consiste en que a las consecuencias procesales de la
decisién judicial, se les atribuye una significacién del derecho sustantivo
(véase M. A. Gurvich, Presekatelnie sroki v sovietskom grazhdanskom:
prove, Vijzi, los plazos perentorios en el Derecho Civil Soviético, Ins-
tituto de la URSS de la ensefianza de Derecho por correspondencia, Mosct,
1961, pp. 67-68). Actualmente, este punto de vista contradice también a
las Bases de la Legislacién Civil, en las que la modificacién y la extincién
de una relacién juridica, como una forma de la defensa de un derecho
civil subjetivo, se contrapone claramente a su defensa mediante la confir-
macion (la adjudicacion y el reconocimiento)].

2. El objeto de la decisién del Tribunal lo puede constituir una preten-
sion, es decir, un derecho subjetivo (y la correspondiente obligacién), la
posibilidad de cuya realizacién compulsiva ya existe.

En este caso, cuando no se cumpla con la decisiéon judicial de buen
grado, dicha decisién puede ejecutarse por via de apremio. La confirma-
cién judicial de la relacion juridica (las pretensiones del demandante y las
obligaciones del demandado) sirven de fundamento para la ejecucién com-
pulsiva y se encaminan hacia este fin. Se loma a las decisiones respecto
a la ejecucién compulsiva de una obligacion del deudor confirmada por el
Tribunal las decisiones de adjudicacidn.

La decision judicial puede confirmar también la existencia de una relacion
juridica (el derecho y la obligacién), la posibilidad de cuya realiza-
ci6n coactiva aun no existe (verbigracia, atin no se vencio el plazo, no se
realizé la condicién), y asimismo puede confirmar la inexistencia de deter-
minada relacién juridica (verbigracia, a causa de la invalidez de una tran-
saccién o de la ejecucion de una obligacién). Tales decisiones no pueden
servir de fundamento para la ejecucion coactiva subsiguiente y no se enca-
minan hacia este fin. Su tenor y la defensa del derecho prestada por ellas.
consiste sélo en la confirmacién de la existencia o la inexistencia de una
relacién juridica litigiosa, cuando, por tanto, el derecho subjetivo a la
ejecucion compulsiva de la obligacidén del deudor nunca existié, o aun no
nacid. Se llaman tales decisiones las decisiones de reconocimiento.

En virtud de una decision judicial en una serie de casos, especialmente
indicados en la ley, puede llevarse a cabo también la modificacién y la
extincién de relaciones juridicas. A diferencia de las decisiones confirma-
doras, se llama a semejantes decisiones transformadoras (véase el capi-
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tulo IX, § 2). El Tribunal puede emitir fallos transformadores (constitu-
tivos) sélo en los casos establecidos en la ley, por ejemplo, rescindir el
contrato de compra-venta (Bases de la Legislacion Civil, art. 41, 2% parte);
rescindir el contrato de arrendamiento (Bases de la Legislacion Civil, arts.
60 y 61); del contrato de obra; conforme al articulo 65 de las mencio-
nadas Bases; disolver el matrimonio, conforme al articulo 18 del Codigo
del Matrimonio, Familia y Tutela le la RSFSR, etcétera).

De lo arriba expuesto se desprende que las decisiones del Tribunal (al
igual que las demandas) se dividen en: 1) decisiones respecto de la adju-
dicacién, 2) decisiones respecto del reconocimiento y 3) decisiones frans-
formadoras.

3. La decisién del Tribunal es el acto final de la justicia en un litigio
civil: en la decisiéon el Tribunal responde a la demanda. El tenor de esta
respuesta y la consecuencia en su exposicion deben corresponder a la ley
(Bases, art. 37, 22 parte). A la declaracién de la decision en nombre del
Estado le sigue el texto de la decisién judicial, que consta de cuatro partes:
introductiva, descriptiva, motivada y final (o sea resolutiva).

En la parte imtroductiva se sefialan: @) la designacion del Tribunal, que
haya examinado el litigio, la composicion del Tribunal, el nombre del secre-
tario, que haya levantado el acta de la audiencia judicial; b) el lugar y el
tiempo (la fecha) de la vista del litigio y del pronunciamiento de fallo;
¢) sila vista del litigio tuvo lugar a puerta cerrada o no; d) el asunto,
que el Tribunal haya examinado (el nombre del demandante, del deman-
dado, el objeto del litigio); ¢) la participacién del fiscal; f) la participacién
de las terceras personas, tanto con reclamaciones independientes como sin
tales reclamaciones, asi como las personas, que participan en el litigio y
los representantes de la sociedad soviética. Cuando hubiere sido presenta-
da una demanda reconvencional, se sefialaridn respectivamente las partes
en esta demanda y su tenor.

Las personas (los jueces, el secretario, las partes, el fiscal, etcétera)
deben indicarse por su apellido y sus iniciales.

La parte descriptiva debe contener una descripcién breve y clara de
quién y a quién y qué precisamente y en virtud de qué fundamentos recla-
ma, qué pruebas han sido presentadas por el demandante; la descripcién
breve y clara de las actuaciones del demandado referentes a la demanda:
sus objeciones a ésta y su motivacion, o bien por el contrario, el recono-
cimiento de la demanda. Cuando las partes hubiesen reconocido los hechos
que sirven de fundamento para la demanda o bien las objeciones contra
ésta, ello deberd indicarse; cuando el Tribunal hubiese reunido pruebas,
éstas también deberan indicarse. Cuando en el litigio participasen terceras
personas, el fiscal, asi como los 6rganos de la administracion del Estado
y de las organizaciones sociales, deberdn exponerse sus declaraciones y
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(en los respectivos casos) sus conclusiones, asi como la opinién de la
organizacién social o de la colectividad de los trabajadores, expuesta por
su representante, que participe en el litigio, junto con las motivaciones y
pruebas aducidas por ellas,

En la parte motivade se exponen: a) los resultados de la verificacién
y la valoracién de las pruebas, los argumentos mediante los cuales el Tri-
bunal acepta o rechaza tales o cuales circunstancias del asunto que se estin
indagando (los hechos juridicos, o sean los “hechos que se estin indagan-
do”, el fundamento de la decisién judicial); b) las leyes establecidas por el
Tribunal por las cuales éste se guid y la conclusién sobre las relaciones
juridicas que median entre las partes, sobre sus derechos y obligaciones,
o sea el fundamento juridico de la decisién judicial.

Cada uno de este grupo de consideraciones por regla general se acom-
pafia de las aclaraciones y los argumentos necesarios: se indica, por qué
el Tribunal llegd a la valoracién dada de las pruebas, por qué reconocid
tales o cuales pruebas fidedignas o no, en qué argumentos se basan sus
conclusiones sobre los hechos juridicos (que estdn indagindose), asi como
la seleccién de las normas juridicas aplicadas y la interpretacién de

‘ su tenor.

Si no existe una ley que regule una relacién juridica litigiosa dada, el
Tribunal aplica la ley que regula relaciones afines, y cuando no exista tal
ley, el Tribunal se atiene a los principios generales y al sentido de la legis-
lacién soviética (Bases, art. 12, 22 parte). El Tribunal no solo estid obli-
gado a remitirse a estas bases, sino también a indicar de un modo circuns-
tancial en su decisién en qué principios generales de la legislacién funde
su decision.

La parte final, o sea resolutiva de la decisién debe contener una ex-
posicion exacta de las conclusiones finales del Tribunal respecto a la
satisfaccion de la demanda o a su desestimacién completamente o en parte. 4

El tenor de la decisién judicial difiere segiin el objeto del litigio. Asi,
por ejemplo, si la demanda consta de varias reclamaciones, el Tribunal
debe indicar lo que resolvid respecto a cada una de ellas, asi como (tratin-
dose de la reclamacién de una suma de dinero) la totalidal de la suma
adjudicada. Al acordar el pago en especie, el Tribunal debe indicar las
cosas que hayan de entregarse y su valor, as{ como seflalar, que en caso
de que fuese imposible obtener los bienes en especie, se percibird su equi-
valente monetario, indicando su monto.

Cuando la decisién de adjudicacién fuese adoptada en contra de varios
demandados, en su tenor se indicard qué cuantia se percibird de cada uno

4 Instrucciones de las Salas Civiles del Tribunal Supremo de la RSFSR de 1926,

NGm. 1 (materiales referentes al art. 176, § 1 del Cédigo de Procedimiento Civil
de la RSFSR).

321

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

de ellos. Cuando se condenase a los demandados a la ejecucion solidaria,
al lado de la indicacién de la totalidad de la deuda, el Tribunal sefialara
su caracter solidario. Deben observarse reglas especiales, al condenarse el
pago de sumas de dinero a las organizaciones estatales, cooperativas y
demis organizaciones sociales. Debe establecerse a cargo de qué cuenta
(fondo de explotacién o de construcciéon capital) debe descontarse la suma
acordada por el Tribunal.

En la sentencia, al determinar el sistema de su ejecucion, el Tribunal
puede aplazarla o escalonarla teniendo en cuenta la situacion econdmica
de las partes y otras circunstancias pertinentes al caso (art. 182 del Codi-
go de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Excepcionalmente, también podrd ser aplazada o escalonada la ejecucion
de la sentencia después de su pronunciamiento, e incluso modificarse el
sistema y el orden de su ejecucion. El Tribunal resolvera sobre el particu-
lar en la vista judicial con citacion de las partes. La incomparecencia de
éstas no suspenderd el examen de la cuestién; dichas resoluciones no
podran ser objeto de recurso (art. 182, 2 parte del Cédigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR). Asimismo el levantamiento del aseguramien-
to antes de que la sentencia adquiera firmeza, se indicara en la parte final
de la decision del Tribunal y el fundamento para la necesidad de dicho
levantamiento, en la parte motivada. Esta cuestién puede resolverse tam-
bién en virtud de una resolucion aparte del Tribunal.

La parte final debe contener la resolucién sobre la ejecuciéon inmediata.
o sobre la negativa a acordarla, cuando esta cuestion haya sido planteada
al Tribunal. La parte final de la decision judicial a veces se complementa
por las indicaciones de cardcter aclaratorio, cuya finalidad consiste en pres-
tar a las partes la ayuda juridica en la defensa ulterior de sus derechos
e intereses. Conforme al articulo 37, 2# parte de las Bases, en la decision
del Tribunal deben necesariamente indicarse el plazo y el sistema de ape-
lacién de la sentencia. Asimismo el Tribunal a menudo aclara el derecho
de tal o cual parte a interponer una demanda contra alguien, por ejemplo,
la demanda de regreso.

Aun cuando las indicaciones aclaratorias del Tribunal fuesen expuestas
en forma imperativa (asi, por ejemplo, los tribunales escriben “conceder
al demandado el derecho a presentar una demanda de regreso”), no tienen
la fuerza obligatoria para las partes ni tampoco para los drganos judiciales
o admintistrativos.

La parte final no puede acompafiarse por las aclaraciones o por la moti-
vacién. Su estilo obligatorio es la brevedad, la nitidez y el caracter ‘impe-
rativo. La decisién del Tribunal debe ser firmada por el presidente de la
audiencia judicial y por los asesores populares.

Si alguno de los jueces por cualquier causa justificada no pudiere firmar
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la sentencia, conforme al sistema establecido en la practica judicial, el presi-
dente debera sefialarlo, indicando su causa.

El Tribunal, al dictar una sentencia, pucde apartarse del objeto o del
fundamento de la demanda.

Conforme a la ley (Bases, art. 37, 3% parte), en dependencia de las
circunstancias aclaradas que concurren en el asunto, el Tribunal puede
rebasar los limites de las reclamaciones presentadas por el demandante, si
ello es necesario para la salvaguardia de los derechos e intereses, protegi-
dos por la ley, de las instituciones del Estado, de las empresas, koljoses
y otras organizaciones cooperativas y sociales o de los particulares.

Sin embargo, en la literatura juridica se debate la cuestion de saber si
el Tribunal puede apartarse del objeto de la demanda, es decir, de la rela-
cion juridica litigiosa, indicada por el demandante. Verbigracia, cuando el
demandante reclama la devolucién de la cosa, que le pertenece, dada en
arriendo, ;puede el Tribunal adjudicarla en virtud del derecho de pro-
piedad?

La practica judicial proporciona bases para la contestacidén afirmativa
a esta pregunta. El Tribunal puede apartarse del objeto de la demanda,
cuando mediante ello se proteja el mismo interés del demandante, y por el
contrario, la 'modificacion del objeto de la demanda es inadmisible, cuando
mediante dicha modificacién se proteja cualquier otro interés.

El caracter de la proteccién del mismo interés lo constituye la imposi-
bilidad de lo presentacion simultinea de dos demandas independientes, en-
caminadas a la defensa del objeto original y del objeto modificado de la
demanda. )

Sin embargo, en vista de que en el procedimiento soviético se adoptan
todas las medidas conducentes al aseguramiento de la participacién real
de lag partes en la vista del litigio (arts. 97-100 del Cédigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR), los casos, en que el Tribunal deba apartarse
del objeto o del fundamento de la demanda sin el conocimiento y el acuer-
do de las partes son raros.

§ 3. Los requisitos que debe llenar una resolucién judicial

Tanto todo el proceso en su conjunto, como el fallo que pronuncie el
Tribunal sirve para dos fines, relacionados entre si: 1) defender el dere-
cho lesionado o el interés protegido por la ley; 2) ejercer un influjo edu-
cador sobre las personas que participan en el litigio y sobre las grandes
masas de los trabajadores.

A fin de que la sentencia del Tribunal cumpla con este cometido, debe
llenar una serie de requisitos sustanciales.

La sentencia del Tribunal ante todo ha de ser legal. Ella es legal, si el
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Tribunal resolvié el litigio, observando estrictamente las normas del dere-
cho sustantivo y del derecho adjetivo, tanto durante toda la vista del liti-
gio como al dictarse la sentencia misma.

La ley, la practica judicial y la teoria del Procedimiento Civil destacan
asimismo algunos requisitos especiales que debe llenar la sentencia del
Tribunal.

Entre ellas tiene una significacién muy grande la motivacién de la sen-
tencia del Tribunal.

La motivacion de la sentencia significa lo correspondencia del funda-
mento legal de la sentencia a las verdaderas circunstancias del asunto ates-
tiguada por las pruebas convincentes.

La motivacién de la sentencia supone la reunion de tres condiciones:
a) la sentencia debe contener las consideraciones relativas a la comision
y al contenido de todos los hechos juridicos, que con arreglo a la ley, han
de establecerse en el asunto dado, asi como a determinadas relaciones juri-
dicas entre las partes, sus derechos y obligaciones, existentes y no exis-
tentes; b) dichas consideraciones deben ser veridicas, es decir, reflejar
correctamente los hechos sefialados y las relaciones juridicas, tal como
éstos se cometieron y se formaron en la realidad objetiva; ¢) la autentici-
dad de los hechos establecidos por el Tribunal debe atestiguarse mediante
las pruebas que se encuentran en los autos y que hayan sido investigadas
por el Tribunal, es decir, verificadas y valoradas de un modo convincen-
te por aquél.

Aparte de esto, la sentencia debe reunir los siguientes requisitos: ser
completa, determinada y dictada con observancia de las formas requeridas.

La plenitud de la sentencia significa, que ella debe resolver en todos sus
aspectos de un modo exhaustivo el litigio (art. 181, parr. b del Cédigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR).

La sentencia del Tribunal debe esclarecer la cuestién relativa a la exis-
tencia de un derecho subjetivo litigioso (y de la correspondiente obliga-
cién), indicando exactamente el contenido de este derecho, en particular,
la expresién numérica del objeto material del derecho en cuesti6n.

El Derecho Procesal Civil Soviético por regla general no admite el frac-
cionamiento de la respuesta a la demanda en dos decisiones consiguientes:
una, respecto a la existencia del derecho o respecto a su fundamento, la
llamada decisién “intermedia”, o “previa”’, y la otra, sobre su cuantia,
la decisién “definitiva”. Las excepciones a esta regla son poco numerosas.

Conforme al articulo 310 del Cédigo de Procedimiento Penal de la
RSFSR,

...en caso de que sea imposible un ajustamiento de cuentas circunstancial
por demanda civil, sin aplazar la investigacion del asunto, el Tribunal
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puede reconocer al demandante civil el derecho a la satisfaccién de la
demanda y remitir la cuestién relativa a su cuantia al examen, conforme
al procedimiento civil.

Conforme al parrafo IT de la resolucién del Pleno del Tribunal Supremo
de la URSS, del 10 de junio de 1943,5 por las demandas derivadas de
la mutilacién ocasionada a un menor de edad, el Tribunal puede adoptar la
decisién reconociendo a la victima el derecho al resarcimiento de dafios
por la pérdida de la capacidad de trabajo, cuando éste alcance la edad de
16 afios.

Si la demanda contuviere varias reclamaciones, el Tribunal esti obli-
gado a examinar todas estas reclamaciones en una sola decisiéon (art. 181,
parr. “a” det Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Esta regla no impide el desglosamiento de determinada reclamacion, de
varias reclamaciones, reunidas en una sola demanda, a fin de que, for-
mando un asunto independiente, se resuelva por el Tribunal separada-
mente, sin relacion con las demis reclamaciones, cuando semejante medi-
da procesal sea oportuna. El examen de tal reclamacion separada se llevara
a cabo también en forma de una decisién separada del Tribunal.

Asi por ejemplo, en un litigio por la demanda sobre la disolucion del
matrimonio puede ser desglosada para su examen independiente, la cues-
tion relativa al reparto de los bienes comunes de los cényuges, cuando la
complejidad del asunto lo requiera asi.

De conformidad con el requisito de la definicidn, la decision del Tribu-
nal debe en primer término de un modo claro, confirmar la existencia y el
contenido del derecho litigioso, o bien su inexistencia.

En segundo término, ella debe ser incondicional, es decir, libre de cuales-
quiera condiciones de las cuales depende la ejecucion de la sentencia. Se-
mejantes condiciones acarrearian consigo la necesidad, al ejecutarse la
sentencia, de comprobar si la condicién se realizé o no, para cuyo fin se
requeriria una nueva investigacion del asunto por el Tribunal, o bien la
remision al arbitrio del ejecutor judicial de las cuestiones, que, con arreglo
a la ley, deben resolverse por el Tribunal. Pero, segiin el Procedimiento
Soviético ni lo primero ni lo segundo es aceptable: lo primero, en vista
del requerimiento de la plenitud de la decisién del Tribunal, lo segundo
en vista de que ello infringiria el requerimiento de la aplicacion de la jus-
ticia exclusivamente por el Tribunal (Bases, art. 7).

[Por la demanda de “Sevvodstroy” contra el koljos “Novaya Zhizn” el
Tribunal regional de Mosct adopté la resolucién, en cuya virtud condend
al koljés a pagar la suma reclamada por el demandante, con la salvedad

5 Materiales referentes al capitulo XIIT del Cédigo de Procedimiento Civil de
la RSFSR, edicién 1961, § 1, p. 222,
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de que una parte de la suma adjudicada podrd reclamarse al demandado
solo después de que el koljos haya aceptado del demandante los trabajos
de construccién ejecutados por él.

El Presidium del Tribunal Supremo de la RSFSR, al remitir el asunto
en esta parte para su nuevo examen, en su resolucién, basindose en el Art.
176 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, hizo hincapié en la
ilicitud de sentencias no incondicionales. El Presidium sefiald, que mediante
tal sentencia el Tribunal privé al demandante de la posibilidad de realizar
de un modo coactivo el derecho, confirmado por el Tribunal, ya que subor-
diné la ejecucion de su sentencia a la aceptacién por el koljos de los traba-
jos ejecutados por el demandante.] ¢

Constituyen una excepcién al principio de la incondicionalidad de las de-
cisiones judiciales, las decisiones alternativas y facultativas. La posibilidad
de emitir fallos alternativos se deriva de su licitud, conforme a las normas
del Derecho Civil, relativas a las obligaciones alternativas (art. 108, 22
parte del Cédigo Civil de la RSFSR). Si el derecho de eleccion del obje-
to de la obligacidn, al ejecutarse ésta, compete al deudor, éste tampoco
puede ser privado de su derecho, en caso de que, con motivo de un litigio,
la obligacién se confirme por una sentencia del Tribunal; el deudor con-
serva este derecho hasta la fase de la ejecucion coactiva. Sélo en caso de
que en esta fase el deudor no cumpliese voluntariamente con su obligacion,
€sta se ejecutard por via de apremio, respecto de una de las variantes de
la alternativa, indicada por el demandante.

Por ende, se llama alternativa a una decision, en cuya virtud el Tribu-
nal condena al demandado a efectuar uno de los actos, alternativamente
establecidos por su obligacion hacia el demandante, el derecho de eleccion
correspondiendo al demandado. ?

En la practica judicial las sentencias alternativas casi no se encuentran,
pero conforme a la ley, son admisibles,

Se llama fecultativa a una decisién judicial, en cuya virtud el Tribunal
condena al demandado a efectuar cualquiera accion, que en caso de ser

8 Shornik postanovieny 1 opredeleny po grazhdanskim delam Verjormovo Suda
RSFSR (Coleccién de disposiciones y resoluciones en los procesos civiles del Tribunal
Supremo de la RSFSR), Moscti, 1960, pp. 199-200.

7Si en la obligacién alternativa, que constituya el objeto del litigio judicial el
derecho de eleccién compete al acreedor (demandante), éste, al acudir a la defensa
judicial, debe llevar a cabo esta eleccidn y sefialar el tinico objeto, cuya adjudicacion
solicite. Por ello, tratindose de esta clase de litigios, se adoptan las decisiones
con la alternativa que resulta respecto al objeto de la ejecucién, es decir, se trata
de un objeto determinado, y no determinable alternativamente. Véase con mas
detalles M. A. Gurvich, Reshenie sovietskovo suda v iskovom proizvodstve (El fallo
del Tribunal Soviético en el procedimiento, que se inicia por la demanda), VYZI
(Instituto de la URSS, de ensefianza de Derecho por correspondencia), 1955, pp.
75-80.

326

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

DERECHO PROCESAL CIVIL SOVIETICO

imposibles, se sustituye por otra forma de ejecucion indicada por el Tribu-
nal. Tales son por ejemplo, las sentencias sobre la adjudicacién de cual-
quier cosa en especie, con la indicacién de que en caso de que su entrega
fuese imposible, el demandado pagara al demandante su equivalente mone-
tario, cuya cuantia serd establecida por el Tribunal. La sentencia debe
corresponder a la forma establecida por la ley. Es un documento escrito,
cuyo contenido se expone en determinado orden. Cada parte de la senten-
cia del Tribunal, como un documento procesal, se inicia por un parrafo.

§ 4. La enmienda de las fallas de la resoluciénr. por el tribunal que la haya
dictado

La decisién del Tribunal, en que se hayan infringido los requisitos lega-
les necesarios, puede enmendarse por el Tribunal, que t« haya dictado
mediante: @) la aclaracién o la interpretacion del fallo; b) la adopcion de
la resolucion complementaria, que colma las lagunas de la decisién prin-
cipal.

1. La aclaracién o la interpretacion del fallo (art. 185 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil de la RSFSR) sblo es posible, cuando la decisidn judicial
no esté expuesta de un modo claro y sea menester esclarecerla.

[Puede servir de ejemplo de la aclaracidén el siguiente caso de la pric-
tica judicial. En virtud de la resolucion del Tribunal Popular al koljos
“La chispa de Lenin” se le reconocid el derecho a la siembra, efectuada
en la tlerra de dicho koljés por la economia auxiliar URS a DN-5, con
la indicacién de que “todos los pagos referentes al uso de la tierra y a la
indemnizacién de los gastos efectuados para la siembra por dicha econo-
mia auxiliar incumben al koljos”.

A solicitud del fiscal, el mismo Tribunal adoptd una resolucion sobre la
interpretacién del fallo en el sentido de que la segunda parte del fallo debe
entenderse como el reconocimiento a la economia auxiliar del derecho a
interponer una demanda contra el koljos sobre la indemnizacién de los gas-
tos para la siembra, en cuanto que la citada economia auxiliar hasta la
fecha no present6 tal demanda contra el koljoés y no aporté pruebas que
confirmasen sus gastos.] 8

De acuerdo con la resolucidn del Pleno del Tribunal Supremo de la
RSFSR, del 7 de febrero de 1927 (Acta ntim. 3),? conforme al sistema
de la interpretacién de la decisién judicial, pueden corregirse los errores
aritméticos cometidos en aquélla.

8 Sudiebnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La practica judicial del Tribunal
Supremo de la URSS), 1949, Num. 12, p. 41.

9 Materiales referentes a' articulo 185, § 1 del Cédigo de Procedimiento Civil

de la RSFSR.
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El derecho a la aclaracion, o a la interpretacién, de la decisién judicial
compete al Tribunal, que haya resuelto el litigio, aun cuando estuviera
compuesto de jueces diferentes, La presentacién de la solicitud de aclara-
cion de la decisién judicial no se halla limitada por plazo alguno, y se
admite hasta que dicha decisién haya perdido firmeza, a causa de la pres-
cripcibn extintiva (Bases, art. 54, 32 parte) y cuando el fallo atin no hubie-
ra sido ejecutado.

El procedimiento relativo a la aclaracién de la decisién judicial se inicia
a solicitud de las personas interesadas en la correcta ejecucién de la sen-
tencia, que participan en el litigio, asi como del ejecutor judicial.

La aclaracién, o bien la interpretacién de las sentencias se lleva a cabo
por el Tribunal a puerta abierta, con la citacién de las personas, que par-
ticipan en el litigio: la incomparecencia de las partes ante el Tribunal no
suspende el examen del litigio. Al aclarar la decisién judicial, el Tribunal
adopta una resolucién. El Tribunal no tiene derecho a rebasar los limites
de la sentencia en cuanto al fondo, a modificarla o a complementarla.

[Puede servir de ejemplo de la infraccién a las reglas sobre la aclara-
cion de la sentencia el siguiente caso:

En virtud de la decisién del Tribunal regional de Kostroma, N. S. Voro-
nov fue reconocido propietario de la mitad de la casa, y luego después de
3 meses, en virtud de la resolucién del mismo Tribunal fue introducida
una modificacién en la parte resolutiva del mencionado fallo en forma de
la interpretacion en el sentido de que se reconocen como propietarios de la
casa-vivienda litigiosa N. S. Voronov, A. S. Voronov y M. N. Voronova.

Las Salas Civiles del Tribunal Supremo de la RSFSR, revocaron esta
resolucién del Tribunal regional de Kostroma y suspendieron el procedi-
miento, conforme al sistema de la interpretacién de la decisién del Tribu-
nal regional, sefialando lo siguiente: El articulo 185 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR, prevé el derecho del Tribunal a aclarar y a
interpretar las decisiones judiciales. Pero, en el caso dado el Tribunal
regional de Kostroma modific la sentencia firme en cuanto al fondo, ha-
biendo reconocido el derecho de propiedad sobre la parte litigiosa de la
casa a A. S. Voronov y a M. N. Voronova, que no han sido partes en
el litigio, no obstante que la cuestion relativa al reconocimiento a su favor
del derecho de propiedad sobre la casa litigiosa no ha sido examinada
por el Tribunal regional.] 10

Las resoluciones sobre la aclaracion, o interpretacién, de la decisidn
judicial pueden recurrirse. La ley vigente no contiene indicaciones sobre
el particular, pero la prictica judicial en estos casos aplica el sistema gene-
ral de recurso contra las resoluciones del Tribunal.

10 Shornik postanovieny 1+ opredeleny po grazhdanskim delam Verjovmovo Suda
RSFSR (Coleccién de las disposiciones y resoluciones en los procesos civiles del
Tribunal Supremo de la RSFSR), Moscli, 1960, p. 200, resolucion Nim. 167.
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Mediante la resolucién complementaria se subsanan las infracciones del
principio de la plenitud de la decisién judicial.
Las mencionadas infracciones pueden consistir en lo siguiente:

a) El Tribunal al resolver la cuestién de derecho, no indicd con preci-
sién la cantidad que debe ser pagada o el objeto que debe entregarse o
puede ser exigido (art. 181, parr. “b” del Cédigo de Procedimiento Civil
de la RSFSR).

[El Tribunal Popular satisfizo la demanda de Fomina y las demas, con-
tra el monopolio de Estado, pero en la parte resolutiva no indic6 la can-
tidad que debe pagarse a cada uno de los demandantes. Esta falla fue
enmendada, conforme al sistema de resoluciones complementarias a solici-
tud de los demandantes.]

b) El Tribunal al presentar el demandante varias reclamaciones, no
resolvid algiin extremo de la demanda (art. 181, parr. “a” del Cddigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR). En este caso la enmienda del fallo
mediante una resolucién complementaria sélo es posible, cuando el extre-
mo no resuelto no hubiese sido desglosado por el Tribunal para un proce-
dimiento separado, sino que hubiera sido examinado en cuanto al fondo
(las partes han hecho declaraciones y presentado pruebas).

[Por la demanda de Nicolaiev contra la fibrica sobre el reintegro en el
trabajo el Tribunal Popular adoptd una resolucién, reintegrando a Nico-
laiev en su cargo anterior, pero dejé de resolver lo relativo a la reclama-
ci6n de la indemnizacién por la falta involuntaria, aunque el demandante
present6 todas las pruebas necesarias. A solicitud del demandante el Tri-
bunal adopté una resolucién complementaria, al satisfacer la reclamacién
de la indemnizacién por la falta involuntaria, que no fue resuelta en la
decisién original.] 12

Cuando cualquier reclamacién hubiera sido desglosada por el Tribunal
y remitida a un procedimiento separado, se resuelve en otro proceso inde-
pendiente. Del mismo modo, si al examinar un litigio, se hubiera emitido
cualquier reclamacién, pero las partes no hubiesen presentado pruebas y
explicaciones a este respecto, ésta no podra satisfacerse, conforme al siste-
ma de la resolucién complementaria. La falta de la respuesta a tal recla-
macion en el fallo judicial, es una infraccidén procesal sustancial; el fallo,
que adolezca de este defecto, en caso de apelacién o de interposicién de
protesta, debe revocarse, devolviéndose el asunto al Tribunal de Primera
Instancia para su nuevo examen.

11D, M. Chechot, Postanovienia suda pervoy instanisii po grashdanskim delam
(Las disposiciones de los Tribunales de Primera Instancia en los procesos civiles),
Mosct, 1958, p. 120.

12 I'bidem, p. 118.
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La practica judicial amplié el 4mbito de la aplicacién de resoluciones
complementarias, admitiéndolas también en algunos casos, no indicados en
el articulo 181 del Céddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, verbi-
gracia, al omitirse en el fallo las indicaciones sobre la distribucion de cos-
tas judiciales, Ia ejecucién inmediata de la sentencia, y la revocacién de la
ejecucion. En la literatura juridica se expresaron los deseos del aumento
sustancial del nimero de los casos del pronunciamiento de resoluciones
complementarias. ¥ Conforme al articulo 181 del Cddigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR, la resoluciéon complementaria podra adoptarse por el
Tribunal a solicitud del demandante o del demandado, y debe presentarse
a mas tardar cinco dias desde el dia del pronunciamiento del fallo.

La resolucion complementaria se halla supeditada a todos los requeri-
mientos que debe satisfacer el fallo judicial. En particular, debe adoptarse
en la vista judicial con la participacion de las partes; su contenido y forma
deben corresponder al articulo 37 de las Bases y al articulo 176 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR. La resolucién complementaria puede
recurrirse ante un Tribunal superior, conforme a los principios generales.

La negativa del Tribunal a adoptar una resolucién complementaria debe
formalizarse mediante la resolucién complementaria. La parte interesada
puede presentar recurso y el fiscal interponer protesta, a mas tardar cinco
dias después de su adopcion, contra tal resolucidn, que impide la trami-
tacién ulterior del asunto (art. 249 del Coédigo de Procedimiento Civil
de la RSFSR).

La ley no prevé el derecho del Tribunal a iniciar el examen del asunto
relativo a la adopcidén de la resolucién complementaria por su propia ini-
ciativa. Sin embargo, en la prictica judicial se dan casos, en que ello sea
necesario, por ejemplo, el de la omisién en el fallo judicial de considera-
ciones sobre la distribucion de costas judiciales entre las partes. En la
literatura juridica se expresé la opinidén fundada sobre la conveniencia de
adoptar la resolucidon complementaria en estos casos por iniciativa del
Tribunal. 14

13 Ispravienie nedostatkov sudiebnij resheny putiom vinescnia dopolnitelnij resheny
(La enmienda de las fallas de las decisiones judiciales, mediante la adopcién de las
decisiones complementarias), en Sotsialisticheskaya Zakonnost (Legalidad Socialista),
1956, Nam. 3, pp. 35-40.

14 N. Chechina, Doponitelnoye reshenie suda 1 istolkovanie reshenia suda v soviets-
kom grashdanskom protsesse (La decision judicial complementaria y la interpretacion

de la decisién del Tribunal en el Procedimiento Civil Soviético), en Sotsialisticheskava
Zakonnost (Legalidad Socialista), 1954, Nam. 2,
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