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DERECHO PROCESAL CIVIL SOVIETICO
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Capitulo 1V
LOS PARTICIPANTES EN EL LITIGIO
§ 1. Las personas que participan en un litigio

Al examinarse un litigio civil por el Tribunal en el proceso, participan
varias personas, que por el caricter de participacion pueden dividirse en
dos grupos:

a) Las personas interesadas juridicamente en el proceso y asociados
bajo el concepto de las “personas que participan en el litigio”.

b) Las personas no interesadas juridicamente en un proceso, pero que
coadyuvan en mayor o menor grado a la aplicacién de justicia. Estas son
representantes, testigos, peritos y traductores.

Del conjunto de todos los participantes en un proceso, en el presente
capitulo se destaca y describe el primer grupo de personas, reunidas bajo
la denominacién comiin: “las personas que participan en el procesc”.?

En la seccién 11 de las Bases se nombran las personas que participan
en un litigio y se exponen sus derechos y obligaciones procesales, en
tanto que los Cddigos de Procedimiento Civil de las Reptblicas Federadas
mencionan a estas personas sOlo en determinadas disposiciones legales.

Las personas que intervienen en un litigio, son aquellos participantes
en el proceso, que tienen derecho a realizar actuaciones (declaraciones de

11.a situacién procesal de los demds participantes en el proceso, indicados en el
segundo grupo, se explica en las correspondientes secciones del presente Manual.
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voluntad, encaminadas hacia el nacimiento, desarrollo y terminacién del
proceso.

Bajo el concepto de “las personas que participan en el litigio” se asocian
todas las personas que intervienen en el proceso em su propio nombre,
para la defensa de sus derechos subjetivos o intereses, o bien de derechos
e intereses de otras personas. Partiendo de ello, cabe distinguir dos cate-
gorias de personas, que participan en el litigio:

1. Las personas que participan en el litigio con el fin de defender sus
derechos subjetivos e intereses. Pertenecen a esta categoria los ciudadanos
y las personas juridicas, que intervienen en la tramitacién del litigio
en calidad de demandantes, de demandados y de terceras personas, asi
como en calidad de partes, de declarantes y de las personas interesadas en
el proceso.

2. Las personas que toman parte en el litigio no en su propio nombre,
sino en defensa de intereses sociales y estatales, de derechos e intereses
de otras personas. Estas son el Fiscal, los érganos de la administracion
del Estado, las asociaciones profesionales, las instituciones del Estado,
las empresas, los koljoses y las demas organizaciones cooperativas y so-
ciales, asi como los particulares. La posibilidad de que dichas personas
tomen parte en un litigio se afirma en los articulos 6, 29 y 30 de las
Bases. La misma posibilidad se establece también en disposiciones legis-
lativas, que determinan la competencia de las respectivas organizaciones,
en los Cddigos de Procedimiento Civil de las Republicas Federadas
y en las demdas leyes. Asi, por ejemplo, la participacién del Fiscal en el
proceso civil constituye una de las formas de realizacién de la alta ins-
peccién de la legalidad por la Procuraduria y es de su competencia (arts.
14 y 29 de las Bases, arts. 2 y 23 del Reglamento de la inspeccién del
Fiscal en la URSS, art. 2 del Cdédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR). La participacién en un proceso civil en los casos previstos por
la ley es asimismo de competencia de los 6rganos de la administracién del
Estado, de las asociaciones profesionales, de las instituciones estatales,
de las empresas, de los koljoses y de las demas organizaciones coope-
rativas y sociales, asi como de los particulares (art. 2 del Cobdigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR, art. 51 del Cédigo de Trabajo, art. 66
de! Cédigo del Matrimonio, la Familia y la Tutela de la RSFSR, art.
44 del Reglamento de descubrimientos, invenciones y propuestas racio-
nalizadoras, aprobado el 24 de abril de 1959 y las demas disposiciones

legales).
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Un denominador comin para el mencionado grupo de personas, que
participan en un litigio, lo constituye la defensa por ellas de derechos
subjetivos e intereses de otras personas. Sin embargo, existe una dife-
rencia fundamental en la situacidn procesal de dichas personas, por ejem-
plo, en la del Fiscal y de los érganos de la administracién del Estado
(véanse § 8-9 del presente capitulo).

Las personas que participan en un litigio, son sujetos de relaciones
juridicas procesal civiles, en que la otra parte es el Tribunal.? Ello se
desprende del esquema ntmero 1.

§ 2. La capacidad de goce vy la capacidad de ejercicio en el proceso civil

Las personas que participan en un litigio, tienen derechos y obligaciones
procesales, indicados en la ley.

La capacidad juridica procesal civil de goce es la facultad establecida
por la ley de tener derechos y obligaciones.

La capacidad juridica procesal civil de goce estd relacionada con la
capacidad de goce en Derecho sustantivo (Civil, Laboral, Familiar, Agra-
rio, Koljosiano, Administrativo); la defensa judicial supone que la per-
sona que acude a ella estd capacitada para tener un derecho litigioso.
Sin embargo, la capacidad juridica en Derecho sustantivo no. es idéntica
a la capacidad juridico procesal.

Si la capacidad de goce en Derecho sustantivo es la capacidad de ser
sujeto de derechos y obligaciones (derecho de propiedad, derecho de
crédito, los derechos que se derivan del contrato de trabajo, del estado
matrimonial, etcétera), la capacidad juridico procesal civil es la de re-
querir la defensa judicial, de tener derechos y obligaciones procesales, de
ser una persona que toma parte en un litigio.

Tanto los ciudadanos, como las personas juridicas, gozan de la capa-
cidad juridica procesal civil.

En la URSS gozan de la capacidad juridico-procesal todos los ciudada-
nos de la URSS, independientemente de su nacionalidad y raza, sexo
y edad, religién que profesen y origen social, situacién econdmica y cargo
que desempeifien.

La capacidad juridico-procesal de los ciudadanos surge al nacimiento
y cesa de existir a la muerte.

2Véase con méis detalles sobre la relacion juridica procesal-civil y sus sujetos
en el capitulo I, § 2.
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EL TRIBUNAL

PERSONAS QUE PARTICIPAN EN EL PROCESO

Personas interesadas en la defensa de sus derechos
subjetivos e intereses

Personas interesadas en la defensa de los intereses
sociales y estatales; de los derechos e intereses de

otras personas
SRGANOS DE L
FISCAL ADMINISTRACION
DEL ESTADO

Las terceras personas Las terceras personas
gue no presentan re- PARTES que presentan recla-
clamaciones inde- maciones indepen-
pendientes dientes
Demandantes
{Codemandantes)
Demandado
{Codemandado)

Sindicatos, instituciones estatales, empresas,
koljoses, y demds organizaciones cooperati-
vas y sociales, o bien ciudadanos particulares
{Bases Art. 30}
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Los ciudadanos extranjeros y las personas sin ciudadania residentes
en la URSS tienen derecho de dirigirse al Tribunal y gozan de derechos
procesales civiles, al igual que los ciudadanos soviéticos (Bases, arts. 59
y 600).

Las empresas y organizaciones extranjeras tienen derecho de dirigirse
a los tribunales de la URSS y gozan de derechos procesales civiles para
defender sus intereses (art. 59 de las Bases).

Sin embargo, el Consejo de Ministros de la URSS puede establecer
restricciones de respuesta con respecto a los ciudadanos, empresas y or-
ganizaciones de los Estados en que se permiten restricciones especiales
de los derechos procesales civiles de ciudadanos, empresas u organiza-
ciones soviéticas (Bases, art. 59). La capacidad juridica procesal civil
de goce comprende los derechos y obligaciones procesales, que pueden
usar las personas que participan en el litigio.

A fin de realizar personalmente sus derechos procesales ante el Tribu-
nal, es menester tener la capacidad juridica procesal civil de ejercicio.

La capacidad juridica procesal civil de ejercicio es la capacidad de llevar
a cabo personalmente las actuaciones procesales y realizar personalmente
sus derechos y obligaciones procesales.

Por las condiciones en que nace la capacidad juridica procesal civil
de ejercicio coincide con la capacidad juridica de ejercicio en derecho
sustantivo. Sin embargo, por su contenido, la capacidad procesal de ejer-
cicio se diferencia de la capacidad de ejercicio en derecho sustantivo.
Si la capacidad de ejercicio en el derecho sustantivo es la capacidad de
adquirir derechos subjetivos patrimoniales y contraer obligaciones pa-
trimoniales (la capacidad de celebrar personalmente transacciones juridicas
de adquirir la propiedad, de celebrar un contrato de trabajo), la capacidad
juridico-procesal civil de ejercicio, es la capacidad de realizar sus de-
rechos y obligaciones procesales mediante sus propios actos, es decir,
tomar parte personalmente en el proceso (presentar personalmente una
demanda, concertar la conciliacién judicial, presentar peticiones, etcétera).

Las personas juridicas tienen la capacidad juridico-procesal de ejer-
cicio desde su nacimiento. Los derechos y las obligaciones procesales de
una persona juridica se realizan por sus Organos o a través de sus re-
presentantes (art. 28 de las Bases, art. 16 del Cddigo Civil de la RSFSR,
art. 14 del Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

La capacidad del ciudadano como particular para adquirir mediante
sus actos, derechos civiles y contraer obligaciones civiles (capacidad ju-
ridica civil) surge en su plenitud, al alcanzar la mayoria de edad, es
decir, al cumplir los 18 afios (art. 8 de las Bases de la legislacién civil,
art. 7 del Cédigo Civil de la RSFSR).
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En las Republicas Federadas, en cuya legislacién se prevé que la
mayoria de edad para contraer matrimonio se alcanza a los 16 afios (Re-
publica Soviética Socialista de Ucrania, Republica Soviética Socialista
de Azerbeidzhan, etcétera), la plena capacidad juridico-procesal de ejer-
cicio de los ciudadanos por los litigios, que se derivan de las relaciones
matrimoniales-familiares, nace a los 16 afios.

Con relacién a las personas carentes por completo de la capacidad de
ejercicio (infantes, que no han alcanzado la edad de 14 afios) y las per-
sonas mayores de edad, pero declarados incapacitados para obrar, con-
forme al sistema establecido en la ley (art. 9 del Cddigo Civil de la
RSFSR, arts. 69, 71 y 91 del Cddigo del Matrimonio, la Familia y
la Tutela de la RSFSR), las actuaciones procesales en su interés se llevan
a cabo por sus representantes legales (art. 28 de las Bases, art. 13 del
Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Los menores de edad (a partir de 14 afios) disfrutan de la capacidad
juridica procesal limitada. Conforme al articulo 9 del Cédigo Civil de
la RSFSR, ellos pueden celebrar transacciones solo con la autorizacién
de sus representantes legales (padres, adoptantes o personas especialmente
designadas para tal fin arts. 70, 71 y 91 del Cédigo del Matrimonio, la
Familia y la Tutela de la RSFSR).

Por ello, por regla general, los menores de edad, que han alcanzado 14
afios, pueden actuar ante los tribunales sdlo conjuntamente con sus re-
presentantes legales, de los cuales depende la aprobacién de sus actua-
ciones procesales. Sin embargo, los menores de edad que han alcanzado
15 afios, pueden conducir personalmente un proceso por asuntos que se
derivan de las relaciones juridicas laborales y de las transacciones mediante
las cuales disponen de su salario y a partir de los 14 afios también por
litigios sobre la responsabilidad de dafos, causados por sus actos a ter-
ceras personas (Coddigo Civil de la RSFSR, art. 9).

Los actos de una persona carente de la capacidad de ejercicio pueden
cobrar vigencia sélo en caso de ser aprobados por sus representantes le-
gales. La demanda interpuesta por una persona carente de la capacidad
de ejercicio, por regla general, no puede servir de base para la incoac-
cion de un proceso. Por ello, cuando se comprobase que la demanda aceptada
por el Tribunal, hubiese sido presentada por una persona incapacitada
para obrar la tramitacion del litigio, dependera de si el representante legal
ratificara o no la demanda.

El representante legal puede confirmar todas las actuaciones de una
persona incapaciteda para obrar o sélo alguna de ellas: las actuaciones
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no confirmadas carecen de significacién juridica. Cuando la incapacidad
para obrar de una de las partes se pusiere de manifiesto durante el pro-
ceso mismo, el Tribunal debera suspender sus actuaciones hasta que se
nombre y entre en ejercicio de sus funciones el representante legal (parr.
2 del art. 40 de las Bases, parr. b del art. 113 del Cédigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR).

La cuestién relativa al nombramiento de un representante legal para
una de las partes puede plantearse también por la iniciativa del Tribunal,
lo cual se halla en consonancia con el papel activo de éste en el procedi-
miento soviético.

En abril de 1954 Bunakova acudié al Tribunal con la demanda de que
se le dejase entrar en la casa perteneciente a Abrosimov, alegando que el
demandado se opone a que ella resida en la superficie habitable, de la
casa que arrendd a partir del afio de 1950.

El Tribunal regional de Moscii suspendié las actuaciones procesales,
en vista de la incapacidad de ejercicio de la demandante.

La Sala Civil del Tribunal Supremo de la RSFSR revoco la resolucion
del Tribunal regional y remitid el litigio para su nuevo examen, indicando
que si el Tribunal tuvo conocimiento de la incapacidad de ejercicio de la
demandante, aquél tuvo que suspender el procedimiento hasta que se esta-
bleciera la tutela sobre la demandante (parr. & del art. 113 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR).3

De este modo, a fin de ser una persona que participe en un litigio, es
preciso poseer la capacidad juridico procesal civil y a fin de participar
de modo inmediato (personalmente) en el proceso (y para las partes y
las terceras personas, a fin de elegir a un representante por su propia
voluntad), es preciso tener también la capacidad procesal de ejercicio.

§ 3. Las partes

Las partes en el procedimiento civil soviético son las personas que par-
ticipan en un litigio y cuya desavenencia sobre una cuestién de dereche
el Tribunal debe examinar y resolver.

Las partes en un proceso son el demandante y el demandado.

8 Shornik postamovleny Presidium 1+ opredeleny sudiebnoy koleguii po grazh-
danskim delam Verjovnovo Suda RSFSR 1957-1958 (Coleccién de las disposiciones
del Presidium y resoluciones de las Salas Civiles del Tribunal Supremo de Ila
RSFSR 1957-1958), Moscti, 1960, pp. 198-199.

87

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

Pueden ser demandantes y demandados en un proceso civil los parti-
culares, asi como las instituciones estatales, empresas, koljoses y demas
organizaciones cooperativas y sociales, que gozan de los derechos de una
persona juridica (Bases, art. 24).

El demandante es una persona que recurre al Tribunal en defensa de
su derecho infringido o del interés protegido por la ley.

El demandado es una persona, que segiin la declaracion del demandante,
ha infringido los derechos subjetivos o el interés protegido por la ley
del demandante y por ello se le exige responsabilidad.

De este modo, el demandante y el demandado por regla general, son
sujetos de una relacién juridica litigiosa que ha de examinarse por el
Tribunal. Sin embargo, es éste quien debe resolver la cuestion de saber
si el derecho litigioso existe, si el mismo se discute en realidad y si el
demandado de quien se trata es la persona que lo discute. Por ello, en
el momento de la incoacién del proceso, por declaraciéon del demandante,
sOlo se supone que éste tiene determinado derecho y que el mismo se
discute por la persona indicada por aquél, el demandado.

Las partes en el Procedimiento Civil Soviético gozan de iguales dere-
chos procesales (Bases, art. 24). Ellas pueden conocer €l expediente, hacer
recusaciones, aportar pruebas, participar en la investigacion de ellas,
formular peticiones, dar explicaciones verbales y escritas al Tribunal, ex-
poner sus argumentos y consideraciones, denegar las peticiones, rebatir
los argumentos y consideraciones de la otra parte, apelar de la sentencia
y la resolucion del Tribunal, exigir la ejecucién compulsiva de la senten-
cia del Tribunal, asistir a los actos del ejecutor judicial para la realiza-
cion de la misma, asi como realizar otros actos procesales previstos por
la ley. Las partes pueden disponer del objeto del proceso: el demandante
tiene derecho a modificar el fundamento o el objeto de la demanda, a
aumentar o disminuir sus reclamaciones o a renunciar a la demanda. El
demandado tiene derecho a aceptar la demanda. Las partes pueden termi-
nar el litigio por medio de una conciliacién. Sin embargo, todos estos
actos se llevan a cabo bajo el control del Tribunal (art. 24 de las Bases).

Con los derechos procesales de las partes, estan relacionadas sus obli-
gaciones procesales. Ante todo, las partes estan obligadas a hacer uso
consciente de sus derechos procesales (art. 24 de las Bases, art. 6 del
Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR). Las partes deben probar
las circunstancias a que se remiten como base de sus reclamaciones (art.
18 de las Bases, arts. 76, 118, 131, 141, 145, 149 del Cédigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR y los demas).
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Las obligaciones procesales de las partes se derivan asimismo de una
serie de otras normas del Cdédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR
(arts. 35, 42 a, 45, 46, 47, 74, 78, 101, 101 4a).

Las personas que participan en litigios de las relaciones juridico-admi-
nistrativas y en los de procedimiento especial, gozan de los derechos y

ejercen las funciones de las partes, con las excepciones establecidas por
la ley (Las Bases, art. 24).

Por regla general, una persona que considera que su derecho haya
sido lesionado, recurre ella misma al Tribunal en su defensa (art. 5 de
las Bases, art. 2 del Cdodigo de Procedimiento Civil de la RSFSR), demos-
trando con esto su interés en el asunto.

Al mismo tiempo, la ley soviética prevé el derecho a recurrir al Tri-
bunal en su propio nombre que compete también al fiscal, 6rganos de la
administracion del Estado, asociaciones profesionales, instituciones esta-
tales, empresas, koljoses y a las demds organizaciones cooperativas y
sociales en defensa de los intereses estatales y sociales, asi como de los
derechos e intereses de otras personas (Las Bases, arts. 6, 29, 30). A
fin de cumplir con las tareas que les han sido encomendadas, las per-
sonas arriba mencionadas estin dotadas de determinados derechos y obli-
gaciones procesales (en particular, el derecho a iniciar un proceso y rea-
lizar actos encaminados hacia su desarrollo), salvo los derechos proce-
sales relacionados con la disposicion de derechos sustantivos (la renun-
cia a la demanda, el reconocimiento de la misma, la concertacién de la
conciliacion).

La sentencia del Tribunal no atafie a sus derechos subjetivos y per-
sonales, se refiere sélo a los derechos y a las obligaciones de los sujetos
de una relacién juridica discutida, que se examina por el tribunal,

§ 4. La coparticipacidn procesal

Conforme al articulo 25 de las Bases y al articulo 163 del Cddigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR, la demanda puede presentarse conjun-
tamente por varios demandantes o bien contra varios demandados.

Los ciudadanos Alexandrov, Borisov y Vladimirov han presentado una
demanda contra del sefior Sereguin por la cantidad de 100 rublos. Los
demandantes indicaron, que en virtud del contrato que ellos celebraron
con aquél, debieron hacer la reparacién basica de una villa, por lo cual
se estipuld la remuneracién de 200 rublos. Sereguin pagd a los deman-
dantes solo 100 rublos.
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LEn este ejemplo Alexandrov, Borisov y Vladimirov son codemandan-
tes; el derecho conjunto de reclamacién contra Sereguin, constituye un
lazo de unién entre ellos. El ciudadano Moisieiev presenté una demanda
contra los ciudadanos Novikov y Petrov referente al resarcimiento de
dafios causados por ellos conjuntamente a los bienes de aquél.

Cabe también la posibilidad de que varios demandantes presenten una
demanda en contra de varios demandados.

Los ciudadanos Golubiev, Dymov y Kozlov, que poseen una casa en
propiedad personal, presentaron una demanda de desahucio en contra de
los arrendatarios de la misma, Krotov y Lazarev.

De este modo, la coparticipacién procesal puede darse, tanto del lado
del demandante o demandado, como del lado del demandante y del deman-
dado simultineamente.

Los coparticipantes no litigan entre si: sus intereses no son encontrados;
sus reclamaciones son siempre compatibles entre si y no se excluyen unos
a otros. Esta peculiaridad constituye el caricter esencial de la coparti-
cipacion.

De tal suerte, la coparticipacion procesal es la participacion en el mismo
litigio de warios demandantes (codemandantes) o de varios demandados
(codemandados), cuyos intereses no se excluyen mutuamente.

Ia coparticipacion procesal constituye la acumulaciéon de demandas, se-
gin los sujetos del proceso; y por ello, se designa también como la acumu-
lacién subjetiva de demandas. Cabe distinguir entre la coparticipacion
procesal (acumulacién subjetiva de demandas) y la acumulacién objetiva
de las mismas, la cual consiste en que una sola persona presenta en con-
tra de otra varias demandas. En semejante procedimiento la acumulacién
se realiza, segin el objeto del proceso y aqui no cabe la coparticipacion.

Los coparticipantes procesales por regla general, se hallan ligados entre
si por las relaciones juridico-litigiosas, cuyos sujetos son todos ellos.
Por tal razén, la coparticipacién procesal estd relacionada ante todo
con las peculiaridades de las relaciones juridicas discutidas al derecho
sustantivo (obligacionales, del derecho de la propiedad comiun, del dere-
cho de autor y de inventor, de los derechos matrimonial-familiares y de
sucesion, de las relaciones juridicas laborales y koljosianas).

Fundamento de la coparticipacion. Del articulo 25 de las Bases y del
articulo 163 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR se desprende,
que la coparticipacion procesal puede surgir a consecuencia de la pre-

4 T. E. Abova, Souchastie v grazhdanskom protsesse (Coparticipacién en los pro-
cesos civiles), disertacién.
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sentacion conjunta de una demanda por varias personas o en contra de
varias. Asimismo la coparticipacién procesal puede surgir por la iniciativa
del Tribunal en los casos en que los codemandados deban atraerse al
proceso. 8

La legislacion vigente no establece de un modo explicito los fundamen-
tos de la coparticipacién procesal. En la literatura juridica se extrajo
la conclusién de que, conforme la ley soviética, el Tribunal tiene derecho
a admitir la coparticipacién sin limite alguno. ®

Conforme a la legislacién vigente, la coparticipacién procesal puede
tener lugar en los siguientes casos:

@) Cuando el objeto de demanda sea un derecho comtn, verbigracia,
las demandas que se derivan del derecho de copropiedad, del derecho de
sucesion, etcétera;

b) Cuando las demandas se deriven del mismo fundamento, verbigracia,
el hecho de que varias personas hayan causado dafios conjuntamente o bien
la ejecucion efectuada por varias personas, en virtud del contrato de tra-
bajo comun;

¢) Cuando las reclamaciones sean del mismo género, aunque no fueran
idénticas por sus fundamentos y su objeto. Pueden servir de ejemplo de
semejante coparticipacién las demandas relativas al pago de salarios, que
se presenten contra el mismo patrén por varios trabajadores o empleados;
las demandas de varias personas concernientes a la devolucién de pagos
hechos por las partes de una casa, que les haya sido vendida.

La cuestidn relativa a los fundamentos de la coparticipacidn procesal
tiene una gran significacién practica, y a nuestro parecer, requiere una
solucidn legislativa. Es oportuno admitir la coparticipacién procesal sélo
en los casos, en que exista la pluralidad de sujetos en las relaciones
juridicas del Derecho sustantivo. L.a admisién de la coparticipacién pro-
cesal por las reclamaciones del mismo género, parece ser no oportuna, ya
que practicamente puede acarrear consigo mayor complejidad del proceso,
especialmente, al interponerse un recurso contra una decision judicial y

5 Sbornik deystvuyuschij postanovieny Plenuma Verjovnovo Suda SSSR 1924-1957
gg (Coleccién de disposiciones vigentes del Pleno del Tribunal Supremo de la
URSS, 1924-1957), Mosct, 1958, pp. 130-137.

6 M. A. Gurvich, Lektsii po sovietskomu grazhdanskomu protsessu (Conferencias
sobre el Procedimiento Civil Soviético), VY ZI (Instituto de la URSS de ense-
fianza de Derecho por correspondencia), 1950, p. 57.
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al aplicarse el articulo 245 del Coédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR: la apelacion de una decisién judicial, respecto a una de las re-
clamaciones acumuladas en virtud de las mismas de este género. De ad-
mitirse la coparticipacion, acarrearia consigo la necesidad de revisar la
sentencia también respecto a sus demds partes.

De tal suerte, es adecuado limitar los fundamentos de la coparticipa-
cidn procesal, a los casos en que el objeto de la demanda sea un derecho
comiin o bien en que las reclamaciones se deriven del mismo fundamento.
Es deseable que este principio se acoja en los futuros Codigos Procesales
de las Republicas Federadas.

Tipos de la coparticipacion procesal. Segin el caracter de las relaciones
juridicas del Derecho sustantivo, se distinguen dos tipos de coparticipa-
cion procesal: la necesaria (obligatoria) y la facultativa (posible).

La coparticipacion necesaria estd relacionada con las peculiaridades de
las relaciones juridicas del Derecho sustantivo y consiste en que la pre-
sentacién conjunta de demandas por varios demandantes o bien en contra
de varios demandados constituye una condicién para la posibilidad de
examinar un litigio, y en este sentido es obligatoria. Asi por ejemplo, la
demanda sobre la division de la propiedad comun sélo puede examinarse
con la participacién de todos los coparticipes. La misma situacién se crea
en un litigio iniciado en virtud de la demanda de la declaracién de inva-
lidez del testamento (es necesaria la participacion de todos los herederos
testamentarios). Semejantes demandas no pueden examinarse sin la par-
ticipacién de todos los sujetos de una relacién juridico litigiosa.

La coparticipacién es facultativa cuando las reclamaciones de varios
demandantes o bien de un demandante en contra de varios demandados,
pueden examinarse y realizarse independientemente una de la otra. La
coparticipacién facultativa se admite por el tribunal, segiin su oportunidad
(por ejemplo, en las demandas, que se derivan de las obligaciones manco-
munadas simples).

La coparticipaciéon procesal facultativa debe admitirse en los casos, en
que coadyuve a la reduccion del tiempo y de medios, que se gastan para
el examen de un litigio, y al mismo tiempo asegure una resolucién correcta
del mismo. La meta fundamental de la institucién de la coparticipacidn
procesal es el pronunciamiento de sentencias uniformes. La finalidad de la
coparticipacién necesaria estriba también en el pronunciamiento de sen-
tencias completas que agotan todas las cuestiones posibles en determinado
litigio.

La situacion de los coparticipantes en el proceso se regula en el articulo
25 de las Bases y en el articulo 165 del Coédigo de Procedimiento Civil
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de la RSFSR. El articulo 25 de las Bases establece, que cada uno de los
demandantes o demandados interviene en el proceso independientemente
de la otra parte.

De tal suerte, cada uno de los coparticipantes es un sujeto independiente
del proceso y en sus actos no depende de los demas coparticipantes: asi
por ejemplo, €l puede reconocer una demanda o renunciar a ella, presen-
tar cualesquiera peticiones, etcétera.

A la situacién procesal de los coparticipantes queda consagrado tam-
bién el articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, que
establece, a modo de excepcién, que por las demandas que se derivan
de las obligaciones mancomunadas y solidarias, los actos de uno de los
coparticipantes favorecen o perjudican a los deméis. El articulo 164 del
Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR en esta parte, que se halla
en contradiccién con el articulo 25 de las Bases, el cual establece la inde-
pendencia de cada uno de los demandantes o demandados, pierde su vi-
gencia.

El hecho de que, tratindose de las obligaciones mancomunadas y soli-
darias se admita una excepcidén a la ley (art. 164 del Codigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR) se basa en las normas del derecho sustantivo
y corresponde al principio de la verdad objetiva. Tal como se sefialé co-
rrectamente en la literatura juridica, esta excepcion no es adecuada al fin
y no en todos los casos corresponde a las normas del Derecho sustantivo
(arts. 241, 245, 408 del Cédigo Civil de la RSFSR y los demas).” Asi,
por ejemplo, conforme al articulo 241 del mismo Cédigo el deudor y el
fiador responden como deudores solidarios. Sin embargo, cuando el deudor
principal renuncie a las excepciones, el fiador no perdera el derecho a
éstas (art. 245 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Conforme al articulo 165 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFESR, los coparticipantes tienen derecho a encomendar la gestién ju-
dicial a uno de ellos, aun cuando en general no tenga derecho a dirigir
asuntos ajenos. Dicho encargo debe formalizarse debidamente (art. 17
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR). La significacién prac-
tica de esta disposicién legal estriba en que, mediante ella, se logra una
economia de tiempo para el tribunal y para las partes; en vez de oir las
explicaciones de cada uno de los coparticipantes, el Tribunal puede oir
las explicaciones de un representante. Sin embargo, ello no significa que los

7 Grazhdansky protsess (Procedimiento Civil), bajo la direccién de S. N. Abramov,
Moscti, 1948, p. 99; M. A. Gurvich, Lektsii po sovieiskomu grazhdanskomu protsessu
(Conferencias sobre el Procedimiento Civil Soviético), V'YZI (Instituto de la
URSS de ensefianza de Derecho por correspondencia), 1950, p. 59.

93

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

demas coparticipantes no puedan dar explicaciones y realizar las demds
diligencias procesales, cuando asi lo deseen.

Los coparticipes en el litigio podran adherirse al recurso interpuesto
por uno de ellos a mas tardar, después de la primera audiencia (art. 241
del Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

El articulo 183 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR esta-
blece que si la sentencia contuviese pronunciamientos en favor o en con-
tra de varios coparticipantes en un litigio, el Tribunal indicara en qué
parte afecta a cada uno de ellos su resolucion y si su responsabilidad o el
derecho de exaccion, son o no solidarios.

En caso de la coparticipacion procesal el Tribunal dictard una sentencia
comun, en que se determinan los derechos y obligaciones de cada uno de
los coparticipes. Es una sentencia conjunta y en ella debe haber respuesta
a cada reclamacion. En virtud de semejante sentencia las ejecutorias pue-
den entregarse a cada demandante o bien con respecto a cada demandado.
Sin embargo, tratandose de las sentencias que establecen la responsabilidad
solidaria, se entrega una sola ejecutoria.

§ 5. Los terceros

En un proceso civil intervienen necesariamente dos partes: el deman-
dante y el demandado (o los codemandantes y los codemandados). Sin
embargo, al lado de las partes, otras personas pueden tener interés en la
resolucién de un litigio civil. En estos casos el proceso se complica por
el hecho de que en él participen también las {lamadas terceras personas.
El caracter del interés que las terceras personas puedan tener en un
litigio puede variar. Por ello en el Procedimiento Civil Soviético no existe
una institucién unitaria de terceras personas. Bajo la denominacién ge-
neral “terceras personas” en la ley y la teoria del Derecho Procesal Civil
Soviético, asi como en la practica judicial se agrupan varias instituciones:

a) Las terceras personas que interponen reclamaciones independientes
con respecto al objeto del litigio (art. 27 de las Bases, art. 169 del Codigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR);

b) Las terceras personas, incorporadas al proceso o las que intervienen
en un litigio al lado del demandante o del demandado (art. 27 de las
Bases, arts. 167 y 168 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

La comparaciéon entre el articulo 27 de las Bases y los articulos 167-
169 del Codigo de Procedimiento Civil, demuestra que en la nueva ley
se puntualizd el concepto de las terceras personas y se determin6 su
situacion procesal.
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Las Bases distinguen entre las terceras personas, que presentan recla-
maciones independientes con respecto al objeto del litigio y las terceras
personas, que no presenian dichas reclamaciones.

En calidad de terceras personas, que presentan reclamaciones indepen-
dientes y de las que no las presentan, pueden actuar en un proceso tanto
los particulares, como las personas juridicas.

A. Las terceras personas, que presentan reclamaciones independientes.
Se llaman terceras personas que presentan reclamaciones independientes,
las que intervienen en el proceso ya iniciado en defensa de sus derechos
independientes con respecto al objeto del litigio. Conforme. al articulo 169
del Cbdigo de Procedimiento Civil, de la RSFSR, dichas personas inter-
vienen en un litigio mediante la presentacién de una demanda en contra
de una parte o de las dos a la vez, conforme a los principios generales.

La tercera persona, que presenta una reclamacion independiente, inter-
viene en el proceso porque considera que el derecho litigioso compete
a él, y no al demandante o al demandado. Se supone que dicha persona
es sujeto de la relacién juridico civil discutida.

[Ivanov interpuso una demanda en contra de Nicolaiev, alegando su de-
recho de propiedad sobre un piano. Habiéndose enterado del litigio entre
Ivanov y Nicolaiev, Petrov acudié al Tribunal con una demanda, solici-
tando se le declare propietario de ese piano. En su demanda, Petrov
indicé que el piano le pertenece a él y que Ivanov lo tomé temporalmente.

En el ejemplo aducido, Petrov es la tercera persona, que presenta re-
clamaciones independientes con respecto al objeto del litigio (piano). ]

ESQUEMA DE LA PARTICIPACION EN UN LITIGIO DE LA TERCERA PERSONA,.
QUE PRESENTA RECLAMACIONES INDEPENDIENTES

Demandante Demandado

(Ivanov) (Nicolaiev)

La tercera persona, que presenta reclamaciones independientes

(Petrov)

Por regla general, la tercera persona que presenta reclamaciones inde-
pendientes, se incorpora al proceso por su propia iniciativa. Sin embargo,
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el Tribunal puede enviar una notificacién a la persona interesada en el
resultado del litigio. Cuando tales personas sean una institucién estatal
0 una empresa, una organizacién cooperativa o cualquier otra organiza-
cion socialista de otra indole, el Tribunal estd obligado a informarlas
sobre el litigio (p. g del art. 80 y art. 172 del Cddigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR). En virtud del articulo 169 del Cbédigo de Proce-
dimiento Civil, de la RSFSR, los terceros podran intervenir en el proceso
mediante la interposicion de la demanda, conforme a los principios gene-
rales, referentes a la presentacién de la misma.

Conforme al articulo 27 de las Bases, las terceras personas que presentan
reclamaciones independientes, pueden intervenir en el proceso durante
toda la tramitacién ante el Tribunal de primera instancia, con anterioridad
a que se dicte la sentencia.

El derecho de una persona, que puede intervenir en un litigio con
reclamaciones independientes, no depende del resultado del proceso entre
el demandante original y el demandado. Por ello, cuando una persona
que tuviera derechos independientes sobre el objeto del litigio no inter-
viniere en éste, podria presentar una demanda por separado. Sin embar-
go, la intervencién de la tercera persona en el proceso ajeno tiene ven-
tajas para ella ya que su derecho serd protegido antes y de una vez se
resolverd el litigio entre todas las personas interesadas. Ello tiene im-
portancia especial, tratindose de litigios sobre los bienes. Cuando los
bienes litigiosos fueren entregados al demandante original o se quedaran
en poder del demandado, las partes podrian disponer de ellos a su arbi-
trio (por ejemplo, venderlos) lo cual dificultaria posteriormente la de-
fensa de los derechos de la tercera persona.

El articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR admite
la presentacién de la demanda por la tercera persona, tanto en contra de
una de las partes, como conjuntamente contra ambas. En la practica ju-
dicial con mayor frecuencia el demandado por demanda de la tercera per-
sona resultan ambas partes: el demandante original y el demandado.

De tal suerte, la tercera persona que presenta reclamaciones indepen-
dientes, por su situaciéon procesal, es demandante pero a diferencia del
demandante original, no incoa el proceso, sino que interviene en uno ya
iniciado. Por ello, las terceras personas, que presentan reclamaciones in-
dependientes, tienen todos los derechos y todas las obligaciones del de-
mandante (Bases, art. 27). Cabe distinguir a las terceras personas que
presentan reclamaciones independientes, de los codemandantes. Las de-
mandas de los codemandantes se dirigen siempre al demandado y no se
excluyen mutuamente. La demanda de la tercera persona, a diferencia de
la demanda de los coparticipes, no puede interponerse conjuntamente con la
demanda original: por regla general, ella se dirige contra el demandante
original y el demandado conjuntamente. Por lo mismo, la reclamacion
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del demandante original y la reclamacion de la tercera persona se excluyen
mutuamente, ya que estas personas litigan entre si.

B. Las terceras personas, que no presentan reclamaciones independientes.
Las terceras personas, que no presentan reclamaciones independientes con
respecto al objeto del litigio, son personas atraidas al proceso o las que
intervinieron en éste al lado del demandante o del demandado, siempre
y cuando el fallo pudiera influir en sus derechos u obligaciones, respecto
a una de las partes (Bases, art. 27). La influencia del fallo judicial sobre
los derechos o las obligaciones de las terceras personas con respecto a una
de las partes en el proceso puede tener relaciéon con el derecho de re-
greso o con cualquier otro interés juridico de las terceras personas o de
una de las partes.

[La participacién en un proceso de la tercera persona, que no presenta
reclamaciones independientes, puede ilustrarse con el siguiente ejemplo:
Andreiev, en virtud del contrato celebrado con los koljosianos, pastaba
ganado vacuno perteneciente a ellos. A causa de la negligencia de Andreiev,
en el cumplimiento de sus deberes, el ganado guardado por él destruyd
cuatro hectireas de siembras de maiz en los campos koljosianos. 8

En este ejemplo el koljos debe presentar una demanda contra los koljo-
sianos, poseedores del ganado, relativa al resarcimiento de dafios causados
por el arrasamiento, y Andreiev por cuya culpa el dafio fue causado, puede
ser atraido al proceso en calidad de la tercera persona al lado de los
demandados.

Si después de la satisfaccién de la demanda del koljos los demandados
(koljosianos) presentaren una demanda de regreso relativa al resarci-
miento de dafios causados, al examinarse esta demanda, Andreiev no podra
poner en tela de juicio las circunstancias, confirmadas por la sentencia
dictada en virtud de la demanda del koljés contra los poseedores del
ganado: esta sentencia sera para él obligatoria e indiscutible.]

De un modo esquemético la participacién en un proceso de la tercera
persona, que no presente reclamaciones independientes, usando este ejem-
plo, puede ilustrarse del siguiente modo:

Demandante Demandado

(koljos) (Poseedores del ganado)
|

La tercera persona, que no presenta
reclamaciones imdependientes

(Andreiev)

8 Sovietskaya Tustitsia (Justicia Soviética), 1959, nam. 7, pp. 85-86.
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La institucién de terceras personas, que no presentan reclamaciones
independientes, tiene una gran aplicacién préctica, especialmente en los
litigios relativos al resarcimiento de dafios, causados por los actos de
aquéllos.

Las terceras personas, que no presentan reclamaciones independientes,
pueden intervenir en el proceso por su propia iniciativa, o ser incorpo-
rados al mismo, a instancias de las partes, del fiscal o por la iniciativa
del Tribunal (Bases, art. 27).

La incorporacién al proceso de las terceras personas a solicitud del
fiscal y por la iniciativa del Tribunal ya se admitia anteriormente en la
practica judicial, pero los Codigos Procesales Civiles de las Reptiblicas
Federadas no lo preveian expresamente. I.as Bases consagraron este prin-
cipio (compdrese el art. 27 de las Bases con los arts. 167-168 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Conforme a los articulos 167 y 168 de! Cddigo de Procedimiento Ci-
vil, la intervencién de las terceras personas en el proceso o su incorpora-
cion a éste se admite cuando la sentencia en determinado litigio puede
crear para éstas derechos y obligaciones con respecto a una de las partes.
En nuestra literatura juridica A. F. Kleinman sefialé acertadamente que
la expresion “puede crear” es inexacta, ya que la sentencia no introduce
modificaciones a los derechos de terceras personas. La Bases (art. 27)
han renunciado a la expresion ‘“puede crear” y establecieron que la in-
tervencion de las terceras personas en el proceso o su incorporacion a
éste al lado del demandante o del demandado se admite, cuando la senten-
cia en un litigio pudiera influir en sus derechos u obligaciones con rela-
cién a una de las partes. Este principio debe entenderse en el sentido de
que la autoridad de cosa juzgada de una sentencia en que se establecen
tales o cuales hechos y relaciones juridicas, se aplica también a las terceras
personas. Ello tiene importancia esencial en caso de la presentacién poste-
rior de una demanda de regreso por una de las partes contra la tercera
persona o de la tercera persona contra una de las partes: en un proceso
incoado por tales demandas no pueden discutirse hechos y relaciones ju-
ridicas, establecidos (o negados) en la sentencia, pronunciadas con la
participacion de terceras personas.

En ciertos casos la atraccion al proceso de las terceras personas, que
no presentan reclamaciones independientes, puede hallarse relacionada no
con el derecho de regreso, sino con otro interés juridico de la tercera
persona. Asi por ejemplo, cuando se presentase una demanda relativa
a la reclamacién de alimentos para la manutencién de hijos (o de pa-
dres) y se comprobase que al demandado ya se le reclaman alimentos
para la manutencién de hijos (del primer matrimonio), la madre de
estos hijos debe incorporarse al proceso en calidad de tercera persona
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al lado del demandante.® En estos casos no surge una obligacion de
regreso pero el interés juridico de la tercera persona consiste en que
la resolucion del Tribunal acerca de la satisfaccion de la demanda puede
acarrear consigo la disminucién de la cuantia de alimentos que se recla-
man para la manutencion de los hijos del primer matrimonio.

La necesidad de la atraccién al proceso de las terceras personas, que
no presente reclamaciones independientes, en una serie de casos se prevé
en las normas del derecho sustantivo (arts. 192, 193, 242 del Cédigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR y los demas).

En la legislacién procesal vigente no estid resuelta una serie de cues-
tiones, relativas a la atraccién al proceso de las terceras personas que no
presentan reclamaciones independientes. En particular, en la ley no se
encuentra una respuesta al asunto relativo de saber si la parte esti
obligada a atraer a la tercera persona, cuando existan fundamentos para
ello, si la tercera persona estd obligada a intervenir en el proceso y
cuiles son las consecuencias de la participaciéon o la no participacién
en el proceso de la tercera persona. Las contestaciones a estas preguntas
pueden encontrarse en las normas del Coédigo de Procedimiento Civil,
pero no en forma de reglas generales, sino con respecto a determinadas
relaciones juridicas.

Asi por ejemplo, el articulo 192 del Cédigo Civil de la RSFSR obliga
al vendedor a intervenir en el proceso y a impedir la eviccion contra el
comprador de los bienes vendidos; si un tercero presentase contra el com-
prador de una cosa demandada de que se base en fundamentos que hayan
existido antes de la venta. En caso de eviccion del comprador de los
bienes vendidos, el vendedor estd obligado a resarcir al comprador por
todos los dafios (art. 193 del Cédigo Civil de la RSEFSR).

El articulo 194 del Cdédigo Civil de la RSFSR establece que la no
atraccién del vendedor al litigio, le eximird de responsabilidad para con
el comprador, si el vendedor probase que de haber participado en el liti-
gio hubiera evitado al comprador la eviccidén de los bienes. Si el vendedor,
habiendo sido atraido al litigio por el comprador, no interviniese en el
mismo, perderia el derecho de probar que el comprador no lo condujo
acertadamente.

Una regla aniloga se establece en el articulo 242 del Cédigo Civil de
la RSFSR. Se suele atribuir una significacién general a estos principios

9 Véase el parrafo 3 de la disposicién del Pleno del Tribunal Supremo de la URSS
de 4 de agosto de 1950 “Sobre la practica judicial en los procesos relativos al cobro de
los medios para la manutencion de los hijos”, en Sbornik deystvuyuschij postanovieny
Plenuma Verjovnovo Suda SSSR, 1924-1957 gg (Coleccidén de las disposiciones vigen-
tes del Pleno del Tribunal Supremo de la URSS 1924-1957), Mosci, 1958, p. 157.

99

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

particulares en todos los casos de la participacién en un litigio de las
terceras personas, que no presentan reclamaciones independientes. °

De tal suerte, la finalidad de la participacion en un litigio de la tercera
persona que no presenta reclamaciones independientes, estriba en pre-
venir las consecuencias de la sentencia del Tribunal, desventajosas para
ella. Cuando dichas consecuencias desventajosas puedan expresarse en
la interposicién de la demanda de regreso contra la tercera persona y
ésta tiene interés en ayudar a la persona a cuyo lado ella participa en el
litigio. Sin embargo, la tercera persona al mismo tiempo defiende su
propio interés también, ya que una decisién judicial desfavorable acarrea-
ria consigo una demanda de regreso en su contra, y en tal caso el
interés de la tercera persona y el de la parte se tornarian encontrados,
ya que la tercera persona se vuelve demandado en virtud de la demanda
de la parte. Lo arriba dicho puede demostrarse mediante el siguiente
esquema:

1. DEMANDA PRINCIPAL

Demandante } Demandado

La tercera persona, al lado del
demandado

2. DEMANDA DE REGRESO (se presenta en caso de satisfaccion de la de-
manda principal).

Demandante Demandado
(el demandado por la (la tercera persona, al lado del deman-
demanda principal). dado por la demanda principal).

En la préctica judicial tiene una gran significacién la cuestiéon de saber
si es posible examinar en un solo procedimiento un litigio por demanda
principal y los litigios por demandas de regreso. Este asunto se resuelve

10 Grazhdansky protsess (Procedimiento Civil), bajo la direccion de S. N. Abramov,
Mosct, 1948, p. 108; A. F. Kleyman, Sovietsky grazhdansky protsess (Procedimiento
Civil Soviético), Moscty, 1954, p. 114; K. S. Yudelson, Sovietsky grazhdansky proisess
(Procedimiento Civil Soviético), Moscn, 1956, p. 76.

100

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

DERECHO PROCESAL CIVIL SOVIETICO

de un modo diferente en la legislacién, en la practica judicial y en la
literatura juridica. Ella no se halla regulada en las Bases. El articulo
189 del Cédigo del Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética Socia-
lista de Ucrania establece que el Tribunal tiene derecho, después de dilu-
cidar en la vista las relaciones mutuas de las partes con las terceras personas.
a dictar una sentencia en favor o en contra de las mismas. Una regla
andloga se establece en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Civil
de la Republica Soviética Socialista de Georgia. En los Cédigos de Pro-
cedimiento Civil de las demis Reptiblicas Federadas (incluyendo a
la RSFSR) semejantes normas no existen. El tribunal Supremo de la
RSFSR considera inadmisible la resolucién simultinea de la demanda
principal y la de regreso, partiendo de la consideracién de que es impo-
sible condenar a la tercera persona en favor del demandante, ya que
falta la demanda de la tercera persona y la demanda en su contra. **

Las disposiciones de los Codigos del Procedimiento Civil de las Repa-
blicas Soviéticas Socialistas de Ucrania y de Georgia parecen ser practica-
mente adecuada al fin. Convendria establecer en los futuros Cddigos del
Procedimiento de las Republicas Federadas el principio de que el asunto
relativo a la posibilidad de la resolucion simultinea por el Tribunal de
la demanda principal y de la demanda de regreso ha de resolverse en
cada caso determinado por el Tribunal, que examine el litigio, segin las
circunstancias concretas del caso.

A titulo de excepcidn, el Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR
admite la resolucion simultanea de la demanda principal y la demanda de
regreso en los litigios relativos a la readmision en el cargo o puesto de los
trabajadores de las empresas e instituciones estatales, cooperativas y so-
cialistas, indebidamente destituidos (art. 172-a). En estos litigios el Tribu-
nal puede acordar por su propia iniciativa la atraccion al proceso en calidad
de tercero y al lado del demandado del funcionario, que haya destituido
indebidamente a un trabajador y obligarle a resarcir a la empresa o la
institucidn por los dafios que se causaren, mediante el pago de indemniza-
cién por faltas al trabajador destituido indebidamente, Dicho resarcimiento
no podra exceder del salario de tres meses del funcionario culpable de la
destitucién indebida (art. 172-¢ del Cddigo de Procedimiento Civil).
Una regla aniloga se encuentra en los Godigos de Procedimiento Civil de
las Reptiblicas de Azerbeidzhan, Turkmenia, Uzbekia y Tadzikia (véanse
respectivamente los arts. 172-g, 190 y 182),

Independientemente de saber si la demanda de regreso fue presentada
por el demandado (una empresa, o una institucién), o si se examina por
iniciativa del Tribunal, es inadmisible la resolucidén de dicha demanda sin

11 Instrucciéon de las Salas Civiles del Tribunal Supremo de la RSFSR, 1926,
num. 1.
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la atraccién del funcionario al proceso en calidad de tercero al lado del
demandado. Debe notificarse al funcionario el dia de la audiencia judi-
cial; de otro modo, el Tribunal no podra examinar la demanda de regreso.

Un error que se comete a veces en la practica judicial, consiste en
la exaccién al funcionario del salario por faltas involuntarias directa-
mente en favor del trabajador y no en favor de la instituciéon (empresa),
con la cual el demandante se halla en relaciones de trabajo.

El resarcimiento de dafios inferidos a la empresa (institucién) puede
llevarse a efecto al establecerse la culpa del funcionario. Se exige la respon-
sabilidad patrimonial a las personas directamente responsables de la des-
titucion indebida (por ejemplo el jefe del personal, el jefe de la seccién).
Por ello, en la prictica puede darse el caso de la atraccion en calidad
de terceros no de uno, sino de varias personas, con el fin de establecer
quién es el verdadero culpable de la destitucién indebida y de resolver
correctamente el asunto del resarcimiento de dafios, causados a la insti-
tucién (empresa).

El Pleno del Tribunal Supremo de la URSS, en su resolucién del
13 de sepitembre de 1957: “Sobre la practica judicial en los litigios civiles
laborales” (p. 22) sefiald la necesidad de la observancia estricta del
articulo 172-g del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR. 12

Dicho articulo se encamina hacia la lucha contra las destituciones
infundadas, y defiende los intereses de los trabajadores indebidamente
destituidos, y al mismo tiempo, defiende los intereses econdmicos de las
instituciones y empresas, que hayan sufrido dafios a causa de actos ilegales
de determinados funcionarios.

El citado articulo es uno de los medios legales, cuyo uso por los tri-
bunales puede servir para la implantacién de la conciencia comunista en
las gentes y para el incremento del orden social y de la legalidad.

Conforme al articulo 27 de las Bases, las terceras personas que no
interponen reclamaciones independientes sobre el objeto del litigio, se
admiten en el proceso durante todo el procedimiento, antes de que el
Tribunal de primera instancia dicte sentencia.

El Tribunal Supremo de la URSS, sefialé repetidas veces la necesidad
de que los tribunales observen estrictamente el articulo 171 del Cédigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR. 13

12 El punto de vista del Tribunal Supremo de la RSFSR ha sido apoyado por una
serie de procesalistas soviéticos, véase Grazhdansky protsess (Procedimiento Civil),
bajo la direccién de S. N. Abramov, Mosct, 1948, p. 109; A. F. Kleynman, Sovietsky
grazhdansky protsess (Procedimiento Civil Soviético), Moscti, 1954, pp. 117-118. Sin
embargo, todo el mundo no comparte este punto de vista,

18 Biyletien Verjovnovo Suda SSSR (Boletin del Tribunal Supremo de la URSS),
1957, niim. 5, p. 23.
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La atraccion o la admisién de las terceras personas al litigio debe cons-
tar en las respectivas resoluciones.

El Cédigo de Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética Socialista
de Georgia establece que la negativa del Tribunal a aceptar una solicitud
referente a la atraccién o a la admisién de la tercera persona puede ser
recurrida por medio de la queja de particulares (art. 174).

Siendo participes del proceso en un litigio entre otras personas, los
terceros, que no interponen reclamaciones independientes, gozan de todos
los derechos procesales necesarios para la defensa de sus intereses, rela-
cionados con aquél. Por su situacién procesal las terceras personas, que
no presentan reclamaciones independientes, se aproximan a las partes en
proceso.

Este principio se expresa en el articulo 27 de las Bases, el cual esta-
blece que las terceras personas, que no interponen reclamaciones inde-
pendientes gozan de los derechos procesales y tienen las responsabilidades
procesales de la parte, salvo el derecho de sustitucién del fundamento
y del objeto de la demanda, de aumento o disminucién de la cuantia
de las reclamaciones, de renuncia a la demanda, de aceptacién de la
misma o de concertar una conciliacién. Las terceras personas, que no
interponen reclamaciones independientes, tampoco pueden presentar una
demanda reconvencional.

De tal suerte, las terceras personas, que no interponen reclamaciones
independientes, no pueden disponer del objeto de litigio, ya que el Tri-
bunal examina el litigio no respecto al derecho de ellas, sino sobre el
derecho de las partes. La sentencia por la demanda principal (por la de-
manda de las partes) no afecta a los derechos subjetivos de los terceros.
Ahi estriba la diferencia en la situacion procesal de las terceras personas,
que no interponen reclamaciones independientes sobre el objeto del litigio
en las partes.

Al mismo tiempo, las terceras personas que no interponen reclama-
ciones independientes, actiian en el proceso de un modo independiente;
siendo también independientes de las partes, y no deben concertar sus
actuaciones con ellas. Ellas gozan de todos los derechos procesales, nece-
sarios para la defensa de sus derechos e intereses: pueden dar explica-
ciones, presentar pruebas (Bases, art. 18), hacer varias peticiones, cono-
cer el procedimiento, hacer extractos y obtener copias de las actuaciones
y documentos, referentes al litigio (art. 11 del Cédigo de Procedimiento
Civil), interponer un recurso contra las sentencias y resoluciones judi-
ciales y dar explicaciones en la instancia de casacién (Bases, arts. 44-45).

A menudo las terceras personas, que no presentan reclamaciones inde-
pendientes, se identifican erréneamente con las partes (coparticipantes):
se les llama codemandantes y con mayor frecuencia codemandados. A di-
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ferencia de los coparticipantes, la tercera persona, que no interpone recla-
maciones independientes, no es sujeto de la relacién juridico-litigiosa.

Asimismo es incorrecto considerar a las terceras personas, que no pre-
sentan reclamaciones independientes, como testigos. El testigo en el proceso
es una persona, que juridicamente no esti interesada en la resoldcion
del litigio; la autoridad de cosa juzgada no se aplica al testigo. Partiendo
de ello, es también diferente la situacién procesal de la tercera parte y del
testigo.

§ 6. Sustitucion de la parte impropia

Al incoarse un proceso ante el Tribunal en un litigio sobre un derecho
civil, se supone que las partes son sujetos de la relacién juridico litigiosa.
Al recurrir al Tribunal, el demandante debe demostrar la existencia de
una relacién juridico litigiosa, asi como legitimarse a si mismo y al de-
mandado, es decir, debe demostrar, que el derecho litigioso compete
precisamente a él (“legitimacién activa”) y que la responsabilidad por
su infracciéon incumbe precisamente al demandado en cuestion (“legiti~
macion pasiva”).

Sin embargo a veces en el curso del procedlmxento las mas de las
veces al comienzo del mismo se excluye el supuesto mismo de que una
u otra parte o ambas sean sujetas de una relacién juridico litigiosa o de
un interés protegido por la ley. En este caso las partes (el demandante
y el demandado, y posiblemente, ambos) se declaran impropios.

[E! sovjés “Aurora” interpuso una demanda relativa al desahucio
de Morozov. En la vista judicial se establecid, que la casa ocupada por
Morosov, no pertenece al sovjés sino al Soviet local, por ello el sovjos
“Aurora” es un demandante i 1mprop10 el demandante propio en este lxtlglo
debe ser el Soviet local, a quxen pertenece la casa.] 1

De tal suerte, las partes impropias son personas, respecto a las cuales,
segun el expediente se excluye el supuesto de que ellas sean sujetos de
una relacién juridico litigiosa. Y por el contrario, aquella persona respecto
a la cual, segin las circunstancias del asunto, surge la suposicién de que
precisamente ella sea sujeto de una relacién juridico litigiosa, se llama
la parte propia. 18

14 1.a resolucién del Pleno del Tribunal Supremo de Ia URSS de 28 de octubre de
1935 y del 8 de mayo de 1941 (los materiales referentes al articulo 5 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR).

15 Sudiebnaya praktika Verfumovo Suda SSSR (La practica judicial del Tribunal
Supremo de la URSS), 1953, nim. 1, pp. 38-39; ntm. 5, pp. 32-33; Sovietskaya
Tustitsia (Justicia Soviética), 1959, niim. 3, p. 83; nim. 7, pp. 85-86. En la revista
Sudiebnaya praktika (La practica judicial), 1954, ntim. 6, pp. 39-40 se aduce un
caso interesante, en que las partes impropias son el demandante y el demandado.
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