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DERECHO PROCESAL CIVIL SOVIETICO

testigos a la luz de los datos objetivos, que se reciban a través de otras
pruebas, que se encuentren en el expediente judicial.

§ 9. Prucbas escritas

1. Se llaman pruebas escritas los documentos, en que mediante signos
escritos se expresan determinados pensamientos, que contienen informa-
cion sobre hechos sustanciales para el litigio de que se trata.

Los objetos, en que se fijan los signos pueden ser de un material muy
variado de papel (toda clase de documentos, cartas, referencias, actas)
chapas de madera, etiquetas, al enviarse las cosas por ferrocarril, de
metal (la ficha que se entregue, al aceptarse abrigos en el guardarropa)
etcétera.

Ocupa el lugar principal entre las pruebas escritas los objetos, en
que el contenido se exprese mediante la escritura, signos alfabéticos
Sin embargo, los signos, que significan convencionalmente determinados
conceptos pueden ser también de género distinto: guarismos, jeroglificos,
signos musicales, cifras, signos telegraficos o estenogrificos, etcétera.
De conformidad con ello, pertenecen a las pruebas escritas los disefios,
los planes, las notas, los mapas.

De tal suerte, independientemente del caricter del objeto y del medio
de la expresion de pensamientos, las pruebas escritas tienen siempre
importancia para el Tribunal, merced a su contenido, a los informes sobre
los hechos contenidos en ellas. Las pruebas escritas, al igual que el
testigo, ““comunican” al Tribunal los hechos; sin embargo, el testigo, por
regla general, comunica los hechos conocidos de él en forma oral, en
tanto que las pruebas escritas se caracterizan por la forma escrita de la
exposicion de hechos. En tanto que el testigo percibe los hechos con sus
Organos de sentidos, la fijacion de determinados informes en un docu-
mento reviste caricter material, en cuya virtud el documento en si, como
fuente de informes sobre los hechos, se distingue por mayor grado de la
determinacién y la inmutabilidad en comparacién con el testigo (libre
de aquel influjo que el hombre o toda clase de factores externos puedan
ejercer sobre un documento).

[Aunque las pruebas escritas se forman siempre por el hombre, es
imposible estar de acuerdo con K. S. Yudelson, quien considera, que la
fuente de las pruebas escritas no la constituye el objeto, sino que los
hombres que presentan determinados informes en forma escrita (véase
K. S. Yudelson, “Sovietsky grazhdansky Protses”) (Procedimiento Civil
Soviético, Moscti, 1956, pp. 118-121). El autor considera que desde el
punto de vista de la fuente las pruebas escritas no constituyen un tipo
independiente de pruebas y pertenecen a la categoria de pruebas perso-
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nales en forma escrita (ibidem, p. 121). Semejante punto de vista es
tebricamente infundado, ya que cualquier prueba escrita tiene su fuente
(el objeto con los signos que figuran en éste). De admitirse, gque cual-
quier prueba personal, presentada en forma escrita, es una prueba escrita,
se crearia el peligro de la infraccién de la nota al articulo 136 del Codigo
Civil de la RSFSR y de otras disposiciones legales.]

La importancia de pruebas escritas en el Procedimiento Civil Soviético
es excepcionalmente grande. El examen de los litigios civiles por los
tribunales se halla relacionado con la celebracion de varios actos del
Derecho Civil que las més de las veces revisten la forma escrita. Esta forma
se establece por la ley bajo pena de la realizacién de determinadas conse-
cuencias, o bien, aun cuando no estuviera prevista en la ley, se utiliza
por la propia voluntad de las partes, al redactarse toda clase de docu-
mentos juridicos. El empleo de la forma escrita en los contratos y las
transacciones en las relaciones juridicas civiles y de conformidad con
ello, el uso de pruebas escritas en el Procedimiento Civil asegura la
puntualidad y la claridad en la expresion de la voluntad de las partes,
asi como la estabilidad en el comercio civil. Asimismo, es muy grande la
significacién de las pruebas escritas, por lo que se refiere al estableci-
miento de las circunstancias importantes para la resolucion del litigio
(por ejemplo, los datos sobre la situacion familiar de una persona, los
informes sobre las actividades financieras de una persona, la caracteris-
tica de un funcionario, etcétera).

Las pruebas escritas se clasifican por tipos, a fin de facilitar su empleo
e investigacién. La clasificacién de las pruebas escritas puede llevarse a
cabo, segtn varios caracteres. En la teoria del Derecho Procesal Civil
Soviético tales caracteres son: 1. el contenido de las pruebas escritas;
2. su forma; 3. el caricter de la fuente de una prueba escrita.

Por su contenido las pruebas escritas se dividen en dispositivas e infor-
mativas. Se llaman dispositivas las pruebas escritas, en las cuales se
expresa el acto de la voluntad, la declaraciéon de la misma, encaminada
a la creacién, modificacién o extincién de relaciones juridicas (por
ejemplo, un documento, en que se expone el tenor del contrato, una
disposicién testamentaria, un mandamiento de una empresa adminis-
trativa, etcétera).

Es menester no confundir la declaraciéon de la voluntad, expresada en
el documento con el documento mismo, como prueba de la declaracion
de 1a voluntad. Si el Tribunal llegare a la conviccion de que el documento
no es idéneo, como prueba (verbigracia, a causa de la falta de la firma de la
persona que lo redactd), ello no significa que la declaracién de la voluntad
no tuvo lugar. Esta puede demostrarse mediante otras pruebas, inclu-
vendo otros documentos.
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A diferencia de las pruebas dispositivas, las pruebas informativas
escritas contienen sélo la confirmacién de informes acerca de determi-
nados hechos, la comunicacién acerca de que un hecho concreto acaecid
0 mno.

Pertenecen a la categoria de documentos informativos, verbigracia,
toda clase de correspondencia privada y de negocios, que no contiene
disposiciones, encaminadas a la creacion de consecuencias juridicas, las
actas sobre los accidentes, las notas en la historia de la enfermedad,
etcétera.

Los documentos informativos, al igual que los dispositivos, constituyen
para el Tribunal una fuente de informes sobre los hechos investigados
en el proceso. Sin embargo, en tanto que un documento dispositivo
expresa de un modo directo e inmediato la correspondiente declaracion
de la voluntad, un documento informativo reviste un cardcter diferente,
confirmando Gnicamente la presencia de esta declaracién de la voluntad.
Asi por ejemplo, al celebrarse un contrato entre las partes, el documento
en que éste se expone es dispositivo, en tanto que una carta de negocios
de una parte dirigida a la tercera persona, en la que se informa acerca de la
celebracién del mencionado contrato es un documento informativo. De tal
suerte, el mismo hecho puede confirmarse, tanto por un documento
dispositivo como por un documento informativo.

En cuanto a la forma, las pruebas escritas se dividen en pruebas en
forma sencilla escrita y en forma calificada escrita.

Se entienden por documentos en forma sencilla escrita, las pruebas
escritas que aparte de la exposicidon de los correspondientes informes por
escrito, no contienen la certificacion o el registro ulterior de ninguna
clase.

TLos documentos en forma escrita calificada contienen, al lado del
tenor del documento, la certificacion ulterior de la transaccién, expresada
en el mismo, en los érganos notariales, v en algunos casos, también su
registro, conforme al sistema, establecido en la ley (véase, por ejemplo,
el art. 185 del Cddigo Civil de al RSFSR).

Con bastante frecuencia la ley establece la observancia de una deter-
minada forma de contratos, como una de las condiciones de la validez
del convenio mismo.

Las pruebas escritas se clasifican también segin el caricter de la fuente
de la prueba es decir, del documento, en el que se exponen los respectivos
informes. Segdn este caracter las pruebas escritas se dividen en autén-
ticas y copias. Son auténticos los documentos originales. La copia es un
documento, certificado por un érgano notarial (u otro estatal o socialista),
idéntico con el auténtico por su contenido y forma.

Entre las pruebas escritas cabe destacar los llamados documentos pii-
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blicos, dimanados de los 6rganos del Poder estatal y de la Administracion
del Estado en desempefio de sus funciones. En una serie de casos, los
respectivos hechos se establecen mediante documentos publicos (verbi-
gracia, el mandamiento del cese, el certificado de defuncién, la orden
para ocupar el espacio habitable, etcétera).

3. Constituye una condicién importante para el uso correcto de pruebas
escritas la comprobacion en todos los aspectos por el Tribunal de la
validez y la autenticidad del documento, es decir, la verificacién del docu-
mento, tanto desde el punto de vista de su formalizacién requerida por
la ley como en cuanto al fondo.

La comprobaciéon de un documento, en cuanto a la forma, supone:
1. la verificaciéon del mismo, desde el punto de vista de la competencia
del 6rgano del cual aquél dimana, 2. la verificacién del documento mismo,
desde el punto de vista de su correspondencia a la forma, establecida
por la ley, en particular, la verificacion de la presencia en dicho docu-
mento del sello y de la firma,

La verificacidn por el Tribunal de la competencia de los organos, que ha-
yan expedido un documento, se refiere a los documentos oficiales, que
sOlo pueden provenir de aquellas instituciones, empresas y organizaciones
o aquellos funcionarios, que en virtud de su competencia estin facul-
tados para la expedicion de dichos documentos. La infraccién de este
importante requisito priva de la fuerza el documento mismo, expedido
por un érgano incompetente. Por ejemplo, un informe, expedido por la
administracion de la casa sobre el nacimiento de la persona dada, no es
una prueba del hecho del nacimiento, ya que la administracién de la
casa es incompetente para certificar tal hecho. Una serie de documentos
pueden ser validos solo a condiciéon de la observancia de la forma, esta-
blecida en la ley (por ejemplo, el diploma sobre la terminacién de estu-
dios, el certificado sobre el matrimonio, etcétera). La infraccion de la
forma en estos casos nulifica el documento, y por ello lo priva de la fuerza
probatoria.

Aparte de la verificacion del documento, en cuanto a la forma, el
Tribunal debe examinar el documento, desde el punto de vista de su con-
tenido y de la veracidad de los informes, contenidos en aquél. Por su
tenor el documento debe llenar los siguientes requisitos: 1. debe provenir
de la persona indicada en el texto, como su autor; 2. su texto debe ser
correcto, es decir, redactado de conformidad con las intenciones de la
persona, del cual el mencionado documento proviene; 3. el contenido
del mismo, desde el punto de vista de los informes que se exponen
en éste, debe corresponder a la situacién real. La falta de correspondencia
del documento a estos requerimientos constituye un fundamento para
que éste se impugne: su impugnacion puede llevarse a cabo en dos for-
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mas: la declaracién de la falsedad y el hecho de poner en tela de juicio
el documento en cuanto al fondo.

El Utigio sobre la falsedad de un documento puede iniciarse en caso
de la mala calidad de éste, debido a que fue redactado incorrectamente
a sabiendas o por haber sido alterado. En este caso el documento se
llama falso o falsificado. El documento es falso, cuando no provenga de la
persona, en cuyo nombre se redactd, o bien, aun cuando proviniera
de la persona, indicada en el mismo, contenga informes falsos hechos a
sabiendas. Por ejemplo, a una persona se le expide un informe de que
él reside en el espacio habitable en cuestion, aunque se sabe que él no
reside alli. Semejante informe es falso, tanto en el caso de haber sido
expedido por la administracién de la casa como en el de que hubiera
sido expedido en nombre de ésta por otra persona. El documento es
falsificado cuando, sin que lo sepa la persona que lo haya expedido, su
texto hubiera sido modificado, mediante las raspaduras, borraduras y
otros informes que tergiversan el tenor de los datos expuestos en el mismo.

Puede ser falso o falsificado cualquier documento, independientemente
de que provenga de una persona fisica o de una persona juridica, asi
como independientemente de su forma y contenido. Por ello, el litigio,
que se inicie con motivo de la falsedad o de la falsificacion del docu-
mento puede referirse a cualquier documento. Cuando una de las partes
tachare de falsedad un documento, la parte que lo haya presentado podra
renunciar a su uso en calidad de prueba (art. 148 del Codigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR). Si un documento sospechoso de falsedad
quedase incorporado a los autos, como prueba, la parte que haya alegado
su falsedad, serd obligada a probarla. Es menester sefialar, que conforme
al articulo 115 del Codigo de Procedimiento Civil de la Repiiblica So-
viética Socialista de Tadzikia, cuando la persona que hubiere alegado la
falsedad de un documento no lo comprobase, o el Tribunal sobreseyere
el litigio, por carecer aquél de fundamento, se le impondrd al quere-
llante, en virtud de 1a resoluciéon de! Tribunal, multa hasta de 1 rublo.

Claro esta que la iniciativa de la verificacién de la autenticidad de un
documento puede partir no sélo de las partes, sino también del Tribiinal
mismo. Cuando el Tribunal adquiera el convencimiento de la falsedad
de un documento, lo excluird de las pruebas e iniciard el procedimiento
criminal oportuno (art. 151 del Cédigo Penal de la RSFSR). La renuncia
de una parte al uso del documento, respecto al cual hubiese sido iniciado
un litigio sobre la falsedad, no excluird la responsabilidad por la fal-
sedad, cuando ésta fuese establecida por el Tribunal.

Aparte del pleito sobre la falsedad, tal como se seflal anteriormente,
se admite la impugnacion del documento en cuanto al fondo, cuando se
alegue la inautenticidad de los informes contenidos en él. La verificacién
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de los documentos en cuanto al fondo se encamina a la comprobacién de la
correspondencia entre su contenido y los hechos que tuvieron lugar.

Las pruebas escritas podran impugnarse, salvo los casos especificados
en la Ley (art. 146 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Se admite la impugnacién de las pruebas escritas mediante cualesquiera
pruebas, cuando lo contrario no se establezca en la Ley. Asi por ejemplo,
cuando la Ley establezca la formalizacién obligatoria por escrito de un
acto juridico, éste podra impugnarse s6lo mediante las pruebas escritas.
Constituyen una excepcién solo las circunstancias, indicadas en los ar-
ticulos 30-35 del Cédigo Civil de la RSFSR, asi como los relacionados
con la celebracién de los actos punibles, segtn el Derecho Penal. Los docu-
mentos provenientes de los drganos del Poder Soviético, conforme al
sistema del ejercicio por éste del mencionado poder, dentro de los limites
de su competencia, fuera de los casos de la falsedad o del otro hecho
punible, segiin el Derecho Penal, podran impugnarse sélo en caso de la
indicacién especial de la Ley a este respecto.

Todos los demas documentos, tanto provenientes de los 6rganos del
Poder Estatal como de las demis organizaciones estatales y sociales,
incluyendo la correspondencia de dichas organizaciones referente a sus
negocios, cuando la Ley no establezca lo contrario, podrin impugnarse
mediante cualquier prueba. Asimismo los documentos provenientes de los
particulares podran impugnarse mediante cualquier prueba.

La valoracion de las pruebas escritas se comprende: la valoracion
del documento mismo, la fuente de la prueba, asi como la valoracién del
contenido de la misma, es decir, de la autenticidad de los hechos expuestos
en ¢l documento. La valoracién de la fuente de la prueba y la de su
contenido estan indisolublemente ligados entre si.

La investigacién de las pruebas escritas tiene por finalidad verificar
la buena calidad de la fuente: la competencia del 6rgano, que haya expe-
dido el documento, la presencia de la firma en el documento, el hecho
de que los requisitos de la forma hayan sido llenados, y comprobar
que en el documento no se encuentren raspaduras, borraduras y demas
enmiendas, no especificadas en su texto.

Una vez comprobada la buena calidad de la fuente de una prueba
escrita, el Tribunal debe establecer si los informes contenidos en ella
corresponden a las circunstancias que tuvieron lugar en la realidad.
El Tribunal no debe limitarse a la dilucidacion formal del contenido
de una prueba escrita, sino penetrar en las verdaderas relaciones juri-
dicas de las partes, cotejando el contenido de las pruebas escritas con
las demds pruebas. Ello coadyuva al Tribunal para que establezca los
hechos, que se investiguen en el proceso en la forma, en que tuvieron
lugar en la realidad.
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[Asi por ejemplo, en una de sus resoluciones el Tribunal Supremo
de la URSS, al analizar el contrato de donacién de una casa, certificado
por el notario, sefiald: “La existencia de un contrato certificado por un
notario entre Gromova y la colonia infantil no eximia al Tribunal de
la obligacién de dilucidar las relaciones mutuas entre las partes, respecto
a la donacion de bienes y resolver el litigio, de acuerdo con las circuns-
tancias del hecho establecidas. Segin se desprende de los autos del litigio,
las relaciones entre las partes no se limitaban a las condiciones certifi-
cadas por el notario y al lado del contrato de donacién certificado por
el notario entre las partes existia un acuerdo verbal sobre la manuten-
ci6n vitalicia del donante por el donatario. De tal suerte, desde el punto
de vista de las relaciones de hecho, la concesion de bienes hecha por
Gromova a la colonia infantil no fue un acto de donacion a titulo
gratuito, tal como debe ser el contrato de donacién conforme a la Ley
(art. 138 del Cédigo Civil de la Repiiblica Soviética Socialista de Ucrania
v de la RSFSR), sino un contrato bilateral de translacién a titulo oneroso
del derecho a la propiedad de la casa, es decir, el contrato de donacién
encubria en este caso la venta de los bienes.”] %

De tal suerte, un analisis profundo por el Tribunal de las verdaderas
relaciones mutuas entre las partes, que no debe limitarse a la investigacién
superficial de los hechos en un documento escrito, coadyuva a poner
al descubierto los casos de las transacciones ilegales. Ademds, la refu-
tacién de una prueba escrita, asi como el hecho de reconocerla como
auténtica, deben fundamentarse mediante la remisién a otras pruebas, que
confirmen el tenor del documento, o atestiglien su inautenticidad. 45

§ 10. Pruebas materiales

El establecimiento por el Tribunal de los hechos sustanciales para el
litigio puede estar relacionado con la necesidad de la investigacion de
varias cosas, objetos, que en estos casos sirven de pruebas materiales.

Se llaman pruebas materiales los objetos, que por su apariencia externa,
por su calidad, o sus caracteres, por su propia existencia o por el lugar,
donde se encuentran sirven de fuente de informes para el establecimiento
por el Tribunal de los hechos pertinentes al lLitigio.

En el Procedimiento Civil las pruebas materiales tienen una impor-
tancia bastante grande.

44 Sbornik postanovleny Plemuma i opredeleny Kolegui Verjovnovo Suda SSSR,
1940 g. (Coleccién de disposiciones y resoluciones de las Salas del Tribunal Supre-
mo de la URSS, 1940), Mosc 1941, p. 221.

45 Biulctien Verjornovo Suda SSSR (Boletin del Tribunal Supremo de la URSS),
1958, Nam. 4, p. 38, 1958, Nam. 3, p. 26.
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La peculiaridad de las pruebas materiales estriba en que su signifi-
cacion para el Tribunal se determina por sus calidades especiales, carac-
teres distintivos; que destacan los objetos dados entre los demas objetos
analogos. Por ejemplo, si se discute la calidad de los productos suminis-
trados, éstos, al investigarse por el Tribunal, como una prueba material,
tienen una significacién merced a su naturaleza y su calidad sobre las
cuales las partes discuten. Por ello, al examinar los productos de que se
trate, como prueba material, el Tribunal no verifica, quién y en qué

- cantidad lo suministrd, sino que comprueba las peculiaridades caracte-
risticas de la mercancia y establece su calidad.

Lo arriba expuesto determina Ia peculiaridad distintiva de las pruebas
materiales, su insustituibilidad (a diferencia de la sustituibilidad de las
pruebas escritas).

[K. S. Yudelson en su obra “Las pruebas judiciales y la practica de
su empleo en el Procedimiento Civil Soviético” (Mosci, 1956, p. 222),
expresa la opinién de que la insustituibilidad de las pruebas materiales
tiene caricter muy convencional. El autor aduce un ejemplo: las muestras
de los productos de mala calidad, cuando sean del mismo género, pueden
sustituirse por otras. Este ejemplo, al igual que el principio mismo, no
puede considerarse como convincente. Las nuevas muestras de los pro-
ductos del mismo género forman el mismo objeto, tomado por partes.
Mas, la sustituibilidad supone la fabricacién de una nueva fuente, idéntico
con la primera por sus caracteres y significacion. En este sentido la
prueba material es insustituible].

El documento, que interese al Tribunal por su contenido, puede ser
sustituido por una copia. Pero, el mismo documento, en caso de ser falso,
puede servir también de prueba material. El Tribunal ya no comprueba
el tenor del documento, sino la calidad (buena calidad) de su fuente;
claro esta, que el documento no puede ser sustituido por la copia, que
no tenga la calidad de la fuente. En relacién con las diferencias arriba
expuestas entre las pruebas escritas y materiales la investigacion de estos
dos tipos de pruebas se lleva a cabo de un modo diferente: el documento,
como prueba material, se investiga segin sus caracteres externos, en tanto
que el documento, como prueba escrita, se investiga desde el punto de
vista de la correspondencia de los informes que éste contiene con relacién
a los hechos reales, desde el angulo de su autenticidad.

De tal suerte, la diferencia fundamental entre el docrumento, prueba
escrita y el documento, prueba material, estriba en que la prueba escrita
tiene una significacién, merced al tenor de los informes contenidos en
ellas, en tanto que la prueba material tiene una significacién, merced
a sus caracteres distintivos externos, a su calidad. A fin de asegurar al
Tribunal la posibilidad de investigar las pruebas materiales, es de suma
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importancia la adecuada conservacién de las mismas en forma inmutable,
asi como su presentacion al Tribunal para su observacidén e investigacion
en la vista judicial.

Si una prueba material es tal por su naturaleza, que exista la posi-
bilidad de presentarla en la audiencia judicial, esto debe hacerse: la
investigacién de las pruebas ante el Tribunal con la participacién de
las partes, en las condiciones, en que el objeto se perciba de un modo
inmediato, asegura en mayor grado la correccién de las conclusiones del
Tribunal. Ias pruebas materiales se conservan en una sala especial desti-
nada a su conservacion.

Cuando las pruebas materiales por su caricter no pudieren ser presen-
tadas ante el Tribunal, se investigaran mediante la inspeccién local.
I.a correcta inspeccion local, al asegurar la observacion en todos los aspectos
por el Tribunal y las partes de las respectivas pruebas materiales, coad-
yuva al adecuado establecimiento por aquél de los hechos relacionados
con la presencia, las calidades y las propiedades de las pruebas ma-
teriales.

Al igual que cualquier otra prueba, las materiales se valoran por el
Tribunal en conjunto con todos los autos en el proceso. Es menester
hacer hincapié en que una prueba material no solo no “habla por si
misma’, sino que requiere siempre las correspondientes aclaraciones de las
partes, de los testigos, y a veces el dictamen de las personas competentes,
con cuya ayuda el Tribunal podrd determinar a quién pertenece la cosa,
cuiles son sus caracteres distintivos y por ello, la significacion de la
prueba material para el litigio en cuestion,

En el fallo, que emita el Tribunal, éste determinaria la suerte de las
pruebas materiales: ellas podran entregarse a una de las partes, o una
entidad estatal, conservarse o destruirse.

§ 11. Dictimenes periciales

1. Para establecer los hechos, con bastante frecuencia se requieren
conocimientos especiales en la ciencia, técnica, artes, u oficios. Para la
resolucion de esta clase de cuestiones especiales, pertinentes al litigio, el
Tribunal atrae al proceso a las personas, competentes en tal o cual rama
de la ciencia. Dichas personas a base de sus conocimientos especiales
investigan las respectivas circunstancias del asunto o las pruebas, a conse-
cuencia de lo cual presentan al Tribunal su dictamen. Este dictamen de
las personas competentes, los peritos, constituye una prueba judicial ya
que contiene informes sobre los hechos que interesan al Tribunal.

El dictamen pericial es la conclusion sobre la presencia de los hechos,
extraida por una persona competente, atraida al proceso, a base de la
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wvestigacién de los wmateriales del asunto (hechos vy pruebas) respecto
a los problemas planteados por el Tribunal y que requieren la aplicacion
de conocimientos especiales.

Para la dilucidacién de este tipo de pruebas es preciso darse cuenta
de la terminologia, relacionada con los conceptos del perito, del peritaje
y del dictamen pericial. #8

Se llama peritos a las personas que tienen conocimientos especiales
en el campo de la ciencia, técnica, artes u oficios, atraidos al proceso
por el Tribunal, a fin de que presenten dictimenes sobre las cuestiones,
que requieren conocimientos especiales. Pueden desempenar las funciones
de los peritos s6lo los particulares, pero no las organizaciones, puesto
que solo los hombres pueden poseer respectivos conocimientos, necesarios
para los peritos y ademas, responder de dictimentes incorrectos emitidos
a sabiendas. Por ello, las instituciones cientificas y especiales (labora-
torios, instituciones, oficial del peritaje) encomiendan la presentacién de
dictimenes a los individuos que realizan la correspondiente investigacién
y presentan dictimenes.

Los peritos se designan en virtud de la resolucion del Tribunal. Por ello,
es menester distinguir entre el perito, como participe del proceso y el
perito en el sentido administrativo, como funcionario, trabajador de la
respectiva institucion (Departamento del Peritaje de Mercancias, etcétera).

2. Las funciones del perito en el proceso consisten en que él presenta
dictimentes sobre las cuestiones que se le planteen por el Tribunal, para
cuyo fin lleva a cabo la correspondiente investigacion, que se denomina
peritaje. La esencia del peritaje consiste en la investigacion por una
persona competente a base de sus conocimientos especiales en la ciencia,
artes o en la técnica de los hechos sustanciales para el establecimiento
de la verdad, objetivo en el asunto. Semejante caricter de actividades
constituye siempre la comunicacién hecha por el perito al Tribunal de
determinados postulados cientificos, experimentados, que el perito, de con-
formidad con sus conocimientos especiales, aplica a tales o cuales circuns-
tancias del asunto.

Alli donde al investigarse las circunstancias del asunto, no se aplican
conocimientos especiales, no cabe hablar del peritaje. Por ejemplo, se
designo el peritaje en un litigio y a los peritos se les hizo la pregunta:
¢Es 0 no es la parte del periddico “El bolchevique de Mosct” (la parte
de la 32 y 4% pigina) una parte arrancada del mencionado periddico del
20 de agosto de 1949, encontrada en la casa del conde P? Mediante la in-

48 A veces se entiende por la prueba no el dictamen pericial, sino el peritaje, como
el proceso de la investigacidén, a cuya base se presenta el dictamen. (Véase Grazhdansky
protsess (Procedimiento Civil), bajo la direccion de S. N. Abramov, Moscii, 1048,
p. 224,
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vestigacion comparativa, realizada por el perito, se establecis, que la
parte del periddico que fue presentada al perito, si es la parte del periddico,
confiscado al conde P.*" Fn este caso el Tribunal no tuvo razén, al acor-
dar el peritaje, ya que los conocinientos especiales no se requerian para
la investigacion. La correspondiente conclusion podia extraerse perfecta-
mente por el Tribunal, al llevar a cabo la inspeccion externa de la prueba
material.

La importancia del peritaje para la dilucidacion de una serie de asuntos,
que requieren conocimientos especiales, es muy grande. El peritaje es un
método de la aplicacion de los datos de la ciencia en el campo de la
aplicaciéon de la justicia. Segin la variedad de las ramas de la ciencia,
existen también varios tipos de peritaje: grafico, contable, técnico, mé-
dico, relativo a las mercancias, etcétera.

El peritaje constituye para el perito, un medio con cuya ayuda éste
encuentra la contestacion a las preguntas que le hayan sido planteadas,
presenta su dictamen, que es examinado por el Tribunal. El dictamen
pericial debe contener el fundamento de todas sus conclusiones (art.
157 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR). Al tratar de los
dictdmentes periciales, es preciso tener presente, que los peritos comu-
nican al Tribunal su opinion, sus consideraciones y su conclusion respecto
a los hechos, basadas en sus conocimientos especiales en determinado
campo. En este respecto, los dictamentes de los peritos difieren sustan-
cialmente de las deposiciones de los testigos, en las que éstos comunican
solamente los datos sobre los hechos, conocidos de ellos, pero no exponen
sus opiniones sobre los mismos.

Esta circunstancia determina asimismo otra diferencia sustancial entre
el perito y el testigo. Este tltimo, como persona, cuyos conocimientos
acerca de las circunstancias del asunto han sido adquiridos antes del
proceso e independientemente de éste es insustituible; en tanto que el
perito se designa por el Tribunal, en vista del hecho de que aquél posea
conocimientos especiales en el respectivo campo. Por ello, el perito, como
persona, que no tiene relacién con las circunstancias del asunto, puede
sustituirse, por otro perito.

3. El perito, al participar en el proceso, se vuelve sujeto de las relaciones
juridicas procesales: adquiere obligaciones procesales en el cumplimiento
det peritaje, que le haya sido encomendado y. goza de determinados
derechos en el proceso, relacionados con el cumplimiento de sus obliga-
ciones. En virtud de la ley, a los peritos se les imponen las siguientes

47 El ejemplo estd tomado del libro de M. A. Cheltsov v N. V. Cheltsova, Pro-

viediente expertizi v sovietskom ugolovnom protsesse (La realizacion del peritaje en
el Procedimiento Penal Soviético), Mosct, 1954, pp. 70-71.
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obligaciones: 1. Comparecer por citacién del Tribunal. En caso de la
incomparecencia por causas que el Tribunal considerase no justificadas,
se le impondra multa (art. 51 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR); 2. presentar sus conclusiones: la negativa a presentarlas acarrea
consigo la imposicién de multa; 3. presentar conclusiones veridicas y
fundamentadas.

Por la presentacién de conclusiones falsas a sabiendas, el perito in-
currird en la responsabilidad penal (art. 181 del Codigo Penal de la
RSFSR). Conforme al articulo 174 del Codigo de Procedimiento Civil
de la Reptiblica Soviética Socialista de Turqgmenia, el Tribunal advertira
a los peritos de la responsabilidad penal por la presentacion de conclu-
siones falsas a sabiendas y por la negativa a presentar conclusiones.

Los derechos del perito consisten en lo siguiente: tiene derecho a:
1. tomar conocimiento de los autos en el litigio; 2. participar en la trami-
tacion judicial, al realizarse varias diligencias procesales, hacer preguntas
a las partes, testigos, terceras personas y a las demas participantes en el
proceso (art. 156 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR);
3. recibir la remuneracién por su trabajo, conforme a la resolucion del
Tribunal (art. 44 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

La categoria de las personas, que se atraigan en calidad de peritos, se
determina por el Tribunal, considerando los requisitos que éstos deben
llenar. Ante todo, en calidad de peritos solo las personas, que posean
conocimientos especiales pueden designarse, los cuales son necesarios para
dar respuestas cualificadas a las preguntas que se hagan por el Tribunal.
Claro estd, que la cualificacion insuficiente del perito vicia sus conclu-
siones.

Segin los Cédigos de Procedimiento Civil, el Tribunal no esta limitado
por cualesquiera requisitos formales en la eleccion de los peritos.

El perito debe ser una persona ajena a los participantes en el proceso.
Este requisito debe entenderse en doble sentido:

a) Es inadmisible la reunién en una persona, de las funciones del
perito v de las de cualquiera otra, que participe en el proceso. En par-
ticular, es inadmisible, que el perito actile, como testigo.4® Semejantes
casos en la practica judicial sirven de fundamento para anular los dicta-
menes periciales. El Tribunal Supremo de la URSS sefiala en una de sus
resoluciones, que ‘“una persona, que haya figurado en el proceso en

calidad de perito, no puede actuar en el mismo, en calidad de testigo”. *®

48 Tal como ya se sefiald anteriormente, cuando los hechos se perciban por el
testigo merced a sus conocimientos especiales, éste debe participar en el proceso en
calidad de testigo y no de perito.

49 Sydiebnava praktika Verjounovo Suda SSSR (La practica judicial del Tribu-
nal Supremo de la URSS), 1950, Nam. 11, p. 26.
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De acuerdo con ello, no puede desempeiiar funciones de perito una per-
sona, que haya efectuado una revisién en calidad de funcionario. Dicha
persona solo puede ser interrogada en calidad de testigo.

Asimismo es menester efectuar un deslinde neto entre las funciones
del perito y las del juez en el procedimiento. Es del todo inadmisible
el cimulo de estas funciones en la misma persona, ya que al perito,
quien constituye la fuente de la prueba, no se le concede el derecho a
resolver el litigio en cuanto al fondo, y sus conclusiones s6lo constituyen
una de las pruebas, a través de las cuales el Tribunal establece los
hechos. El cumplimiento de las obligaciones del perito por el juez pu-
diera, en particular, acarrear consigo el menoscabo de derechos de las
partes, que tienen derecho a hacer preguntas al perito, pero carecen del
mismo derecho, con respecto al juez.

El precepto, contenido en el articulo 152 del Cddigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR, conforme al cual el Tribunal podrad negarse a acordar
el peritaje si entre los miembros del mismo hubiese personas que posean
conocimientos suficientes para dilucidar una cuestion especial, ha sido
criticada en la literatura del Derecho Procesal. ®® La aplicacion del men-
cionado principio traeria consigo el que los jueces desempefiasen las fun-
ciones de los peritos. Por estas consideraciones dicho principio deberia
considerarse como contrario al papel y a la significacion del perito en el
procedimiento, asi como a la situacién procesal del perito, como partici-
pante del proceso.

b) Otro requisito importante, al designarse peritos, consiste en que
solo puede ser perito una persona, que no tenga interés en el resultado
del litigio. En virtud del articulo 22 de las Bases, el perito se halla sujeto
a la recusacion, cuando esté interesado personalmente, de modo directo o
indirecto, en el desenlace del litigio o existan otras circunstancias que
susciten dudas acerca de su imparcialidad.

La practica judicial admite asimismo la recusacion de una persona,
designada en calidad de perito, cuando ésta sea incompetente para resolver
las cuestiones, que le hayan sido planteadas.

La cuestion de la recusacion de los peritos se resuelve en el Cddigo
de Procedimiento Civil de la RSFSR, del mismo modo que con respecto
a los testigos. La practica judicial con mucha razon establece una dife-
rencia en este sentido entre las deposiciones de un testigo, interesado
en el litigio, y de un perito interesado en el mismo. Los tribunales admi-
ten el interrogatorio de un testigo, interesado en el desenlace del litigio, al

50 Véanse Grazhdansky protsess (Procedimiento Civil) bajo la direccion de S. N.
Abramov, Mosciy, 1948, p. 230; A. F. Kleynman, Sowictsky grashdansky protsess

(Procedimiento Civil Soviético), Moschi, 1954, p. 230; K. S. Yudelson Sovietsky
grashdansky protsess (Procedimiento Civil Soviético), Moscn, 1956, p. 170.
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paso que no usan los servicios de los peritos, cuya objetividad se pone
en tela de juicio. Esta diferencia se explica por la sustituibilidad del
perito y la insustituibilidad del testigo. El Tribunal Supremo de la URSS,
en una de sus resoluciones hace hincapié sobre el hecho de que “la per-
sona, interesada en el desenlace del litigio, no puede (las cursivas son
nuestras) participar en éste con calidad de perito”. %

5. E! acuerdo sobre el peritaje se toma por el Tribunal, tanto a soli-
citud de las partes como por iniciativa propia. En la resoluciéon del
Tribunal sobre la designacién de los peritos debe indicarse sobre qué
circunstancias del asunto se requieren las conclusiones de éstos. Las cues-
tiones, que el Tribunal plantee a los peritos, se formulan, teniendo en
cuenta las opiniones de las partes: mediante dichas cuestiones se deter-
minan el sentido y el alcance del peritaje. El planteamiento correcto
de los problemas, al acordarse el peritaje, tiene una importancia excep-
cional, v determina en alto grado el éxito del peritaje y la correccidn
de sus conclusiones.

En particular, no pueden someterse a la resolucién de los peritos las
cuestiones de derecho y de la calificacion juridica de los hechos, estable-
cidos por el Tribunal.

Sin embargo, en algunos casos, aun cuando el Tribunal encomendara
a los peritos un cometido correcto, éstos, rebasando los marcos de las
cuestiones, que les hayan sido planteadas, intentan prejuzgar las con-
clusiones definitivas del Tribunal, por lo cual, en el fondo, se arrogan
las funciones de los jueces que no les competen. A veces, en particular, los
peritos intentan valorar las pruebas, que hayan utilizado en el curso
del peritaje. Ello constituye asimismo una extralimitaciéon inadmisible de
poderes de los peritos. Asi por ejemplo, el Tribunal Supremo de la URSS,
en una de sus resoluciones rechaza las conclusiones de los peritos, fun-
diandose en que “los peritos, en vez de presentar las conclusiones técnicas
sobre las causas del derrumbe, se dedicaron a la valoracion de las depo-
siciones de los testigos, lo cual no les incumbia”. 32 Por ende, el Tribunal
debe tomar en consideracion sélo aquellas conclusiones de los peritos que
constituyen una respuesta a las cuestiones, que les hayan sido plantea-
das, y estin relacionadas con sus conocimientos especiales.

Conforme al articulo 157 del Codigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR, el dictamen pericial debe contener el fundamento de todas sus
conclusiones. LLos peritos presentaran su dictamen en forma verbal o escri-

51 Shornik  postanovieny Plenuma 1 opredeleny kolegui 17erjovnovo Suda SSSR
(Coleccién de las disposiciones del Pleno y resoluciones de las Salas del Tribunal
Supremo de la URSS), Moscti, 1941, p. 98.

52 Sudiebnava praktika Ferjoonoro Sudue SSSR (La practica judicial del Tribunal
Suprenio de la URSS), 1951, Nim. 2, p. 25.
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ta (art. 155 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSI'SR). Il Tribunal
puede proponer al perito explicar oralmente sus conclusiones escritas en
la audiencia judicial. Mediante las preguntas, que el Tribunal, las partes,
el fiscal y las demds personas que participasen en el proceso hicieren al
perito, el Tribunal podri verificar en todos los aspectos las conclusiones
de los peritos y valorar el significado de los informes, proporcionados por
los mismos a la luz de las pruebas que se encuentran en el expediente.

6. Constituyendo una de las pruebas en el proceso, las conclusiones de
los peritos no tienen fuerza obligatoria para el Tribunal. Estas pueden
formar la base del fallo judicial, sélo después de la verificacion y la valo-
racion del dictamen pericial por el Tribunal, a base de los principios
generales de la valoracién de pruebas.

Los Cédigos de Procedimiento Civil no contienen reglas sobre la valo-
racién de las conclusiones de los peritos. En el Procedimiento Civil se
aplica el precepto del articulo 80 del Cddigo de Procedimiento Penal
de la RSI'SR, conforme al cual las conclusiones de los peritos no tienen
fuerza obligatoria para el Tribunal, pero, no obstante ello, la discrepancia
con aquéllas debe motivarse por éste. Para la valoracién correcta de las
conclusiones del peritaje, el Tribunal debe verificar cuidadosamente la
observancia de todos los requisitos que debe llenarse por aquél.

Ante todo, al valorar las conclusiones dec los peritos, el Tribunal debe
verificar, si los peritos que hayan presentado conclusiones, satisfacen los
requerimientos necesarios. Cuando, al valorar las conclusiones de un peri-
to, el Tribunal estableciese, que aquél carezca de la calificacion necesaria
en el respectivo dominio y esté interesado en el desenlace del liticio o
desempefie en el proceso las funciones de uno de los participantes en el
mismo, deberd rechazar las conclusiones de este peritaje.

Una condicion para atribuir pleno valor a las conclusiones de los peritos,
la constituye la fundamentacién cientifica de todas las deducciones de
los mismos, en el dictamen pericial. Por ello, no pueden considerarse como
pruebas fehacientes las conclusiones de un perito que descansen tnica y
exclusivamente sobre sus suposiciones.

Es importante hacer hincapié en el hecho de que el Tribunal comprue-
be las conclusiones de los peritos desde el punto de la autenticidad, la
fuerza convincente de los datos cientificos o experimentales, mismos que
estan a base del examen pericial. En determinados casos el Tribunal
puede convencerse de que un postulado cientifico, sostenido por un perito
es anticuado, de que no corresponde a los tltimos logros de la ciencia,
o bien pongamos por caso, de que existe otra teoria cientifica, basandose
en la cual, los hechos pueden explicarse de un modo diferente y es posi-
ble llegar a conclusiones diferentes. En virtud de estos fundamentos el
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Tribunal puede adoptar una actitud critica, respecto a las conclusiones
del perito.

El Tribunal debe valorar el procedimiento mismo del peritaje. El peri-
taje llevado a cabo de un modo superficial, el uso negligente o unilateral
de los materiales, que estuvieren a disposicion de los peritos, priva de la
fuerza probatoria también las conclusiones, derivadas a base de semejante
peritaje.

Asi por ejemplo, el Tribunal Supremo de la URSS sefiala en una de
sus resoluciones:

Las conclusiones del peritaje grafico, basadas en algunos caracteres casuales
de la semejanza de escritura, y no en la investigacién cuidadosa de los
documentos que se analicen, no pueden considerarse como pruebas dotadas
de fuerza legal. 53

Los problemas, que se planteen a los peritos deben resolverse de un
modo cabal y exhaustivo en el dictamen pericial. Por ello, al valorarse las
conclusiones de los peritos, es preciso verificar, si el peritaje se llevo
a cabo de un modo suficientemente completo y si las conclusiones de los
peritos contienen respuestas completas a todas las cuestiones planteadas a
éstos.

Las conclusiones de los peritos es una de las pruebas en el proceso y
por ello, las declaraciones de los peritos se verifican y se valoran por el
Tribunal conjuntamente con todas las demas pruebas reunidas en el expe-
diente del proceso. Si varios peritos participaren en el peritaje, con bas-
tante frecuencia la valoracion por el Tribunal, de sus conclusiones, se
dificulta por el hecho de que éstos no hayan llegado a una conclusion
unanime y por ello, sus conclusiones contengan diferentes respuestas a las
preguntas planteadas por el Tribunal. Sin embargo, el derecho de valorar
libremente las pruebas proporciona al Tribunal la posibilidad de recha-
zar las deducciones de un perito, y de declararse de acuerdo con las con-
clusiones del otro y de basar su fallo sobre éstas ultimas. No obstante
ello, cabe la posibilidad de que el Tribunal discrepe con la opinion de todos
los peritos y acuerde un nuevo peritaje. De todos modos, la unanimidad
de los peritos no es una condicién necesaria para que el Tribunal acepte
sus conclusiones. Respecto a esta cuestion, el Tribunal Supremo de la
URSS dijo con énfasis:

58 Shornik postanovieny Plenuma i opredeleny kolegui Verjovnovo Suda SSSR,
1941 god (Coleccion de las disposiciones del Pleno y resoluciones de las Salas del
Tribunal Supremo de la URSS, 1941), Moscti, 1947, p. 85.
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IIs indudable, que la unanimidad de los peritos facilita al Tribunal la
resolucion de la cuestién, que haya sido discutida por éstos, pero de ello
no debe extraerse la conclusién de que en caso de discrepancia entre los
peritos, aquél deba acordar mas y méis peritajes, hasta que se logren con-
clusiones unanimes. En caso del desacuerdo entre los peritos, el Tribunal
en una serie de casos puede resolver la cuestién, sin acordar necesaria-
mente un nuevo peritaje. El Tribunal puede rechazar un peritaje y poner
a hase de su resolucién otro peritaje, 5¢

En virtud del articulo 158 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR,

cuando sea mnecestario completar la investigaciébn o aclarar el dictamen
pericial, asi como en el caso de discrepancia entre los dictimenes de
varios peritos, el Tribunal puede pedirles aclaraciones complementarias o
designar a otros peritos,

Segin ya se sefiald, el Tribunal estd obligado en los litigios civiles a
motivar su desacuerdo con las conclusiones de los peritos. El requeri-
miento de tal motivacién se determina por la esencia del dictamen pericial,
como un tipo especial de pruebas. La motivacién es necesaria asimismo
para que la valoracién de esta prueba pueda verificarse por los tribunales
superiores,

§ 12. El aseguramiento de las pruebas

Con bastante frecuencia antes o después de la presentaciéon de demanda
surgen circunstancias, que imposibilitan o dificultan la presentacion de
las pruebas requeridas en la audiencia judicial (la partida inminente del
testigo, el deterioro rapido de los productos, etcétera). En tales casos es
necesario adoptar medidas inaplazables, que aseguren la conservacion de
los informes importantes para el Tribunal, mediante su fijacién inmediata.

La institucion del aseguramiento de pruebas consiste en las reglas, que
establecen ¢l sistema de la certificacion de los informes, contenidos en las
pruebas, respecto a las cuales existe la amenasa de que sea imposible pre-
sentarlas en la vista judicial.

Si la necesidad del aseguramiento de pruebas surgiere antes de la pre-
sentacion de demanda, la persona interesada presentaria la correspondiente
solicitud a la oficina notarial, a fin de que el notario adopte las medidas
encaminadas al aseguramiento de pruebas (art. 123 del Cddigo de Pro-

54 Sudiebnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La practica judicial del Tribu-
nal Supremo de la TJRSS), 1950, Nam. 4, p. 24.
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cedimiento Civil de la RSFSR). % Si la misma necesidad surgiere después
de la presentacion de demanda, el aseguramiento de pruebas se llevara
a cabo por el Tribunal, en cuya demarcacién hayan de llevarse a cabo
las actuaciones relativas a dicho aseguramiento (art. 124 del Cédigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR). La solicitud de aseguramiento
de pruebas debe expresar: a) el contenido y la forma de las pruebas
propuestas; b) las circunstancias, que sirven de corroboracion a dichas prue-
bas; ¢) el fundamento de dicha solicitud (art. 125 del Cddigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR).

El aseguramiento de pruebas puede efectuarse por el Tribunal, tanto
en el lugar, donde se examine la demanda interpuesta como por otro Tri-
bunal dependiendo del lugar donde se encuentren las pruebas, que se hallan
sujetas al aseguramiento. Las actuaciones referentes al aseguramiento de
pruebas consisten en la percepcion y fijacién por el Tribunal de los in-
formes, contenidos en la prueba dada (el interrogatorio del testigo, la
inspeccion de una prueba material, peritaje).

No cabe confundir por su significacién y sus consecuencias el asegu-
ramiento de pruebas con la investigacién de las mismas, que se lleve a
cabo en la vista judicial. Il aseguramiento de pruebas no persigue la fi-
nalidad de la valoracion de la prueba misma en cuanto al fondo, y del
establecimiento a su base de los respectivos hechos (tal como sucede,
al examinarse las pruebas en la vista judicial}; aqui se trata s6lo de la
conservacion de determinados informes. La utilizacién de los informes
obtenidos de este modo, asi como el establecimiento de los hechos a su
base, se realiza en la vista judicial por el Tribunal, reunido en Pleno.
Asi por ejemplo, cuando conforme al sistema del aseguramiento de pruebas,
el testigo comunique al juez ciertos informes, al aceptarlos, el juez todavia
no los valora, y no resuelve qué hechos pueden establecerse en virtud de
estos informes. Todas estas cuestiones deben resolverse en la vista judicial.

Mis atin, la adopcion de las medidas del aseguramiento de pruebas no
prejuzga la adecuacién y admisibilidad de ellas, aseguradas con anteriori-
dad. Ello significa, que el Tribunal en la vista judicial puede llegar a la
conclusion de que una prueba asegurada no puede del todo utilizarse en
el proceso, ya que carece de importancia sustancial para el mismo, o es
inadmisible, con arreglo a la ley.

Por ende, el aseguramiento de pruebas en modo alguno prejuzga las
conclusiones, que se deriven de la prueba dada, al examinarse el litigio
en cuanto al fondo en la vista judicial.

55 Véase el parrafo 6 de la 4? parte del presente Manual.
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Capitulo X1

PREPARACION DEL LITIGIO PARA LA VISTA JUDICIAL

§ 1. Significacién de la preparacion del litigio. Contenido de las diligen-
cias procesales para la preparacion del litigio

1. A fin de asegurar la resolucién correcta de un litigio y de pronunciar
un fallo correcto, es menester prepararlo previamente antes de la vista

judicial.

Las Bases sefialan, que una vez aceptada la demanda, el juez inicia los
preparativos del asunto para la investigacion judicial, cuyo fin consiste
en asegurar la resolucion oportuna y justa del litigio (art. 33).

El 6rgano judicial superior del pais, el Pleno del Tribunal Supremo
de la URSS, ha sefialado repetidas veces la importancia de la preparacion
previa del litigio para su examen. Asi por ejemplo, en su resolucion del
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