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actuacién, y en segundo, en la diferencia de las finalidades de los tribu-
nales.

El Tribunal de Primera Instancia investiga y valora las pruebas en el
medio ambiente del procedimiento oral, inmediato y contencioso, al paso
que el Tribunal de Segunda Instancia valora las pruebas ya examinadas
por el Tribunal de Primera Instancia, en lo fundamental medianté los
datos y documentos que se tengan en el proceso.

El Tribunal de Primera Instancia valora las pruebas, con objeto de
establecer los hechos discutidos y emitir el correspondiente fallo, y el Tri-
bunal de Segunda Instancia, con €l fin de comprobar la correccién de las
conclusiones del Tribunal de Primera Instancia sobre los hechos. El
Tribunal de Segunda Instancia no establece nuevos hechos (en el litigio).

Los arriba mencionados principios han sido confirmados por la reso-
lucion del Pleno del Tribunal Supremo de la URSS, del 19 de diciembre
de 1950. “Sobre la correccién de las fallas en el trabajo de los tribunales
relativo al examen de asuntos penales, conforme al sistema de casacién”,
que en el mismo grado puede referirse al examen de asuntos civiles.

De la aludida resolucién del Pleno del Tribunal Supremo de la URSS,
se desprende que la verificacién de la motivacién de sentencias no puede
llevarse a cabo sin la valoracién de pruebas que se tengan en el expediente
del proceso y que, al examinarse un asunto en instancia de casacion, los
tribunales estin obligados a investigar, cotejar y valorar todas las pruebas
que se tengan en el expediente del proceso, a fin de saber hasta qué
punto la conclusion del Tribunal de Primera Instancia se funda en los
datos y documentos de que disponga el Tribunal. Los Tribunales de Se-
gunda Instancia no pueden establecer o considerar comprobados los hechos
no establecidos o rechazados por el Tribunal de Primera Instancia, ni
tampoco sefialar al Tribunal de Primera Instancia la preferencia de unas
pruebas respecto a las otras. *

8 5. Facultades legales del Tribunal de Segunda Instancia

Las facultades legales del Tribunal de Segunda Instancia se hallan defi-
nidas en el articulo 46 de las Bases. A consecuencia del examen de recurso
o protesta, conforme al sistema de casacion-revision, el Tribunal de Se-
gunda Instancia puede:

A) Confirmar la sentencia sin modificacién y desestimar el recurso o la
protesta;

22 Shornik  deystvuyuschiy postanovlenmy Plemuma Verjovmovo Suda SSSR 1924—

1957 gg (Coleccién de disposiciones vigentes del Pleno del Tribunal Supremo de la
URSS, 1924-1957), Moscti, 1958, pp. 96, 101.
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B) Modificar la sentencia completamente o en parte y
@) transmitir el asunto para nuevo examen,

b) suspender el procedimiento en el litigio,

¢) sobreseer el asunto.

d) Modificar la sentencia o dictar una nueva sentencia.

A) El Tribunal de Segunda Instancia confirma la sentencia sin modifi-
caciones y desestima el recurso o la demanda (parrafo I del art. 46 de
las Bases), si después de examinar el asunto conforme al sistema de casa-
cion-revision llega a la conclusion de que la sentencia es legal y motivada
y por ello no hay fundamentos para su revocacién o modificacién, tanto
por los motivos indicados en el recurso (protesta) como por otros motivos.

El cotejo del parrafo I del articulo 46 de las Bases con el articulo 246
del Cddigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, demuestra que la nueva
ley renuncié a la expresion “confirmar la sentencia”, que se usa en los
Codigos de las Reptiblicas Federadas, lo cual con razén se consideraba
desacertado, 2 ya que la sentencia entra en vigor, a partir del determinado
momento indicado en la ley (véase el art. 39 de las Bases; art. 186 del
Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

B) El Tribunal de Segunda Instoncia puede revocar la sentencia com-
pletamente o en parte, cuando considera que la sentencia es ilegal o in-
fundada completamente o en parte. Las consecuencias de la revocacién
completa o en parte de la sentencia difieren, segiin la infraccién cometida:
en unos casos el asunto se transmite para su nuevo examen, y en los
otros el procedimiento se suspende o el asunto se sobresee (Bases, art. 46,
parrs. 2y 3; art, 47).

a) El Tribunal de Segunda Instancia puede revocar la sentencia com-
pletamente 0 en parte y remitir el asumnto para su nuevo examen al Tri-
bunal de Primera Instancia, cuando se haya cometido la infraccién o la
aplicacion incorrecta de normas del Derecho sustantivo o adjetivo, asi
como en los casos en que no se hayan establecido todas las circunstancias
del asunto o no se hayan reunido todas las pruebas que tengan importancia
sustancial para el establecimiento de la verdad en el litigio (Bases, art. 48,
parr. 2 y art. 47, 12 Parte; Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR,
art. 246, parr. “a”’).

Habiendo revocado la sentencia en todo o en parte, el Tribunal de
Segunda Instancia puede devolver los autos para que sean nuevamente
examinados; con la misma o diferente composicion del Tribunal (parr. “a”
del art. 246 del Codigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

. 2B Sovietskoye grazhdanskoye protsessualnoye pravo (Derecho Procesal Civil So-
viético), redactado por M. A. Gurvich, VY ZI (Instituto de la URSS de ensefianza
de Derecho por correspondencia), 1957, p. 341.
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En la redaccién anterior (1923) el articulo 246 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil de la RSFSR, establecia que en caso de revocacién de la
sentencia, el asunto se remitird para su nuevo examen al Tribunal con
la composicién diferente. En 1929 el articulo 246 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil de la RSFSR, fue complementado mediante la indicacién
de la p051b111dad de devolver los autos para que sean nuevamente exami-
nados con la misma composicidn.

Sin embargo, en la prictica de estos altimos afios este complemento de
hecho no se aplica.

En caso de revocacion de sentencia de los tribunales regionales y de los
equiparados a éstos por regla general, los autos se remiten para que sean
nuevamente examinados al mismo Tribunal, pero con la composicién
diferente.

Los Cddigos de Procedimiento Civil de las Repiiblicas Soviéticas So-
cialistas de Armenia, Ucrania, Bielorrusia y Tadzikia no admiten la remi-
sién del asunto para su nuevo examen al Tribunal con la misma compo-
sicién (art. 246 del Codigo de Procedimiento Civil de la Reptiblica
Soviética Socialista de Armenia; art. 277 del Cédigo de Procedimiento
Civil de la Reptblica Soviética Socialista de Ucrania; art. 289 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética Socialista de Bielorrusia;
art. 259 del Cédigo de Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética So-
cialista de Tadzikia).

Conforme al articulo 246 del Cédigo de Procedimiento Civil de la Re-
publica Soviética Socialista de Azerbeidzhan, en caso de revocacién de la
sentencia, por regla general el asunto debe remitirse para su nuevo exa-
men a otro Tribunal o al mismo pero con la composicién diferente. Como
excepcidn, se admite la vista del litigio bajo la presidencia del mismo
juez, pero con la participacién de otros asesores populares, en caso de
que en el correspondiente distrito haya un solo juez y que la remision
de las actuaciones a otro distrito dificulte la comparecencia ante el Tri-
bunal de las personas, que participan en el litigio (la lejania del Tribunal
de su domicilio).

El Tribunal Supremo de la URSS, en su resolucion del 25 de abril de
1947 “Sobre aceleracion de la sustanciacion de litigios civiles en los tri-
bunales” sefialé que en caso de revocacién reiterada de la sentencia del
Tribunal de Primera Instancia, el Tribunal de Instancia Superior en prin-
cipio, no debe remitir el asunto al examen del Tribunal de Instancia
Inferior, sino aceptarlo para su procedimiento en calidad del Tribunal de
Primera Instancia.®t

24 Shornik deystvuyuschij postanovieny Plenuma Verjovmovo Suda SSSR 1924-

1957 gg (Coleccion de las disposiciones vigentes del Pleno del Tribunal Supremo
de la URSS, 1924-1957), Moscti, 1958, p. 195,
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b) El Tribunal de Segunda Instancia puede revocar la sentencia y sus-
pender el procedimiento en el litigio en virtud de los mismos fundamentos
que el Tribunal de Primera Instancia, es decir, si el demandante no tiene
derecho a presentar la demanda, si el demandante ha renunciado a ella y
la renuncia ha sido aceptada por el Tribunal, asi como en caso de que si
después del fallecimiento del ciudadano que era una de las partes en el
litigio, la relacién juridica litigiosa no admita sucesion (Bases, art. 46,
parr. 3; arts. 47 y 41).

Las Bases (art. 47) esclarecieron por completo los fundamentos para
la suspension del procedimiento en el litigio en el Tribunal de Segunda
Instancia, y por ello se excluye la posibilidad de la interpretacion diferente
del principio establecido en el parrafo “b” del articulo 246 del Cddigo de
Procedimiento Civil de la RSFSR, con respecto a la suspensién del pro-
cedimiento, en ausencia del derecho a presentar la demanda, una interpre-
tacién que se hacia, tanto en la practica judicial como en la teoria del
Derecho Procesal. 28

En las Bases se fincé el principio elaborado por la teoria procesal y
llevado a cabo de un modo consecuente en la practica judicial en estos
altimos afios acerca de que la suspensién del procedimiento ante el Tri-
bunal de Segunda Instancia es posible en ausencia del derecho a la presen-
tacién de demanda. ?¢

En caso de sobreseimiento del litigio en el Tribunal de Segunda Ins-
tancia, el procedimiento no admite la segunda demanda al Tribunal sobre
el litigio entre las mismas partes, socbre el mismo objeto y por los mismos
fundamentos, lo cual se desprende de un modo directo del articulo 41 de
las Bases.

¢) El Tribunal de Segunda Instancia puede revocar la sentencia y
desestimar la demanda por los mismos fundamentos que el Tribunal de
Primera Instancia, es decir, si el demandante no ha observado el proce-
dimiento de resolucién extrajudicial previa del litigio, establecido para
la categoria dada de asuntos, ni se ha perdido la posibilidad de aplicaciéon

25 Véanse, por ejemplo, A. F. Kleynman, Sovietsky grazhdansky protsess (Proce-
dimiento Civil Soviético), Moscty, 1954, p. 157; M. M. Grodzinsky, V. P. Cha-
pursky, Kassatsionnoye 1 nadzornoye proizvodstvo po ugolovnim i grazhdanskim delam
(El procedimiento por via de casacién y alta inspeccién en los procesos penales y
civiles), Mosci, 1945, p. 38.

26 Véanse, por ejemplo, M. A. Gurvich, Pravo na isk (Derecho a la demanda),
Mosci-Leningrado, 1949, pp. 111-113; S. N. Abramov, Sovietsky grezhdansky protsess
(Procedimiento Civil Soviético), Moscli, 1952, p. 341. I.a misma conclusién puede
extraerse también del Manual del profesor K. S. Yudelson Sowvietsky grazhdansky
protsess (Procedimiento Civil Soviético), Mosct, 1956, p. 352. Véase, por ejemplo
Sudiebnaya praktika Verjovmovo Sude SSSR (La practica judicial del Tribunal
Supremo de la URSS), 1949, Ndam. 1, p. 22; Num. 4, p. 37; 1950, Num. 10, p.
10; 1951, Nams. 1, 6, 7, 8, 9 v los demas.
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de ese procedimiento, y en caso de la inobservancia de algunas condiciones
(sistema) de la interposicion de demanda, en particular, en caso de su
presentacién por una persona carente de capacidad juridica o por una
persona en nombre del demandante que no tiene poderes para intervenir
en el asunto (Bases, art. 46, parr. 3; arts. 47 y 42),

Desaparecidas las condiciones que sirvieron de fundamento para la
desestimacion de la demanda por el Tribunal de Segunda Instancia, el de-
mandante puede volver a presentar la misma demanda, conforme a los
principios generales (Bases, art. 42, 3% parte). Conforme a la practica
judicial firmemente establecida, la infraccién de la competencia territorial
o0 genérica no sirve de fundamento para la suspension del procedimiento. #

Actualmente semejante resolucion de este asunto se deriva directamente
del articulo 41 de las Bases, que establece el indice exhaustivo de funda-
mentos para la suspension del procedimiento.

La infraccién de la competencia genérica o territorial tampoco puede
servir de fundamento para la desestimacién de la demanda por el Tribunal
de Segunda Instancia, lo cual se desprende de los articulos 31 y 42 de
las Bases.

Si la vista del litigio en el Tribunal incompetente no asegurd la reso-
lucién correcta del pleito, la sentencia debe ser revocada y el asunto debe
remitirse para su nuevo examen al Tribunal competente.

d) El Tribunal de Segunda Instancia puede modificar la sentencia o
dictar otra mueva, sin remitir las actuaciones para un segundo examen,
si no se requiere una acumulacién o comprobacién complementaria de
pruebas sobre el asunto, y cuando las circunstancias del proceso hubieran
sido establecidas por el Tribunal de Primera Instancia en toda su plenitud
y en un sentido justo, pero se hubiera cometido un error en la aplicacion
de las normas del derecho sustantivo (Bases, pirr. 4 del art. 46).

La modificacién de la sentencia o el pronunciamiento de un nuevo fallo
s6lo puede tener lugar en los casos, en que en el litigio dado hubieran
sido reunidas e investigadas todas las pruebas necesarias y el Tribunal
de Primera Instancia hubiera esclarecido y establecido todas las circuns-
tancias del asunto.

[Ponomareva interpuso una demanda ante el Tribunal contra la seccién
de Niandomsk de los ferrocarriles sobre el resarcimiento del dafio ocasio-
nado por la pérdida de su marido por culpa del demandado. La deman-
dante solicité que se cobrasen los medios para la manutencion de cinco
hijos en la edad de 6 a 10 afios que se encontraban en manutencion del
fallecido.

27 Sbhormik postanovieny Plenuma i opredeleny kolegus Verjovmovo Suda SSSR
1941 goda (Coleccién de las disposiciones del Pleno y resoluciones de las Salas del
Tribunal Supremo de la URSS, el afio 1941), Moscil, 1947, p. 159,
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El Tribunal regional de Arjanguelsk satisfizo la demanda por completo.

Las Salas Civiles del Tribunal Supremo de la RSFSR, después de
exammar el asunto por demanda de casacién del demandado, considerd
que Ja sentencia del Tribunal regional en el fondo es correcta y corres-
ponde al articulo 413 del Cddigo Civil de la RSFSR. La aseveracion del
demandante en su recurso de que Ponomarev pereci6 a causa de su crasa
negligencia contradice a los datos que se encuentran en el expediente, y
en particular, del acta de la investigacion del accidente de Ponomarev se
desprende que dicho accidente sucedié por culpa del conductor del ferro-
carril, condenado conforme al sistema penal. Sin embargo, las Salas Civiles
consideraron que por lo que se refiere a la determinacién de la cuantia
del resarcimiento en la sentencia del Tribunal regional, se cometié un
error: la ganancia mensual de Ponomarev ascendia a 902 rublos, y el
Tribunal la dividio en seis partes, considerando que en su manutencién
se encontraban seis personas: la mujer y cinco hijos, en tanto que habia
que dividir esta ganancia en siete, teniendo en cuenta al perecido mismo.
Las Salas Civiles del Tribuna! Supremo de la RSFSR, guiiandose por
el parrafo “c” del articulo 246 del Codigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR, modlflcaron de un modo correspondiente la sentencia del Tri-
bunal regional. 28

En comparacion con el parrafo “c” del articulo 246 del Cddigo de Pro-
cedimiento Civil de la RSFSR, que sdlo concede al Tribunal de Segunda
Instancia el derecho a modificar la sentencia del Tribunal de Primera Ins-
tancia, las Bases ampliaron sustancialmente las facultades legales del Tri-
bunal de Segunda Instancia, concediéndole también el derecho a dictar
una nueva sentencia. Sin embargo, el pronunciamiento de un nuevo fallo
s6lo se admite en las mismas condiciones que la modificacion de la decisién
judicial: todas las circunstancias del asunto deben ser establecidas por el
Tribunal de Primera Instancia en su plenitud vy sentido mds justos. Por
ello, hasta Ia fecha conserva su significacion la indicacion del 52 Pleno del
Tribunal Supremo de la URSS, que se halla contenida en la resolucién
del 28 de octubre de 1935 sobre el hecho de que el Tribunal de Segunda
Instancia

no tenga derecho a dictar nuevas sentencias con respecto a los hechos,

que no hayan sido examinados y comprobados por el Tribunal de Primera
Instancia. 22

28 Shornik postanoviey Presidiuma i opredeleny Sudiebnoy kolegusi po grazhdanskim
delam Verjoumovo Suda SRFSR 1957-1958 gg (Coleccién de las disposiciones del
Pleno y resoluciones de las Salas Civiles del Tribunal Supremo de la RSFSR,
1957-1958), Moscli, 1960, pp. 23-24, Resolucién Ntum. 17.

29 Sbhornik deystvuyuschij postanovieny Plenuma Verjovmovo Sudsa SSSR 1924-
1957 gg (Coleccién de las disposiciones vigentes del Pleno de! Tribunal Supremo
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El Tribunal de Segunda Instancia puede modificar la sentencia y dictar
una nueva, sOlo basindose en los hechos exactamente establecidos por el
Tribunal de Primera Instancia, se establece por la practica judicial, como
resultado de la experiencia positiva de la resolucion de litigios laborales,
asi como de la experiencia de la aplicacién de la legislacién civil de una
serie de Republicas Federadas, que admiten el pronunciamiento de nuevos
fallos por la instancia de casacion en todos los asuntos (art. 277 del
Cddigo de Procedimiento Civil de la Reptiblica Soviética Socialista de
Ucrania; art. 289, parr. “c” del Codigo de Procedimiento Civil de la Re-
ptiblica Soviética Socialista de Bielorrusia; péarr. 2 del art. 246 del Cédigo
de Procedimiento Civil de la Repiiblica Soviética Socialista de Azerbeid-
zhan; art. 279 del Codigo de Procedimiento Civil de la Repiblica Sovié-
tica Socialista de Georgia).

La concesion al Tribunal de Segunda Instancia del derecho a dictar
una nueva sentencia coadyuvard a la ripida resolucién de pleitos y a la
eliminacién de tramites burocraticos engorrosos.

Conforme a la 32 parte del articulo 246 del Cddigo de Procedimiento
Civil de la RSFSR, el Tribunal de Segunda Instancia puede adoptar
resoluciones aparte relativas al asunto de que conozca. Al examinar un
asunto en instancia de casacién, el Tribunal de Segunda Instancia puede
descubrir irregularidades del procedimiento que no hayan acarreado con-
sigo la resolucién incorrecta del asunto en cuanto al fondo.

En estos casos, el Tribunal de Segunda Instancia estd obligado, sin
revocar la sentencia, a adoptar una resolucién aparte que se dirija al Tri-
bunal de Primera Instancia, sefialando las irregularidades cometidas. La
finalidad de las resoluciones aparte, consiste en la eliminacion de seme-
jantes irregularidades cometidas. La finalidad de las resoluciones aparte,
consiste en la eliminacion de semejantes irregularidades en la practica
judicial posterior.

la resolucién aparte puede adoptarse por el Tribunal de Segunda Ins-
tancia también en caso de revocacion de la sentencia y de su remision
a un nuevo examen, asi como en el caso de la suspensiéon del procedi-
miento en el litigio y de la desestimacion de la demanda, cuando aparte
de la ilegalidad y falta de motivacién de la sentencia, se comprueben otras
irregularidades, que tengan importancia, por lo que se refiere a la actua-
¢ion correcta del Tribunal de Primera Instancia en general.

La resolucién aparte de la instancia de casacién que se remita al Tri-
bunal de Primera Instancia puede adoptarse en forma de documento sepa-
rado, o bien formar parte integrante de la resolucién de casacién. Lo mas
frecuente es la adopcidén de una resolucién separada.

de la URSS, 1924-1957), Mosci, 1958, p. 191, o bien los materiales referentes al
articulo 245 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, § 2.
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El Tribunal de Segunda Instancia puede asimismo adoptar una reso-
lucién aparte que sirva de advertencia por los mismos motivos que el
Tribunal de Primera Instancia, cuando este iltimo haya dejado de hacerlo
(Bases, art. 38). Esta irregularidad simultineamente puede servir de
fundamento para la adopcién de una resolucién aparte, que se remita
al Tribunal de Primera Instancia.

Las resoluciones aparte del Tribunal de Segunda Instancia tienen una
gran significacién, como instrumento de lucha contra las fallas en el
trabajo de Tribunales de Primera Instancia y de determinadas organi-
zaciones, del aseguramiento de la practica judicial uniforme, y como uno
de los medios para la educacion comunista de la persona humana, para el
desarrollo de la conciencia comunista de los hombres y para la erradi-
cacién de los remanentes de la psicologia y la moral burguesas.

$§ 6. Resoluciones del Tribunal de Segunda Instancia

Después de terminarse la audiencia judicial del Tribunal de Segunda
Instancia, los miembros del Tribunal se retiran a la sala de deliberacion,
a fin de adoptar una resolucién sobre el asunto. La resolucion del Tri-
bunal de Segunda Instancia, adoptada, a consecuencia de la revision del
asunto por recurso o protesta, se llama resolucién de casacidn.

La resolucién de casaciéon se adopta en la sala de deliberacién y cons-
tituye el resultado de la libre deliberacién de todos los argumentos del
recurso o de la protesta y del examen, conforme al sistema de la revision,
de todo el asunto mediante la votacién por la mayoria de votos. Todos
los miembros del Tribunal participan en la deliberaciéon y votacién. Uno
de los miembros del Tribunal consigna por escrito el resultado de la deli-
beracién. El miembro del Tribunal, inconforme con las conclusiones, puede
agregarle su opinién particular. Sin embargo, él no esti obligado a firmar
la resolucion.

La resolucién de casacién debe ser legal, motivada, incondicional y com-
pleta, es decir, satisfacer los requerimientos del articulo 45 de las Bases.
El Pleno del Tribunal Supremo de la URSS sefialo la necesidad de adoptar
resoluciones correctas, basadas en la ley y motivadas. 3¢ Cuando la reso-
lucién de casacion no satisfaga estos requerimientos, no puede servir para
cumplir con las tareas que incumben al Tribunal de Segunda Instancia.

La resolucion de casacion coadyuva a la resolucién correcta de litigios

30 Véase, por ejemplo, la disposicién de 1° de diciembre de 1950 “Sobre la
enmienda de fallas en los trabajos de tribunales, que ventilan los procesos penales
por via de casacién, en Sbornik deystvuyuschif postanovlewy plenuma Verjormovo
Suda SSSR, 1924-1957), Mosc(i, 1958, pp. 95-101 (Coleccién de las disposiciones
vigentes del Pleno de! Tribunal Supremo de la URSS).
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civiles. Sin embargo, su significacién no se agota con ello. Al igual que la
sentencia del Tribunal, la resoluciéon de casacién tiene una gran impor-
tancia educadora para todos los participantes en el proceso y para otras
personas, enteradas de determinado asunto (Bases, art. 2; art. 3 de las
Bases de la legislacién sobre la Organizacién Judicial). La significacién
educadora de las resoluciones de casacion, como una de las palancas lega-
les, que influyen en la formacion de un hombre nuevo, crece especial-
mente en el periodo de la construccién avanzada del comunismo. La
resolucidon de casacion legal y motivada enmienda y encauza la actuacion
del Tribunal de Primera Instancia, y constituye la fuente de instrucciones
para el Tribunal de Primera Instancia.? Como documento procesal, la
resolucion de casacion consta de cuatro partes: introductiva, descriptiva,
motivada y resolutiva.

En la parte introductive tras la denominacién “Resolucién” se indican
el lugar y el tiempo de la vista del litigio, su nimero, denominacién del
Tribunal, su composicién, participacion del fiscal; luego, en ella se indica,
en qué audiencia (publica o a puerta cerrada) se vio el asunto, por
recurso o protesta de quién, contra la decisién de qué Tribunal, la fecha
de la decision judicial y una breve exposicion del objeto del pleito (la
demanda de quién, contra quién y sobre qué ha sido presentada).

En la parte descriptiva de la resolucién se indica quién hizo el informe
sobre el asunto, se exponen brevemente los argumentos del recurso o de
la protesta, las objeciones contra ellos, cuando las hubiere, las conclusiones
del fiscal y la esencia de la resolucién sobre el asunto (parte resolutiva y
los motivos de la decision judicial). 32 Cuando en un litigio se presenten
nuevos datos y documentos, ello también se indica en la parte descriptiva.

En la parte motivada de la resolucién se exponen las conclusiones del
Tribunal de Segunda Instancia sobre el fundamento del recurso o de la
protesta, los fundamentos (motivos) del rechazo de los mismos, de la revo-
cacién de la decisién judicial, de su modificacién o de la adopcion de una

1 “La disposicion det Pleno del Tribunal Supremo de la URSS procesales en el
en el procedimiento civil”, en Sbornik deystvuyuschij postannovieny (vigentes del
Pleno del Tribunal Supremo de la URSS, 1924-1957), Moscu, 1958, p. 189, asi como
los ‘materiales referentes al articulo 245 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR).

32 El Pleno del Tribunal Supremo de la URSS, en su disposicién de 19 de diciembre
de 1950 “Sobre la enmienda de fallas de los Tribunales, que ventilan los procesos
civiles por via de casacién” ltamé la atencidn sobre la necesidad de exponer en la
resoluciéon de casacion el tenor del fallo, asi como los argumentos del recurso
o de la protesta. Dicha disposicién se aplica en el mismo grado a los procesos
civiles, Sbornik deystvuyuschij postanovieny Plenuma Verjovnovo Suda SSSR, 1924-
1957 gg  (Coleccion de las disposiciones vigentes del Pleno del Tribunal Supremo
de la URSS, 1924-1957).

435

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

nueva resolucion, de la suspension del procedimiento o de la desestimacién
de la demanda, es decir, se exponen los motivos de la resolucién: del
Tribunal. Las conclusiones del Tribunal de Segunda Instancia en. esta
parte de la resolucion se forman a base del anilisis del material que se
encuentra en el expediente y de su cotejo con las conclusiones del Tribu-
nal de Primera Instancia. Luego, en la parte motivada se expone.la
opinién del Tribunal de Segunda Instancia sobre la interpretacion y la :apli-
cacion de normas juridicas y se hace referencia a las leyes, que sirvieron
de fundamento para la resolucién de casacién dada.

La parte motivada de la resolucion de casacién tiene gran importaxicia'.
El 52 Pleno del Tribunal Supremo de la URSS exigi6 que las resolu-
ciones de la instancia de casacion sean motivadas de un modo lo suficien-
temente claro, y declaré incorrecta la practica de la desestimacién: de
recurso ‘“‘por falta de motivos de la casacidon”, o bien “en vista de la justeza
de la sentencia, sin que ésta se haya sefalado en qué consistian los argu-
mentos principales del recurrente”. 3%

Al confirmar la sentencia, la instancia de casacion debe indicar en su
resolucién, mediante qué datos y documentos concretos del asuntp se
refutan los argumentos del recurso o de la protesta. Asimismo, en caso
de revocacién de la sentencia, en la resolucion del Tribunal de Segunda
Instancia han de indicarse concretamente qué infraccion se ha cometido y
cdmo dicha sentencia debe corregirse. En particular, al remitirse un asunto
para su nuevo examen, en la resolucion de casacién debe sefialarse qué
circunstancias del asunto no han sido establecidas y qué diligencias proce-
sales han de efectuarse (reclamar nuevas pruebas, etcétera).

Todas las conclusiones de la resolucion deben ser confirmadas por las
referencias a los datos y los documentos y a la respectiva ley sustancial
o adjetiva.

En 1a parte resolutiva de la resoluciéon deben formularse de un modo
sucinto y neto las conclusiones del Tribunal de Segunda Instancia sobre
el asunto, que derivan de la parte motivada de la resolucién, y que corres-
ponden a las facultades legales que se conceden a dicho Tribunal por la
Ley (Bases, art. 46).

En la parte resolutiva han de indicarse necesariamente la denominacién
del Tribunal, que haya dictado la sentencia que se esti examinando de
nuevo, su fecha y las partes en el litigio. Si la sentencia se revoca sdlo en
parte, debera indicarse de un modo exacto en qué parte se revoca. Si el
asunto fuese remitido a un nuevo examen, debera indicarse de un modo
exacto, a qué Tribunal y compuesto por qué jueces. En caso de satisfaccion

38 Shornik deystvuyuschif postanovieny Plenuma Verjovnovo Suda SSSR,”IQ_Z#-»
1957 (Coleccién de las disposiciones vigentes del Pleno . del Tribunal Supremo

de la URSS, 1924-1957), Moscti, 1928, p. 192 (o bien los materiales referentes
a los articulos).
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de la demanda, la instancia de casacién debe cobrar a la otra parte el
impuesto, pagado por la persona que haya presentado el decurso de casa-
cién (art. 46 del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR y el manda-
miento del Comisariado del Pueblo de ]usticia de la URSS, nam. 51
del 14 de mayo de 1937),3¢ lo cual debe c0n51gnarse también en la parte
resolutiva de la sentencia. Si la instancia de casacion desestimase la de-
manda, suspendiese el procedimiento, dictase una nueva sentencia o modi-
ficase una sentencia, que ya haya sido ejecutada (en virtud de los funda-
mentos, previstos en los arts. 187, 187-b y 187-¢ del Cédigo de Procedi-
miento Civil de la RSFSR), en la parte resolutiva debe indicarse la
revocacion de la ejecucion o la remisién de este asunto a la decisién del
Tribunal de Primera Instancia. La parte resolutiva de la resolucién de
casacion no debe contener ni la motivacién, ni la referencia de la ley.

La resolucién del Tribunal de Segunda Instancia adquiere la fuerza
legal, inmediatamente después de pronunciarse y no puede ser revisada,
por via de casacion.

Conforme al articulo 248 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR, en la sentencia del Tribunal de Segunda Instancia deben indi-
carse necesariamente de manera sucinta, pero de un modo exhaustivo
todos los motivos por los cuales la sentencia del Tribunal de Primera Ins-
tancia ha sido revocada. Las indicaciones, contenidas en dicha sentencia,
deben ser susceptibles de llevarse a la practica. Ellas son obligatorias para
el Tribunal, que examine de nuevo el asunto en cuestion (Bases, art. 52).

Sin embargo, en virtud del principio de la independencia de jueces y su
unica subordinacién a la ley, el Tribunal de Segunda Instancia no tiene
derecho a determinar o considerar probadas las circunstancias que no
fueron establecidas en la sentencia o fueron rechazadas por ella, ni a
determinar de antemano la autenticidad de una u otra prueba, la ventaja
de unas pruebas sobre otras, qué norma del derecho sustantivo debe apli-
carse y qué sentencia debe dictarse en el nuevo examen del asunto (Bases,
art, 52).

El Tribunal Supremo de la URSS ha advertido repetidas veces, que
el Tribunal de Segunda Instancia no puede indicar al Tribunal de Primera
Instancia, c6mo hay que resolver el litigio: satisfacer la demanda o re-
chazarla.

[Asi, en la resolucién por la demanda de Borman contra Zalman, el
Tribunal Supremo sefiald, que el mero hecho de la revocacién de la sen-
tencia por un Tribunal de instancia superior, en modo alguno significa
la orden de dictar una sentencia de contenido diferente. Al examinarse
un asunto por la segunda vez, el Tribunal asimismo adopta la resolucjén

- 84 Materiales referentes al articulo 46 del Cédigo de Procedimiento Civil de la
RSFSR, linea 2, parrafo 1.
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por su conviccion intima, basada en la ley y las circunstancias reales del
asunto establecidas. 35

En su resolucion del 1? de diciembre de 1950 el Pleno del Tribunal
Supremo de la URSS, sefiald, que al remitirse un asunto al nuevo exa-
men, el Tribunal de Segunda Instancia estd obligado a indicar, por qué
la conclusion del Tribunal de Primera Instancia es incorrecta y qué cir-
cunstancias dicho Tribunal no tomé en consideracién, pero no tiene dere-
cho a sefialar la ventaja de unas pruebas respecto de otras, ni tampoco
determinar de antemano si tales o cuales circunstancias del asunto han sido
probadas o no. 3¢

Son obligatorias para el Tribunal de Primera Instancia las indicaciones
sobre la reunién y la investigacién de determinadas pruebas (sobre la
citacion de testigos complementarios, sobre la designaciéon del peritaje,
etcétera), la atraccién al proceso del demandante o del demandado pro-
pios, de codemandantes o de codemandados, de terceras personas, del fiscal,
la verificacién o la comprobacién de cualesquiera circunstancias, etcétera,
es decir, todas las indicaciones, concernientes a la realizacién de cuales-
quiera diligencias procesales.

La instancia de casacién no tiene derecho a indicar al Tribunal de Pri-
mera Instancia, cémo deben valorarse las pruebas, pero no sélo tiene dere-
cho, sino también la obligacion de dar las indicaciones, que sefialen al
Tribunal de Primera Instancia la via correcta para su valoracién y para reca-
bar a base de ésta las conclusiones finales en cuanto al fondo del asunto. 37

Asi, la instancia de casacién puede sefialar las contradicciones en las
deposiciones de los testigos y los dictamenes periciales y requerir que se
establezcan sus causas, mediante la valoracidon de todas las pruebas y su
andlisis ahondado. Tales indicaciones son obligatorias para el Tribunal
de Primera Instancia, ya que coadyuvan a la valoracion de las pruebas.

Las indicaciones de la instancia de casacidn, respecto a la aplicacién e
interpretacién de la ley son obligatorias para el Tribunal de Primera Ins-
tancia en el sentido de que, al examinarse un asunto por segunda vez, el
Tribunal debe necesariamente examinar la aplicaciéon de la ley, indicada
por el Tribunal de Segunda Instancia. Sin embargo, a consecuencia del
examen reiterado del asunto, el Tribunal de Primera Instancia puede llegar
a la conclusiéon de que la norma, sefialada por el Tribunal de Segunda

35 Sudiebnaya praktika Verjovnovo Suda SSSR (La practica judicial del Tribunal
Supremo de la URSS), 1946, 5* edicion, p. 27.

36 Shornik deystvuyuschij postanovieny Plenuma Verjovmovo Suda SSSR, 1924-
1957 gg (Coleccion de las disposiciones vigentes del Pleno del Tribunal Supremo
de la URSS, 1924-1957), Moscq, 1938, p. 101,

37 Grodzinsky, Kassatsionnoye 1 nadzornoye proizvodsivo v sovietskom ugolovmom
protsesse (Procedimiento en casacion v por via de alta inspeccion en el Procedi-
miento Civil Soviético), Moscti, 1953, p. 70.
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Instancia, es inaplicable, o bien ha sido interpretada incorrectamente en
el asunto dado. En este caso, el Tribunal, partiendo de las circunstancias
concretas del asunto, emitira el fallo en virtud de su conviccién intima.

De tal modo, el principio del articulo 52 de las Bases y del articulo 248
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR, sobre la obligatoriedad
de las indicaciones del Tribunal de Segunda Instancia debe entenderse
como la obligacién del Tribunal de Primera Instancia, al examinar un
asunto por segunda vez, de seguir la direccidn, indicada por un tribunal
de instancia superior, al enmendar las fallas de la sentencia revocada. El
incumplimiento de estas indicaciones, que se descubra durante el examen
reiterado del asunto, conforme al sistema de casacién, puede servir de
fundamento para la revocacién reiterada de la sentencia judicial. Sin em-
bargo, el Tribunal de Segunda Instancia, al examinar un asunto por
segunda vez, no puede limitarse a comprobar, si la nueva sentencia ha
sido dictada de conformidad con sus indicaciones sino que debe verificar
cada vez a base de todos los documentos y datos del asunto, si la senten-
cia en su conjunto es legal y motivada. 38

§ 7. Diferencia entre la casacién soviética vy las instituciones de apelacién
en el procedimiento civil burgués

La gran Revolucién Socialista de octubre dio al traste con todo el apa-
rato estatal burgués-terrateniente, incluyendo a los tribunales.

El decreto sobre los tribunales nim. 1, publicado el 7 de diciembre (24
noviembre) de 1917, abolidé todo el antiguo sistema judicial y echoé los
cimientos del nuevo Tribunal y del nuevo procedimiento. Por lo que se
refiere a la apelacidn, ello se manifestd en la renuncia en principio a la
apelacién burguesa y en la declaracion del principio de la investigacién
de asuntos civiles en cuanto al fondo exclusivamente por el Tribunal de
Primera Instancia. 3% El citado decreto establecié el derecho de las partes
a recurrir contra las decisiones del Tribunal de Primera Instancia, con-
forme al sistema de casacion. Dicho decreto no determind el caricter de la
casacion soviética. Sin embargo, se establecié que los tribunales de casa-
cién son los congresos distritales y capitalinos de los jueces locales, es
decir, las funciones de la casacidén han sido descentralizadas. Asi, el alu-
dido declaré el principio de la renuncia a la casacion del tipo burgués,
uno de cuyos rasgos fundamentales es la centralizaciéon rigurosa.

El decreto sobre los tribunales nim. 2 del 7 de marzo (22 febrero) de

38 Shornik postanovieny Plenuma 1 opredeleny kolegus Verjovnovo Suda SSSR,
1941 g (Coleccién de las disposiciones del Pleno y resoluciones de Ias Salas del
Tribunal Supremo de la URSS, 1941), Mosct, 1947, p. 159.

39 Kl sistema de apelacién en la Rusia zarista, en lo fundamental, ha sido estruc-
turado, segin el modelo de la apelacién y casacién francesas.
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191840 confirmé la renuncia a la apelacién y establecié que la sentencia
del tribunal de distrito puede recurrirse ante el Tribunal Popular regio-
nal. El Tribunal de Casacion tenia derecho a revocar una sentencia no sélo
en virtud de los fundamentos formales, sino también en caso de la injus-
ticia manifiesta de la sentencia apelada (art. 5).

Asi, aunque en los actos legislativos de los primeros afios del Poder
Soviético se conservo el término “casacién”, el tenor del concepto de la
casacion era del todo diferente de la casacidén burguesa.

En la literatura procesal soviética se planteaba el asunto relativo a la
necesidad de renunciar a los términos “casacién”, el “sistema de la casa-
cién-revision”, en virtud de que los términos ‘“‘casacién”, “revisidn” se
usan en el derecho burgués y ello lleva a la idea de la sucesion entre el
sistema soviético de la apelacién y la casacién y revision burguesas. 4

La mayoria de los procesalistas soviéticos lo objetan con razodn, 3 con-
siderando que el término “casacion” los derivados de él se usan en la
practica y en la teoria judiciales de modo convencional, lo cual en modo
alguno permite extraer conclusiones sobre la sucesion entre el sistema
soviético de la apelacion y la casacién burguesa.

El sistema soviético de apelacion difiere de todas las formas burguesas
de apelacion (apelacién, casacidn, revisiéon) por sus principios democra-
ticos, por sus finalidades y tareas, asi como por su propia esencia. Tal
como lo observé correctamente el profesor A. F. Kleynman, “es imposi-
ble encajar nuestra apelacion en los antiguos esquemas y en el lecho de
Procusto de la casacion, la apelacién y la revision”. 43

Al estudiarse la institucion de la revision de las sentencias judiciales
en el Derecho Soviético debe atenderse sobre todo a su esencia, y no al
aspecto formal (denominacién): no se trata de la denominacidn, sino del
tenor de la institucion.

El sistema soviético de apelacion constituye un tipo nuevo, superior de

40 SU RSFSR (Coleccién Legislativa de la Republica Soviética Federativa Socia-
lista Rusa), 1918, Num. 26, articulo 348.

41 B, S. Antimonov, S. A. Guerzon, Obzhalovanie i peresmotr reshemy po grash-
danskim delaom (La apelacién y revision de decisiones judiciales en los procesos
civiles), Moscii, 1947; M. A. Cheltsov, Sovietsky ugolovni protsess (Procedimiento
Penal Soviético), Moscd, 1951, pp. 376-377.

42 M. M. Grodzinsky, Kassatsionnoye i nadzornoye proizvodsivo v sovietskom
ugolovnom protsesse (Procedimiento en casacién y por via de alta inspeccidon en el
Procedimiento Civil Soviético), Moscii, 1953, p. 18; K. S. Yudelson, Sovietsky
grazhdansky protsess (Procedimiento Civil Soviético), Mosci, 1956, p. 342,

43 A. K. Kleynman, QObzhalovanie 3 oprotestovanoe sudiebnis resheny i opredeleny,
ne vstuptushij v zakomnuyu silu (La interposicién de apelacién y protesta contra
las sentencias judiciales no firmes), en Trudi pervoy nauchnoy sessii VIVN (Tra-
bajos de la primera sesién cientifica del Instituto de la URSS de Ciencias Juridicas),
Mosct, 1940, p. 359.
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la apelacion, fundamentalmente diferente diferente de las formas de apela-
cién, anteriormente existentes, en particular de las burguesas.

Esta diferencia estriba ante todo en la diferencia entre los dos sistemas:
el socialista y el capitalista, asi como en la diferencia entre las tareas que
han de desempefiar los tribunales soviéticos y los burgueses.

El Derecho Procesal Civil de los Estados burgueses conoce en lo fun-
damental dos formas de apelacion: apelacion (segunda instancia) y casa-
cién (tercera instancia).

La apelacion constituye la revisién del asunto en cuanto al fondo. Ello
significa que las partes pueden recurrir contra un fallo del Tribunal de
Primera Instancia, solicitando que el asunto se examine por segunda vez
en cuanto al fondo. El Tribunal de Apelacién verifica por segunda vez to-
das las pruebas en el asunto, deriva sus conclusiones, respecto a las cir-
cunstancias reales del mismo y dicta su sentencia. El Tribunal de Apela-
ciéon puede interrogar a los testigos, incluyendo a los nuevos, acordar y
llevar a cabo el peritaje, etcétera, es decir, puede investigar de nuevo todas
las circunstancias del asunto.

De tal suerte, el procedimiento en instancia de apelacion por su caricter
debe corresponder al examen del asunto en el Tribunal de Primera Ins-
tancia y en cierto modo, ser su repeticién. Pero, de hecho, el procedi-
miento judicial en el Tribunal de Apelacién se reduce a su examen a base
de datos y documentos escritos, reunidos por el Tribunal de Primera Ins-
tancia, cuando nuevas pruebas no se presenten ante aquél. De tal suerte,
el volumen del procedimiento en la instancia de apelacién es menor que el
del procedimiento en el Tribunal de Primera Instancia.

Guiindose por el principio de la dispositividad burguesa, el Tribunal
de Apelacién examina la sentencia tinicamente en la parte recurrida y sélo
con respecto a las personas que hayan presentado un recurso.

Tal limitacién de la revisidon de un asunto corresponde a las finalidades
del Tribunal burgués, cuya tarea consiste en el establecimiento de la ver-
dad formal en el asunto dado.

El Tribunal de Apelacién puede pronunciar una nueva sentencia, o bien
modificar la antigua. Sin embargo, inicamente dentro de los limites del
recurso. Las partes pueden presentar al Tribunal de Apelacién nuevas
pruebas, pero éste no puede reclamar su presentacién. El principio de la
inmediatez puede dejar de observarse por aquél: por lo comin, los testi-
gos no se citan, las pruebas no se verifican, sino que se valoran mediante
las actas: cuando no existan nuevas pruebas, el asunto se examina unica-
mente a base de documentos escritos. *¢

Asi, incluso los principios formales y cercenados del procedimiento bur-

4471 S. Peretersky, Ocherky sudoustroystva i grazhdanskovo protsessa inostrannij
gosudarstv (Esbozos de la Organizacién Judicial y del Procedimiento Civil en los
paises extranjeros), Moscl, 1938, pp. 55-56.
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gués (la oralidad, inmediatez, contenciosidad, etcétera) son atin mis cer-
cenados en el procedimiento en instancia de apelacién y atin menos
reales. %3

En los paises burgueses, al lado de los Tribunales de Primera y de Se-
gunda Instancia (de apelacién), existe el Tribunal de Tercera Instancia,
al cual incumbe la tarea de asegurar la uniformidad de la practica judi-
cial mediante la verificacion juridica de la correccién de las sentencias
judiciales,

El sistema de la revisién de las sentencias judiciales en la instancia de
casacion lleva a los tramites burocraticos excesivos y a la dilacion del
proceso.

El recurso de casacién puede presentarse con motivo de la infraccién
de la ley (sustantiva o adjetiva). El Tribunal de casacién verifica tnica-
mente el aspecto juridico de un asunto, sin tocar a su fondo (las circuns-
tancias reales del asunto). En consonancia con el principio de la disposi-
tividad burguesa, el Tribunal de Casacién verifica tinicamente la parte
recurrida de la sentencia y solo por los fundamentos, indicados en el
recurso.

El Tribunal de Casacidn no verifica si la sentencia del Tribunal es
correcta, en cuanto al fondo; le interesa tinicamente la observancia por el
Tribunal de Apelacién de los requerimientos formales de la ley, puesto
que “el Tribunal de Casacién no juzga el asunto, sino la sentencia ju-
dicial”. %6

El examen del asunto en la instancia de casacion depende por completo
de la voluntad de las partes. Es verdad que segtn el derecho francés, el
fiscal puede interponer una protesta contra la decision del Tribunal de
Apelacion (dans Uintérét de loi). Sin embargo, la revocacién de la senten-
cia por esta protesta no influye en los derechos y obligaciones de las par-
tes, cuando éstas no hubieran recurrido contra la sentencia: para ellos la
sentencia del Tribunal se considera firme (fuera de los casos de revoca-
cién de la sentencia, a causa de la incompetencia del Tribunal). La pro-
testa del procurador francés “en interés de ley”, caracterizada en la lite-
ratura juridica como “platdnica” demuestra que el legislador burgués no
se preocupa por la observancia de la legalidad, ni tampoco por la salva-
guardia de los intereses de determinados sujetos de derecho, que por cual-
quier razon soliciten su ayuda.

Al Tribunal de Casacion se le impone la tarea de la defensa de los inte-
reses de la clase predominante, del régimen y sistema social burgués, lo

45 M. S. Strogovich, Proverka zakonnosti 1 obosnovannosti sudiebnij prigovorov
(Comprobacién de la legalidad y motivacién de sentencias judiciales), Mosci, 1956,

p. 34
46 N. Butskovsky, Ocherki sudiebnij poriadkov po ustavam 1864 g (Esbozos de
la organizacién judicial, segin los reglamentos de 1864, 1874), p. 70.
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cual se expreso de una manera muy clara ya en el discurso de Napoleon,
dirigido al Tribunal de Casacién en 1801:

Si el cumplimiento exacto de la ley es una condicidén ineludible de la orga-
nizacion y del mantenimiento del orden en el Estado, el Tribunal de Casa-
cion debe considerarse como una institucién que fortalece el poder del
Estado y consolida su firmeza. 47

Estas tareas se desempefian por el Tribunal de Casacién, aun actual-
mente, en tanto que éste arredra ante tergiversar los hechos y dictar :sen-
tencias en contra de los hechos establecidos, cuando asi lo requieran los
intereses de la clase predominante.

El sistema angloamericano de apelacion difiere considerablemente del
sistema continental. Ante todo éste se caracteriza por el hecho de que las
instancias judiciales superiores pueden revisar un asunto en cuanto al
fondo, no limitandose a la verificacion formal del aspecto juridico del fallo
emitido por un Tribunal de instancia inferior. En la prictica, los tribuna-
les de los Estados Unidos y de Inglaterra prestan mayor atencion a la
correccién en la aplicacién de las leyes a las circunstancias del hecho, esta-
blecidos por los tribunales de primera instancia, y a la correccion en la
interpretacién de las normas aplicadas por el Tribunal, sin verificar las.
circunstancias reales del asunto. Es natural que la correccidén de la aplica-
¢cidn e interpretacion de la ley se verifique en intereses de las clases predo-
minantes, lo cual en la practica acarrea consigo la indudable tergiversa-
cidn de la legalidad. *8

La peculiaridad principal del sistema inglés estriba en que Inglaterra
desconoce la caracteristica del sistema francés.

En Inglaterra la segunda apelacién sustituye la casacion, y aquélla difie-
re también del sistema continental. El Tribunal de Apelacién en Inglaterra

47 Se cita, segin la obra de Butskovsky Ocherki sudiebnij poriadkov, po ustavawms
1864 g (Esbozos de la organizacién judicial, segtn los reglamentos de 1864), p. 10.

48 A, D. Keylin Sudoustroystvo 1 grazhdansky protsess kapita/isticheskij gosudarsiv
(La organizacién judicial y el Procedimiento Civil en los paises capitalistas), I
parte, 1950, pp. 71-74; IT parte, 1958, pp. 285-315. Véase también 1. S. Peretersky,
Ocherks sudomtroy.vtfz/a 1 grazhdanskovo protsessa inostrannij gosudarstv (Esbozos
de la organizacién judicial y del procedimiento civil en los paises extranjeros),
Moscii, 1938; L. A. Lunts, Sud v SSHA na slushbe monopolisticheskovo kapitala
(Los tribunales en los Estados Unidos de América al servicio del capital mono-
polista), Mosc(i, 1938, del mismo autor, Dene”hnoye obtazatelstvo v grazhdanskom
Derecho Civil e Internaclonal Privado de los paises capitalistas) Mosct, pp. 144-145,
i kolisionnom prave kapitalisticheskij stran (Las obligaciones pecuniarias en el
Derecho Civil e Internacional Privado de los paises capitalistas) Mosct, pp. 144-145,
V. M. Koretsky, Ocherki anglo-amerikanskoy doctrini 1 praktdez mezhdunarodnovo
chastnovo prava (Esbozos de la doctrina y prictica anglo-americanas del Derécho

Internacional Privado), 1948.
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se halla centralizado y forma parte integrante del Tribunal Supremo uni-
tario en calidad de segunda instancia. En virtud de la ley de 1934, el Tri-
bunal de Apelacion lleg6 a ser la segunda instancia para todos los asuntos
que se resuelven, tanto por el Tribunal de Instancia Superior (Tribunal
Supremo en calidad del Tribunal de Primera Instancia) como por los tri-
bunales locales.

Se admite la interposicién del recurso de apelacidn por una demanda
hasta de 20 libras (excepto los litigios sobre los inmuebles) s6lo con la
autorizacién del juez (articulo 105 de la ley de 1934 sobre los tribunales
locales). Conforme a la ley de 1934, las partes litigantes pueden interpo-
ner-un recurso ante la Camara de Lores, cuando obtengan del Tribunal
de Apelacion o de la Cimara de Lores la autorizacién para ello.

Un procedimiento de la apelacion especialmente humillante se establecio
con respecto a los litigantes que gozan del llamado “derecho a la pobreza”,
es decir, estin exentos de las costas judiciales en los casos raros. Dichas
personas no pueden interponer recursos de apelaciéon sin la autorizacién
especial del Tribunal que haya emitido el fallo, o bien del Tribunal de
Apelacién. El recurrente debe en primer término solicitar tal autorizacién
del Tribunal de instancia inferior. 4°

Claro estd que esta regla complica el procedimiento y hace cast imposi-
ble la revision del asunto en instancia de la apelacién. Asi, durante el
periodo de 1908-1932 en promedio cada afio fueron satisfechos solo el 179,
de las solicitudes de los tribunales de primera instancia.

El recurso ante el Tribunal de Apelacién puede interponerse dentro del
plazo de seis semanas. El recurso ante la Camara de Lores debe ser fir-
mado por dos barristers (abogados) y puede interponerse dentro del plazo
de seis meses.

Dentro del plazo de una semana después de la interposicién del recurso
el recurrente, debe abonar la cantidad de 700 libras esterlinas para las cos-
tas judiciales y la fianza. El recurso, junto con todos los datos y documen-
tos, referentes al asunto, debe ser impreso. La Camara de Lores examina
todo el asunto en cuanto al fondo. Sin embargo, las partes pueden pre-
sentar sOlo nuevos argumentos, pero no nuevos datos y documentos:
se interroga a los testigos solo en los casos excepcionales. En principio se
considera que la Camara de Lores no esti ligada formalmente por las con-
clusiones de los tribunales de instancia inferior, por lo que se refiere a las

49 A, D. Keylin, Sudoustroystvo 1 grazhdansky protsess kapitalisticheskij gosudarstv
(La Organizacién judicial y el Procedimiento Civil en los paises capitalistas), I
parte, 1950, pp. 15-16, 55, 181-182.

80 ZIVS, Sovremienny ugolowny sud prisiazhnij v Anglii (El jurado en los procesos
penales en Inglaterra, en la actualidad), Mosc-Leningrado, 1948, p. 75.
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circunstancias reales del asunto y puede revisarlas. ! En particular, el
procesalista inglés Wilshire sefiala que

el Tribunal inglés puede rechazar la apelacién cuando descubra la infrac-
cién sustancial de los intereses de la justicia, incluso cuando considere que

los argumentos aducidos en el recurso puedan llevar a las conclusiones
que redunden en interés del recurrente. 52

En los Estados Unidos, en virtud de la Ley de 1925 actfian en calidad
de instancia de apelacién los tribunales de apelacion de los Estados: en
una categoria limitada de asuntos, el recurso de apelaciéon puede interpo-
nerse directamente ante el Tribunal Supremo de los Estados Unidos. Sin
embargo, el recurrente sélo puede solicitar del Tribunal Supremo que éste
reclame el asunto para su nuevo examen, La satisfaccidn de esta solicitud
o su rechazo depende del todo del arbitrio del Tribunal Supremo de los
Estados Unidos, % desde luego, limita considerablemente la posibilidad de
la revisién del asunto.

Una modalidad de la casacién burguesa la constituye la revision. El
procedimiento de revisién existio en Alemania y en Austria antes de la
guerra. Difiere del procedimiento de la casacién por la circunstancia
de que el Tribunal que revisa un asunto puede no sélo remitirlo para su
nuevo examen al Tribunal de Instancia Inferior, sino también emitir
un nuevo fallo en cuanto al fondo del asunto él mismo. 5¢

El Tribunal de revision disfruta de las facultades legales algo mas
amplias que el Tribunal de casacion. Al verificar si en un asunto se han
cometido infracciones del derecho sustantivo y adjetivo, el Tribunal de
revisién no esti ligado por los argumentos indicados en el recurso, pero
si estd ligado por los limites del mismo, es decir, el Tribunal de revisién
no puede revocar la parte no recurrida de la sentencia, y no examina el
asunto con respecto a las personas, que no hayan apelado contra la sen-
tencia.

511, S. Peretersky, Ocherki sudoustroystva i graszhdanskovo protsessa inostran-
nij gosudorastv (Esbozos de la Organizacién Judicial y del Procedimiento Civil
en los paises extranjeros), Moscd, 1938, pp. 35-36.

52 Wilshire, Ugolovny protsess (Procedimiento Penal), en ruso, editorial de la
Literatura Extranjera, Moscti, 1947, p. 220.

53 A, D. Keylin. Obra citada, Moscfi, I parte, pp. 17, 66-67; II parte, 1958,
pp. 307, 308.

54 Con mas detalles sobre el particular I. S. Peretersky, Ocherki sudoustroystva
i grazhdanskovo protsessa inestrannij gosudartu (Esbozos de la Organizacién Judicial
y del Procedimiento Civil en los paises extranjeros), Moscl, 1938; A. D. Keylin,
Sudoustroystvo i grazhdansky proisess kapitalisticheskij gosudarstv (La Organi-
zacién Judicial y el Procedimiento Civil en los paises capitalistas), Moscti, 1950,
1 parte; II parte, 1958.

445

DR © 1971. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/GUcSh7

M. A. GURVICH

Pese a toda la variedad de las formas de apelacidn y revisién de las sen-
tencias judiciales, en Derecho Procesal burgués, la esencia de esta institu-
cién consiste en que al igual que todo el derecho burgués, ella se encamina,
a la defensa de los intereses de las clases predominantes.

La apelacion de hecho no es asequible a los trabajadores, en vista de su
limitacién segun el valor de la demanda, de la necesidad de efectuar gas-
tos considerables para los abogados que son caros, de prestar fianzas en
dinero y de resarcir los gastos a la parte contraria. Los largos plazos de
la apelacion, la centralizacién de las instancias de apelacién y de casacién
traen consigo los tramites burocraticos y difieren la resolucién del litigio,
lo cual también produce un efecto negativo, en cuanto a los intereses de
los litigantes trabajadores. La posibilidad de apelar contra las sentencias
estd especialmente limitada para las minorias nacionales, ya que la justi-
cia se administra en la lengua de la nacién predominante.

Lo arriba expuesto caracteriza de un modo claro la esencia antidemo-
cratica del sistema burgués de apelacidn, al cual el Estado Soviético renun-
¢16 de un modo resuelto ya en su primer decreto sobre los tribunales.

A diferencia de los tribunales de apelacién y de casacién burgueses, el
Tribunal de Segunda Instancia en la URSS, se halla centralizado desde
el principio y se encuentra sumamente cerca del Tribunal de Primera Ins-
tancia, y por tanto, de la poblacidn, lo cual acelera y abarata el procedi-
miento, y proporciona a las personas que toman parte en el litigio la posi-
bilidad de participar personalmente en la audiencia judicial del Tribunal
de Segunda Instancia.

En el Derecho Soviético, la apelacidn contra las sentencias judiciales es
asequible a todas las personas que toman parte en un litigio: la ley no esta-
blece cualesquiera limitaciones al derecho de apelar, segiin el valor de la
demanda; las costas judiciales, relacionadas con la tramitacion judicial del
asunto en la segunda instancia son insignificantes, y en las categorias espe-
cialmente importantes de asuntos los demandantes y a veces los demanda-
dos quedan exentos del pago de costas judiciales (Bases, art. 23 y art. 43
del Cédigo de Procedimiento Civil de la RSFSR).

Los rasgos caracteristicos del! sistema soviético de apelacion son: falta
del sistema de apelacién; la descentralizacién de las instancias de casa-
cion, que proporcionan la posibilidad de tomar en consideracién las condi-
ciones locales y facilitan la participacion personal de las personas intere-
sadas en las audiencias de Tribunales de Segunda Instancia; el derecho
ilimitado de interponer recurso o protesta contra las sentencias judiciales;
la participacién activa de la Procuraduria en la instancia de casacién; el
caricter de casacion-revision de la revision de sentencias; el derecho y la
obligacion del Tribunal de Segunda Instancia de verificar la legalidad y
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moti_vacién de sentencias; la independencia del Tribunal de Segunda Ins-
tancia de los limites y los motivos del recurso o de la protesta, la posibi-
lidad de rebasar los marcos de los mismos, la ausencia de formalismo, la

baratura y rapidez de procedimiento.

La casacién soviética es una forma del todo nueva democratica de la
apelacllon y revision de sentencias, que asegura la realizacién de las tareas
de la justicia socialista y del incremento de la legalidad socialista.
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