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Como historiador de derecho, invitado a participar en el presente ho-
menaje a un jurista que tantos méritos tiene para el estudio del de-
recho mercantil en nuestro pais, he decidido hacer una aportacién a
la historia de la espera, que segin nuestra Ley de Quiebras y Sus-
pensién de Pagos (= LQSP) pueden conceder los acreedores a un
deudor insolvente

I. PUNTO DE PARTIDA EN EL DERECHO JUSTINIANEQ

Para comenzar con una perogrullada: en el derecho, el concepto de
“mayoria”, en si, no significa gran cosa; si una abrumadora mayoria
de los habitantes de mi calle decide que yo deberia tener azaleas en
vez de rosales en mi jardin, la notificacién de esta resolucién no me
afectaria mucho. Sélo en los casos previstos por el dereche, una ma-
yoria puede imponer su voluntad a una minoria,

1 Véanse arts. 321, 322 y 403 de la Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos.
En el presente ensayo utilizo el término de insolvencia, aunque reconozco, desde
luego, que también en caso de falta de liquidez, que a veces va combinada con
solvencia, puede ser conveniente conceder una espera.
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Tratandose de una espeta concedida por acreedores a un deudor
que se encuentre en dificultades financieras, podemos determinar exac~
tamente en qué momento el derecho comenzaba a dar eficacia resolu-
tiva a la mayoria: fue mediante una constitutio de Marco Aurelio,
por lo tante a fines del sigle If d.C., y esta medida estuvo limitada
al caso de una herencia sobrecargada de deudas ofrecida a un here-
dero, que en aquella época todavia no podia aceptar bajo beneficio de
inventario (una institucién que sélo se generaliza en tiempos poscla-
sicos), y que, por lo tanto, explica a los acreedores que no aceptara
la herencia (o sea que no hara la aditio —tratandose de un herels ex-
traneus—, o que la repudiara —en caso de tratarse de un heres
suus) —, sino en caso de recibir ciertas concesiones, en forma de una
espera, una quita o una combinacién de ambas.

La institucién de la espera impuesta por una mayoria de acreedo-
res a una minoria, se generaliza durante la fase posclasica, y desde
entonces se encuentra acompafiada por otra institucién, la moratoria
concedida por el emperador a toda una regién, después de una cala-
midad, sin que hubiera probablemente una clara distincién terminolé-
gica entre las dos instituciones de espera, la individual y la general.

Las reglas sobre la moratoria, en sus dos aspectos, se encuentran
en el Codex Theodosianus, el Digesto de Justiniano, v el Codex [us-
tinianus; también influye en esta figura, indirectamente, una de las
Novellae de Justiniano. Veremos que estas citas no son completa-~
‘mente concordantes, entre si, lo cual —como tantas veces— da lugar
a una variedad de reinterpretaciones durante Ja "segunda vida" del
derecho romano.

I1. LA "SEGUNDA VvIDA" DEL DERECHO ROMANO

Quizas es necesario explicar un momento este ultimo término.

Para fines de investigacion histérica, resulta 1til repartir la evolu-
cién de las instituciones y reglas dogmaticas del derecho romano entre
dos grandes fases:

a) la "primera vida" del derecho romano, que se inicia con los es-
casos datos de los que disponemos sobre el derecho romano arcaico y
culmina en el Corpus Iuris®* del emperador bizantino Justiniane en el
siglo VI d.C.: una evolucién de un milenio de afios, y

2 Durante ¢} Renacimiento surge la costumbre de llamar esta obra Corpus Iuris
Civilis, para distinguirlo del Corpus Iuris Canonici.
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b) una “‘segunda vida" del derecho romano, que se inicia en la se-
gunda mitad del siglo XI con el renacimiento del interés por la parte
mas sofisticada y mas clasica del Corpus [uris, el Digesto o las Pan-
dectas, descuidada por los juristas occidentales durante medio mile-
nio, y que, a través de varias escuelas sucesivas o coexistentes :termina
cuando esta corriente de reinterpretaciones y modificaciones descarga
su cosecha en la corriente de las diversas codificacicnes civiles y pro-
cesales que se redactan en Europa desde mediados del siglo XVIII:
una evoluciéon de unos siete a nueve siglos, segin el pais de que sé
trata,

III. DERECHO ROMANGO Y DERECHO MERCANTIL

Encontrar el origen de una institucién fundamentalmente mercantil
en el Corpus luris no es cosa muy frecuente, ya que la mayor parte
del derecho mercantil es resultado de la aversién hacia el Corpus Turis
Civilis que, durante la Edad Media sintieron los comerciantes, fre-
cuentemente victimas de las complicaciones y tardanzas que los sabios
juristas, imbuidos en “'ambos derechos”, v a menudo tan pedantemente
librescos, introdujeron en las controversias mercantiles,

De esta antipatia hacia el derecho justinianeo nacié la tendencia de
los gremios de comerciantes (por ejemplo los “consulados” del mundo
hispano) de pedir a las autoridades el privilegio de poder establecer
sus propias instituciones jurisdiccionales, con jueces laicos, que eran
comerciantes. En estos tribunales se aplicaron luego reglas sustancia-
les y procesales creadas por gente de la practica mercantil, e inclusive
en muchos casos se prohibié en ellos que los litigantes se dejaran re-
presentar por abogados, formados en las tradiciones candnico-roma-
nistas del Jus Commune. Lo que buscaron los comerciantes a este
respecto fue: menos tecnicismos, méas sentide comin, mejor conoci-
miento de la practica mercantil, menos gastos y mas rapidez.

Sin embargo, aunque el derecho mercantil nacié fundamentalmente
de tal reaccién ante el derecho romano-bizantino, en algunos casos
—no muy numercsos— encontramos en él una elaboraciéon de insti-
tuciones que nos legé del Corpus luris.®

3 Un ejemplo tipico es el echazén, la averia gruesa de los arts. 256-271 de nues-
tra Ley de Navegacién y Comercio Maritimos, institucion derivada de la Lex Rhodia
de Iacto, de D. 14.2. Para mas detalles sobre las relaciones entre el derecho mer-
cantil y el justinizneo, véase Huvelin,
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IV. EL cAMING DE LA ESPERA" HACIA EL DERECHQ MERCANTIL

Nuestro tema, la espera, que puede otorgar una mayoria de acree-
dores al deudor, contra la voluntad de la minoria, presenta un ejemplo
de una institucién, en la actualidad basicamente mercantil, que encuen-
tra su origen en la “primera vida” del derecho romano.

Este ejemplo, empero, es ligeramente atipico, ya que se trata de una
institucién que se desarrollé durante el segundo milenio, primero como
figura muy general, aplicable a comerciantes y no-comerciantes. Sin
embargo, en la practica se presentaba mucho mas frecuentemente en
materia mercantil que en materia comin, como sefiala Sévin en 16482

En las codificaciones modernas encontramos la espera que otorgue
una mayoria de acreedores eventualmente contra la expresa voluntad
de una minoria, como una institucién fundamentalmente mercantil. Asi,
en el México de hoy, tal espera se encuentra reglamentada por nuestra
LQSP,* mientras que los sistemas de concurso, que son reglamentados
en nuestros diversos (Cédigos Civiles® no hablan de la posibilidad de
imponer la decision mayoritaria a la minoria de acreedores, cuando
se discute un convenio con el concursado.

Esto crea una situacién anémala en el derecho civil. Por una parte,
es un principio juridico general que mi derecho de crédito no puede
verse debilitado por actos ajenos, sin normas claras al respecto: sin
claro fundamento en el derecho positivo no débe aceptarse la existen-
cia de un derecho dictatorial por parte de una mayoria,

Por otra parte, puede corresponder al interés del deudor, al interés
de los acreedores y al interés social que se lleque a un convenio con
el concursado, y el sabotaje de una obstinada minoria no deberia dar
por resultado que los minoritarios no se encontraran finalmente obli-
gados por los favores concedidos por la mayoria.

Aplicar supletoriamente el derecho federal {mercantil) al derecho
local (civil), no es muy elegante, a la luz del articulo 124 de la Cons-
titucidn federal, aunque algunos abogados que manejan estos proble-
mas en la practica forense me afirman que esto sucede.

De todos modos, en vista de la reglamentacién en el derecho mer~
cantil al lado de su falta en el derecho civil, y también comparando
la escasez de concursos con la relativa abundancia de quiebras y sus-

4 Véase bibliografia.

5 LQSP, aa. 321, 322, 403, con el requisito basico de una aprobacién de la espera
por 1/3 de los asistentes, representando mas del 509, de] pasivo.

€ Véase, por ej., art, 2973 del CC distrital, que menciona la espera en conve-
nios entre los acreedores y el deudor insolvente, sin litigarla a reglas especificas.
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pensiones de pago, en la actualidad mexicana se puede considerar la
espera como una institucién basicamente mercantil.

V. LA ESPERA EN LA "'PRIMERA VIDA” DEL DERECHO ROMANO

El punto de partida que ofrece la primera vida del derecho romano
para la configuracién de la espera no es muy amplio, Se trata funda-
mentalmente de las siguientes citas, procedentes de dos fases:

a) la clasica —las citas del Digesto— (en este caso probablemente
sin interpolaciones posclasicas}, y

b) la posclasica ~las citas del Codex Justinianus, del Codex Theo-
dosianius y de las Nopellae—., Colocaremos las citas posclasicas, abajo,
en su orden cronolégico.

D. 2.14.7.19. Después de hablar en general de la herencia, Ulpiano
habla del heredero instituido, que no tiene muchas ganas de hacer la
aditio de una herencia damnosa, y menciona que “hoy en dia”, con
intervencién del pretor se puede llegar a un arreglo en el cual la
voluntas maioris partis, dispuesta a hacer concesiones, se imponga
a la totalidad de los acreedores.

. 2.14.8. Luego Papiniano presenta reglas para determinar tal
maior pars, tomando como criterio el monto de los créditos,” v ofre-
ciendo como criterio subsidiario, en el caso bastante tedrico de em-
pate, la cantidad de los acreedores,® si esta consideracién de nuevo
produce empate (situacién tan excepcional que esta cita huele al ga-
binete del catedratico, cosa sorprendente en un alto funcionario como
Papiniano}), el pretor tomara en cuenta la "dignidad” de los diversos
acreedores, y si este criterio tampoco da un resultado (situacién ex-
cepcional a la tercera potencia), el pretor decidira a favor de la solu-
cién més humana, o sea: una quita —o espera— (decisién respetuosa
del principio de que el cumplimiento con un testamento es una causa
favornabilis) ® en vez de optar por una quiebra de la herencia (solu-
cidn vergonzosa para el difunto).

D. 2149, pr., 1 & 2: Paulo habla aqui de ciertos casos {coacreedo-
res, cotutores} en los que puede haber un problema de determinar

7 El claro y atractivo término respectivo, en la literatura de la “segunda vida™,
es: la co-acervatio summarum.

8 De PFaber, en sus Rationalia ad Pandectas, ad D.2.14.8, b, con su diferencia
entre ponderare y numerare, podemos derivar la terminologia de que primero de-
bemos tratar de llegar a una conclusién, pesando las opiniones, v si esto nos da
un empate, las contaremos.

9 Antonius Faber Rationalia ad Pandectas, ad D.2.14.8.d, (ed. Lugdunum, 1604).
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cuantos acreedores hay en relacién con algunos créditos. Aqui halla-
mos también el principio de que, para la determinacion de los montos
de los créditos, los réditos calculados hasta el momento de la decision
sobre la espera deben acumularse a la cantidad principal.

D, 2.14.10 pr. y 1: Ulpiano {obviamente continuando la cita con-
tenida en D). 2.14.7) habla aqui del problema de los acreedores au-
sentes, de los privilegiados e hipotecarios.1? ‘

Otras citas clasicas, interesantes para nuestro tema, se refieren a la
posicién de acreedores que mediante fianza, hipoteca, prenda o pri-
vilegios otorgados por la ley, ocupan una situacién privilegiada. A
este respecto encontramos una contradiccién entre D 2.14.10, v

D. 17.1.58.1, que parece obligar a todos los acreedores que tengan
una posicién mejor asegurada que los comunes y corrientes, a seguir
la decisién tomada por la mayoria.™

Como tantas veces, esta contradiccidn ofrecié a los autores de la
“sequnda vida” de] derecho romano cierta libertad para presentar
sus propias soluciones, concordantes con la practica de sus tiempos,
las necesidades de la realidad, y con su sensibilidad juridica individual.

Estas citas, formalmente clasicas, nos llevan por lo pronto hacia
tres observaciones: ,

a) D. 2.14.7.19 hasta D. 2.14.10 no son cuatro citas aisladas: esta-
mos en presencia de una tipica ‘‘cadena”, El marco fundamental es
formado por una explicacion por Ulpiano, tomada del 4° libro ad
Edictum, acerca de una haeredifas damnosa (o sea sobrecargada de
deudas) que ademas es todavia "iacente” (lo cual quiere decir que
el heredero instituido en e] testamento todavia esta vacilando si acep-
tara la herencia o no). Esta explicacién es interrumpida un momento
por Papiniano y luego por Paulo, con aspectos o complicaciones in-
teresantes que a Ulpiano se le habian quedado en el tintero. Después
de estas dos interrupciones, se otorga de nuevo la palabra a Ulpiano,
quien continGa con su cita del 4 libro ad Edictum.

En tales conjuntos de citas, las ‘unas deben interpretarse a la luz
de las demas, de manera que D. 2.14.8 y D. 2.14.9 no se refieren a

10 La referencia al fisco, en los casos en los que no goce de una hipoteca, es
enigmatica: es dificil encontrar tal caso, ya que el fisco tiene para sus créditos
automaticamente una hipoteca tacita. La altima frase de esta cita ha dado lugar
.a muchos intentos de interpretacion, durante la "segunda vida" del derecho romano
(véase, por ej., A. Faber, Rationalia ad Pandectas, ad D.2.14.10, ¢ y e.

11 Cuidado con esta cita: si se refiere a un mandafor, aqui no se trata de un
mandante comin y corriente, sino a un mandante dentro del marco de un mandafum
pecuniae credendae o sea un fiador,
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una espera en general: se trata unicamente de una espera especifica-
mente relacionada con la hereditas damnosa, iacente.

b) Faber llama la atencién sobre un probable error de transcrip-
cion en D. 2.14.9, donde, en su opinién, nomine habra sido non? Es
posible. También es posible que D. 2.14.10, en su dltima parte, “huele
a Friboniano”, como alega Faber,*® pero por lo demas no hay eviden-
tes indicios de que el pensamiento expresado en estas cuatro citas no
sea basicamente clasico.

c) Las citas se refieren a casos de quita; pero por un obvio argu-
mento a fortiori la segunda vida del derecho romano ha podido apli-
carlas a la concesion, menos dramatica, de una espera.

Pasemos hacia las citas posclasicas.

C. 1.19.2; Constantino (325 d.C.) aclara aqui ciertos aspectos pro-
cesales, esta vez con especifica referencia a la espera (no la quita).

C.T. 1.2.8: 1% (marzo de 382 d.C.) aqui hallamos una Constitutio
que prohibe las moratorias generales, que hasta entonces podian con-
cederse en una situacién general de crisis.*®

C. 1.19.4: mas tarde en aquel mismo afio de 382 d.C., Gratianus y
Valentinianus admiten de nuevo las moratorias generales, otorgables
por los emperadores en situaciones de crisis, aunque soélo mediante
fianzas idéneas.

C. 7.71.8: Justiniano mismo (531 d.C.) se ocupa una vez mas del
problema de determinar cual serd la mayoria que obligara a la minoria.
Lo resuelve en forma concordante con D. 2.14.8 {aunque ya sin el
criterio subsidiario de la “dignidad’”). Esta Constifufio se refiere wni-
camente a la espera, no a la quita, y esta vez nada sugiere que sélo
se trate de una ventaja concedida al heredero instituido, de una here-
ditas damnosa, iacente: obviamente, la idea clasica original ya se habia
generalizado,

En esta cita encontramos una equiparacion total entre los acreedo-
res hipotecarios o privilegiados por una parte, y por otra los alii, o sea
los acreedores comunes y corrientes.’®

12 Antonius Faber, Rationalia ad Pandecfas, ad D. 2.14.9, b.

13 fbidem, ad D. 2.14.10, e.

14 En la famosa edicién renancentista que hizo Godofredo del Codex Theodo-
sianus, esta consfifutio figura como C.T. 1.2.6.

15 Véase Kaser, Romisches Privatrecht, 1.

16 Hsta cuestion dio lugar a divergencia de opiniones, durante la segunda vida
del derecho romano: Voetius, ibidem, D. 2.14.29, opina, con cierta l4gica, que el
acreedor hipotecario, que de todos modos conserva su garantia, no debe participar
en la discusion y decisién sobre esperas y quitas {Hypothecariorum crediforum
voluntas haud exploranda). Del analisis de D. 2.14.10 y D. 17.1.58.1 puede deri-
varse, al respecto, una contradiccién entre las opiniones de Ulpiano y Paulo.
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VI. CONCLUSIONES SOBRE LA EVOLUCION DE LA MORATORIA DURANTE
LA "PRIMERA VIDA" DEL DERECHO ROMANO

De acuerdo con autores modernos como Solazzi, Biondi o Wieacker,
que han analizado estas citas principales, trayendo a colacién algu-
nas otras y también la papirologia,’” se puede llegar a la siguiente
conclusién:

a) en la fase clasica, desde una Constitutio de Marco Aurelio una
quita —y a fortiori una espera— funicamente podia ser concedida
al heredero instituido de una haeredifas damnosa, mientras que no
hubiera aceptado la herencia. Tal concesién era, por lo tanto, la alter-
nativa de una repudiacién de la herencia (en caso de un heres suus)
o de una no-aceptacion de la herencia (en casa de un heres extraneus}).
En la decisién respectiva, los titulares de los créditos que constituian
la mayor cantidad nominal podian imponer su voluntad a una minoria.

b) En la fase posclasica —época de grandes crisis econdmicas—,
el emperador podia imponer una moratoria general (probablemente
limitada a ciertas regiones).

¢} En la misma fase, probablemente se generalizé la moratoria
individual, concedida por la mayoria de los acreedores, permitiéndose
ésta también fuera del supuesto original de una hereditas damnosa,
como alternativa general de una cessio bonorum.

d} Ambas formas de moratoria, o sea la general otorgada por el
emperador en beneficio de todos los deudores de determinada regién,
o en beneficio de ciertas categorias de tales deudores, y la individual,
otorgada por los titulares de una mayoria de créditos, a cargo de de-
terminado deudor, insolvente sin culpa, llegan a la compilacién jus-
tinianea, en las citas arriba mencionadas.

VII, LA TERMINOLOGIA USADA DURANTE LA ~'SEGUNDA VIDA'' DEL
DERECHO ROMANO

Para iniciar el analisis de alguna institucién en la abundante lite-
ratura de la “segunda vida" del derecho romano, siempre es dtil de-
terminar bajo cuales “voces” conviene buscar la institucién en cuestién
en los vocabularia y en los indices que contienen las obras principales.

Resulta que en la literatura iusromanista del segundo milenio, la
moderna espera corresponde frecuentemente al término de rescriptum

17 Véase Max Kaser, Das Romische Privatrecht, 11, Munich 1959, § 274.L1.
p- 319,
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moratorium,’® abundan, empero, los términos equivalentes, lo cual
probablemente es un indicio de cierta popularidad de esta institucién
en la Europa de aquella “segunda vida".

Asi, en el Usus Modernus Pandectarum™® se habla de quinquen-
nellen, término que apunta hacia la frecuencia de un plaze de cinco
afios en tales autorizaciones y de anstandsbriefe?® o schiitzbriefe
mientras que la literatura francesa usa el término de respit.

Otros equivalentes son: literae respirationis, literae induciales (o
induciae moratoriae) ?* término formado por analogia con el derecho
de guerra, y literae dilatoriae.

También se encuentra el término de eyserne briefe o sea literae
ferreae,®® y parece que una monografia de Freundeberg (véase bi-
bliografia) ~~que no he podido localizar— ofrece méas sindnimos
regionales.

Para el argumento procesal que estuvo a la disposicién del deudor
protegido, en caso de que fuera demandado antes del vencimiento
del plazo para respirar, se encuentran los términos de praescriptio®*
moratoria, exceptio moratoria o exceptio mercatoria {este ltimo tér-
mino se relaciona obviamente con el hecho de que esta institucién
se presentd con especial frecuencia en materia mercantil donde, como
vimos, también en nuestro derecho, la espera tiene su domicilio
especifico).

18 Término bastante general para designar una contestacién de una alta auto-
ridad a una solicitud por parte del piblico o de autoridades inferiores,

19 ) sea aquella rama de la literatura de la “segunda vida" del derecho romano
que encontramos en la Europa germanica desde el Renacimiento hasta el momento
(diferente para varias regiones del mundo germdnico) de la codificacion civil

20 Briefe es la traduccién de liferase, y anstand significa en aleméan actual: buenos
moxlales, decencia, pero supongo que en el término aqui citado debemos pensar mas
bien en ansfehen lassen, o sea “parar’ (como de un caballo): Esta autorizacién
“para” los intentos de los acreedores de cobrar.

21 Brief no es sélo “carta’ como en el aleman moderno, sino documento en
general, al estilo de liferae, de manera que Schutzbrief es “certificado de proteccién’.

22 fnduciae o indufiae (plur. tantum) es: armisticio,

%3 Este curioso término esti relacionado con el hecho de que en la region sajona
se solia decir cologuialmente que un deudor se habia vuelto eysern, “ferrea” (o sea
impenetrable en cuanto a las acciones de los acreedores).

24 En dos pequefias glosas a C. 1.22.2 y ... Acursio confirma que aqui el tér-
mino de praescriptio es usado como equivalente de exceptio, y que el de moratoria
es equivalente de dilatoria. Se trata, por lo tanto, de una simple excepcidn dilatoria
{no perentoria, como en caso de la quita).
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WVIII. DEFINICION DE LA ESPERA EN LA 'SEGUNDA VIDA" DEL
DERECHO ROMANO

Aqui nos encontramos con un problema. Acabamos de ver que en
el derecho posclasico romano se desarrollaron dos instituciones dis~
tintas bajo el término de moratoria: la moratoria individual, concedida
por determinada mayoria de acreedores, y la moratoria general, para
aliviar el impacto de alguna desgracia regional sobre los deudores
alli domiciliados, concedida por el emperador,

Parece que los autores de la “segunda vida" del derecho romanc
que consulté®® no se dieron cuenta de este dualismo. Sus considera-
ciones sblo se refieren a la moratoria individual; pero, por otra parte,
trasladan hacia ésta el requisitc de la intervencion del emperador
—requisito légico para la moratoria general, pero exagerado para la
individual—.

Asi, con fundamento en los autores mencionados en el presente
ensayo, podemos definir el rescriptum moratorium de la “segunda
vida" del derecho romano como la autorizacién otorgada por ciertas
altas autoridades,?s por la totalidad de los acreedores, o, si ésta no
podia obtenerse, por titulares de créditos cuyos montos representaban
una mayoria, a algiin deudor —persona fisica o juridica—, que sin
su culpa hubiera llegado a un estado de insolvencia y que, en tal caso,
debia afianzar el adeudo; autorizacién otorgada a peticién de tal deu-
dor, para que durante cierto tiempo no pudiera ser constrefiido ju-
dicialmente por determinados acreedores a cumplir con ciertas deudas, y
que se extendia hacia los fiadores {pero no necesariamente hacia los
herederos).

25 E] lector dira que los autores mencionados en el presente ensayo sélo repre-
sentan un pequefio porcentaje de la totalidad de los juristas gue produjeren la in-
mensa literatura de la “segunda vida” del derecho romano. Sin embargo, cada autor
suele citar ampliamente a otros autores: forman una red en la que cada elemento
estid consciente de la obra de los demads, y si la Gran Glosa, Voetius, Cuyacius,
Donellus, Strykius y los autores monograficos como Sédin quedan ciegos ante
el mencionado dualismo, significa que éste probablemente habra escapado a la
atencién de la mayoria absoluta de estos autores.

26 Antes del triunfo del liberalismo politico, con la divisidn de poderes propuesta
por Montesquieu, no se puede distinguir entre el caracter judicial o el caracter
ejecutivo de tales autoridades. El emperador romano que podia otorgar una mora-
toria general hacia esto mds bien en virtud de su funcidn administrativa; pero el
traslado de la intervencion del emperador hacia la moratoria individual, durante
la “sequnda vida” del derecho romano, apunta mas bien hacia una intervencion del
emperador en la justicia.
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IX. LA INTERPRETACION DE LAS CITAS JUSTINIANEAS SOBRE
LA “ESPERA", EN LA EscUELa DE LA [urtsPRUDENTIA ELEGANS

A Jos autores de esta culta escuela iusromanista que florecié en
Holanda desde las altimas décadas del siglo xvi hasta la época de
Napoleén, y cuyas obras fueron consultadas en todo el mundo neo-
romanista, se les presents el siguiente problema fundamental: uno
puede renunciar normalmente a ventajas propias, pero no ajenas {jevi-
dentemente..!). Sin embargo, la mayoria prevista en D. 2.14.8, con-
cediendo una espera, obliga a la minoria a seguirla en su generosa
actitud.

Tal espera otorgada por una mayaria, cuya existencia en el sistema
justinianeo queda claramente documentada por D. 2.14.8, constituye,
por lo tanto, una grave infraccién a un principio fundamental, auto-
evidente, del derecho, como Woetius afirma con gran elocuencia®”

Si encontramos que, innegablemente, el Corpus Iuris presenta en
D. 2.14.8 tal situacién anémala, esto no debe espantarnos: sélo ilustra
que en el derecho existen pocos principios justos y fundamentales,
respecto de los que uno no pudiera encontrar algunas excepciones, a
menudo muy justificadas; pero en tales casos el intérprete debe dar
a tales excepciones una inferprefacion restringida. '

1. Interpretacién minima por la lurisprudentia Elegans

En el caso de D. 2.14.8 hubo para tal interpretacién restrictiva un
buen argumento: la cita inmediatamente anterior (D. 2.14.7.19) in-
dica que se trata de una institucién limitada al caso de una herencia
insolvente (haereditas damnosa), ofrecida a un heredero que sélo
estaria dispuesto a aceptar tal herencia®® o a no repudiar, bajo la
condicién de que los acreedores le hagan ciertas concesiones patrimo-
niales, y el articulo D. 2.14.8 luego indica en qué forma la mayoria
de los acreedores puede obligar a la minoria, en tal caso?

27 lbidem, 2.14.23.: alferias) alferi pascendo nocere haud (possit): un acreedor
no puede celebrar sus compromisos con el deudor de tal modo que perjudicara a
otros acreedores. Encontramos con Voetius que la jurisprudencia holandesa habia
confirmado este principio basico. El famoso autor también se refiere a un Placitum
de Carlos V del 19.V.1554.

2% Haeres (qui} adire haereditatem detrecf{ait - el heredero que retarda la
aceptacién de la herencia, en terminologia clara de Voetius.

29 En este caso especial, major pars crediferum et crediti ad se trahit minorem,
en la clara, concisa formulacién por Voetius, aunque hubiera sido todavia mejor
hablar de maior pars crediti et crediforum, en virtud de la prelacién que encon-
tramos en D. 2.14.8.
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Esta limitacién de D. 2.14.8 al caso de una haereditas damnosa
corresponde efectivamente a la interpretacién por parte de la Iuris-
prudentia Elegans de la Holanda del Renacimiento y de la fase barro-
co-rococé. Voetius, por ejemplo, después de insistir en el principio
de que, normalmente, una mayoria de acreedores sélo puede otorgar
favores que perjudiquen a esta mayoria misma, pero no los que pu-
dieran perjudicar a la minoria, menciona D. 2.14.8 como excepcién a
esta regla general, excepcion restringida a la haereditas damnosa, y con
esto probablemente enuncia correctamente la opinién romana clisica.

Como ya dijimos: es probable que en la fase posclasica se haya
generalizado aquel limitado sistema de una espera concedida por la
mayoria de los acreedores, con efectos que también deben ser respe-
tados por la minoria (es que las citas C. 1.19.2 y C, 7.71.8 para nada
sugieren que solo se refieren a la haeredifas damnosa}; pero la Iuris-
prudentia Elegans no toma en cuenta esta consideracién y sigue la
interpretacion clasica, restrictiva.

2. ARadidura de una categoria de casos, por la lurisprudentia Elegans

Esta actitud restrictiva, respetuosa de la situacién clasica aunque
quizés menos del derecho posclasico, se afloja un poco cuando dicha
escuela extiende por interpretacién extensiva la mencionada espera
hacia un solo caso mas: el del deudor que se esconde,® y del que
no se encuentren bienes, pero que hace saber a sus acreedores que esti
dispuesto a reaparecer y a manifestar sus bienes ocultos, bajo la con-
dicién de ciertas concesiones. Estas se determinarian entonces por la
mayoria, con efectos que también se imponen a la minoria.

3. Ampliacion de la espera en el derecho regional de Zelanda

Ademas, en Zelanda, la préspera provincia meridional de la Repii-
blica de las Siete Provincias, en caso de tratarse de un deudor sin
culpa, se admite la institucién de la espera en forma general, o sea
también fuera de los dos casos que acabamos de mencionar, con apro-
bacién por una mayoria de tres cuartas partes de los acreedores re-
presentando dos tercios de los créditos, o dos tercios de los acreedores
representando, tres cuartas partes de los créditos.®

30 Los latifantes y [ugitivi de Voetius, ibidem, 2.14.27.
%1 Véase las Pandectas de Voetius, 2.14.23, con referencia a una ordenanza
de Zelanda del 11-XII-1649.
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Por lo tanto, la Iurisprudentiae Elegans permite dos excepciones ins-
titucionales (e] heredero instituido respecto de una hereditas damnosa,
y el deudor que se oculta) y otra excepcién regional a la mencionada
regla fundamental de que el pacto entre algunos acreedores y su deu-
dor no debe perjudicar a otros acreedores,

4. Critica de la espera en la lurisprudentia Elegans

Pero inclusive este campo muy limitado donde podria reinar la regla
excepcional de que una mayoria pudiera perjudicar a una minoria
recalcitrante, estuvo en peligro: en aquella Holanda de la [furispru-
dentia Elegans habia surgido una discusién al respecto entre el autor
Kinschotus y otros.

Kinschotus consideraba, con algo de razén, que inclusive el campo,
ya tan limitado, de la mencionada espera, ya habia sido eliminado desde
el momento en que Justiniano habia generalizado la facultad de los
herederos de aceptar bajo beneficio de inventario, de manera que
aquella chocante excepcién a una regla tan evidente como alterus alferi
paciscendo nooere haud potest ya habia perdido su ratio iuris.

El argumento, a primera vista, suena convincente, pero Voetius y
otros alegan que, de todos modos, un convenio claro entre el heredero
instituido y una mayoria de acreedores, en la practica podria tener
ventajas morales y financieras por encima de los efectos de una mera
aceptacién bajo beneficio de inventario®® ~—con el resultado, humi-
llante para el difunto, de que la herencia se declarara en quiebra—,
de manera que era conveniente preservar dentro del arsenal de las
instituciones juridicas la espera general concedida al heredero, por
una mayoria de acreedores de la herencia insolvente.

Tode lo anterior formalmente se refiere a la quita, pero obviamente
vale, a fortiori, de la espera.

X. TRATAMIENTO DE LA “ESPERA’ EN LA EscurerLa per Usus
MobpeErNUs PANDECTARUM

Esta Escuela iusromanista del mundo germanico renacentista y pos
terior, trata de la espera sobre una base mas amplia que la que acaba-
mos de sefialar en la Jurisprudentia Elegans. De ningin modo la limita
al caso de la heredifas damnosa, al contrario, la considera como una
institucién general en beneficio de deudores insolventes, por otra parte,

2 Voetius, ibidem, 2.14.26.
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en virtud de su rigor moral, es dudoso que haya reconocido aquella
extensién, admitida por la escuela holandesa, hacia el deudor que se
esconda: al contraric, como veremos.

Revisemos ahora los diversos aspectos de la espera en el Usus
Modernus Pandectarum.

1. Justificacion de la institucion de la espera

Desde luego, la actitud humanior, que Papiniano menciona en D.
2.14.8 es sélo un altimo recurso, en el caso de empate entre cantidades
monetarias y entre cantidades de personas,® pero fuera de este caso
tan excepcional, desde un punto de vista general la equidad habla
en favor de la moratoria: si la mala suerte ha reducido al deudor
a la pobreza, seria inicuo por parte de los acreedores insistir en un
cumplimiento puntual (en fin, la mala suerte hubiera podido caer
también ‘sobre ellos), de manera que una mayoria con sensibilidad
equitativa tiene el derecho moral de constremr a la minoria a una
actitud equitativa.®*

Sin embargo, tratandose de una violacién tan flagrante al] principio
fundamenta] de que sélo yo puedo disponer de lo mio,* es conveniente
fortalecer estos argumentos emocionales y éticos medlante la anadldura
de otros,

Uno de éstos se asoma cuando Gail * dice que la espera corresponde
no sélo al interés de los acreedores sino también a la publica utilitas,®
con lo cual se introduce una sensibilidad que en la actualidad predo-
mina la materia de quiebras y suspensiones de pagos: no se trata sélo
del interés privado de acreedores y deudores, sino también (y actual-
mente sobre todo) del interés econémico general,” mal servido con la
eliminacién de unidades econdémicas que tienen funciones de cliente
y de proveedor, ademas de producir impuestos y de ofrecer empleos.
También Casparus Ziegler llama la atencién sobre este punto de vista.®®

33 Argumento obvic que D. de juic. L. si debifori parece minimizar.

34 Argumento de Philippus Zorerius, Quaestiones, 5.379, citade por A. Barbosa,
J. Otto Tabor ef alii, Thesaurus Locerum Communium [urisprudentiaze, Colonia
Allabrogum, 1737, Obra muy orientada hacia el Usus Mpdernus Pandectarum,
CLXLIII, voz “De Moraforio”, nam. 2.

35 [La literatura de la “segunda vida" intenta esta justificacion, refiriéndose a
citas como C. qui bon. ced. poss., L. final, o al derecho candmico; cap. allegant.
26. quaest. 7.

26 Citado al respeto en Ja disertacién presentada, en Basilea, por Sédin: véase
bibliografia.

37 Op, cit., p. 961, en parrafa 6.

38 De jure Ma;estaf;s, 1.48.4., citado en el Thesaurus Locorum Communium
Iurisprudentine (véase arriba, nota num. 36), XLXLIIL voz De Moraforio, 1L
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2. Dos clases de moratoria

No encuentro en la literatura del Usus Modernus Pandectarum
aquella moratoria posclasica, otorgada por el emperador a una regién
entera, a raiz de alguna calamidad; pero la errénea interpretacién
de las citas posclasicas en que la figura del emperador quedaba ligada
a una espera, dio lugar a dos clases de moratoria: 1. la concedida
por los titulares de la mayor parte del crédito total, y obligatoria para
la minoria, y 2. la concedida por el emperador u otros soberanos.®®

3. Peligros de abuso*®

Evidentemente, alrededor de cada institucién util y equitativa, en~
contramos una franja de posibles abusos; a este respecto, uno puede
hacer confianza a la gente...® :

Si la espera es concedida por el acreedor o los acreedores, titu-
lar{es) de la mayor parte del acervo total de los - créditos (véase
abajo, inciso ¢) }, es posible que para obtener la colaboracién nece-
saria, el deudor haya tenido que conceder ciertos favores clandestinos,
en perjuicio de los deméas acreedores, los minoritarios. Y, sobre todo
si la espera es concedida por el soberano, puede ser que el deudor
haya exagerado el efecto de alguna calamidad fortuita, .o que haya
mentido acérca de ésta, o que haya escondido bienes*?

4, El deudor insolvente

El deudor en cuestién no era necesariamente un comerciante; podia
ser cualquier persona fisica ~inclusive un judio como concede el Usus
Modernus Pandectarum bondadosamente—. También puede tratarse

3¢ Stgrykius, op. cit, VIILIL§ 2 (“«Moraforiaes concedunfur .., vel a supe-
riore vel a creditoribus ipsis”), 2

40 Samuel Strykius, famoso autor del Usus Modernus Pandectarum {Escuela
que debe inclusive su titulo a este jurista) dedica a este tema inclusive una mono-
grafia, “De Abusu Rescriptorum Moratoriorum”, en Disputationes VI, Cap. II
(tomo siete de la edicion florentina de sus obras completas, 1839},

41 Mi vieja, sabia amiga, la autora Anne Fremantle, formula la causa de esto
tan delicadamente cuando observa que: “the main problem with humanity is that
people are just not very nice...” )

42 Cf, el dicho norteamericano de que, en una quiebra bien premeditada, el deu-
dor pone su dinero en las bolsas del pantalén, para luego ceder su saco a sus
acreedores. He conocido unas personas que, de quiebra a quiebra, han logrado.
mejorar su fortuna.
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de una universitas (por ejemplo: un municipio),*® a cuyo respecto los
Recessa Imperiales de 1548 y 1577 siguen el contenido de C. de prec.
imper. offr. 2 y 4 y C qui bon. ceder. poss.

Excepcionalmente, una espera podia ser otorgada a toda una rama
nobiliaria (Geschlecht), afiadidura hecha por la “segunda vida™ del
derecho romano a las reglas entregadas por la “primera vida".

Era esencial que se tratara de un estado de insolvencia no provo-
cada por la culpa del deudor* sino causada por caso fortuito, y a
este respecto la “segunda vida" liga la figura de la espera a ciertos
lugares de la Biblia,* citando, ademas, innecesariamente, varios Jugares
del Corpus Iuris en apoyo de un principio tan evidente (como a me-
nudo sucedia en la literatura de la “sequnda vida" del derecho romano
cuando algan argumento era obvio).,

- Un problema no resuelto por la “primera vida”, es el de determi-
nar la condicién juridica mixta de aquellos deudores insolventes, en
cuya situacién un cierto grado de culpa se hubiere juntado a mala suerte.
. Dos juristas que presentaron disertaciones al respectc en Basilea,
Johan Georgius Weinman y Sédin, consideraron que en tal caso la
autoridad debe decidir si la culpa o la mala suerte prevalecia, solucién
mas realista que una mecanica aplicacion de in dubiis pro reo.®

. También los deudores que primero hubieran negado la existencia
del crédito, y cuya verdadera calidad de deudores luego hubiese sido
comprobada, perdian el beneficio -de la espera, como castigo de su
deshonradez,* vy la severidad moral del Usus Modernus Pandec-
tarum, imputable a la intima convivencia de varias de sus ramas regio-
nales y del Mos Italicus, su predecesor, con el derecho canénico, afiade
a las mencionadas exclusiones el caso en que el deudor, finalmente
condenado, que, sin mentit descaradamente, haya callado alguna cir-

43 Un famoso caso fue la espera concedida por el emperador Pernando Il a la
ciudad de Goslar,

44 A tales deudores insolventes les esperaba habitualmente una carcel especial,
el Schuldturm, carcer taedii, etc., donde se mantenian con ayuda de limosnas,
atraidas mediante las lamentas que a través de ventanitas lanzaban hacia la calle;
en otras partes de Alemania fueron exhibidos, desnudos, en una piedra especial, el
Schandstein, o tenian que liquidar las deudas mediante trabajo para los acreedores
{die Schuld abverdienen}. Véase Stykius, op. cit., VIILILS, con literatura.

45 Exod. 22.25; Levit. 25.35; Syrac. 4. 3 y 29. Il

46 Recordemos al respecto que el término de reus no sélo se usaba en el derecho
penal; también lo encontramos para deudor o demandado en genmera] {un uso del
qgue nuestro término de correafidad todavia contiene un eco).

47 El derecho romano ligaba a veces a la mentirosa negacion de la existencia de
alguna deuda, la duplicacién de la misma, y el Jus Commune sacaba refuerzos para
esta costumbre de la Biblia (Levit. c¢. 6, al comienzo).
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cunstancia que favorecia al acreedor (el caso de verschwiegene Wahr-
heif, “verdad callada”}: se consideraba que en todo proceso, ambas
partes debian colaborar lealmente para Ja busca de la verdad objetiva.*®

Ademas, una vez que la sentencia contra un deudor hubiera causado
estado, éste ya no podia solicitar una espera. Sin embargo, si el con-
tenido de la sentencia haya sido trasladado mediante novacién hacia
una nueva obligacién, la solicitud de espera de nuevo podia prosperar.

5. La peticion

La espera no se concedia, sino a peticién del deudor: aunque una
espera podia convenir mas a los acreedores que una cessio bonorum,
éstos no podian formular la solicitud correspondiente.

Solicitando la espera, el deudor debia narrar de qué clase de cré-
ditos se trataba (fiscales, eclesidsticos, pupilares, jurados, etcétera),
y cual habia sido el caso fortuito que hubiera causado su insolvencia.
Los autores del Usus Modernus Pandecfarum recomiendan hacer
constar los hechos del caso fortuito por la auteridad competente del
domicilic del deudor, o por el correspondiente gremio de mercaderes.

Un caso fortuito de hace mas de. diez afios, ya no podia ser alegado,
aunque poco a poco hubiera venido agravando y acumulando sus
efectos nocivos, :

La solicitud culminaba en la declaracién por parte del deudor debe
declarar que no podia pagar de acuerdo con los vencimientos conve-
nidos ~alge que eventualmente tendria que jurar—, y en.la propo-
sicibn de vencimientos mas convenientes para él, con la afirmacion
de que lo propuesto, al respecto, era todo lo gue mediante extremos
esfuerzos lograria hacer por sus acreedores.

6. Créditos privilegiados

De su propuesta de espera el deudor debia excluir los créditos a
favor de acreedores privilegiados, como la Iglesia, el fisco, una causa
piadosa, pupilos en relaciéon con sus alimentos,* estudiantes en rela-

46 El principic de que nadie puede ser obligado a declarar en su contra es de
origen muy posterior, y nace en realidad como reaccién contra la prictica de Ia
Inquisicion de obligar a los acusados a contestar a ciertas preguntas, bajo jura-
mento de decir la verdad.

49 Ademas de este privilegio sobre alimentos, los litigios sobre ellos debian
tramitarse sumariamente. Venfer caret auribus, el vientre no tiene orejas, c sea:
no escucha argumentos, como era el dicho respectivo de la “segunda wida”, y
necare videtur qui alimonium denegat: parece matar el que niegue alimentos,
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¢ién con lo necesario para sus estudios, mujeres en relacién con sus
dotes, vendedores en relacién con mercancia ya entregada (salvo
que el vendedor hubiera concedido expresamente un plazo para pagar),
y victimas de delitos privados. Ya hemos visto que su silencio respecto
de tales aspectos de los créditos podria hacerle perder el beneficio de
la espera solicitada.

Tampoco procedia la espera respecto de rentas y canones de em-
fiteusis, vencidos y acumulados, en los dos casos siguientes:

1. si el arrendatario, ahora el deudor que solicitaba la espera, hu-
biera recibido frutos de la cosa rentada, y
2. en los casos en los que el arrendador viviera de las rentas,

Si el crédito correspondia al deber de devolver una cosa comodada,
una cosa entregada en precario, una prenda (después de la liquida-
cién del préstamo) o un objeto depositado, no podia pedirse una espera.

Ademas, la espera no debia impedir una compensacién que sin ella
hubiera procedido.

7. Prohibicion de pedir una espera por segunda vez

En caso de resultar que, en relacién con los mismos créditos® el
deudor ya habia obtenido una vez un rescripto moratorio (inclusive
si no lo habia aprovechado}, la autoridad debia ahora negar el privi-
legio solicitado.

8. La renuncia anticipada a la facultad de pedir una espera

El derecho a pedir una espera podia ser renunciade expresamente,
de antemano.

Los autores del Usus Modernus Pandectarum consideraban que
ningtan deudor estd obligado a acceder de antemano a tal renuncia,
pero que una vez que aceptara ésta, la renuncia valia en forma defi-
nitiva;>! una regla a primera vista evidente, pero que no toma en
cuenta que en el momento de contraerse una deuda, el acreedor habi-
tualmente se encuentra in the driver’s seaf y puede dictar sus con~
diciones.

%0 Pensemos en una anualidad, o algiin pago en abonos.

51 Este principio fue a veces formulado, durante la “'segunda vida", en la atrac-
tiva forma de “quae ab initic sunt voluntafis, ex post facto fiunf necessitatis”™: lo
que inicialmente depende de la voluntad, a posteriori ya es obligatorio.
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Por esta razén, varios autores de la “segunda vida” del derecho
romano decidieron dar un tratamiento severo a tales renuncias, v Stry-~
kius considera que una renuncia global, anticipada, por parte del
deudor, a “todos"” sus privilegios, no implicaba el privilegio, tan es-
pecial, de pedir una espera. Para esto sacaba argumentos de D. De
inoff. test, 19.§ ceterum, y del principio juridico fundamental de que
las renuncias son de estricta interpretacién.

La renuncia especial, empero, desde luego valia, pero la literatura
relativamente amplia sobre la espera, en el Usus Modernus Pandec-
tarum sugiere que tal renuncia no se habia convertido en “cladsula
de cajon’".

9. Los acreedores

En caso de unanimidad de los acreedores, al respecto, desde luego
no se presentaba problema alguno: como la totalidad de los acreedores
podia condonar el crédito, a fortiori podia conceder una espera.

El problema surgia, empero, cuando una minoria de los acreedores
se opusiera a la concesion de una espera.

Para tal caso, como hemos visto, las reglas fundamentales se en-
cuentran en D. 2.14.8, y esta cita recibié en la “segunda vida" del
derecho romano una aplicacién mas equitativa cuando se introdujo
en la practica, a través del contro! imperial sobre las moratorias, que
los acreedores, notablemente perjudicados por una espera, podian re-
cibir en el rescriptum correspondiente, una exencion de la espera.

En la practica ]a junta de acreedores a menudo se inspiraba de
antemano en esta regla para no retardar la tramitacién de la decision
imperial sobre la espera, Tal decision equitativa en favor de tales
acreedores, automaticamente los excluia del cémputo de los votos.

En cuanto al pupilo-acreedor, representado por su tutor: si éste ha
concedido una espera {a menudo bajo presién, como elemento de la-
minoria) como parte de un convenio general, no se podia alegar que
tal concesion seria invalida, yva que los tutores no pueden hacer favo-
res con el patrimonio del pupilo. En este caso no se trata de un favor
concedido a otro, sino de una medida que redunda en probable be-
neficio del pupilo mismo.®

52 Vgase Pothier, Pandecfae, [LLXXXVIII, nota 6.
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10. Los acreedores privilegiados

Un problema adicional se presentaba, si algin acreedor hubiera
pactado una garantia especial para su crédito. Aun en tal caso, de un
acreedor prudente, que hubiere previsto la posibilidad de una insol-
vencia y que de antemano habia tomado medidas al respecto, ;podia
la mayoria de los acreedores obligarlo a una espera?

El dereclio romano justinianeo nos presenta al respecto dos citas,
poco completas y, ademas, contradictorias —como hemos visto—, de
manera que los autores de la “sequnda vida” (Wilhelmus Antonius
Freundeberg, Johannes Zangerus, Matthias QOolerus) han tenido que
aclarar este punto, completando el contenido del Corpus [uris. Algunos
autores consideraban sus soluciones como concordantes con el espiritu
justinianeo (opinién a menudo no objetivamente justificada). Otros
presentaban interpretaciones, deseables a la luz de la practica con-
temporanea y, al mismo tiempo, no descaradamente incompatibles con
los textos justinianeos.®

Los autores del Usus Modernus Pandectarum consideraron en ge-
neral que los acreedores prendarios e hipotecarios no tenian por qué
dejar limitar sus derechos por decisiones mayoritarias.

A la luz del Digesto, lo anterior puede defenderse. Pero el Codex
nos- aporta otro principio: en C. 7.71.8,, después de hablar del consa-
bido tema de la determinacion de la "mayoria”, Justiniano nos comu-
nica: “nulla quidem differentia inter hypothecarios et alios creditores
quantum ad hanc electionem (sc. entre una espera por cinco afios o
oessio bonorum) observanda”. Una contradiccién, por lo tanto, entre
el Codex y el Digesto, en cuyo caso la “segunda vida" del derecho
romano presenta divergentes teorias en cuanto a la prelacién.™

Otro problema surgié en relacién con los acreedores simplemente
privilegiados, protegidos contra una espera aprobada por la mayoria,
segin Paulo, en D. 171.58.1, pero sometidos a la voluntad de la ma-
yoria por D. 2.14.10.2®

53 Para todo el pintoresco instrumentario de ficciones, distinciones, el uso de
citas fuera de su contexto, la sobre-interpretacion de obifer dicta etc., véase mi
Segunda Vida del Derecho Romano.

54 Margadant, op. cit.

55 Recitationes in 50 Libros Digestorum, Napoles, 1842, obra con comentarios
por diversos catedraticos de Lovaina, ajustados al derecho belga, p. 29, segunda
columna, intenta la conciliacién de estas citas, alegando que el acreedor privilegiado
debe respetar las concesiones otorgadas por la mayoria, pero dentro del marco
de éstas subsiste la “disparifas”, y conservard el acreedor privilegiado en compa-~
racion con los acreedores comunes y corrientes su privilegio especial; en cambio,

DR © 1989. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/KXkQzX

“LA ESPERA” EN LA SEGUNDA VIDA DEL DERECHO ROMANO 1079

Y otro problema mas: D. 2.14.10 presenta un argumento para decir
que la existencia de una fianza en favor de ciertos acreedores, no los
eximia del deber de aceptar la espera otorgada por la mayoria, Sin
embargo, segiin el Thesaurus Locorum Communium surgié al respecto
una divergencia entre Harprecht y Brunneman por una parte, v Zoe-
sius por otra;*® también se alega que el principio de que el fiador se
libere en la medida en que el deudor principal quede liberado, no
es aplicable a una liberacién del deudor contra la voluntad del acree-
dor® vy un hombre de la practica probablemente diria al respecto:
“Si; evidentemente: si no fuera asi, jpor qué un acreedor prudente
exigiria entonces una fianza?”

Este asunto se complicaba mas ain cuando en la Novella nom. 4. 1
Tustiniano introdujo el Beneficium ordinis, que requiere que el acreedor
primero cobre’ del deudor lo que pueda, antes de dirigirse al fiador..
Como el deudor tenia contra el acreedor la exceptio moraforia, per-
fectamente valida y ‘respetable, ;quedaba ahora el acreedor impedido
para continuar el caso, iendo en contra del fiador?

Como se nota, la posicién de acreedores hipotecarios, prendarios o
privilegiados por alguna ley, y de acreedores provistos de fiadores, en
relacién con una espera otorgada por una mayoria de otros acreedores,
no era un tema claramente resuelto por el Ilsus Modermus Pandec-

tarum,
1. El requisifo de la aprobacidn por el emperador

Como ya dijimos, no se exigia una autorizacién por parte del em-
perador para cada moratoria individual, requisito que hubiera sido
exagerado, Sélo en los casos en los que no era posible obtener un
grupo de acreedores, titulares de la mayor parte del crédito, que
forzara a la minoria a aceptar una espera, el deudor podia obtener
la espera mediante un rescripfum del emperador u otro soberano
dentro del Reich,

Por estar ligado al ambiente del Reich, el Usus Modernus Pandec-
tarum consideraba que el nuevo emperador, titular del Reich, habia
heredado esta facultad del imperator al que el Corpus Turis se referia,

el acreedor hipotecario queda fuera del marco de las concesiones, y conservara su
derecho intacto, independientemente de esperas y quitas (salvo si ha participado
en la discusién y votacidn, y se colocé del lado de la mayoria).

5 (QObra mencionada arriba en la nota 36, XL.LXIIL. Voz “De moratoric”, VIIL.

57 Recitationes, obra mencionada arriba, p. 29, sequnda columna.

58 Recifationes, obra mencionada arriba, p. 30, primera columna.
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de manera que el Kaiser tenia entre sus prerrogativas, sus regalia, la
facultad de controlar las moratorias.®

Todavia las Recessa imperiales de 1548 y 1577 querian mantener
este monopolio del emperador; sin embargo, cuatro, resp, tres gene-
raciones mas tarde, Sédin, escribiendo en 1648, ya consideraba como
bien establecida la ficcién de que todos aquellos jefes feudales superio-~
res que ejercieron derechos de soberania dentro del Reich (principes,
duques, grandes electores, etcétera), habian recibido del emperador, por
delegacion tacita, el derecho de otorgar tales autorizaciones, y que
inclusive las ciudades libres (Freistidfe) del Reich tenian esta facul-
tad, y en el siglo XVIII Samuel Strykius ya considera que cada uno
de los soberanos, dentro del Reich, tiene las mismas facultades en su
territorio que el emperador tiene dentro del Reich en su totalidad.®
Entre las esperas concedidas por las diversas altas autoridades dentro
del Reich, sin embargo, existieron diferencias practicas: las que ema-
naban de] emperador, por ejemplo: valian contra todos los acreedores
sujetos al Imperio (pero no contra los acreedores sujetos a alguno
de los reyes que existian fuera del Imperio), mientras que las conce-
didas por algin soberano dentro del Reich (duque, gran elector,
etcétera), solo valian contra los acreedores sujetos a la soberania de
la autoridad otorgante, pero no dentro del Reich en su totalidad.®*

12. Procedimiento para obfener el rescriptum

El procedimiento en cuestibn era sumario. La alta autoridad en
cuestién debia covocar a todos los acreedores. Luego, en la audiencia,
la ausencia de ciertos acreedores los perjudicaba en forma definitiva:
Gail, al respecto, nos recuerda que la autoridad podia expropiar en
interés piiblico, de manera que también podria imponer esperas a
acreedores ausentes o renuentes, contra su voluntad, si el interés pa-
blico asi lo requeria.

Luego, la autoridad oia los puntos de vista de los acreedores pre-
sentes. En caso de acreedores renuentes, pero prendarios e hipote-
carios, la autoridad tenia que respetar sus posiciones privilegiadas,

Después de comprobar que la mayoria que estuviera en favor de [a
espera, correspondia a las reglas mencionadas, la autoridad conce-

59 A causa de la teoria de la franslatio imperii, el Usus Modernus Pandectarum
considera que el titular del Sacro Imperic Romano de la Nacién Germdnica es el
equivalente juridico del emperador bizantino que hallamos en el Corpus Juris.

¢0 (Alij principes et status Imperii) tantum possunt in suc (territorio) quantum
Imperator in universo. Strykius, op. cif., VIILIL § 2.

s1 Seédin, op, cit. (bibliografia), 959/60.
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deria Juego un plazo equitativo de espera,” eximiendo eventualmente
a algunos de los acreedores, por considerar que para ellos el favor
que pedia el deudor podria causar graves problemas personales, y
sohre todo en los casos en los que resultara que algin acreedor era

"mas pobre” que el deudor (para cuyo caso la carga de la prueba
respectiva corresponde al acreedor).

Esta regla, estrictamente considerada, es extrafia: como se trataba
de un deudor insolvente, su patrimonio tenia un valor negativo, de
manera que ningin acreedor solvente por modesta que fuera su con-
dicién social, podria ser mas pobre que el deudor. Probablemente, se
comparaba el nivel de vida que el deudor, durante la espera, podia
permitirse, con el nivel de vida de los acreedores.

13. Recursos

Aunque la autoridad que otorgaba las esperas ya no era necesaria-
mente el emperador mismo, de todos modos se trataba siempre de
autoridades culminantes, contra cuyas decisiones no facilmente hubo
recursos. Aunque, en principio, uno podia pensar en la posibilidad
de recurrir la decisién de algin gran elector, dugue, etcétera, ante la
Reichskammergericht, po encuentro en la literatura de la “segunda
vida” del derecho romano mencionada en este ensayo, cual recurso
podria interponerse en caso de arbitrariedades cometldas a través
de los mencionados rescriptos.

14. Situacion de créditos, surgidos posteriormente a la espera

Es interesante que la “sequnda vida” del derecho romano, con
vaga referencia formal a algunas citas del Corpus Iuris, llega a la
conclusién de que la espera concedida no valia contra acreedores que
llegaban a tener tal calidad posteriormente a la concesién de la espera.

Esta regla tiene cierta l6gica: como el deudor, ya libre de la presién
inmediata de los acreedores, debia continuar ejerciendo su profesion
con el fin de mejorar su situacién en bien de los acreedores, le seria
muy dificil seguir normalmente su labor profesional si futuros acree-
dores se vieran sometidos a la espera concedida. Si esto fuera el caso,
después de obtener la espera el deudor ya deberia realizar todos sus

62 Los autores de la “segunda vida" difieren considerablemente en cuanto a sus
consejos acerca de tal plazo. Algunos ven cince afios como minimo, otros quieren
establecer este plazo como méximo, y muchos quieren dejar Ia autoridad libre,
al respecto, recomendando que solo en casos especiales exceda de los cinco afios.
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negocios al contado, lo cual seria un impedimento para poder trabajar
debidamente en beneficio de sus acreedores.

Una excepci6n, al respecto, son los nuevos réditos, que mnacieran
en la relacion con los créditos mencionados en ¢l rescripto, a partir de
la fecha de éste. Aungue, formalmente hablando, estos intereses eran
nuevos créditos, de todos modos quedaban comprendidos dentro de la
espera concedida.

15. Obligacion de otorgar una garantia

El deudor, una vez que hubiera obtenido el privilegio de la espera,
debia presentar una garantia (normalmente una fianza, pero a veces
también una hipoteca)} % para asegurar que no dilapidaria sus bienes
existentes en el momento del rescripto, y que no huiria, En caso de
tardanza, los acreedores podian meterlo en la carcel, para apremiarlo
a presentar tal caucién. Sin embargo, en caso de tratarse de un esti-
mable ciudadano, el juramento de garantia podia ser admitido en lugar
de una fianza (durante toda la “segunda vida" del derecho romano,
la' sancién del juramento incumplido, o sea la ira divina, todavia
intimidaba al piblico).*

La fianza que se fijara en otros casos siempre debia estar dentro
de las posibilidades razonables del deudor, a cuyo respecto los autores
alegan la frasesita, que ha sido de tanto abuso, de que ad impossibile
nullus obligatur.

Esta garantia debia ser reclamada por los acreedores interesados:
la autoridad que otorgara la espera, iria ultra petita partium si impu-
siera el deber de presentar una garantia, sin que los acreedores lo
hubiesen pedido. Tal autoridad, por otra parte, no tenia la facultad
de eximir al deudor de la garantia que los acreedores hubijeran so-
licitado.®

16. Alcance de la proteccién, concedida al deador

Desde la fecha del rescripto, el deudor podia defenderse contra
reclamaciones judiciales en relacién con los créditos mencionados en

63 Thesaurus (citado arriba en la nota nam. 36), XLXLIII, voz “"De mora-
forio”, IV.2.

% (Gail, I. Observatio 148.6, citado por el Thesaurus citado arriba, en la nota
mim. 36, XI.XLIIL. Voz “De moratorio”, IV.3, :
o5 Ziegler, De Iure Majestatis, 1.48.4., citado por el Thesaurus (véase arriba,

nota nim, 36), XLXLIILIV.
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el rescripto, mediante la exceptio moratoria, o praescriptio moratoria.>*
A fortiori, el deudor podia defenderse con éxito contra todo intento
de encarcelarlo en relacidon con tales créditos, o de embargar 'sus
bienes. '

17. Extension del beneficio de la espera a fiadores

El rescripto automéaticamente® favorecia a los fiadores: si no hu-
biera sido asi, los acreedores hubiesen podido reclamar la deuda ven-
cida a ellos, y después de pagarla, los fiadores hubieran podido recla-
mar al deudor la suma pagada, como un nuevo crédito, nacido de una
nueva causa, y que, por lo tanto, no quedaba comprendido dentro de
la espera: asi, por carambola, se haria ilusoria la proteccién que la
autoridad habia querido otorgar al deudor.

18. Pretendida extension del beneficio de la espera a deudores del
deador favorecido

En la Alemania dispersa entre diversos territorios soberanos, de la
época del Usus Modernus Pandectarum surgié la interesante insti-
tucién de la reforsién, perteneciente a] derecho internacional privado:
si un soberano se daba cuenta de que sus sibditos guedaron per-
judicados en otro estado aleman por alguna norma local, podria aplicar
la misma norma dentro de su propio territorio a los stbditos de aquel
estado perjudicante.®®

Algunos autores del Llsus Modernus Pandectarum trataron de usar
esta institucion de la retorsion® (o el espiritu de esta institucién} al
caso del deudor, protegido por una moratoria, que tratara de cobrar
un crédito suyo, y cuyo deudor ahora alegara que una persona, pro-
tegida por una moratoria, actuaria indebidamente si, a su vez, durante

%6 QOriginalmente, una praescriptio era un caso especial dentro del género de la
exceptio: una excepfio que, en la férmula, figuraba en la cabeza del texto, y no
después de la acfic. Tengo la impresién de que durante la “sequnda wvida', los
términos de exceptio y praescripfio son usados como equivalentes.

67 La literatura de la “segunda vida", sin embargo, recomienda ad cautionem
que el Rescripto mencione- expresamente que los fiadores queden comprendidos
en el privilegic de la espera.

88 Christian Friedrich Gliick, en su Austinrliche Erlduferung der Pandecten nach
Helifetd, I1I. Erlangen, 1806, § 212, p. 312, explica esta institucién, e informa en
las notas acerca de la literatura fundamental respectiva.

8% Ligando, ademas, el edicto pretorio de Quod quisque iuris in alterum sfatuerit,
uf ipse eodem iure wutafur - . 2.2.1., con la retorsién, una coneccién elocuente-
mente combitada por Gliick, ibidem, § 211.
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el plazo de la moratoria molestara a sus propios deudores. Glick y
otros rechazan estos intentos, ya que asi se impediria al deudor bene-
ficiado por una moratoria, el restablecimiento de su situacién econé-
mica, y en vista de que la retorsién sélo deberia permitirse en caso
de que Jos derechos particulares, distintos en un territorio y en otro,
hubiesen establecido desigualdad segiin la nacionalidad de los diversos
ciudadanos, mientras que la moratoria es una figura del ius commune,
no de los derechos legislados locales, y, ademas una institucién que no
discrimina contra personas de una nacionalidad, distinta de la de auto-
ridad otorgante.™

19. Pretendida ineficacia de la moratoria contra acreedores que ellos
mismos gocen de una moratoria

Algunos autores del Usus Modernus Pandectarum habian elabo-
rado una regla, rechazada por otros autores, de que el titular de un
privilegio juridico no podia invocar su privilegio contra otros privile-
giados, y querian aplicar este principio a la moratoria, en el siguiente
sentido. Si un deudor, amparado por una moratoria, queria cobrar a
uno de sus deudores, que a su vez también gozaba de una moratoria,
este Gltimo no podria usar la exceptio moratoria contra el actor, ya
que éste también gozaba de la mencionada ventaja de una moratoria.
Gliick rechaza en forma convincente aquella regla de que privilegio
y privilegio se cancelan reciprocamente, en tales casos,™ y rechaza
en forma especial la posibilidad de sacar de aquella dudosa regla una
proteccién del deudor-con-moratoria, contra sus propios deudores-con-
moratoria.™

20. Extension del beneficio de la espera a herederos

En caso de la muerte del deudor, los herederos no poedian aprove-
char la espera. Si antes de su muerte, y gracias a la espera, el deudor
ya habia mejorado su patrimonio, los herederos podian aceptar la
herencia, y tendrian ahora con qué liguidar las deudas, En cambio,
si el deudor, en el momento de su muerte, todavia se encontraba en
condiciones de insolvencia, podian rechazar la herencia, o aceptarla
bajo beneficio de inventario.

10 Gliick, ibidem, § 214.
1 Gliick, ibidem, II. § 105, p. 16.
iz Gliick, ibidem, IIL. § 214, p. 324.
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En la literatura mencionada en este ensayo no encuentro si, en este
Gltimo caso, se podria tramitar una nueva espera (por ejemplo: con
el fin de evitar el rechazo de la herencia). La ratfio iuris de la espera
apunta hacia una contestacién positiva, pero, formalmente hablando,
el heredero continiia la personalidad del difunto, de manera que se
tratara de una nueva espera, solicitada por el mismo deudor, extremo
que fue prohibido por el Usus Modernus Pandectarum,

Habia casos, empero, en que la autoridad, expressis verbis, afiadia
a los futuros herederos al texto del rescripfo como personas que po-
drian seguir gozando del privilegio de la espera.

También en el caso de un rescripto de espera, otorgado a toda una
rama de una familia noble, los herederos estuvieron tacitamente in-
cluidos en el privilegio de la espera.

21. Suspension de la prescripcion extintiva del crédito durante la
espera

Como es equitativo, durante la espera la prescripcion extintiva del
crédito no corria contra los acreedores,

22. Terminacién de la espera

Terminado el plazo de la espera, el deudor debia pagar los créditos
inmediatamente,” con sus intereses acumulados. En caso de incum-
plimiento al respecto, ya no podia invocar el privilegio de la cessio
bonorum (que podia implicar una pensién alimenticia, el beneficium
competentiae y otros favores), y también una nueva solicitud de
espera respecto de los mismos créditos seria improcedente.

En caso de que el deudor, durante la espera, huyera o se escondiera
(generalmente en prejuicio de su fiador}, se daria inmediatamente por
terminada la espera. En tal caso el Usws Modernus Pandectarum
(que todavia no habia pasado completamente desde la tolerancia ger-
méanica para con la justicia por propia mano, hacia la aversién iusro~
manista de tal recurso) permitia que cualquiera de los acreedores
(v, se supone, el fiador en caso de haber pagado a los acreedores)
detuviera por propia autoridad al deudor.™

73 De ferreus se volvia de nuevo carneus, mientras que el brazo de los acreedores
ahora adquiria la calidad de ferreus, en la pintoresca terminologia sajona,

74 Strykius reconoce la validez de D\ De jurisd, L. 10, admite que, generalmente,
“nemo sibi ipsi ius dicere potest” —nadie debe hacerse justicla por propia mano—,
pero para el caso excepcional gue aqui mencionamos saca argumentos contrarios
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También en otros casos era posible que la espera terminara antes
de lo previsto, no sélo por iniciativa del deudor, sino también por
decisién de la misma autoridad que habia concedido la espera, y a
peticién de los acreedores, si resultara que el deudor hubiera llegado
a una mejoria de su condicién econémica (en virtud de una herencia,
etcétera), una afadidura de la “segunda vida” del derecho romano a
los principios transmitidos por el Corpus [uris.

Wilhelmus Antonius Freundeberg ?® recomienda que los rescriptos
mencionen de antemano esta eventualidad.

X1, LA ESPERA EN LA LITERATURA IUSROMANISTA FRANCESA
DE LA 'SEGUNDA VIDA"

Segiin la literatura renacentista, los reyes de Francia también tenian
la facultad de conceder esperas, de acuerdo con el principio regalista,
antiimperia] de que Rex in Regno suo Imperator est.”® Pero como
los juristas de la érbita del Reich desde luego no querian reconocer
la validez de esta regla, ellos consideraban que los reyes tenian tal
facultad sélo de facto.™

El lector moderno, leyendo esto, quizas se encogera los hombros, y
dira: "jAiin después de la caida de Bizancio, continuaron los bizan-
tinismos...!”, pero, penetrando mas en esta cuestion este lector se
dara cuenta que se trataba de un tema muy delicado durante la larga,
neuralgica transicién entre dos ideologias politicas:

a) la caracterizada por la teoria de un Reich, que comprendiera
todo el mundo cristiano, gobernado desde dos angulos distintos, el

de D. Quae in fraudem credit. 1.10.§ 16: Strykius, op. cit. VIILIL6. Como alter-
nativa de la solucién anterior, en algunas partes de Alemania la auteridad gque
habia concedido la espera, podia dar a los acreedores Steckbriefe. que permitieron
proceder inmediatamente contra el deudor fugitivo en el lugar donde éste se en-
contrara, sin pretextos de que su domicilic para ser demandado era otro. Véase
Strykius, lc.

76 Citado por Sédin, p. 969, ndim, 25,

78 Tambi¢én formulado como “Idem possunt Reges in suis Regnis, quod Impe-
rator in Orbe Romana”.

77 Un jurista de Basilea, Johannes Fabricius Sédin (véase bibliografia) que
escribe sobre este tema en 1648 —precisamente el afio en que la construccion
ideal, medieval, del imperio cristiano sufre su derrota final, no quiere meterse en
discusiones de si los reyes podian conceder esperas de ifure o de facfo—, pero al
respecto nos recuerda la graciosa frase de Henri IV, que sus facultades no depen-
dian de los canones sino de Jos cafiomes, con lo cual parece inclinarse hacia la
teoria de que esta facultad sélo existia de facto.
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espiritual y el mundano, por un papa y por un emperador (de! cual
los reyes eran vasallos), v

b) la dominada por la realidad moderna, de una Europa occidental
compuesta de estados seculares, nacionales, todos coordinados entre
si, no subordinados al Reich —pero una familia de estados entre los
cuales existe un miembro sui generis, de estructura floja—, méas bien
un’ conjunto de estados y estaditos: Alemania, bajo la jefatura formal
de un rey que se llamaba emperador, y cuyo verdadero poder eficaz
no se ejercia tanto en aquella Alemania, sino mas bien dentro de su
propio feudo:; Austria.™

En la Paz de Westfalia, de 1648, se sella la derrota de la primera

ideologia, y se confirma la segunda. :
-~ La opcién entre estas dos posiciones, a veces una opcién dictada por
principios. de lealtad, de conciencia, queda ilustrada por lo siguiente:
un jurista prusiano (y por lo tanto sibdito del Reich), Johannes Fa-
bricius Sédin, de Pomerania, presenté en la Universidad de Basilea
(independiente de] Reich) una tesis doctoral sobre nuestro tema (véa-
se bibliografia), precisamente en aquel afio decisivo..de 1648. Proba-
blemente, el autor tenia la intencién de .regresar, con su flamante
doctorado, hacia el Reich, y su liga con éste lo impedia fundar sus
opiniones dogmaticas en la nueva realidad politica, o sea la indepen-
dencia de los reyes respecto del emperador. Asi, cuando en su mono-
grafia le toca el tema de la legitimacién de los reyes para conceder
esperas, nos recuerda la graciosa frase de Henri IV, de que las facul~
tades de la Corona de Francia no dependian de los cdnones sino de
los cafiones, Con este pun, Sédin sugeria, disciplinadamente, que en
su opinién la mencionada facultad de los monarcas sélo existia de facto,
y que aquellos mismos reyes asi lo reconocian.

La interpretacién francesa de la espera, tal y.como la encuentro en
obras del Mos Gallicus vy en referencias a Francia en obras del Usus
Modernus Pandectarum, parece no presentar grandes variantes, Re-
sulta que Faber, el famoso presidente del Tribunal de Savoya (2),
uno de los corifeos del Mos Gallicus, en sus Rationalia ad Pandectas
limita la espera al caso de la khereditas damnosa, como también lo haria,
luego, aquella prolongacién del Mos Gallicus que era la lurisprudentia
Elegans, ya mencionada.

"8 Era efectivamente un paso légico y realista, el que dio el emperador en
1806, bajo presion de su yerno, Napoleén, de reducir su titulo a emperador de
Austria. De su tedrica soberania sobre todos los cristianios en la practica no habia

quedado nada.
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En Francia se eximia de la espera, expressis verbis, aquellos cré-
ditos nacidos de la labor de artesanos que vivian de su trabajo.

Si resultaba que en el momento de obtenerse el rescripto, el deudor
ya habia sido encarcelado, o que si sus bienes habian sido embargados,
tal situacién debia anularse, como sefiala Faber.™®

XII. APORTACIONES POR LOS AUTORES ITALIANOS RENACENTISTAS
Y POSTERIORES

Stracha, famoso autor italiano de la “segunda vida” del derecho
romano, abogaba por una actitud severa en caso de deudores en cuya
insolvencia, culpa y caso fortuito coincidieran, apartandose, por lo
tanto, de la idea de que la decisién respectiva dependiera de la auto-
ridad que expidiera el rescriptum, y todavia mas enfaticamente de la
idea de in dubiis pro reo.

Este mismo autor ofrece al acreedor minoritario el consuelo de que,
en esta forma, los acreedores tengan en el deudor algo como un ad-
ministrador gratuito, quien en beneficio de ellos estuviera mejorando
la relacién entre pasivo y activo.

Mas convincente se volveria este argumento si lo combinaramos con
otro, derivado de la estrategia de los deudores no-culpables en caso
de insolvencia: tienen la facultad de recurrir a la cessio bonorum,
solucién que a menudo seria inconveniente para los acreedores, para
los cuales el dafio implicito en tal cessio bonorum a menudo serad
mayor que en caso dé otorgarse la espera solicitada por el deudor.

XIII. EriLoco

Lo anterior es un buen ejemplo de la importancia del estudio de la
“segunda vida" del derecho romano, puente indispensable entre el Cor-
pus luris Civilis:y las condiciones del siglo pasado.

En el presente caso hemos podido observar cémo el derecho ]ustx—
nianeo, culminacién de la "primera vida”, entregaba a la Europa del
segundo milenio -algunos principios, a menudo sumariamente e incom-
pletamente formulados, y cémo luego los autores de.la “sequnda vida"
completaron y adaptaron estas ideas, mediante una labor sinérgica, a
la que diversas escuelas contribuyeron, llegando finalmente a un con-
sensts europeo-continental, contra cuyo fondo se desarrollaron algunas
divergencias nacionales o regionales, que a menudo eran divergencias

™ De legum defi;t:'t:;onibus, L6y 2.
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entre escuelas ([urisprudentia Elegans, Usus Modernus Pandectarum.
Mos Gallicus) o dentro de ellas (por ejemplo la discusién entre Kins-
chotus y Voetius, dentro de la Jurisprudentia Elegans).

El estudio de esta literatura de la "segunda vida” del derecho ro-
mano siempre resulta interesante, por ofrecer materiales para el deta-
llado analisis de c6mo surgi aquel impresionante monumento del
pensamiento humano que es el derecho occidental, Ademas es estimu~
lante por afinar nuestra intuicién juridica mediante argumentos y ex-
perimentos, a menudo intimamente ligados a problemas modernos.
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81 Sélo conozco algo de esta obra a través de Voetius,
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