SEGUNDA PARTE

La actuacion de la ley en el proceso civil. Sus formas y
condiciones  (Condiciones de la accién).

§ 5.
La actuacién de 1a ley en favor del actor.
-1 Sentencia estimatoria de la demﬁnda.

I. Concepto de la sentencia (1).—Hemos visto (p4gs. 103, 113
y 116) que bajo €l nombre de sentencia compréndense resolucio-
nes judiciales substancialmente diversas entre si. En este lugar nos'
ocupamos Gnicamente de la sentencia que resuelve sobre el fondo
de la demanda. Recordando cuanto hemos dicho acerca de la ac-
cién y del destino del proceso podemos dar un concepto elemen-
tal de la- sentencia de fondo, comtin a sus diversas formas: La
sentencia de fondo es la resolucion del juez que estima o re-
chaza la demanda del aclor dirigida a obtener la declaracién
de la existencia de una voluntad de ley que le garantice un
" blen, o de la inexistencia de una voluntad de ley que lo garan-
‘tice al demandado.

(1) Kisck, Beitriige zur Urteilslehire {Contribucion a la teoria de la
sentencia), Leipzig, 1903; Rocco, Sentenza civile, cit.; MORTARA, Comim.
I, mimero 415 y siguientes; IV, nfimero 32 y siguientes, MATTIROLO, Trat-
' tato, IV, niimero 1 y siguicntes; SCHMIDT, 2.% ed. pag, 727; KLEINFELLER,
§ 66; WEISMANN, 1, § 54 y siguientes, | '
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FEstimar la demanda del actor significa, pues, actuar Ja ley en
favor del actor de un modo positivo o negativo segiin 10s casos O
sea afirmando la existencla de una boluntad de ley que garan-
tice un bien.al actor o negando la existencia de una voluntad
de ley que garantice un bien al demandado. Y anélogamente
rechazar 1a demanda, significa actuar la ley de un modo negativo
o posilivo segiin los casos, negando la existencia de una volun-
tad de ley que garantice un bien al actor o afirmando la exis-
sencia (le una voluntad de ley que garantice un bien al deman-
dado. Nos ocuparemos antes de la scniencia que estima la de-
manda del actor y de sus condicipnes. Establezcamos algunos

" principios generales que se refieren, especialmente, a la forma mas
comtin de sentencia favorable al actor, a la que tiene un contenido

positivo.

1. Correspondencia enire la demanda Judicial y la seniten-
cia (1).—Trataremos ante todo de la demanda judicial como acto

S ————

(1) La materia aqui esturdiada Ilévase ordinariamente al campo dcl de-
recho snbstancial (parte general del derecho civil), véase WINDSCHEID,
§ 123 y siguicntes, y las notas de FADDA y BENSA a dichos § §; CROME,
Parte gencrale del diritto privato francese, § 46, y alli las notas de AsCoLI
y CAMmEO. El tema ha sido, sin umbargo, objeto de notables tratados es-
peciales: BUCHKA, Die lefire von Einfluss des Processes auif das materielle
Rechisverhaltniss (La teoria de la influen.ia del proceso en la relacion ju-
ridica substancial), Rostock, 1846, 1847; ROsSHIRT, Zur Lehre von den
Wirkungen des Prozesses auf das materielle Recht (Teoria de los efectos
del proceso en derecho substancial), Heidclberg, 1848; KOHLER, Prozess-
handlungen mit Civilrechiswirkung (Actos procesales con efectos de dere-
cho civil), en la Rivista pel proc. civ. ted., vol. 29. p. 1 y siguientes. Deben -
verse aciemds en general las obras de derecho romano acerca de la lifis
coniestatio y 1a consumac.6n procesal (SAVIGNY, KELLER, BEKKER, WLAS-
SAK, ctc.) Fu los tratados de derecho procesal esta materia encuentra lugar
mis ¢ menos ampliamente en el descnvolvimiento del proceso, y segiin los
diferentes procesos y los diversos sistemas de tramitacién o bajo el tema
«efectos substanciales del acto de citacidns (MORTARA, Comm, 11I, mimero *
227 y siguientes; SIMONCELLY, Lezioni, cit. pig. 815 y siguicatcs), o bajo cl
tema «efcctos del primer decretos (BAYER § 174), «efectos de la lifis contes-
tatio> WEY/ZELL, pag. 123 y siguientcs), - ccfectos de la litispendencias
‘ ScHMIDT, 2.7 ed, § 69, pdgina 413; WEISMANN, ], § 88). '
o« L hinvenrn : 11
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. constitutivo de la relacidn procesal sin consideracion del hecho de

" que sea fundada o infundada (véanse § § 41 y 42). Aqui hablamos
de la demanda judicial fundada o sea como acto de ejercicio de
una accién que efectivamente corresponde (spettante). Como fal -
es la declaracion de voluntad del actor de que sea actuada en
favor suyo la ley (véase pag. 75), y puesto que, y en cuanto csto
se da con la sentencia, la demanda y la sentencia hdllanse en una
relacién estrecha, las condiciones de la sentencia favorables al ac-
tor yllas condiciones de la accién (como exactamente se les llama
" en nuestra doctrina) son lo mismo. -

Pero todavia hay mis, Esta relacion entre la demanda y la sen-
tencia origina una serie de fendmenos que comiinmente se llaman
efectos substanciales de la demanda judicial, y mas propiamen-
te-efectos del proceso. Suele hablarse también de influencia del
proceso en el derecho substancial: Pero conviene tener presente
‘que la relacién entre el derecho y el proceso moderno difiere mu-
cho de la que existia en los derechos antiguos. En el derecho ro-
mano clasico, 1a constitucién del juicio mediante la litis contesta-
tio tiene este efecto en gran nimero de relaciones: la relacion
orlgmarn se desvanece, se consuma y se sustituye por un derecho
nuevo que se identifica con €l proceso y hace independientes sus
destinos (prmmplo de la consumacion procesal). Atin terminando
el pleito sin una decisién de fondo, la accién originaria no podia
reproducirse (de eadem re ne bis sit actio). Un principio andlo-
go presenta el antiguo proceso germdnico.

En cambio hoy observamos una perfecta separacién entre el
derecho como espectacién de un bien y el proceso como medio
de conseguirlo independientemente de la voluntad del adversario.
La vida del primero permanece inmutable mientras pende el se-
gundo. Por esto no es rigurosamente exacto hablar de la inf luen-
cia del proceso en el derecho.

Los efectos procesales de que hablamos se reconducen al si<
giiente principio, que pertenece al derecho procesal, porque estd
determinado por razones procesales aunque manifiéste sus efectos
en el campo de! derecho substancial (1). La accién es un poder

S ss—rrr—

(1) No es este caso el finico. Andlogamente es procesal el princi ipio
que deja a salvo los derechos de los terceros en caso de reforma cxtraor=
dmarla de 1a sentencia (revocacidn): véase § 82, VIL.
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juridico del particular contra el particular, pero derivado del Esta-
do y fundado en la posibilidad de una actividad del Estado. La
“demanda judicial contiene pues: @) 12 declaracién de voluntad dc
que sea actuada la ley; ) la invocacién de la actividad del Estado.
Esta actividad, para obrar la actuacién de’la ley precisa un cierto
periodo de tiempo; pero la” demanda judicial, como declaracién
de la voluntad de que sea actuadala ley, en si misma agota ya el
poder juridico de producir la actuacién de la ley, contiene ya po-
tencialmente la actuacién de la ley. Por consecuencia: la senien- |
cia que. admite la demanda -debe actuar la ley como si esto
ocurriese en el momento de la demanda judicial, la duracion
del proceso no debe obrar en detrimento del actor (1).

Nuestro derecho positivo contiene numerosas aplicaciones de.
este principio: algunas nos presentan una relacién no solamente
entre 1a demanda judicial y la sentencia, sino entre la demanda y
otros aclos de actuacién de la ley, como la ejecucidn, pero la re-
lacién constante y tipica es enire demanda y sentencia (2).

a) El poseedor aiin siendo de buena fé estd obligado a res-
tituir los frutos de las cosas que ha disfrutado después de
la demanda judicial (Céd. civ. arts. 32, 45, 703, 864, 933, 1086
y 1094). Cuando se. dice que la demanda judicial constituye
al poseedor en mala fé, se afirma una cosa contraria a la reali- -
dad de lavida.y se equivoca al principio de la ley. La obli-
gacién de restituir los frutos no se funda en la cesacion de la bue-
na fé siné en el principio procesal segiin el cual «debe darse al
actor lo que le podria corresponder si la ley hubiese actuado a su
favor en el momento de la demanda (res cum omni causa)» (3).
Por esto el poseedor debe restituir los frutos posteriores a la de-
manda aunque no estén recogidos, aunque hubiesen perecido aun
sin su culpa, a no ser que pruebe que igualmente hubieran pere-

(1) WINDSCHEID, loc. cit.; KOHLER, loc. cit.; WEISMANN, I, pag. 355 IV.

(2) Existen otras relaciones entre demanda y sentencia: por ejemplo el
juez en la sentencia no puede pronunciar méis alld de la demanda (uifra pe-
fita) etc. Pero agticllas fiindanse solo en lo naturaleza de acto constitutivo
de la relacién procesal que ticne la demanda, no suponen que la demanda
sea fundada. De ahi que de estas relaciones tengan importancia solo pro-
cesal hablamos en la IV y V parte (por cjemplo § 47).

(3) Véase en igual sentidd MORTARA. Commen. 111 niim, 229,
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cido en poder del actor. E! principio se limita por su naturalezaa.

los frutos posieriores a la demanda, no se extiende pues a los fru-
tos anteriores a la demanda aunqgue todavia no estén consumidos.

Los articulos 234 y 1420 parece que dispone lo contrario, pero
solo aparéntemente porque se refieren a administradores con
obligacién de rendir cuentas limitada a los frutos existentes.

b) La responsabilidad del poseedor en cuanto a la cosa po-
sefda no disminuye cuando ha cesado de poseer la cosa por heclio
propio después de la demanda judicial (ficta possessio). Debe re-
cuperar la cosa a su costa o resarcir el valor de aquella (Codigo
civil art 439) (1).

s+ - S —— = p— =

LY

(1) - Ll actor ticne, no obstante, la LlCCClOﬂ de proponer la accidn con-
tra ¢l nuevo poscc.dor Nétese que esta norma se refiere finicamente a la
_ posesidn y a la pérdida de la posesidn; de aqui que intesese al demandado

cn la reivindicacién, en-cuanto que, perdida la posesién, cesa la legitima-
cidén pasiva (pag. 50) y el picito no puede proseguir contra 'la misma perso-
na sino cambiundo ¢l objcto (resarcimiento). Por csto la norma nada tienc
que ver con la otra cuestion, enteramente distinta, del cfecto de la sentencia
respecto det sucesor a titulo particular durante el pleito, por ejemplo, por
habérsele hecho cnajenacién del objeto litigioso (véase aquf letra k) y mis
adelante §8 71 y 80); esta cuestién pucede presentarse tanto por parte del
demandado como del actor porque ambos durante el pleito pueden cnage-
nar los pretendjdos derechos sobre la cosa; y es una cuestion que puede
darse también sin que exista pérdida de posesion porque cl poscedor pue-
de cnagenar durante el p'eito y conservar la posesidn de hecho que basta
para la legitimacion pasiva; como pur olra parte puede haber pérdida de
posesién sin que exista sucesion en la rclacion substancial porque, por
¢jeinplo, el demandado no tenga ningtin derecho en la cosa que poseia y
que cesé de poscer o si también lo tenfa no lo cnajend (la confusién entre
las dos cosas no cs rara: Véase por cjemplo en GALANTE, Lezioni, 2."
edicién pigs. 390 y 771, quien a propdsito de la sustitucién procesal, cn
que nosotros incluimos el caso de ia enajenacion durante el pleito, (ade-
lante § 36 nim. 1) nos observa que el art. 439 no tiene que ver nada con
Ia sustitucion). Que el art. 439 obligue al actor a proponer sus demandas
contra el nuevo poseedor no puede significar que en caso de sucesion a ti-
tulo singular durante ¢l pleito, 1a sentencia no desarrolle ¢fectos en cunanto
al sucesor. Y que el Codigo Albertino (art. 444) usase la palabra proseguir
en vez de proponer no tiene 1mportanc1a Véase en sentido contrario LON-
GO, L’azione contro il fictus possessor ch el Archmo giundica, vol. 49,

pég. 289 y sngumntcs.
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¢) Los intereses vencidos, las rentas vencidas producen inte-
reses en virtud de demanda judicial (Cédigo civil arts, 1232 y 1233)

d) Algunas acciones intransmisibles, una vez propuesta 1a de-
manda judicial pueden proseguirse por los herederos o contra los
herederos (Cédigo civil arts. 177, 178 y 1082) (1). .

¢) La sentencia debe condenar al vencido en los gastos del
pleito (C6digo procesal civil art. 370). Este principio es taimbién
comiin a la sentencia favorable al demandado (véase §77). Princi-
pio que ademds admite algunas excepciones determinadas por la-
actitud de las partes.

. ) A veces la sentencia constitutiva que normalmente prodﬁce
efectos ex nunc o sea con su paso a cosa juzgada (§ 8 IN,
reméntase con sus efectos a la demanda judicial. Tal ocurre en e}
caso de separaci6n de bienes entre conyuges. (Cod. civ. arts, 1420,
1442); y puede afiadirse el caso del art. 1645 del Cddigo civil en
el que la forma especial de expropiacién que tiene lugar en
favor de los obreros' empleados en una obra dada en contra-
fa sobre la accién del empresario hacia el comitente, comprende
la deuda de éste en el estado que ‘tenfa al momento de promover
Ja accion los operarios. _ '

g) La sentencia constitutiva que pronuncia la revocacion, res-
cisién o resolucién de un negocio juridico, obra también ordina-
riamente en-perjuicio de terceros {Cddigo civil arts: 1976, 1096,
1520). A veces' la sentencia de revocacién, rescisién o resolu-
cién de un negocio juridico traslativo de inmuebles no perjudica a
terceros pero solo si han adquirido derechos sobre los inmuebles
anteriormente a la transcripcién de la demanda judiclal (Codi-
go civil arts. 1080, 1088, 1235, 1308, 1511, 1553, 1787, 1933, niime-
ro 3); quiere decir que no se tienen en cuenta los derechos adqui-
ridos por los terceros durante el proceso, desde que la demanda
se hizo publica mediante la transcripcién. Sélo por excepcion
posterior, algunas veces déjanse a salvo .todos los derechos de
log terceros hasta el momento en que tiene lugar la nulidad (ar-
ticulo 1068, Cédigo civil).

k) Durante el proceso y hasta la sentencia que estima la de-
S o
(1) Este efecto debe scr, se comprende, expresamente reconocido por
la ley. " '
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manda 1o corre” a prescripcién (Cédigo civil . arts. 2125 y 212¢

i) Tan necesario.es este principio, que frecuentemente tiei
aplicacién atin en los casos no regulados expresamente por la le
Por ejemplo, cuando la sumision del extranjero a la ley del Estad
y por lo mismo a su jurisdiccién, depende de su residencia en.
Estado (Lédlgo procesal civil art. 106, niim. 1), basta que ésta te
ga lugar en el momento de Ia demanda. Y con el mencionac
principio resolveremos la grave cuestién de los efectos de la co
~ juzgada respecto de quienes durante-el pleito han adquirido
cosa litigiosa (§ § 71 y 80).

En todos estos casos tenemos un efecto del proceso y no de
demanda judicial aisladamente considerada (1). Supdnese que
cosa és debida efectivamente, que el derechn existe efectivament
que, en una palabra, la demanda esti funddda. Pero la certeza ¢
una demanda fundada no puede tenerse a priori; supone una se:
tencia que la haya estimado. Esto es, un proceso terminado. A
se explica porque cuando el proceso termina sin seatencia, corr
en caso de renuncia o caducidad, el efecto no sc produce (Codig
civil arts, 178, 1945 y 1128). El caso mds tipico es la interrupcic
de la prescripcién: impropiamente dice la ley que la demana
judicial interrumpe la prescripcion; por esto precisase consider:
que la demanda judicial en si misma no produce éste efecto, sir:
que la existencia de un proceso terminado por sentencia que'acog
la demanda detiene la prescripcién en la misma fecha de la demar
da, mientras que la existencia de un ;faroccso terminado de otra nm:
nera no tiene influencia alguna en la prescripcién. Si, pues, el pre
ceso termina con sentencia declarande no poder resolver en el for
do de Ja demanda por nulidad o falta de otro presupuesto procesz
la prescripcién tiénese por no interrumpida (art, 2128). Si se tra
de sentencia de tal naturaleza, resulta del hecho mismo que la sex
tencia «desestimatoria» es mencionada junto al abandono
la caducidad. Es impropio hablar en este caso de desestimacio
de la demanda: pero el cddigo civil italiano, lo mismo que el frat
cés, adopta la terminologia de los practicos: ni la sentencia de:
estimatoria a que se refiere el art. 2128 puede ser una sentenc’
de fondo, porque frente a una sentencia que desestima en el fond

(1) Conforme para ¢l caso b) Gioray, Obligaziani, VIII, 268,
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no p

jpexistencia del derecho (1). La ley no ;admite excepcién mds.que

- (1) Esta interpretacién del art. 2128 (art. 2247 del cédigo francés),

ijede considerarse tradicional en la doctrina -italiana y francesa y ha ejer-

cido influencia en las legislaciones més recientes hasta el punto de ser for-
da en ellas como norma. Asf en €l cédigo civil germénico (§ 212 <La .

- 'muld : . "
. prescripcién tiénsse por no interrumpida cuando se retira la demanda o es

desestimada con sentencia definitiva que no decida sobre el fondo»), y ya
¢l Codigo federal suizo de las obligaciones (art. 158: <lorsque Paction ou
[exception a été rejetée pour cause d’incompetence du juge saise, oi1 bien
. g raison d’un vice'de forme susceptible d'étre couvert, ou parce qu'elle était

prématurée, le créancier jouit d'un delai supplémentaire de soixante jours :
pour faire valoir ses droits, si le délai de ‘la prescriptibn est expiré dans |

pintervalle»). Véase esta doctrina tradicional en GIORGI, Obbligaz, Viil,
368; PUGLIESE, Prescrizione acquisitiva, 3.® ed., 1911, niim. 267; Casacién
de Roma. Sec. un., 11 Septiembre 1895 (Giir. if. 1895, I, pag. 877).

En contra MORTARA, Comm, 111, nim. 228; Tocc, en la Giur. it. 1911.
. IV, pag. 58 y siguientes (en el sentido de que la «desestimacién» del ar-

" ticulo 2128 se refiera exclusivamente al fondo; CovieLLO, N. Manuale di

" D.C, 1, pig. 456, nota (En el sentido de que la «desestimaciéns puede
referirse tanto a la forma como, a1 fondo), C. Roma, 1 Junio 1909 (Giurt. it.
1909, pagina 1216). ' o

Los argumentos de TOcCCI, son éstos: a). La ley italiana es diferente de
. la francesa, porque a nuestro art. 2125 fué afiadida lu frase «o de cualquier
ofro acto que la constituya en mora de cumplir‘lq obligacidén»; por esto
cuando la demanda judicial es de tal suerte que pueda valer como acto de

constitucién en'mora, interrumpe la prescripcion (pero a esto se opone el

articulo 2128, 1. parte, del que resulta que aunque la ley hubiere conside-
rado la demanda judicial como un acte de constitucién en mora, la habria
regulado siempre a parte ue'géndde el efecto interruptivo cuando fuese
.. nula como demanda judicial para impedir — desde un punto de vista entera-

mente procesal —que sean lanzadas con demasiada ligereza demandas judi-

ciales, con el iinico fin de interrumpir la prescripcién; pero en realidad la

" frase «0'de cualquier ofro acto, etc.», no se refiere a la demanda judicial

sino al (precettq), que es un verdadero acto de constitucién en mora, y la
* adicién fué determinada precisamente por las cuestiones suscitadas en
la doctrina francesa (LAU"RENT,' 32, niim. 110), acerca de la sola menci6n del
precepto en el 2244 francés. Que nuestra demanda judicial no es conside-
rada por la ley como acto de constitucién en mora resulta también del he-
cho de que pierde el efecto intetmpﬁvd en los casos de aband_and o caduci-
dad, 1o cual no tiene sentido respecto de una. constitucién en mora); b).

ﬁede hablarse de prescripcidn sino de cosa juzgada sobre |

1-
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para.la sentencia que declara la incompetencia (art. 2125); en este

caso la 'léy,considera la actuacién de la le;y. como veriﬁcada en la .

La Comtsldn de coordinacién (acta 44), manifest6 la opmlén de que el 1uez“ |

o pueda decidir si la, citacién. nula por defecto de forma -e incapaz para .
- arraigar el juicio tiene valor al menos como acto interruptivo (pero esto -

. ademé4s de ser poco importante porque es contrario al texto del art. 2128, -

no es exacto: tal opinién fué expresada .por CASSINIS, mientras que MAN-
CINT entendia que el art. 2128 excluia la interrupcién en;todos los casos

en qué la demanda sea nula, y por Io tanto, también cuando sea vilida en si-

misma como acto de constitucién en mora, .y proponia una apostilia para. .
dejar a salvo éste iiltimo caso, pero DE FORESTA creyé peligrosa la propo- - .
sicién por considerarla facil a originar cuestiones: de aqui que el articulo
~ fuese dejado como ahora se lee); ¢). Es contradicterio sostener que lasen- -
. tencia que desestima la demanda por falta de presupuestos judiciales deja
. imprejuzgada la accion, (CHIOVENDA, Principii, 2." ed,, paginas 80, 109, -
'111; antes piginas I11, 163 y 166) y sostener que aquella priva del efecto in-
‘terruptivo de la prescrzpmén produmendo la extinei6n.de la accién (Bien
claro estd que tal contradicién no existe, porque. la primera proposxcnén l:. ;

contiene una regla general, la segunda se rtefiere a un efecto particuiary

" enteramente indirecfo; asi Ja caducidad por el art. 341 C6d. proc. civ. no
-extingue la accion, pero por el 2128 priva a la demanda judicial del efecto .

interruptivo); d) La «desestimacion» es palabra que puede referirse finica-- i

mente al examen del fondo (pero ¢l art. 490 del Cod. proc. civ. demuestra " -

que Ia ley habla de desestimaci6n aun refiriéndose a la forma).

- “Tanto ToccI como MORTARA argumenian con los inconvenientes que.
puede presentar el art. 2128 interpretado segiin la doctrina comiin (deses- -

timacién en la forma). Pero esto se resuelve verdaderamente en'una censu-"

ra de la ley, porque tales inconvenientes no impiden que la ley tengaun -

‘sentido y claro; mientras que decir—como decimos nosotros--que si la sen-
tencia ha desestimado «en el fondc» no puede hablarse de prescripci6n sino

de cosa juzgada, no es (como nos objeta TOCCI) censurar a la ley sino s6l0 . .

excluir una interpretacién por la cual la ley careceria de sentido. El mismo .

MORTARA esté de acuerdo en esto aunque entiende que exlster.l algunos ca- -

;. S0S en que esta interpretacién podria tener un sentido. . o

El primero de estos casos, expuesto por MORTARA en las dos primeras
- ediciones del Comm, IlI, nﬁ-m; 228 es el de la sentencia que desestimé en.

el fondo, pero no fué notificada no pudiendo, por lo mismo, dar lugar ala

cosa juzgada y por esto la excepcién de prescnpc16n podr:a hacerse valer -

&1 apelaczdu Pero para nosotros es evidente:
' Que el art. 2128 del Cédlgo civil ha sido dictado enla hipé6tesis
de que en un nuevo procesa sea propuesta la demanda que incurrid en
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' fecha de la pnmera demanda ]ud1c1a1\ aunque fuese promovxda"
ante juez incompetente porque la esencia de la demanda judicial

como e]erc1c10 de la acci6n estd en 1a vilida declarac16n de volun-

caduadad 0 ha sido renunciada o desestlmada en el primer proceso En
* cambio, en €l procedimiento de apelacién nos encontramos siempre en et
. mismo proceso (pagina 114); trilase y jlizgase ‘todo sobre la base de la de-

manda que ha iniciadoel proceso y mientras dura el. mismo proceso no
pueden cesal los efect_os qué se remontan a su comienzo.

2. Que el art, 2128 supone una sente.cia desestimatoria devenida de-
nitiva: porque seria absurdo que una sentencia desestimatoria produjese
un efecto tan grave apenas publicada. Supongamos la hipotesis de que el
pleito se haya iniciado el titimo dia del término prescripcional: el mismo
dia que se ha publicado Ia sentencia desestimatoria, antes de que ef conde-~
nado tenga la posibilidad material de impugnarla, ocurriria que la prescrip-
" cién(como no interrumpida), se encuentra consumada Esto prueba que la
. gsentencia desestimatoria de que habla el art, 2128 no debe estar sujeta aim-
pugnaci6n; y como se tiene el derécho de impugnar la sentencia en un tér- '
mino que comienza desde la notificacién, o en defecto de este en 39 aiios,
s evidente que no puede verificarse la hip6tesis de MORTARA.
- Adhiriéndose, en parfe, a'estas objeciones, MORTARA en la 3.% ed. del

. Comm. (y en la Giurt. it. 1912, ], pag. 77 y siguientes), ha excluido de este
caso las sentencias sbmetldas'a apelacién, limitindolo a las sentencias de-
'sestimatorias sometidas tan solo a medios extraordinarios y no notificadas
pensando que entonces la sentencia produce su efecto, incluso el del ar-
ticulo 2128, sin mis que con la publicacién. Pero las objeciones subsisten
. porque permanece sobre todo el absurdo dé que una sentencia desestima-

toria (si se inici6 el pleito, supongamos, el iiltimo dia del término prescrip-

cional), devenga irrevocable con la publicacién. Esto es contrario a la ley

que admite el recurso de casacion y la demanda de revocacion sin distin-,
ciones aun contra las sentencias desestimatorias, ias cuales en otro caso.
quedarian asi de liecho privadas de él en los casos en que el tiempo anterior

alacitacién esté préximo a rematar el término prescripcional (zy por qué
“ademés no se deberia computar en la prescripcién también la duracién del

proceso, visto que la ley habla de prescripcion que ‘se tiene’ como no inte-'
_rrumpida? Esta es una limitacién evidéntemente- contraria a la ley con la

cual quiérense temperar las consecuencias absurdas de una interpretacién

inaceptable). Tendrianse asi sentencias contra las cuales el medjo de jm-

pugnacién concedido por la ley no serviria al vencedor- para los fines espe-

ciales que se consiguen con la impugnacion. Atiddase que la naturaleza de.
los medios extraordinarios no conduce a este resultado. Que estos no
impidan a la sentencia producir sus eféctos con su publicacién, bien estd,
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tad-de que la ley sea actuada (1). El error que consiste s6lo en la
~ invocacién del juez no ha parecido al legislador que debiese im-
‘pedir el efecto del proceso en cuanto a la prescripcién (2).

Este, como otros efectos del proceso suele justificarse consi-
- derando la demanda judicial como acto de constitucién en mora.
Este-concepto entiéndese con algunas restricciones. En si' misma

pero falta demostrar qué efectos son estos Los medlos extraordmanos no
son sino acciones de impugnacién contra actos juridicos viciados, que la
ley procesal configura de especial manera (§ 82, V); tienen, pues, como toda -
accién, un término de vida: notificada 1a sentencia este término rediicese a
pocos dias; no notificada es el término de prescripcién. Podra discutirse si
esta prescripcion es la de 30 afios.o la especial de la relacin controvertida
(ntim. III); pero lo cierto es que ésta comenzari a correr ex novo desde la
_ publicacién de la sentencia, de manera que en grado de impugnacién podré
oponerse [a nueva prescripcién consumada, no la que fué interrumpida
(PUGLIESE, op. cit. nfimero 267 nota). El vicio que justifica la demanda de
revocacion puede ser descubierto muchos afios después de la publicacién,
pero en todo caso dari derecho al vencido a ser puesto en el estado ante-
rior al pronunciamientode la sentencia, a menos que la nueva prescnpcxén
esté cumplida (Codigo precesal civil. art. 497-5C7). :

Los otros casas propuestos de aplicacién préctica de la interpretaci6n
de 1a desestimacion del art. 21928 como desestimacién <en el fondos son
igualmente de verificacién imposible. En ‘el caso derivado (MORTARA,
COVIELLO), del art. 2131 del Cédigo civil la demanda desestimada <en el
fondo» respecto de uno de los acreedores: solidarios -es cierto que rio in-
terrumpe la prescripcién en cuanto a los otros acreedores, pero no por
aplicaci6n del art. 2128 sino porque aquella no la ha interrumpido respec- -

_to del actor, que fué repelido, y en virtud del mismo art. 2131 no puede
interrumpirla respecto de los dem4s. En el caro de accién posesoria deses-
timada (MORTARA) la interrupcién de la prescripcién de la reivindicacion

excliyese no por el 2128 sino porque’ son distintas la accién de reivindica- . .

cién y la posesoria; ¢l ejercicio de esta no mterrumpe Ia prescrlpmén de
aquella. -

(1) El Cédigo civil germémco § 212 extiende este favor al caso de re-
nuncia de los actos y de desestimacion no en el fondo, pero siempre que
la demanda se haya propuesto dentro de seis meses. También el Codigo
federal suizo de las obligaciones (art. 158), admite este término para vol~
ver a proponer la accién, pero solo de sesenta dias.. '

* (2) . Consiiliese ZITELMANN, Zum Recht der Eheanfechtung, en las pu-
: blmaaones por BEKKER, paginas 145-161.
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' 1g demanda judicial no es un acto de constituciéri en mora, por-

que la declaracién de voluntad que contiene dlrlgese a la actua-.

cién de la ley, no a la prestacién del ‘demandado (1). Pero la

ley puede equiparar en los efectos la tardanzaque el deudor

pone en verificar el pago después de conocida la voluntad del
acreedot - de conseguir en el proceso el bien que la ley le ga-
rantiza, a la tardanza que pone ‘después de cenocida la voluntad
del acreedor de conseguirlo mediante la prestacién del deudor.
" Cuando se da esta equiparacién, no puede establecerse de modo
general siné caso por caso (2). La relacién entre demanda judicial
y constitucién en mora puede expresarse asi: para que contintde la

ora del acreedor precisase que la demanda sea vilida como tal;
pero no basta que la demanda sea vélida como tal para que 51ga la
mora, puesto que la demanda judicial tiene sus normas propias y

puede constituir el proceso independientemente del conocimiento -

que de ella tenga el demandado (ejemplo Céd. proc. civ art: 141y,

(3) En cuanto a los efectos del proceso antes emunerados, estos se
_remontan a la demanda como tal, no a la mora. Los efectos que la
ley da a la mora (C6d. ciy. arts. 1223, 1231 y 1298) pueden venﬁ-
carse en el proceso, pero no necesariamente. -

- Los efectos del proceso reméntanse a la fecha de la demanda,
no de la comparecencia (véase § 42); mucho menos al dia de la
- contestacion de la litis, que es una institucion desconocida.en

nuestro derecho (véase §§ 47, 69 y 70).

il Efecto general de la sentencza pos:twa que acoge la de-

. manda.—La sentencia sobre el fondo produce la cosa’ ]uzgada, y-

(1) Conforme con- esto PUOLIES-E Prescrizione acquzs:t:va 3.2 ed1c16n
1911, pig. 473. La no contradicién de cuanto Ilevamos dicho en el texto
con el art, 2125 del Cod. civ. explicase en la nota de la pag.

'(2) La frecuencia con que esta equiparacién se day la inveterada cos-

tumbre de confundir derecho y accién, problemas substanciales con._ pro-

blemas procesales, explican porque ordinariamente se confunde la deman-
da judicial con la constitucién en mora. Manifiéstanse. aqui palpablemente
la importancia de la autonomia del derecho procesal. :
(3) Véase sobre el particular, y en general sobre las normas dlctadas
 para las notificaciones procesales ly su aplicacién a las notificaciones de
derecho privado BaRrassi, La nott_’fzcazione necessaria nelle dichiarazioni
stragiudiziali, Mllén 1906. pégs 84 y 31gtes. 108 y 51gu1entes
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de este efécto comiin a las sentencias éstimatorias y desestimatorias -
hablaremos en lugar oportuno (§ 78). La sentencia estimatoria, en =
‘cuanto afirma la existencia de una voluntad de ley que garantiza
un bien al actor, no afiade nada a esta voluntad en las relaciones
entre el actor y el demandado: mucho menos les sustituye una vo-
luntad nueva: la idea de que la sentencia produce una novacién
simple o aumeéntativa, es extrafio a nuestro derecho. Pero la sen- -’
tencia produce una novedad juridica; puesto que actuando la ley
con. la-declaraci6n, ésta agota el poder juridico del actor o sea,
consuma la accién; en el mismo momento nace a favor del actor
un nuévo poder juridico, esto es es, una nueva accion que consiste -
" en el poder juridico de poner en ser la condicion para la ulte-
rior actuacion de la voluntad de la ley declarada en la senten-
~ cia. Este poder ofrece una fundamental identidad, no obstante toda
diferencia procesal, con la actio judicafi romana y puede conser-
var su nombre. La actio judicati comprende bajo el fin comin de
la actuacién de la ley los dos estadios auténomos del conocimiento
"y de la ejecucién: con la demanda judicial inicial .(citacidn) pi-
den solo-una sentencia, no la ejecuczén :
Cual es la voluntad de la ley a cuya actuaci6n se tlende conla. .
actio judicati deducese de la sentendia y solo de la sentencia. No

se puede remontar 0 los hechos anteriores a la sentencia, conside- .-

rados como existentes por el juez, sino para interpretar cuando
corresponde la sentencia. Asi por lo regular el ser estos hechos
regulados por una.o por otra ley (por ejemplo civil o mercantil)
no tiene importancia después de la sentencia pasada en calidad de
_cosa juzgada, por lo que se refiere a la e¢jecucion de la sentencia

misma: las diversidades de las norma; vienen a punto cuando s¢.

trata de saber $i existe una voluntad de ley que garantice un bien,
pero afirmada esta voluntad solo resta proveer a la consecucion de

aquel bien por normas idénticas en todos los casos. La _obligacion -
de encabezar las sentencias con la indicacién de la naturaleza del .

pleito (C6d. proc. civ. arts: 157 y 436) no tiene alguna relacién con |

la e]ecuc16n las controversias en torno a este pertenecen siempre
* al juez de la ejecucién (art. 570) salvo casos excepcionales (1). Se
ha objetado que, segun este prlncuplo a) Si Ia sentenma condena'-

| (1) - Al Tnbunal de Cuentas esti reservada la mterpretacxé 1 de sus de-
~ cisiones: art. 48, ley 14 Agosto 1862. :
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- al pago del interés legal, deberia siempre excluirse la taSa comer-

cial; b) Si una deuda comercial estd reconocida por una sentencia . -

" o se podria pedlr por. el acreedor .la quiebra del deudor fal- -
sando la causa de comercio exigida por el art. 687 del Cédigo
mercantll Pero en cuanto 2 los intereses, la cuestion relativa a la
tasa a que se refiri6 el juez, es cuestién de interpretacidn de la_
sententta En cuanto a la quiebra no se pide mediante ella la efe-
cucion de la sentencia sino la apertura de una ejecucién colectiva;
el crédito y no la sentenua es condicion ppara obtenerla y si el cré-
dito tiene O no causa comercial juzgase lndependlentemente de la
sentencia de. condena. ‘ |
La dctio judicati es, como toda accién, prescriptible; pero de ‘
cuanto hemos dicho dedticese que légicamente no puede estar su-
jeta a otra prescripcién que la de #reinta afios (1). Cualquier ra-
z6n préctica que se otorgue a las prescripciones distintas de la de
treinta aflos desaparece frente a la sentencia. Particularmente la
" prescripcion de diez afios en materia comercial hillase determina-
da por las necesidades de las relaciones comerciales que suelen
ser liquidadas en poco tiempo y menos consienten la inaccién de .
jos acreedores: Fero bien estd esto mientras'la inaccién puede sig-
pificar inercia como ocurre antes del ‘juicio; pero la inaccién de

(1) Cuestién vivamente controvertida. Consfiltese para estudiar la

. . opini6én expresada en ¢l texto: GALANTE, Sulla prescrizione dell’actio ju-
dicati, en 1a Giur it 1900 IV 274; MORTARA, Comm. 11 néim. 442; VIVANTE,
Trattato, 2221; RICCA-BARBERIS, en la Riv. di dir. comm., industr e
marit., vol. 2, parte II, pag. 118; y vol. 5, Ii, pag. 209; MAIORANA Laptes-
crizione in- maieria commerciale, 1912 pig. 33 y siguientes (excluyendo la
sentencia de simple ‘declaracién) en igual sentido manifiéstase la mayoria
de las sentencias, inclnso las mds recientes, como Cas. Roma, 31 Diciembre
1906 (Giustizia 1907, p. 67); 24 Noviembre 1906 (Foro.ital., 1907, 18, en
los motivos); 31 Diciembre 1909 (Riv. di comm. 1910, 11 671). La cuestion
" gstd expresamente resuelta en este sentido por el Céd. civ. germ..(§ 218).
Para conocer la opinién contraria FADDA, en el Foro it. 1898 pig. 1282y
siguientes, y en la Riv. di dir. comm. 1903, p. 125. CALDA, La prescrizione
delPazione esecutiva, 1910, admite la_ «<conversidn» "de las prescripciones
cortas excepcionales en prescripcinn ordinaria; pero niega la de la prescri.
cién comercial de” diez en treinta afios. En tal sentido LORDI, ‘La prescri-

zione del giudicato in materza commeraale, enla Riv. didir. comm., 1910,
1, 674 . |
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un acreedor provisto de sentencia, la mayor parte, de las véces solo-
depende de la falta de bienes objeto de excursién y no hay motivo

para convertir en ventaja del deudor su impotencia econémica (2).

Si una sentencia estd sujeta a un gravimen que impide la actio ju-
dicati (véase adelante § 82) debe notificarse para que transcurra el -
‘término del gravimen (C6d. proc. civ. art. 467). El derecho del
- venecedor consiste en este respecto en el poder}' ridico de produ-
cireltr "anscurso del término medtante la notifi caczdn de la sen-
tencia. -
También este momento especial' de la accién estd sometido a
la prescripcién de treinta afios que transcurre desde la pubhca—
. ¢ién de la sentencia (2).

Puede suceder el caso opuesto, 0. sea que el derecho se deS‘
conozca en primer grado por una sentencia desestrmatorla En .
este caso no puede hablarse atin de actio judicati ni actual ni po-

(1) CaLDA, ob. cit: que insiste particularmente en la persistencia fren=
te al fallo de las razones justificativas de la prescripcién distinta de la de i
treinta afios, olvida, en nuestro sentir la mis importante razén, que ¢s 1a
_indicada en el texto. Se preocupa sobre todo de Ia posibilidad de que Ia
inercia del acreedor haga dificil al condenado la prucba de la liberacion.
Fste modo de considerar la prescripcién es muy unilateral; ademis es de .
observar que ¢l deudor que paga en virtud. de la sentencia debe panerse en
situacion de justificar con especial seguridad la liberacién (este es precisa-
mente un caso de carta de pago no ordinario seglin las leyes ﬁscales del
Timbre art. 13 y de Registro art. 148)..
(2) En este sentido véase CoVIELLO L. en el Foro italiano ~1894 pégi-
.na 81; CovieLLO N. Manualedi D. C. 1 pig. 554. También FADDA en la
Rivista Prdtica di Giurisprudenza, 1904 (y Foro italiano 1904, p4g. 540)
-observa que quien no considere aplicables las prescripciones especiales 2
la actio judicati debe consecuentemente tratar de la misma manera el dere-
cho de notificar 1a sentencia en que se produzca la cosa juzgada. Pero mu- |
chos fallos aplican en este caso la prescripcién especial: véase Cas. Néipo--
les 24 Marzo 1904 (For. ital. 1904, p4g. 540), Cas. Roma 7 Abril 1004
(For ital. id.); Cas. Népoles 22 Agosto 1905 (For. ital. 1905, pag. 1215); .
Cas. Roma 24 Noviembre 1906 (For. ifal. 1907 pag. 18); C. Napoles 17
Enero 1010 (For. ital. 1910, pig. 1256 y demés alif mtados con nota de
LORDI); vease MAIORANA Prescriz cit. pag. 33. LaC. Roma 31 Diciembre. -
1909 cit. aplicé en este caso Ia prescripeion decenal comercial aunque-S€.
tratase de prescripcion originaria més breve.
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. teﬁcial. Solo se tiene un derecho -de apelar "con 1;3 funcién de -

© representar el derecho deducido en el pleito (antes pdg. 75). . Pero
no- debe creerse que este derecho procesql de apelaar_esté _su.]eto- a
la prescripcién a que se hallaba} sometida la ac;::én originaria:
esta prescripciér_l se ha interrumpido en el momerto de la fieman-
da y no puede jamds volver a comenzar si Curso; splo la C?nclu--
sign del proceso por renuncia, caducidad o sentencia desestimato- -
ria, pero no en el fondo (véase pag. 166) produciri el ,efect‘o no ya .
de abrir un nuevo curso a la prescripcién siné de destruir cual-
quier apariencia de -interrupcién. Por el contrario, la sentencia
de'sestimatoria en el fondo o deviene definitiva y excluye la .exis-
rencia del derecho, y si estd sujeta a medios de impugnacién ex-
. traordinarios que 1o impiden su cardcter definitivo, sonestos ver-
* daderas y propias acciones de impugnacién de un acto juridico
que 1o pueden hallarse sujétas—en silencio.de la ley—siné a la
prescripcién general de freinta afios (antes pdg. 169 y adelante
§ 82, V); o mo deviene definitiva y el proceso no estd ain termina--
do y por tanto el efecto del proceso relativo a'la prescripciéne‘sté-_
todavia en vigor. Por esto los derechos de apelar, de recurrir en.
casacién, de pedir la revocacién de sentencias no notificadas,
.estdn, por diversas razones, sometidos solo,a una prescripcién au--
tonoma, esto es la prescripcion de ireinta afios (1).

IV Condiciones generales de la sentencia p'ositiva que esti-
ma la demanda (2).~A) La existencia de un derecho. La primera.
‘condicién para que el juez pueda afirmar una voluntad concreta.

-~ (1) En contra en este caso COVIELLO L. loc, cit. Por lo demés en to--
* dos los problemas examinados en este niim. III, se manifiesta de nuevo la
importancia de la distinci6n, de la relacién substancial de la procesal, y del ..
derecho de la accién. - ' ' .

(2) Sobre esta materia especialmente ViT1 Commento, Matlirolo, Trat-
tafo, I, niim. 53 y sigs.; MORTARA, Comment., Il niim. 459.y sigs.; SIMON--
CELLl, Lezioni § 33; HeLLwiC. Anspruch und Klagerecht (Derecho y
 accion), Jena, 1900, pag 116 y sigs.; y Manuale, 1, pég. 143 y sigs.; SCHMIDT

2.9 ¢ed,, pag. 695 y sig.; WEISMANN, 1, §§ 20, 61; STEIN Ueber die Vorauss -
eflzungen des Rechisschuzes insbes bei der Veruiteilungsklage (Acerca.
de las condiciones de la tutela juridica; en particular en la- accién que per--
sigue la condena) en las publicaciones en honor de FITTING; 1903, ‘
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de laley que garantice un bien al actor es, naturalmente, la de que
él considere existente tal voluntad. Esta opinion del juez debe
—como ya sabemos (pdg. 86)—fundarse en dos juicios:
- a). Unjuicio mediante el cual el juez considera como ex'lsten- :
fe una norma abstracta de ley (cuestién de derecho).

). Un juicio mediante el cual el juez considera como existen-
- tes uno o mds hechos respecto de los cuales la' norma de ley de-
viene voluntad concreta (cuestién de hecho).

- La cuestién de derecho comprende a su vez dos problemas: el
de si la ley basindose en una categoria de hechos garantiza un de-
terminado bien; y el de si un hecho determinado, considerado
abstractamente enira en la categoria prevista’ por la ley (ejemplo,
¢puede- pedirse el pago de una apuesta hecha con ocasién de un"
juego gimnistico? Cédigo civil articulo 1803.—¢Las carreras ciclis-
tas son un juego gimndstico?). - : '

La cuestién de hecho consiste en declarar si existen las circuns-
tancias sobre cuya base el juez debe, conforme a‘la ley, considerar " .
existentes ciertos hechos concretos. (Ejemplo: ¢Estd probadala °
apuesta entre X y Z en las carreras ciclistas? ¢El ciclista N ha sido
declarado vencedor?). Cuales sean. estas circunstancias puede-
constituir a su vez una cuestiéon de derecho donde se presente en .
abstracto: por ejemplo: ¢cudndo tiene lugar una apuesta? '

La cuestion de derecho se presenta naturalmente primero: sila
- norma a que se refiere el actor no existe’ como norma abstracta es
intitil investigar si ha devenido concreta; la.demanda es infundada.
Asi vemos a menudo tal cuestién tratadzi_ ‘aparte en la ley: por

ejemplo, correspondiendo a la autoridad judicial en el sistema
italiario la actuacién de todas las normas’ que garanticen un bien
aun frente a la administracién ptiblica, si. aquella se declara com-
petente o incompetente frente a esta, no hace sino declarar exis- -
tente o inexistente como norma abstracta la norma invocada por -
el actor (ley 31 Marzo 1877, art. 4.°). Lo mismo ocurre cuando 12
auntoridad judicial se declara incompetente respecto al demandado -
extranjero (véase pag. 67 y § § 13, 16 y 30). La distincién entre.
cuestiones de derecho y de hecho es también importante a los efec-
tos de] recurso de casacién, puesto que la casacion en cuanto vuel-
ve a examinar el juicio del juez mfenor, no se-ocupa m4s que de
- Jas primeras (§ 20,1I; 87). _
La rlgurosa aplicacion del prmmplo de que <laley debe actuar-
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se como 51 aparec1ese en el momento de la demanda» llevaria a

dos consecuencias pricticas: @) Que el juez no debe tener en cuen-
1a los heéchos extintivos del derecho posteriores a la. demanda; b)

Qne tampoco debe tener en tuenta los hechos constitutivos del -.

derecho y de la accién posteriores ala demanda. De este rigor en
" 1as dos aplicaciones tiene e]cmplos el derecho romano clisico. En

el derecho moderno ese rigor ha desaparecido prec1samente por -

el principio de la economia de los juicios. Por consecuencia, el
juez pronuncia funddndose en cuanto resulta al término de la dis-

_ " cusi6n, y por tanto: a) Absuelve al demandado si el derecho se ha

extinguido durante el pleito (ya. era maxima de los sabinianos:
omnia Jadicia esse absolutoria); b) Estima la demanda s1 el hecho
en que se fundaba se ha verificado durante el pleito (jus super-
pveniens). En este segundo caso conviene que no se trate de de-
manda nueva, segun los principios de’ la identificacién de las ac-
ciones (§ 12) (1). En el primero, no pudiendo declararse infundada .-
la demanda tiene lugar la definicién de la controversia «por cesa-
cion de la materia de la discusidn». En ambos casos los gastos -
del pleito se regulan de una manera especial.

Ordinariamente la demanda judicial no puede ser. condlcmna-
da, pero hay casos en los cuales en el mismo momento en que se .
‘actiia una voluntad de ley, nace a favor del actor el poder de pe-
** dir la actuacién de otra voluntad de ley: asf en el momento en que
~se rescinde una enagenacién nace en el actor, vuelto a ser propie-
tario, el derecho de pedir la restitucién de la cosa enagenada. En
estos casos permitese al actor por economia de juicios pedir la
‘rescisién, y al mismo tiempo, la restitucion de la cosa, aunque en-
¢l momento de la demanda no sea él propietario: la segunda de-
manda estd propuesta condicionadamente a la estimacion de la .

(1) La prohibicién de cambiar la demanda durante el curso del pleito
(§42y 71), y por lo'mismo de cambiar la causa pefendi, no excluye que
pueda hacerse valer una causa superveniens, cuando esta sea ¢l mismo he--
cho juridico que fué afirmado existente ‘en Ja demanda judicial y que en
- aquel momento todavia no existia: asi en la reivindicacién la posesién del
demandado, en la accién hereditaria Ia muerte del decujus, et¢. En contra.
AscoLi y CAMMEO, trad. CROME, pég. 445, nota a, segfin los cuales es in-
‘compatible la prohibicién del cambio de la causa pefendi con la admi-
sién de la causa sapervemens
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- primera (pig. 52). Veremos también que -puede pedirse al oficial
judicial la notificacién del titulo ejecutivo y del precepto y algunas
~veces un acto de ejecucién como la, pignoracién, aurique la notifi-
cacién del titulo sea una condicién del derecho a la e]ecumén
.(Codlgo procesal civil articulos 562 y 57 8). :

. B) La calidad o Iegitlmaczdn para obrar (1). Esta condi-
cién de la sentencia favorable suele designarse con el nombre de-

. calidad para obrar, bajo 1a cudl indicanse también otras cosas -
diferentes; como el interés para obrar, y algunas veces la capaci-
~ dad de representar a otros en juicio. Por lo mismo. preferimos
-nuestra antigua denominacién de legitimatio ad causam (legiti-'

macién para obrar): con ésta entiéndese la identidad de la persona i

del actor con la persona a la cual la ley concede la accion (legiti---
macién activa) y la identidad de la persona del demandado con
la persona contra la cual es concedida la accién (legitimacién pa-
siva); mientras que con el nombre de Iegztzmatio ad processum se

" indica la capacidad para estar en juicio porsio por otros (§ 35, II).

En.la mayor parte de los casos, la cuestién de la pertenencia
de un derecho y de una accién se confunde con la cuestién de 1a
existencia del derecho y de la accién: por ejemplo; si X prueba
haber prestado 100 pesetas a Z, de ordinario prueba con esto
mismo que el derecho de pedir la condena al pago de las 100
‘pesetas corresponde a él mismo y contra el mismo Z.

" Pero, a veces, la cuestién de la existencia objetwa del derecho
y de la accién y de su pertenencia subjetiva se ofrecen separadas’
al juez. Esto ocurre cuando otras personas se presentan como po-.

(1) BETHMANN-HOLLWEG, Versuche iiber einzelne Theile der Theorie -
.des Civilprozesses (Ensayo sobre ciertas partes de la doctrina pro
cesal civil), 1827, pags. 78-138; VETZELL, § 16; ROSENTHAL, Die Sach- -
legitimation (La legitima¢idn para obrar), 1903; y acerca de estoy ,Ij.
BEHREND, en la Rivista pel proc. civ. ted., xxxii, pag. 565; HeLLwIG
Anspruch und Klagerecht, pags. 182 y sigs.; Lehrbuch, 1, pags. 1%
y sigs.; 316 y sigs. 11, pig. 295; SCHMIDT, 2.* ed., pigs. 310 y sigs. WEIS"
MANN, 1, pag. 65; LUX, Die Notwendigkeit der Stredgenossenschaft,

- TEA, -Interesse ad agire, 1907, pags. 83 y sigs.; en el Annuario di .
- Proc. civ., 1909, pag. 56; REDENTI, Giudizio ctvile éon pluralita di P“" '
1, 1911, péags. 88, 296y51gs. ' ; '
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. . gibles mteresados actlva (v paswamente, en una. accién. Por e.jemﬂ-
plo, puede discutirse si la reivindicacién debe interntarse contra <t
~ poseedor O contra aquel. que detenta alieno nomine.- Segln et
. Cédigo Civil (art. 439), puede intentarse contra cualquier detenta-
dor; por eso se dice-que e] detentador esta legmmado pasivamente
«en el juicio de reivindieucién (salvo, en cuanto al arrendataria, lo
" .dispuesto en el art. 1.582). Andlogamente, la accién de rescisién
puede proponerse contra el tercer poseedor (§ 1). En el pro-
ceso romano cldsico, la cuestién de la legitimacién pasiva po-
dia resolverse antes de la concesién-de la férmula, induciendo in-

.- #errogaciones al demandado;:por ejemplo, si fué o no paseedor,

wpor qué causa; si fué heredero de X, en qué proporcxon, y otras
,paremdas (interrogationes in jure) (1). o

. La cuestlon de la legltlmacxén para obrar preséntase especial--
‘mente: '
1.> Cuando haya temdo lugar un traspaso de derecho (por he-

vencia, cesién, etc.) En este caso, quien obra debe probar.tante
" ja existencia originaria del derecho en el propio causante-o de Iz
- «obligacién en el causante del demdndado, como el traspaso acu-

rrido. ' - ,
9° FEn caso de relaciones juridicas con pluralidad de sujetos
_activos o pasivos, o de acciones de terceros contra los partic:pes
.en una relacién o estado ]urxdleo Tritase de saber entonces st
wina cierta accién puede ejercitarse por uno solo o contra ume
$0lo. Muchas veces la misma Ley resuelve la cuestién: asf, en las
N obllgaclones solidarias e indivisibles, cada uno de los obligados

-estd legitimado activa y pasivamente; esto €s, puede obrir o ser

" demandado solo (Céd. Civ., arts. 1.184, 1.185, 1.186, 1.190, 1.206,
1207 y 1 .208); por el contrario, otras veces estd mandado que uma
- saccién se proponga contra mas personas (Céd. Civ., art. 168): en-
' este caso, la accién no puede estimarse si .no se.propore confra
todas. Cuando la Ley nada dice procede hacer esta distinciém: -
@) Silaaccién tiende a la actuacién de una voluntad de legy
_'que impone una prestacion, puede proponerse también por unc
-solo de los sujetos a quienes corresponde -el derecho, o contrz .
uno solo de los obligados a la prestacién puesto que la obliga-

~—

| (1) KeLLER-WACH, Der rom Civilprozess, pig. 261.
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.¢ién de la prestacion estd por su naturaleza individualizada por
. 1a persona del obligado y del acreedor, y de aqui- que sea juridi- -
" camente posible una sentencia que declate la obligacién contra
uno solo o a favor de uno solo, aunque la prestacién no pueda.
hacerse pricticamente sino por mds o a mis. Por ejemplo, si la
acci6én confesoria es ejercitada por uno solo de los conduefios.
- del fundo dominante y conira uno sélo de los conduefios del
fundo sirviénte, puede estimarse porque la declarac:lén de la ser~
vidumbre, aun respecto de un solo conduefio, tiene siempre va-
Jor, como tiene valor la constitucién de la serv:dumbre hecha por -
un solo conduefio (Céd. Civ., art. 636). . _ h
- .b) Cuando, por el -contrario, la accién tiende al cambio de

nna relacién o estado juridico uno, no. puede proponerse sino -,

Irente a todos los participes de la relacién o estado; porque lo
- gue existe como unidad compuesta de varios, no puede cesar de
_existir como unidad sino respecto de todos: la sentencia que: pro~

duce el cambio (sentencia constitutiva. V€ase- § 8) debe produ-

cirlo parg todos los componentes, de oira manera inutiliter da-

tur. Por ejemplo: la instancia para la divisién debe proponerse en .
. coniradictorio de todos los coheredergs o conduefios (Cédigo -
- Procesal Civil, art. 882). Otros ejemplos existen en Ia ley (Cédigo

Civil, arts. 104 y 1.525); Cdéd. Proc. Civ., -arts. 611, 695, 721, -

730, eic) En estos casos, el litisconsorcio es necesario. (Véa- -

se § 88) (1). . | -

3.° Cuando haya varios interesados respecto de un mismo ob-- |
‘jeto o patrimonio, o de las acciones relativas a un cierto patrimo-
nio se haya privado al sujeto de él, y por esto pueda discutirse .~

si nna déterminada accién corresponde a los interesados particu~ .

lares o al total de ellos en su representacién legal o al patrimonio

|1) Cmovmm, Sul litisconsorzio necessario, en los estudios en honor - -
de Vittorio Scialoja, vol. 1, pags. 283 y sigs. Mildn, 1905, reproducidos ac- .
tmalmente'en Nuovi Saggi di diritto processuate civite, 1912, pags. 219 .
. y sigs; PLANCK, Die Mehrheit der Rechisstreitigkeiten im Prozessrecht .
{La plurelidad de las contiendas en el derecho procesal), Gottin= -
gen. 1844; WACHENFELD. Die nothwevendigkeit Streitgenossenschaft(
titisconsorcio necesario), Hannover, 1894; Lux. Nothwendigkeit der Streit .~
genosseaschaft, 1906; HELLUIG, 11, § 153; ReDENTI, Giudizio con pluralifd g
i pard, cit. |

-
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considerado como ente. Estos casos ocurren en la comunidad, em
la sociedad, en el patrimonio dotal, en el patrimonio hereditario
- en caso de separatio bonorum, en la herencia yacente, en el pa-
" frimonio bajo embargo, en la quiebra y, en fin, en las comunida~
~ des administrativas y politicas. En- estos casos, es preciso distinguir -
. qa cuestion de la legitimatio ad causam de 1a cuesiién—que x
- menudo se presenta—de la sustitucion procesal: muchas veces um

- derecho cuya pertenencia se reconoce a una persona 0 a una co-

. munidad hacese valer en juicio por otra persona, pero en nom-
bre propio, no como representante; tal ocurre en las acciones po-_
pulares supletorias (véase § 3 y 36).

La falta de la legitimatio ad causam recibe en la prictlca e!
nombre especial de carencia. de accidn (1).

(1) Distinto del concepto expuesto en el nﬁm. ‘V del texto es e! de

- REDENT], acerca de la legitimacién (ob. cit., pags. 86, 142, 296 y sigs.). Se—

- gin REDENTI, las normas acerca de la legitimaci6n son las que «determinan
qué sujetos deben participar o ser llamados a participar en el proceso, x

fin de que el juez pueda pronancmr en el fondo, estimando o desesttm-
do la demandas. Por consecuencia, 12 legitimatio ad causam no seria, m _
~ gondicion de la accién, sino un lertfurn genus, intermedio entre los presu-

- puestos procesales y las condiciones de Ia- accién <que podrig decirse de
das condiciones de la decisién en el fondos. Esta manera de entender Ia
degitimatio ad causam limita sin razén la importancia prictica de estx
condicién al caso de relaciones con plaralidad de sujetos, que es uno solo
«de los examinados por nosotros, y aun en este caso ne responde a la reafi-

. dad: no se trata de saber qué sujetos deben ser llamados, sino a cudles y
" contra cuiles sujetos corresponde la accidn; por eso, la falta de algunos su--
jefos no impide al juez pronunciar -en €l fondo perque es-resolucién de:
. §ondo decir que la accién no corresponde al particular o contra el particu-
lar. La legitimatio ad causam es, pues, una condicién dela accién, y uo
el tertium genus de REDENTI (que no seria otra cosa que los presupuestos: <
_ procesales. Sea lo que quiera la afirmacién de REDENTI (pégs. 86 y 142}, de:
que ¢l art. 38 C6d. Proc. Civ. _contten_e una norma acerca de- la legd-
- dimatio ad causam es ciertamente un error (que no quita importancia a sus
intensas investigaciones). El art. 38, suponiendo. propuesta una demanda,

. dice que debe ser citada la parte contra la cual se ha propuesto; expresa pu-
_ ¥amente el principio del contradictorio (audidtur et altera pars); peta
no dice contra quién debe ser propuesta la demanda, quien debe ser paste.,




C) Elinterés en obrar (1). Para proponer uma demanda em
Fuicio, o para contestarla, es preciso fener interés en ello. (Codigo
- Procesal Civil, art; 36). El interés en obrar no consiste tinicamente
“en el interés en conseguir el bien garantizado por la Ley (esto.
“gonstituye el contenido del derecho), sind el interés en conseguirlo.
mediante los drganos jurisdiccionales. Puédese, pues, tener un.
derecho y no tener aiin accién de ninguna clase {«el interés es la,

medida de las acciones»-—(<point d'interef, point d'action»).
' Como régla general, puede decirse que el interés en obrar
consiste en que,; sin la intervencién de los érganos jurisdiccibﬁh
les, sufnna un dafio el actor. Por lo demds, varia segiin la manera
de actuar la ley que se invoca (sentencia de condena o de declara-~
«£t6n, medidas cautelares preventivas, eic.); de lo cual tratamos en
Yos pérrafos siguientes. Basta observar aqui que el'interés en obrar-
s la condicién especifica de la accién, aquella en la cual se ma-.
nifiesta la autonomia de la accidn, lo que mds manifiestamente-
aparece en las meras acciones (antes § 1).

La doctrina ha tratado de determinar algunos caracteres gene~

~ Trales del interés en obrar, pero aqui se han confundido proble-

'mas concernientes a otras materias. Discutiéndose, por ejemplo, st -
- &l interés en obrar debe ser patrimonial o puede ser inmaterial y-
espiritual confiindese. la cuestién de la existencia de un bien ga~.
- rantizado por la ley con la del derecho de congseguirlo en el pro-
geso. Si decimos que el interés en cbrar debe ser personal y exa-
minamos las pretendidas excepciones a esta regla entramos en ek
campo de la legitimatio ad causam (2). Afirmando que el interés.
en obrar debe ser actual y solo excepcionalmente puede ser fufu-
70, se dice una inexactitud porque el interés en obrar debe ser -
" siempre actual; inicamente pueden existir formas de actuacién de-.

1a ley con las cuales se asegura la futura consecucién de bienes. )

Dicese con frecuencia que el interés en obrar debe ser legitimo-

-

(1) Ten, Interesse ad agire, 1907; Interesse alla tutela giuridica e in~
deresse giudizialmente tutelato, en el Ann. de CuzzERI, XXV (1909), pégi~ -
nas 52 y sigs, La idea fundamental. de TEA de que el interés en obrar no sea. -
" ama condici6n de la accin, sino de admisibilidad de la acc16n, es, como-
ya se ha dicho, errénea (véase antes § 3). -

~ {(2) . La confusion es frecuente. Véase FERRINI, Serwt{z pig 153. Coxb
Jdorme: FALCO en la Legge,1905 pég 2380.
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o juridico, con lo cual de ordinario ‘se. quiere significar que para
obrar en juicio conviene que exista un estado de hecho contrario
al derecho. Esto, sin embargo, como veremos, no siempre es ne
cesario. Otras veces se contrapone el interés juridico al interés de
mero hecho o interés simple; pero aqui vuélvese a la cuestion de
14 existencia de un bien garantizado por la ley (1).

VIl.. Regla general acerca de’ las condiciones de la senten-
cia.—Corresponde a la misién del juez cuando es solicitado por
una demanda judicial comprobar si en efecto resulia probada la
existencia de una voluntad de ley favorable al actor y el interés en

‘obrar. Faltando estas condiciones el juez debe desestimar la de- " .

manda, aun sin particalar instancia del demandado, aun si, por
ejemplo, el demandado es rebelde. Y esta regla debe observarse
también en el caso de una voluntad de ley que prohiba al deudor
repetir 1o ‘que voluntariamente ha pagado y que permita al
acreedor conseguir el bien- pero s6lo mediante la prestacién es-
. pontdnea.del deudor (obligaciones naturales: Coédigo civil ar-

ticulo 1237, 1804 y 1830), el juez debe de oficio rechazar al acree-
dor que preterda semejante prestacion en via, judi<ial.

En algiin caso puede exigirse una solicitid del demandados: .
. entonces tenemos «una excepcién» § 11). Asi depende de la volun-
tad del demandado que los vendedores puedan obrar aisladamen-
te 0 unidos para el rescate 6 para la rescisién (Cédigo civil ar-
ticulo 1525 y 1537, exceptio plurium litisconsortium).:

(1) Estos conceptos tienen la adhesiéu plena de CoviELLO N, Manua-
le di D. C., I pig. 481, que sin querer acepta aqui el concepto de autono-
“mia de la accién que ha negado en otro lugar. - S
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Apénice al § 5,

| Réferendés;.al derecho espaiiol.

Cédigo civil, articulos 198, (ausencia) 451 y siguientes (pose-
si6n), 882 (legados) 989 (aceptacién de la herencia) 651 (revocacién
- de las donaciones) 118 (legitimidad, del hijo) 652 y siguientes (do-
‘naciones), 1432 y 51gu1enks (separacién de bienes) 1973 y siguien-
tes (mterrupcxén de la prescripci6n), 112 (legitimidad del hijo), 1094
y siguientes (efectos de las obligaciones), 348 (derecho de reivindi-
cacion), 1559 y 1554, (arrendamiento) 1137 y siguientes (obllgacm-'
nes solidarias), 102 (accién de nulidad .de matrimonio), 392 y si-
guientes (comunidad de bienes) 1059 (partxcu'm de herencia).

Ley hipotecana, articulos 16, 38, 109, 142 y 143 (condlclones) ,
36 y siguientes (acciones rescisorias y resolutorias). . -

Ley de Enjuiciamiento civil, articulos 70 (aplicacién de. las
reglas de competencia a los- extranjeros 359 y siguientes .y 372

~ {(sentencias) 28 y siguientes (notificaciones en estrados) 919 y si-

guientes (¢jecucién de sentencms)

.
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§6 -
Sentencia de condena (1).

1. Concepto—El caso mas frecuente de sentencia favorable
al actor es la sentencia de condena. Correlativo al <oncepto de
condena es el de prestacion. La-- sentencia de condena presupone
dos cosas:

@) La éxistencia de: una voluntad de ley que garantlce un blen
- a alguien imponiendo al demandado la obligacion de una pres-
. ¢acion. Por esto no pueden nunca dar lugar a sentencia de con-.
dena los derechos potestativos (§ 1). ,
b) La conviccidn del juez, de que basindose en la senténcia
puédase sin més, inmediatamente o después de un cierto tiempo,
. proceder por los érganos del Estado a los acios posteriores nece-
sarios para la consecucion efectiva del blen garantlzado por 12 ley
{ejecucion). -
" . Esto se expresa con la palabra condena La condena no és
_verdaderamente respecto de la parte que sucumbié en el pleifo,
“un acto autonomo de voluntad del juez, no es un mandato del
Jaez es la formulacién de un mandato contenido en la ley y es un
acto de voluntad del juez s6lo en cuanto el juez quiere formular
el mandato de la ley (2). Cuando se descubre, pues, en la parte

Y

() RampONI, Condanna en el Dig. ital; DE PALO, Teorla del titulo
esecutivo, cit. pag. 115 y siguientes. CHIOVENDA, L’azione nel sistema dei
diritti, paginas 11, 84 y 118; Rocco, Sentenza civile, pag. 157 y siguientes, -
y acerca de esto SEORE N. en el Archivio giuridico, vol. LXXVII, fasc. 2.5

'HeLLwic 1, paginas 46, 58 y 368; SCHMIDT, 2.* ed., pg: 697 y siguientes; -

. WEISSMANN I, pig. 214; LANGHEINEKEN, Urteilsanspruch, cit., pig. 164y =

siguientes; KiscH, Contributi alla teoria della sentenza, cit. pég 17 y si-
- guientes; KOHLER, Civilprozessrecht, cit: pig. 106. . .
{2) Sobre esta controveértida cuestibn véase SCHULTZE Privatrecht
und Prozess, pig. 87 y siguientes; KiscH, Contribati alla teoria della sen-
tenza, cit. p4g. 23 y siguientes; Rocco, Senfenza civile, cit. pig. 33 y si-
guientes; MENESTRINA, La pregiudiziale uel processo cmle, pig. 27 y si-
gulentes ) .
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dispositiva de ‘la sentencia un acfo de voluntad, un mandato,
quiere decirse.con esto que el mandato de la ley adquiere en la
sentencia un nuevo vigor de hecho, una mayor fuerza obligatotia
y que la sentencia, como acto de autoridad, tiene paralelamente
a la ley virtud.de mandato. Esto es comin a- toda sentencia de .
condena, de mera declaracién, constitutiva: en todo’ caso la senten--
cia obliga como acto de autoridad, o sea de voluntad de la ley for-
mulada por una a_utoridad que solo ella puede formular. La esen-
~ cia de la sentencia estd pues siempre en esta formulacién autorita-
ria y nunca en el juicio logico que es necesario para formularla v
que, en si mismo, es actividad posible a cualquier particular. Por
- esto es grivemente erréneo reducir la diferencia enire sentencia
~ de declaracién y sentencia’ de.condena.a la diferencia entre un
simple juicio 16gico y un acto de voluntad (§ 2, 4, 13) (1).

| Pero en otro sentido la sentencia de condena verdaderamente
da lugar a un nuevo mandato, respecto de los 6rganos encarga-
dos de la ejecuctén. y esto la dlferencm de la sentencia de de—
claracion. -

Histéricamente la sentencia nace como preparacnén de la e;e-
cucién, como sentencia de condena (2). La declaracién del dere-
cho surge como un incidente en el curso de Ja actiiacién del
" derecho (§ 2). Con el tiempo la declaracién adquiere una im-
portancia sustantiva, como veremos m4s adelante (§ 7). La declara-
cién puede tener, pues, dos funciones: a) hacer cierto el derecho
con todas las ventajas que se derivan directamente de esta certezay
'b) preparar la ejecucién, formando la _conviccidén de los 6rganos

‘ (1) COVIELLO N. Manuale di D. C., 1 p4g. 539. De los errores pricti-
cos a que pueden conducir estos conceptos hemos visto un ejemplo
antes, § 4. : _

(2) Que la condemnatio como elemento formal de la sentencia apa-

-rezca sélo en tiempos avanzados depende de la diferente posm:én que poco -

a'poco ha venido-tomando el juez en el proceso, pero no- ‘cambia el hecho ..

.. de que la sentencia surja como funcién de condena, o sea, coerdinada a i@ .

~ gjecucidn, manifestdndose en un procedimiento de ejecucidn. Que el juez ~.

se limitase aqui a declarar la existencia del derecho est4 bien (asf también

yo en los Principii 1.%'ed. pig. 51; Azione nel sistema dei diritti, pag. 10,

* nota); pero siempre en vista de Ia ejecucién. En contra SEGRt N. loc cit.
(pigma 11 del extracto)
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~

del Estado acerca de la posterlor actuablhdad del derecho. En ]a
sentencia de condena la declaracion tiene unidas las' dos fun-

ciones.

1I.. Elinterés en obrar.- como condicion de la sentencia de
condena. —Fué cuestién muy debatida en otros tiempos la de si
. para tener acclén es necesaria una violacién de la voluntad de la

ley que garantiza un bien al actor. Esta cuestién debe resolverse
 de distinta manera segun la naturaleza de las sentencias. Tratindo-
se de sentencias de condena puede, por regla general resolverse
afirmativamente.

El interés de consegulr medlante los drganos publlcos el blen-.
que deberia conseguirse por la prestacién de un obligado consis-
. fe precisamente en la falta de prestacién por parte de éste, No,se "
exige que la falta de la prestacién sea culposa o smplemente vo-
[untaria, basta que por la falta: de aquella se realice un estado de
" hecho contrario al derecho, -que la expectacién del actor se en-
cuentre en estado de no satisfaccion. Esto ocurte en cuantoa los
derechos reales mediante un acto positivo contrario al derecho
(poses'ién de la cosa ajena, acto contrario a la servidumbre, acto
abusivo de servidumbre, etc.) Asf en las obligaciones de no hacer
el derecho est4 lesionado cuando se contravenga a ellas (apertura
de un comercio contra la obligacién contraida de no abrirlo). Sue-
le decirse en estos casos que la violacién del derecho forma parte
del fundamento de la accién: por lo tanto quien obra afirma ex-
plicita o implicitamente (C6digo procesal civil, art. 134), no sélo
su derecho sino también el acto positivo ajeno que lo lesiona. Por
el contrario, en las obligaciones de dar o de hacer la accién no nace
~ por consecuencia de un acto positivo de lesién del derecho, sino
que nace directamente en cuanto la obligacién no esté satisfecha;
basta la omisién del cumplimiento para que a la obligacion se.
agregue la accién. En estos casos la aecién nace juntamente con la
obligacién, salvo si esta se halla sometida a condicién o a término,
en cuyo caso la accién nace al verificarse la condicién o al vencer
el término. No es necesario que quien obra afirme.como fuente de
la accién un hecho especxal basta que afirme la obhgacxén no sa-
tisfecha. :

Y como el estado de hecho contrarlo al dcrecho puede produ—
cirse (como ya hemos dicho) aiin sin la voluntad del obligado de
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hacer cosa contraria al derecho, no es necesario para tener accién
“que el incumplimiento sea como tal voluntario, basta que en él no
. concurra la voluntad del que tiene el derecho. Por lo tanto, pue-
de obrarse en el mismo momento en que existe un estado de hecho
contrario al derecho aunque a él no haya dado causa el demanda-
do: el haber dado ocasi6n a la litis puede tener influencia en la.
condena en las costas porque esta supone una relacién entre las
" costas y el que ha sucumbido. en. el pleito (§ 77). Puede ocurrir,
por lo tanto, el caso de que una sentencia estime- la demanda del
actor y lo condene en las costas: esto estd” expresamente prev:sto
en otras leyes, como.la alemana, y creemos que pueda tener tam-
bien aplicacién en Ia nuestra (1). Pero aparte la cuestién de las
costas, es evidente que se puede obrar coritra el poseedor de bue-
na fe de nuestra cosa sin obhgamén de interpelarlo extrajudicial-
mente, aunque el poseedor, apenas informado de nuestros motivos
- se declare propicio a restituir la cosa, como en el caso de obliga
cidn sin término. En el de crédito exigible a peticion del acreedor
no puede decirse que la accién sea preexistente al proceso, pero
no por esto el juez puede rechazar la demanda solo por no estar
precedida de una-formal peticién al deudor, puesto que cuando el

actor ha declarado ya su voluntad de conseguir la satisfaccién del :

crédito en el proceso seria contrario a la economia de los juicios
que el juez dejase a un lado la actividad procesal ya desarrollada

solo para Hevar al acreedor a pedir formalmente el page al deu-

.dor: estimard la demanda, regulando las costas segin la actitud

del demandado. En este caso, pues, la demanda judicial hace en
cierto modo el oficio de la peticién (richiesta), pero precisamente
por esto no basta que sea vilida como demanda, sino que es pre-

ciso también que pueda valer como peticién, lo cual—cuando el ;

demandado esté presente en juicio—ocurre siempre. Si este ha
ofrecido el pago y realizado el depésito, el juez podrd de-
" clarar la liberacién del deudor; pero en cuanto a la demanda del.

actor, no podré rechazarla siné declarar terminada la materia de "

la contienda. Diferente de esta es la cuestién de si cuando el pago -

- (1) Véase CHIOVENDA, La condanna nelle spese giudiziali‘ Turin, 1900’
pégina 261 y siguientes; en contra: FADDA y BENSA, traducc:én de WINDS~
-'CHEID, 1 pag. 1176. o : -
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debe hacerse €n el domicilio del deudor tlénese accion antes de
haber pedido formalmente el pago en este lugar personalmente o
mediante persona capaz de retibirlo. Es una cuestién puramente
de derecho civil la de si en este caso la deuda puede vencer y el

~deudor encontrarse constituido en ‘mora antes de la presentacién

. del acreedor para exigir. Los que opinan riegativamente creen que
_ ]a presentacién del acreedor en. el domicilio es una condicién de
]a accién como hecho constitutivo del interés en obrar y esta con-" -
dicién no puede considerarse . naturalmente satisfecha medmnte la.
demanda judicial ¢1). Esto, sin embargo, llevaria a considerar que
el acreedor, aun en rebeldia del demandado deudor, deberia
probar entre las otras condiciones de la accién la de haberse pre-
sentado en el domicilio del deudor. Ahora bien, jamés juez al-
. guno ha pensado exigir semejante prueba, y esto hace dudar de la

exactitud de aquella opinién. Comparando lo que de hecho ocurre
con los principios aqui expuestos y con las normas acerca del lu-

© gar de pago creemos poder asegurar: el crédito deviene exigible

con el vencimiento y esta circunstancia es distinta de la peticién a
domicilio, tanto es asi que son compensables los créditos venci-
dos y no pedidos ain a domicilio (art. 1292° del Cédigo civil); el
art:culo 1249 no impone la peticién a -domicilio en todo caso;
preocupase solo de regular entre las partes la actividad necesaria
para que tenga lugar el pago, y los gastos de esta actividad; pero
esto -supone la voluntad - de pagar; cuando falta la voluntad de pa-
gar (v la falta puede derivarse de cualquier hecho aiin diferente
del fracaso de la peticién a-domicilio) la peticién no es necesaria.

- Desde el punto de vista del gravamen de la prueba la cuestién re-

suélvese asi: el incumplimiento produce la acc16n, aunque no de-
penda de la voluntad del acreedor; pero como es' normal que el

(1) Asi CoviELLO L. en el Foro ital, 1906, p4g. 981; Cas. Roma 16 de
febrero de 1907, en el Foro #tal, 1907, pag. 543. Ea contra: Cas. Népoles,
19 de abril de 1906, en el Foro i{al, 1906, pég 981, 10 de diciembre 1906,
en la Legge, 1907, pag. 238. Segiin -los primeros, la armonia entre ¢l ar-
ticulo 1223 y el 1249 C6d. civ., obtiénese considerando que el principio
dies interpellat pro homine desaparece en el caso de créditos pagaderos en
el domicilio del deudor; segfin la Casaci6n de Nipoles, por el contrario, es

la necesidad de la peticién a domicilio]a que desaparece ante el principio
dieinterpella tpro homine. —
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acreedor quiera el cumplimientc;,* no corresponde a él probar que
lo ha querido, sino al deudor probar que no lo ha queridg
{§ 55). Como contraprueba el acreedor puede probar, ya haber
tratado inttilmente con el-deudor, ya cualquier hecho del que re.
sulte 1a voluntad de no pagar-(1). Pero aun en el caso de que g
-opinidn contraria fuese exacta, de ahi no se deduciria que siem- .
;pEe y sin méds deba rechazarse la demanda de condena de}
-deudor no precedida de peticién de pago en domicilio. Si el dey.
-dor demandado contesta no solo reconociendo haber sido solicita. -
" .do de pago a domicilio, siné también la existencia misma del de-
recho, claro estd que el acreedor tiene interés’en obtener una sen- -
fencia: esto estd admitido por los mismos que sostienen la necesi.
.dad de la peticién a domicilio para tener accién; pero afiaden que
la sentencia no debera ser de condena sin6é de mera declaracién;,
basindose en esta el acreedor volverd a solicitar el pago, y por lo
‘tanto, obrard nuevamente para la condena (2). Ahora bien, esta
duplicidad serfa evidentemente contraria a la economia de los
Juicios; se producird, por el ‘contrario una sentencia tnica de
condena condicionada a la posicién del acreedor para pedirel
pago, esto es, por lo menos, una condena de futuro (véase ni-
-mero Ifl). - . _ . :

De la misma ley que nos garantlza un blen esto es, de la ley
-sustancial, dedticese la existencid de un estado de hecho con-
_trario al derecho. Naturalmente, no todos nuestros intereses estdn
garantizados por la iey: anes bien, ordinariamente, cada cual tiene
una cantidad de intereses contrarios al "derecho ajeno. Luego no
todo hecho ajeno que nos proporciona dafio constituye violacién
.de nuestro derecho. Los derechos limitanse reciprocamente: hasta
-que uno ejercita su propio derecho no lesiona el de los demis.
_Al derecho civil corresponde la cuestién de si los actos de enule-
cién son 0 no licitos. Entiéndese por acto de emulacién un acto.
-de ejercicio del propio derecho realizado con irtencién, no de

(1) O sea, segiin los términos que mds tarde explicaremos (adelante
-§ § 1155), no es la involuntariedad del incumplimiento por parte del acree-
-dor 1o que obra como hecho constitutivo, sino la voluntanedad la que
-actiia como hecho impeditivo.

(2) CovIELLO, L, loc. cit.
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obtener utilidad de él, sino de causar perjuicio a otros. '¢Es éste -
un verdadero ejercicio.de derecho o es violacién del derecho aje-
" mo? ¢Los actos de emulaci6n son o no licitos? Se ha demostrado

eficazmente (1), basindose en las fuentes romanas y en las nues< .

tras gue no existe una prohibicién general de los actos de emula-
cién: admitiéndola, se admitiria en.cada caso la.indagacién de la
intencién de quien ejercita su derecho y de su interés. No es pro-
. pio decir que los actos de emulacuin sean licitos: debe decirse
que no se puede mdagar la.intencién del que ejercita actos que se -
presentan como ejercicio de un derecho. Un principio general de
prohibicién. de.los actos de emulacion .estaria en contradicién
con la libertad absoluta de disfrute que chnstitiye el derecho de
propledad (Céd. Civ., art. 436). No puede, pues, admitirse la pro-
hibicién sino en los casos particulares expresados por la Ley; pero
- examinando estos casos, se ve que se trata de derechos especiales
que la Ley no concede en términos absolutos, sino prec1samente
s6lo en cuanto con ellos se recabe una utilidad. Un caso de tal
naturaleza teniase en la ley 38, D1g de rei vind., 6,1. Otro tene-
. mos en el art. 545 del C6d. Civ.: «el derecho particular que se tie-
"ne en las aguas estd concedido tan sélo en cuanto de él se deriva
una utilidads. Y este criterio puede aplicarse por la Ley en otros
asos particulares, como, por regla general, cuando se trata de
conceder derechos sobre una misma cosa a distintas personas,
‘de donde surge un llamado conflicto de derechos. que se dirime
coordinando el ejercicio de estos derechos, con arreglo al criterio
de la utlhdad del uso normal (Céd Civ., art. 675) (2)

(1) SCIALOJA V., enla Enclopedta giuridic ltaliana, pal. E?nutaztone, _
Lezioni di procedara civile romana, Roma, 18 , Pags. 20y51gs Perozzi,
.. en el Archivio giuridico, L1, pags. 350 y sigs.; FADDA v BENSA, notas a

"WINDSCHEID, I, p4g. 1.169; MORTARA, Comment, 11, n.° 465. :

-{2) Verdadero conflicto de derechos no puede darse: el conflicto sélo
tiene realidad en la mente del intérprete; por esto, el llamado conflicto’
- 10 es més que un caso de incertidumbre de la norma. Véase Rocco.

ARTURO, La riparazione alle vittime degli errori gindiziari. 1906, pig. 226;
FERRINI, Pandetfe, n. 33, y los demis citados en Rocco. : ‘
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'HL. Condena de futuro (1).~—No siempre la sentencia de con-
dena tiene su origen en una violacion del derecho. Hay casos en
los cuales puede obrarse [por una prestacién atin .no debida, y -
-que no serd -debida hasta después de la condena, no existiendo, -
~ por lo mismo, violaci6n alguna del derecho en el momento de la -
‘sentencia. En este caso el interés puede consistir: '

a) - En la necesidad de prevenir el dafio que se derivaria de laf'
falta de un titulo ejecutivd’ en el momento en que a prestacion sea.
~debida (juicios preventivos). Por ejemplo: si.en el momento en
que vence un arrendamiento el arrendador no puede obtener la
cosa arrendada aiin en via ejecutiva, no puede consignarla al nue-
vo arrendatario. Por esto, la prictica consentia al arrendador pe-
* dir preventivamente la condena del arrendatario a la dejacion de
la cosa el dia del vencimiento, aiin antes de que la ley de 24 de
Diciembre de 1896, sobre licencias para dejacién de bienes in-
muebles introdujese un nuevo procedimiento a este fin (§ 8 bis
_ y 94). Entiéndese que los gastos de estos juicios estdn a cargo del
actor si-el arrendatario, con su actitud, no da motivo para creer '

qué habria retrasado la entrega. ‘

.b) En la.conveniencia de evitar juicios relterados para conse-.’
-guir lo que es debido periédicamente (plazos de arrendamiento,

de alimentos, de intereses de rentas), cuando exista razén para esti-
mar que estos juicios serian de todas- maneras necesarios, como’
‘cuando el deudor es moroso en el pago de algunos plazos. |
¢) En la necesidad ‘de tener un titulo ejecutivo para obtenerla
actuacién de la:Ley respectp de una _prestacién que depende de
una contraprestacién del actor cuando este se declara propxcw &
la contraprestacion. - : :
- d) Finalmente, cuando. la Ley concede al juez la facultad de_
 fijar un término al deudor (C6d. Civ., arts. 1.173- y 1.826, Codi--
go Proc. Civ., art. 741), la fijacién del término puede hacerse jun-
tamente con la condena, la cual es asi ex1g1ble en futuro. Lo mis-
-mo ocurre cuando la sentenc:a pronuncxa al mismo tlempo la fe-:

(1) DE PaLO, Titolo esecativo, cit. pégs. 91 y sigs.; y GALANTE, Lezio~
ni, 2.* ed., pig. 237; MORTARA, Comm. V, nim. 15; Moos, Lie Klage

auf kiinftige Leistung (La accidn para prestaaanes futuras), Stuttg’“'tr,-
1902; HELLWIG, 1, pigs 370y sigs, =~ :
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solucmn de un. contrato yla condena.a una restitucién, pero con-
cediendo una dilaci6n al demandado (Céd. Civ., art. 1.165). |
: En todos estos casos, la sentencia es de condena, porque el
o ]uez tiene presente la ejecucién de la propia sentencia. En el § si-
guiente explicaremos c6mo esto distingue las condenas de futuro
~ de las sentenias de mera declaracién. S :

. Nuestra ley no contiene normas generales acerca de las con-
rdenas dé futuro; pero-la doctrina las deduce justamente del mismo -
" concepto del interés en obrar 'y de los. principios generales. El -
- texto moderno del Reglamento germénico (§§ 257 a 259) ha regu-

- Jado detalladamente esta materia; .pero .las nuevas dlSpUSlClOHES
. fueron ]uzgadas por alguno de superfluas (1). |

..

WA Contemd'o Yy fundamento de la condena —Asi como el
. concepto de la prestacién es muy vario, diverso puede ser también
" el contenido de una condena. Se puede ser condenado a todo lo.
‘que pueda estarse obligado a prestar.(ya sea dar, hacer, una abs-
tencién, la destruccién de cuanto fué hecho’ contravmlendo el
- compromiso de no hacer); se puede ser condenado a una presta-
" cién no fungible, porque el modo de suplir la imposibilidad de
‘ 'la gjecucion directa no es necesario que se encuentre ya en la
" sentencia, aunque de ordinario asi ocurra. : .
Una condena puede estar fundada también en un conocmuento
_incompleto que haya examinade y rechazado sélo algunas excep-
ciones, reservando para mds adelante el examen de las ofras: por
esto la prestaci6n puede.también. no ser - debida; pero el con-
~ denado estd obligado, entre tanto a cumplirla, para evitar la eje-
. cucién (sentencias de condena con reserva) (§§ 8 bis y 94). Esto
" nunca puede ocurrir en las sentencias de mera declaracién.
~ Ordinariamente, la prestacién es debida porque la Ley entlende
garantizar con ella un bien a la. persona del acreedor. Pero en
- materia posesoria las sentencias condenan a una prestacién (man-
tenimiento, reintegracién) que puede no ser en 'si misma debida
al vencedor (ejemplo: restltumén de la cosa al no propietario por
parte del propietario); pero la- ley quiere que le sea hecha en
. lnteres general de la conservac:lén del orden ]undlco. . -

{1) 'KoHLER, Civilprozessreeht, pig. 107.] -

I S Y o T R | S
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c 8T

Séﬁtenciéé." de mera declaracién (1)

BRIk

I. Concepto e historia de las acciones y sentencias.de mera
declaracién.—Con el nombre de declaracién (accertamento) in- -
dicase de'la manera més exacta el resultado comiin de la sentencia -
de fondo, la voluntad de la ley:es afirmada como cierta en el .-
caso concreto, deviene mdlscutlble (vease Céd. Civ., arts. 1.935

- y.1.989).

La dectaracion dela ley es, por si misma un blen, puesto que

"de la'certeza de la. ley derivanse inmediatamente ventajas. Si se g

afirma la existencia de una voluntad de ley que nos garantice un'.-
bien, a la utilidad garantizada por la ley afiddese la seguridad de

(1) Esta materia es uno de los puntos capltales de la moderna doctrina -

. procesal germémca En Italia estuvo muy descuidada hasta hace algin
tiempo, y, 1o que es peor, frecuentemente fué equivocada. Literatura ifa- -
liana: Vrt1, Commento, p4gs. 139 a 248; CHIOVENDA, L’azione nel sistema -
. dei diritti, pigs. 76 a 95, en nota (donde pueden hallarse indicaciones bi- -

bliograficas' m4s minuciosas); CAMMEO, L’azione del .cittadino contro. -
la pubblica amministrazione, en la Giur ital., 1905; Rocco, Senfenza

civile, pigs. 156 y sigs.; RAGAZZONI, Linteresse ad’ agire e le azioni

d’accertamento (Acad. de Ciencias' de Turin), 1906); TEA, Inferesse ad

. agire, 1907; PERRARA FR., La - simulazione, 3.* ed. (1909), pégs. 340 -
 y sigs.; CALDA, I concetti di giarisdizione ¢ di azione, 1910, pig. 67; -
' QALANTE, Lezioni, 2.2 ed., pags. 227 y sigs.; MESSINA, La simulazione r
assoluta, en.la’ Riv, di dir. comm., 1907 y 1908, § 17; CoviELLO N., Ma-
 nuale di D. ¢., 1, pg. 481; Referencias, en MANFREDINI, Corso; I,pﬁg 162; -
SIMONCELLI, en e Foro ilaliano, 1902, pégs. 149 y sigs.; DE PAvro, Tifolo
esecutivo, pig. 116; FADDA Y BENSA, notas al WINDSCHEID, 1, pigs. 926 -
y 1177; MORTARA, Commentario, 1i, n. 446; MessINA, Confessione, pé- .
. gina 62. También MORTARA, mis difusamente, Conim. 1v, n.° 38, En'la

literatura italiana posterior a las dos primeras ediciones de -este libre ¢

| concepto de la accién de declaracién como figura general es considerado
‘como adqumdo e indiscutible (aparte las objeciones—no 1mportantes-—d°.
CALDA) y d_a lugar a las m4s diversas aplicaciones. As{ también en las sef-




195 —

su-expectacion, ¥ la pos1b1hdad de dlspaner de ella en el comercio
- jurfdleo: aquf tenemos una declaracién positiva. Si se niega la
- existencia de'una voluntad de ley que garantice a otros un bien
. respecto de ROSOtros, se mos -procura con esto mismo un biem
que consiste €n la certeza de no estar nosotros sujetos a la preten-
si6n 0 al poder del adversario, con venta]a de riuestro crédlto, et- '
cétera: aquf tenemos una declaracion negativa, -

La sentencia del juez puede tener por fin también la sunple de-
»claracuSn positiva o negativa de la voluntad de la ley. que garanhza
" yn bien (ya sea este bien la expectacién de la prestacidn ajena, ya
un poderjuridwo) La declaracién, en este'caso, sélo tiene una de
~ sus dos funciones. Un caso frecuente de sentenc:a de declaraclén
' neaatwa es la sentencup de fondo que rechaza la demanda.

- Cuando la accién tiende a.una sentencia de mera declarac:én :
limase: accion de declaraczdn (o reconoscitiva o declarativa).
Puede haber accién de declaracién positiva o negativa. .
 Histéricamente, la declaracién como tal, esto es, ¢on la tinica
funcién de hacer cierto el derecho ha devenido forma aufdnoma
de actuacién de la ley; Esto ocurri6 en los cases en los cuales la
qndxscuttbllldad de la ley se presentaba como la exlgencxa vrtal de

tencias donde en realidad no falt6 nunca—bajo la presuSn del caso préctico
- —alguna admision de puras figuras de declaracién. La importancia prictica
" dela doctrina sobre la accién de declaracidn con31ste en haber borrado de- .
finitivamente el equivoco acerca de las relaciones entre estas acciones y los
abolidos juicios de jactancia. La importancia de esta doctrina para la dog-
mitica del proceso se ha relevado varias veces en el texto, |
 Literatura alemana: DEGENKOLB. Elnlassungszwang und Urteils—'
" worm, cit., pigs. 168 y sigs; WEISMANN, Die Feststellungsklage, 1879;

" :Hauptintervention und Sireifgenossenschaft, 1884; Lehrbuch,-1, pigs. 57
'y sigs.,; PLosz, Beitrage zur Theorie des Klagerechts, 1880; KroLL, Kiage

" aund Einrede, 1884; § 14; WAcH,- Handbuch, 1, pigs. 13 y sigs; Der .=

Feststellungsanspruch 1888 (fundamental); HEI.LWIG, ‘Anspruch und Kla-
-~ gerecht, cit., pags. 399 y sigs.; Lehrbuch, 1, §§ 58 y sigs.; ScHmIDT, 2.2 edi~
cion, §§ 113 y sig.; KLEINFELLER, pdg. 264; SKEDL, I, p4g. 222; POLLAK, 1.
péginas 8 y sigs.; KisCH Bez‘trage zur Urteilslehre, cit., p4gs. 16 y siguien- ..
‘tes; Deutsches Zivllprozessmcht I, 49 sigs.; LANGHEINEKEN, Urteilsan-
-spruch, cit., pags. 127 y sigs.; KOHLER, Prozessuale Forschungen (Inves—'
tigaciones procesales, 1889, pag. 63; Civilprozessrechf, § 49,
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un interés del parhcular, aunqué no se tratase de obtener una
cierta prestacién de un obligado o su equivalente. Roma nos pre-
senta varias figiiras. procesales de esta categorfa: principalmente
formule .prejudiciales o prejudicia (§ 1), férmulas en las-cua~ -
. les faltaba'la condennatio y no tenian mds que la infentio asi
concebida, «<an libertus sil», «quanta dos sit», etc., etc. (Gayo;. -
Iv, § 44; en el derecho justinianeo hé.blase aiin de aptlones )
prejudiciales (§ 13 Instit. de-action., 4, 6). .
~ El derecho italiano ‘medioeval nos ofrece prmc1palmente los -'
dos famosos processi provocatorii (jicios. de jactancia o de’ -
difamacidn): uno, «ex lege dcffamaru» el otro, «ex lege st -
contendat», asi llamado de las dos leyes romanas, de las cuales
aparentemente se derivaban. Pero en este caso, como en otros .
.muchos, las leyes romanas estaban equivocadas; y tanto mds sa-

_ liente es esto, cuanto- que las otras leyes romanas, que,. por € .
~contrario, dada su afinidad substancial, podian influir en la for--'
macién de recursos procesales de declaracién, fueron dejadas de
lado. La lex diffamarii (4, 5, C6d. de ingenuis manumissis, 7, 14) -
refiérese a un juicio sobre libertad del ciudadanoy en €I, puesto .
que la parte adversa no se presenta a sostener la contestacién ded
estado libre ajeno (diffamatio) se le ordena, basindose en las -
' alegaclones de -la otra parte, abstenerse de semejantes afirma-"
ciones: Por el contrario, la provocatia ex lege «diffamari» con-
siste en que aquel en dafio del cual alguien se ha jactado de un .
derecho, puede PEdll‘_ al juez que fije a éste un término para hac&lf ‘
‘valer el derecho jactado en juicio (provocatio ad agendum); o
en su defecto, le ordene abstenerse de su pretensién (impositio -
~ silentii), mediante cuya preclusién se declaraba substancialmente
1a no existencia del derecho jactado. La lex si contendat (L.28
Dig., de fidejuss., 46, 1) concede al fideyusor citado. para el page.
. de la totalidad de la deuda el derecho de pedir la divisién de la a¢-.
ci6n si hay.otros confideyusores solventes. Con arreglo a esta leys
se permiti6 al fideyusor provocar al acreedor a obrar, pata ast
* puder hacer valer la excepcién de divisién de la accién, excep-
‘cién que podia perderse si los confideyusores deviniesen después-
insolventes (consiltese C6d. Civ.. art:'1912). Pero este recurso, €8
forma de provocatio ad agendum, y combinado con el remé-
dium ex lege diffamari va poco a poco . aplicindose a otras €x~
cepcmnes, y deviene un medio general para obtener la declara-
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ei6n negativa de las relacmnes a traves de la preclusu)n derlvada
'de la zmpos:tio silentii (l) . :

y hemos dicho que este esuno de 168 casos en que las fuentes
| romanas fueron equlvocadas y forzadas en su interpreétacién, para-
. gatisfacer las necesidades de la practica (Introduccién) y en este
caso a la necesidad de la certidumbre del derecho a la cual el pro-

ceso germénico atendia de - diversos modos. Las provocationes
ad agendum son instituciones del proceso germ4nico con forma
~ yomana: el reconocimiento judicial de las escrituras, las acciones

~ de nulidad, los procedimientos para notificaciones publlcas tlenen
jgual origen (2).

- Al juzgar los procesos provocatorios o de jactancia es nece-
sario, por lo tanto, dlstmgmr en forma (con las anormalidades
que presentaba, como la coaccién.en obrar, lq equivocada apli-
cacion de los textos romanos; y las cuestiones a que daba lugar,
como por ejemplo, quien- debe ser considerado actor, quien de-
mandado, si el pleito debe proponerse en el foro del provocador
o del provocado, cuando comienza ‘la litis pendencna, etc.) de su
'_'-functdn que consiste en.lievar a la declaracién del derecho.

* En Alemania; donde netamente se ha.fijado esta distincion,
. .abandonaronse las formas aspeciales de los juicios de jactancia,
~ pero se salvé su esencia, la funcign: construyendo con la- doctri-

‘na'y regulando con la ley una institucidn mds sencilla y m4s 4m-
plia modelada sobre los pregjudicia romanos o sea las acciones
de declaracion (Reg. Proc. Germ. § 256) aplicables tanto al pro-
cedimiento positivo comoal negativo. No es exacto afirmar que las
‘acciones de declaracién se deriven de los juicios provocatoios; -
clo cual ha llevado a muchos a considerar que- en las acciones de
declaracion negativa debe estimarse como actor no quien provo-
sca la declaracién (actor formal), sino-aquel cuyo derecho se niega
(demandado formal), haciendo depender de este la carga dela
.prueba. De esta manera se transformaria la provocatio . ad

(1) WETZELL, p4g. 111; MANCINI, Commentario, 11, p4gs. 99 y siguien-
_tes ToMasoNt, Del processo provocatorio per dtffamazione, 1854, pigl—
nas 10 y sigs. .
O WEISMANN, Die Feststel!ungsklage (La acczdn de declaracidn),
“cit. pags. 2, 39, 42, 59, 99 y 109.
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.' ageﬁdﬁm en. una provocatio ad probandum. Por el contrario ex o
acertado asegurar que las acciones de declaracidon son posterio~ -

res a la supresion de los juicios provocatorlos (1)."

En Italia, donde no se tuvo presente aquella distincién, llegése .

a la supreslén de los juicios de jactancia (excluidos en el primer
Cédtgo sardo, vueltos a admitir en el segundo, excluidos después.

" por siete votos contra seis por la Comisién ordenadora del nuevo. -

Cédigo) sin tener ideas claras ‘sobre lo que permanecia. Ocurre-k-g}
- que la doctrina calla durante largo tiempo aeerca de las acciones ™
- de declaracion, como si también ellas hubiesen decaido;y en la -

. préctica se excluyeron muchas veces las. acciones de declaracién .
especialmente cuando eran fundadas en la presuncién de un de- .

recho pretextando la supresién de los juicios de jactancia, recor~
dando los inconvenientes de éstos y repitiendo la dura critica que -
de ellos hizo MaNcinI (2), sin nofar que tanto a MaNciNtcomoa
la Comisién ordenadora pareciales atin natural que aquel contra "
_ quien alguien pretende tener un derecho tenga accién para hacer K

declarar la insubsistencia del pretendido. derecho.

La doctrina italiana mé4s moderna reconoce que también en
nuestro derecho existe la accién de declaracién. Existe, se entien~
- de, no solo en los casos en que la ley la regula especialmente, .
como en el de declaracién de una escritura privada (Céd. Proce-~":
sal Civil, art. 282 y sigs.), de declaraci6n de falsedad .de un decu-
mento (Céd. Proc. Civ., art. 206 y sigs), de. declaracién de un de~ -
recho suspenso ‘por ‘término o condicién y. amenazado de una

prescripcién comenzada en favor de un tercero (Céd. Civ., articu-
lo 2126) y en -otros muchos (Céd. Civ., arts. 121,170, etc)(3)..'__':‘
. sino también. como forma_ general, como medlo general de ac- -

tuacion de la ley.

Es verdad que no hay una norma e*cpresa que admita est&""' —

medio y tal vez seria convemente que existiese para evitar cues=

(1) Los juicios provocatonos estan suprimidos como forma general.

. Pero todavia se ven algunos casos aislados de ellos en el procedimiento d°‘ :

notificaciones pﬁbhcas M4s adelante § 95.
(2) Commentario, It, nim, 91.’

{3) MgessINA, Simulazione assolata, cit. § 17, coloca entre los casos
expresos de interés en obrar parala declaraclén el art, 1319 Cd4d. civ. (con- .-
~ tra declnracxon&s) , L
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' fiones, pero no es necesana estd contemda Impllcltamente en eI
. ait. 36 del Cod. Proc: Civ.; que exige como condlclén para obrar
ol inlerés y quc a Sul Vez no expresa sin6 un principio de doctri-
 pa supérfluo en una ley. Dada una organizacién judicial y proce-"
.. sal; con esto mismo se autoriza toda ‘demanda judicial que tienda
. " a evitar el dafio que se verificarfa si la ley no actuase, a no ser que
. la ley contenga cxpresas limitaciones (§ 2). Ahora bien, el dafio
puede derivarse tanto de la falta de una prestacién como de la’
g mcertldumbre del derecho: incluso porque . el derecho no tiene.
una 1_rnportan_c1a limitada a su sujeto activo y a su sujeto pasivo; |
" la existencia o inexistencia de toda relacién juridica tiéne. impor-
tancia en la sociedad: con la accién de declaracién se garantiza
precisamente esta importancia social (1). El alarde (vanto) que
. antes daba lugar a un juicio provocatorio hoy puede dar lugara
. yna accion de declaraci6n, aunque engendre una incertidumbre
juridica. Hay quien aconseja en este caso ‘una accién de dafios (2).
‘Pero, en primer lugar, el dafio puede setr simplemente temido y
puede bastar para 1mped1rlo la declaracién del derecho y por lo

mismo la condena a los dafios seria supérflua: en segundo lugar, .

¢l alarde en si mismo no es un hecho. ilicito sino en cuanto sea
* contrario a la ley; y no se podria condenar a los dafios al autor
-' del alarde sino declarando precisamente la voluntad de Ia ley.

II. Naturaleza Jar_idica de la accidn de declaracidn.—-La
- formacién juridica éstructural de la accién de declaracién presen-
't6 grandes dificultades hasta tanto que se ha considerado la accién
como elemento de-otro derecho o como el derecho en su tenden-
cia a la actuacién. En efecto; no es fdcil averiguar aqui cual sea
el derecho que tiende a la actuacion y si algin autor como UN-
aER (3) cree descubrirlo en el derecho que. se trata de declarar

(1) KoHLER, Civilprozessrecht, cit. pag. 50; CHIOVENDA, Le rifbrme
processuali e le correnii del pensiero moderno, cit. _
(2) Asi, por ejemplo, LESSONA, Manuale, 3. ed., pig. 98, ‘nfim. 86
CALDA, I concetti di giurisdizione e d’azione, cit. pég. 72. '

(3) System, § 115. La afirmacién todavia es frecuente: asi FERRARA
- Fr., Simulazione dei negozii giuridici, 2.* ed. pag. 331 (3.2 ed. pag. 348):

«lg accién de declaracién es la explicacién del derecho subjetivo que quie- - °

re defenderse del es@ado de inseguridad ]undlca en quele ha sxtuadt_) el




como exlstente esto podna decirse de- las acc1ones de def‘laraclén
positiva. En cuanio a las acciones de declaracién negativa la doc-- -
trina medioeval negé el nombre de acciones a los julcios provo-"
catorios: 'y concibid la demanda ]ud1c1al en este caso como s:mple L
imploratio officii judicis (demanda de una resolucién justa sin .-
~ que en ella exista una prefension contra el adversario). En la doc--:-
trina moderna algunos han concebido la accién de -declaracién .
como simple forma procesal sin base alguna en el derecho sus--~,
tancial, como Winpscurip (1), BrinNz; otros trataron de funda--:
 mentarla en el derecho a una prestacién del .adversario: no falté -
_ quien hablase de una obligacién del demandado de reconocer .-
como existente el derecho existente, como DEGENKOLB (2), Prosz ™
otros de una obligacién de abstenerse de ulteriores controversias . -
frente a la declaracién positiva: y otros de futuras -afirmaciones -
frente-a la declaraci6n negativa, como LEONHARD (3). o
La construccién no presenta dificultades en cambio, si se con-: ..
cibe la accion-in genere.como un derecho 4 la tutela juridica res- !
pecfo del Estado (WacH, HEeLLwIG) 0 como un poder juridico ten-

dente a la actuacién de la ley (§ 1). En ambos casos, la accién de- -

declaraciéon no supone obligacién de prestacién -por parte del
demandado. El mismo DEGENKOLB recientemente se ha adherido -.
a nuestra doctrina, .definiendo la accién de declaracién comola

adversario». En primer lugar, la mcert:dumbre ]undlca puede ser ajena "
a los hechos del adversario (Céd. Proc. Civ., art. 282): en segundo lugar,
. quien se defiende del estado "de mcerndumbre juridica no es el derecho,

sino su titular. Que X pueda pretender cien pesetas de Z es. un derecho’

de crédito: que X al invocar al juez pueda hacer nacer en torno a si la cer-
" tidumbre de la existencia de aquel crédito, es otro derecho que tiene por
presupuesto el- crédito, pero que tiene otras condiciones, otro objeto, otra

vida del derecho de crédito. La nueva ley puede suprimir la accién de de- -

' claracién y conservar el derecho de crédito (antes § 4). .
(1) Pandekten,§ 92.
. (2) Asi opind MORTARA, Comm. IV niim. 33 nota, DEGENKOLB, en -

sit obra reciente Die Streit iiber den Klagrechtsbegrg‘f, cit. pag 94 habia

-+ abandonado. esta constriiccién. s
(3) Anspruchsbegriff en la Rivista pel proc. civ. ted vol. XV pégma o
* 341. Veéase acerca de esto mis detalladamente nuestra Azione, pégma 90y -
- siguientes, : . :
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expgctacion jurildica de la parte contra la parte, aunque no_

tlenda a-una prestacion (1).
Nosotros hemos preferido valernos de la accién de declara-

-

"¢ién para explicar mejor la -autonomia de la accién. La declara-
‘¢ién que se espera de la actuacién del juez, no puede pretenderse

"del demandado ni subrogarse con una prestacién del demandado.

'Ordinariamente el demandado:no tiene obligacién alguna de re-

conocer formalmente fundada la pretensién del actor, ni de reco-

‘nocer infundada la propla aun teniendo esta obligacién su reco-
.'nocnmento no puede ser equivalente a una declaracién ]udxcml

i un acto notarial de reconocimiento del derecho, ni una confe-
sién judicial producen la cosa ]uzgada Solo la declaracién judi-
cial tiene la importancia social que exige el interés del actor.:Por .
otra parte el demandado no estd obltgado a reconocer la cosa juz-
gada, sino que esté sujeto a ello aun sin el concurso de su vo-.
luntad. '

. El proceso es verdaderamente medio para un fin, en el sentido
de que es medio para la consecucién de bienes (§ 3), pero.

‘po—como - frecuentemente se cree—en el. sentido. de que los

intereses cuya satisfaccion en él se busca pudleran ser siempre .
satisfechos también fuera del proceso. Existen intereses para cuya
satisfaccién sélo el proceso es medio: fal es el interés a la mera

‘declaracién judicial. La accién de declaracion, y tanto mds, de de-

claracién negativa, es, pues, un derecho, subsistente por si mismo,

.que tiene por presupuesto un interés (por ejemplo: en una accién
“de declaracién negativa, el interés de no pagar 100 pesetas) y

busca un efecto juridico ttil (ejemplo: la certidumbre de que “«yo
wo debo por ley las 100 pesetas (2). .

- (1) Sulla contesa circa el concettod’azione-, cit. pag., 94 mim. 1. |

. {2) ‘Ya hemos dicho (§ 1) que la accién de declaracién negativa no tu-
tela el pretendido dereche «a la integridad.de la propia esfera juridicas,

como, ademds de SIMONCELLI, opinan FERRARA FR,, Della simulaziore dei -
naegozii giaridici, 22 ed., pag. 331, CASTELLARI, Lezioni di Dir. Proc. Ci-
vile, Turin,” 1906-1907, lit., pag. 47, TEa, Interesse ad aglre pag. 19: Si
alguien se cree acreedor mio por 100 pesetas, no atenta a ninguno de mis
derechos, ni a la totalidad de ellos (que es'la esfera juridica), ,porque mis

.derechos son compatibles con la existencia de una deuda mia. Diciendo

que se-defiende la integridad de'la esfera juridica, quiere significarse que
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Sentado esto, la accién de declaracién no difiiere de.las deinds
~acciones: actor es aquel que pide la actuacion de la Ley; vy la
carga de la prueba le corresponde segin las reglas genera-
les (§§ 34 y 55), y lo mismo en la accién de declaracién positiva.
que en la negativa: en esta filtima, deber4 probar la inexistencia

. de una voluntad de ley. Aqu: debe senalarse la fundamental dlfe-

[ B -

ge defiende el valor del propio patrimonio; pero éste es un lenguaje eco-.‘_
némico, y por afiadidura, figurado, no juridico; porque el valor como én-

tidad abstracta no puede ser objeto del derecho: es lo que es; y si otro
pretende mi condena al pago de 100. pesetas que-no debe haber, en térmi-
nos juridlcos y precisos, no puede decirse sino que. teniendo interés.
en no pagar 100 pesetas que no debo, fengo derecho.a una sentencia que
declare inexistente la deuda. Si la Ley me da derecho a esta declara-
cién negatwa, incluso si el supuesto acreedor quisiera desistir de la de- -
‘manda, y aun antes de haber obrado & (que es propiamente la accién de
declaracion negativa), quiere decir que enfrente a la duda engendrada en:’
la Soc1edad acerca de-la existencia de la deuda, la misma certidumbre ju* .
ridica de que la deunda no existe, dev:ene por si misma un bien lundxco Yy
éste y no oti'o bien persigue quien ‘obra por la declaracién negativa, ni po- .
dria consegun'se ‘este bien sino con esta pura accién.s Véase riuestro Lifis-
- consorzio necessario, cit. pig. 20; y en igual sentido, MESSINA, In fema di-
- simulazione assoluta, nim. 17. Tan es verdad todo esto, que querlendo"
encontrar a la fuerza un derecho, base de la accién de declaracién negativa;. -
11égase a evidentes errores. Asi, in escritor moderno (PASINI Generalitd‘
di diritto processaale civile, p4g. 56, nota) considera como base de esie

derecho de obrar, el «derecho de no deber las 100 pesetas» (0 sea ud :
derecho que tendria por contenido lo inexistente). FERRARA, Simulazio-
ne, cit. 3.* ed., 1909, pag. 345, nota, nos replica que «todo derecho o'la
privacién de un derecho es siempre compauble con la existencia de. la es-
fera del su]eto y entonces no habria nunca violacién, aun en el caso de -
que uno reivindique un fundo que no es suyo, pretenda una " servidumbre
que no le corresponda, etc.». En efecto, quien tiene la cosa ajens, _qule“{-’-
pasa por el fundo ajeno sin derecho, viola el derecho ajeno; pero quien 3
~ solicita del juez que declare si la cosa es suya o de otro, i la servldumbfegl-‘.
le corresponde o no, no viola el dérecho de nadie, y mucho menos la iﬂf“. ‘f
gridad de sus derechos, tanto més.cuanto que ¢l demandado puede limi-
‘tarse a pedir la desestimacién de la demanda, y no estd obligado a probar:
su derecho. De todas maneras, existe en estos casos un derecho determt-

nado- del’ demandado frente a 1a pretensién del actor; pero en el ejemplo .
' antes puesto por nosotro _como en otros muchos m4s, el demandado 10
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" rencia entre las accienes de declaracion ne'gg_tiva y los juicios 'de
jactancia (). S e
"Debe considerarse diferente la accién de declaracion del dere-
cho a los dafios que puede tenerse contra el autor de una preten-
. si6n o de un litigio injusto. Las dos acciones pueden combinarse
en una. También debe observarse que no siempre -el que. tiene
una accién de declaracién tiene derecho de.ejercitarla-a costa del
demandado: esto depende de la actitud del demandado. Por|ejem-
- plo, el art. 282, C6d. Proc. Civ., dispone que si el demandado re-
. conoce la escritura cuya declaracién solicita el actor, los gastos
son dé cuenta del actor (2). | - L

Il Sentencia de delaracion y sentencia de condena.—:En
qué consiste la diferencia entre la mera declaracién y la condena?
Hay derechos que no.pueden dar lugar més que a una sentencia . -
" de declaracién y son los derechos potestativos- cuando consisten
en el podet de producir un efecto juridico con una- simple de-
cleracion de la parte: en este caso la sentencia no puede hacer
ofra cosa (ue afirmar (declarar) la 'existencia del derecho, ya sea
ejercitado, ya a ejercitar. Pero en cuanto a las relaciones juridicas
" en que existe un obligado, si la sentencia desestimatoria no puede’
‘ser sino de mera declaracién, la sentencia qu-e'estima la demanda,
- puede ser tanto de mera declaracién comd de declaracién y de
condena. o ' B . | :
Si la. sentencia declara la existencia de ua obligacién preci-
" sase distinguir atin si el demandado no estd obligado, sino un
“tercero (sjemplo tipico el art. 2126 del Céd. civ.) la sentencia no
“puede ser naturaimente sino de- declaracion; si el demandado es
“el mismo obligado la sentencia es de pura declaracién cuando

tiene ningtin derecho que defender; y la totalidad de sus derechos (por lo
~ mismo que es la integridad de los derechos que él efectivamente tiene)

.10 estd en juego: sblo estaria en juego si el actor pretendiese ser la persona .

~ que el demandado pretende ser, - AR . o
. (1) Véase WENDT, Beweislast bei der negativen Feststellungsklage
. (Carga de la prueba en la accidn de declaracion negativa) en el Archivio
per la pratica civile, vol. LXx, pags. 1.*y sigs. .. - .
(_2)- Veéase CHIOVENDA, La condanna nelle spese, cit., pigs. 304
y sigs. ‘ . - '
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. no per51gue més que los’ beneﬁcms derivados inmediatamente de

- la certidumbre Jurldxca Fs de condena cuardo busca también la

posterior actuacién de la voluntad de laley o sea si preparala

" ejecucion. La diferencia estd pues en que en la sentencia de con- -

dena la declaracién tiene dos funciones dlstmtas, en la de declara-
cién una sola (véase § 6) (1). = . :
Este criterio de-distincién se funda ya en el texto de nuestra
ey 'ya en'lo que en la realidad ocurre. La ley distingue la de- -
manda de reconocimiento de una escritura, segin. que forme el
“objeto princzpal del juicio .o tenga -por fin el cumplimienio de -
la-obligacion (art. 282 Cé6d. proc. civ.)) En la préctica, pues, pue-~
de tenerse necesidad de ia simple declaracién de la Ley, por. ejem-
plo, para disponer con mis segundad de nuestra cosa, sin que
haya necesidad o posibilidad alguna de ejecucién, por ejemplo. :
por estar nosotros en posesién de la cosa. El caso en que Ja dis--
‘tincién es mds dificil es el de una obligacién de dar o de hacer,
- pero también aqui puede tenerse interés en afirmar la voluntad dv
la Ley sin querer o poder pretender el cumplumento de la obli'
gacién; asi en ‘el caso en que la prestacién ain no haya vencido:
si ya vencié debe presumirse que 'la demanda del actor tiende a
la condena, salvo expresa declaracién en contrario 2). -
No debe decirse que la declaracién -tenga por fin garantizar el
- derecho contra una amenaza, mientras que la condena o garan- '
tiza contra la violacion, puesto que la amenaza puede ser una’
causa de la acciéon de declaracién, pero no ciertamente la tnica.
Por otra parte puede haber una condena citando la violacién -
" an no estd realizada: la condena de futuro (§ 6) es una verdadera
condena, no una sentencia de mera declaracién, porque tiene por -
fin la efectuabilidad en el momento del vencimiento. -
Por el contrario, la sentencia de declaracién obtenida antes
el vencimiento de la obligacion, no, dev;ene titulo ejecutivo ‘eﬂ -

(1) Cuesnén vwamente controvertida: véase Azione nel sistema d‘-’i
diritti, cit. pag. 82, CROME, trad. AsCOLL E CAMMEO, pdg. 367, niim. 33
Las observaciones dc CALDA en este punto op. cit., pag. 73 ys:gs-, pa-.
recen poco importantes.

© (2). Discitese sin embargo si debe ser admlslblc la accnén de declal'a"
<ibén en casd de prestaclén venmda




::rla mds tarde. Serfa grave que el ‘dethandado fuese sujeto a la

ejecusion cirando después de la sentencia de declaracién pueden
. 'haber surgido nuevas -excepciones en favor suyo, y estaria cons-
irefiido a hacerlas valer en la forma-incémoda de la oposicién a

,:‘u
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‘e'l momento del vencimiento (1). La sentencia que originariamen- -

no tuvo funcién preparatoria de la ejecucién, no puede adqui-

la ejecucién.. La actio judicati que. nace dé la sentencia de de-

claracién no puede, pues, referirse a la-ejecucién forzosa, sino

inicamente a la.emanacién de una nueva sentencia (de condena).
‘En cuanto a los demds efectos que puede tener la sentencia de

" declaraci6n, son varios. La certidumbre del derecho; imponién-

dose a las-conciencias de todos aumenta, como vimos, su impor-

‘ancia social. Ademds de esto puede ocurrir que la declaracién
‘positiva 0 negativa sea condicién para obtener resoluciones de
" naturaleza diferente de la ejecucién forzosa, como transcripciones

(C6d. civ., art. 1935), inscripciones hipotecarias (art. 1089), cance- -
laciones- hipotecarias (arts. 2033, 2036), traspasos catastrales {ley
sobre catastros, texto tnico 4 Julio 1897, art. 7), destruccién de
documentos falsos (Cod. proc. civ., art. 309), etc., eic. . - '

. IV: Condiciones de la sentencia de declaracién.—Para que
pueda estimarse una demanda de declaracién es preciso: '

*1° Que exisia la zoluntad de ley de la cual se pide ia de-

claracién positiva, 0 no exista.aquella cuya declaracién negativa

se pide. La sentencia que rechaza una accién de declaracién ne-

gativa porque «no ha sido probada la existencia de una volunfad -

~ de ley» afirma al mismo tiempo la existencia de esta volﬁntady

contiene declaracion positiva en favor del demandado.. - |
~ 2° La legitimatio ad causam. A este respecto puede decirse.
que esté legitimado activamente aquel a quien se refiere el dafio ju-

ridico que la declaracién debe reparar, legitimado pasivamente
- aquel respecto del cual la sentencia debe. producir, cosa juzgada -

para que se produzca el efecto esperado de la declaracién.
‘3° El interés en obrar. En los casos especiales de acciones.

* de declaracién regulados por la ley, el interés en obrar es con- .
* natural a la circunstancia prevista por la ley; por ejemplo, la sim-
ple existencia de una escritura privada, de un documento falso,

(1) Cuestién vivamente contrqvértida. _




~ 208 —

tiimoha

justifica la demanda de verlﬁcamén (Céd proc. cw., “art 282), ae.
declaracién de falsedad (art. 296). "Asi la simple existencia de una’ -
-demanda infundada justifica la peticion -del demandado, de que =

se pronuncie sobre ella, rechazindola (art. 345)= . .

En cuanto -a la accién de declaracién como ﬁgura gencral el
interés en obrar consiste en una condicién de hecho tal, que el -
actor sufrirfa un dafio sin la declaracién judicial. “Esta condicién
de hecho no consiste en una violdcién del derecho que es el pre-
supuesto corriente de las sentencias de condena, sin més bien -
. en la incertidumbre de derecho ante la opinién comn. También

puede llamarse éste, en cierto sentido, un estado de hecho con-
trario al derecho, puesto que, como vimos, no s6lo precisa que -
“el derecho sea satisfecho por el obligado; sino también que sea.

: c1ert0 como derecho en la sociedad.

- Esta incertidumbre debe ser también objetiva en el sentldo de -
~que no basta que e] titular de un derecho esté inciétto acerca’del -
~ ‘propio derecho, sino que es necesario un hecho exterior objetivo.”
que haga incierta la voluntad dg la ley en la conciencia del titular
0 de los terceros. El hecho exterior a que se alude puede consistir
en.un acto del demandado que, por ejemplo;, haya hecho prepara- :
tivos encaminados a una v1olac16n del derecho, o haya discutido,: -

~ tanto més si es piiblicamente, el derecho del actor, o haya afirmado

~ ser su acreedor (alarde, jactancia); pero repetimos que también en- -
este caso la accién de declaracién tiende tinicamente a remover
la incertidumbre juridica derivada del hecho del demandado, no. -

a obtener la inhibicién de andlogos -actos posteriores (1). Esto

permite distinguir la accién de. declaracién negatwa de la accién.
negatoria que tiende a una condena: - aquélla puede estar justifi- -

cada también por una simple furbatio verbis. Que el estado de

.-incertidumbre del derécho sea. derivado de un hecho -del de-,.“

mandado, mﬂmré en la regulacién de 1os gastos & 77).

v

(1) Admmr que el inierés en Ia declaracion pueda nacer tambiéu de un |

" heeho de un tercero que no sea el demandado uo conduce necesariamente-
-a la consecuencia temida por CALDA (op. cit. pig. 62), de que en la préc-.

‘tica se admita la accién para todos los casos de derecho faltos de prueba

"0 de incertidumbre artificiosamente creada. Que la falta de prueba pueda
justificar en el caso concreto una accién de declaracién, no puede a pnol’i _

excluirse. Ni ladificultad de poner criterios de admlslbxlndad prec:sos, ni
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E emplos de interés en obrar por la 51mple declaraclén, obte- . . _
os de la préctica, son: la dificultad de ceder un crédito por ser .

' ;ﬁldgloso la imposibilidad de vender un fundo, no. ‘obstante ser po-

sefdo, porque ‘con anterioridad el mismo fundo ha sido-vendido

sxmuladamente a otro; la expresuSn incierta dc un contrato de
"venta que produzca la duda de si entré las fincas vendidas, pero
Z posetas atin por €l veridedor, esté comprendldo un determinado
"fundo la incertidumbre del deudor acerca de la persona del
acreedor cuando varias personas pretenden ser el acreedor, etc;é-

' tera (1)

R Objeto de la declaraczdn --Ob]eto ultlmo de Ia declara-
cién -es siempre la voluntad de la ley en el. caso concreto

{§ 2 En Ia -accion de’ declaracién a veces se busca una vo-.
luntad de ley no actual, sino potencial. Esto- ocurre cuando la
dccién de declaracién no tiene por fundamento. una relacién juri-
dica, sino tinicamente un hecho juridicamente lmportante asf, en’

¢l caso.de reconocimiento de una escritura pr:vada (Céd Procesal

Civil, art. 282); aquf la declaraci6n tiene por objeto, no el hecho
‘en s mismo, sino un complejo de voluntades de ley atn no deter-

minadas, contenidas potencialmente en la voluntad de que la escri-

‘tura tenga una cierta eficacia. Pero estos casos meramente excep-'

cionales deben expresarse en la ley. Mucho menos puede ser
“objeto de declaracién la simple posibilidad de una voluntad de
ley: como si alguien pldlese al juez declarar las consecuencias
juridicas de un hecho aiin no ocurrido o de un hecho actual, pero
que sélo- puede tener 1mportanc1a jundlca concurriendo con un

"

T posibilidad:de abusos debe conducir a negar la accién en general, como

no ha impedido a las legislaciones citadas reconocerla’ expresamente.. Lo
- que importa es afirmar en general la posibilidad de un interés en la mera
declaracién y la de satis:acerlo en el proceso; al criterio del juez corres-
" ponde impedir en la prictica que 1a institucién dé lugar a acciones ligeras,
¥ que se pretenda transformar la sentencna en un sucedaueo -de la pmeba
'escnta
. (1} . Caso recientemente resuelto. las dnscustones del arrendador acerca
de la duracidn de un arriendo en curso, autorizan la accién de declaraci6n

del arrendatano porte de aqel de Veriecia, 11 Ab. 1911, enla Legge 1911;
Phgina 2.430, : _
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~ hecho atin no sucedido (1). No es que falte en estos casos el in

terés actual en obrar; pero si se admitiesen acciones de este gé
nero, el proceso devendria méds bien que un simple organismo de”
actuacién de la ley, ufi instrumento general- de facilitacion del
comercio juridico més gravoso para el Estado que ftil para los-
. ciudadanos. ' :

r————— — - —r " ——

(1) SceMIDT, 2.* €d., pig. 306. Esto no excluye que el hecho ocurfid_"’.'.}

pueda dar lugar a declaracién respecto a sus consecuencias todavia-19.:
ocurridas. La lesién alcanzada en un accidente puede manifester sus efectos '
~ dafiosos mucho tiempo después, pero justifica una accion de declaracion’
inmediata. Consfiltense los casos resueltos por la Cas. Tur. 19 Marzo 1909.

- _ (For. ital. 1909, pig. 1.463). En cuanto ala posibilidad de ser objeto de

' declaracién, los derechos condicionados, véase el art. 2.126 del Codig?.
- Civil. R :




Apéndice a-los §§ 6y 7. ~
Referencias al | derecho espafiol.

§6

| Cddigé civil, articulos 587 (servidumbre de aguas); 412 (apro-
vechamiento de aguas), 392 y sxgutentes (comunldad de bienes),
1128 (obhgacmnes a plazo).

“§7,

Cédigo civil, articulos 115 y siguientes (prueba de la filia~

. cién).

| gey hipotecana, articulos 2y 3 (titulos su]etos a mscnpcnén),
99 (cancelacién), 84 (idem), 43y s:gmentes (anotaciones preven-
tivas).

- Ley de enjuiciamiento civ:l articulos 606 y siguientes (cotejo
de documentos) 1429 y siguientes (titulos ejecutivos).

No existe en nuestra ley procesal civil un precepto ané.logo al
el art. 36 del Cédigo procesal civil italiano, consagrado a decla-
‘rar directamente que «para proponer una demanda en juicio o
para contradecirla, es necesario fener interés en ello» ni hace
falta. Bien lo observa el profesor CHiovENDA cuando dice que tal
articulo «no expresa sino un pnnclplo de doctrina, supérﬂuo en
una ley».

Pero, ademds, esa doctrina palplta én nuestro Cédigo proce-
saly se deriva bien claramente de sus preceptos atinentes al caso;
y.aun esa ley, lo mismo que el Cédigo civil y ofras leyes especm-
les, determinan concretamente para cada -accién y para cada jui-

- c:o la necesaria per;onalldad de las partes
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