CAPITULO II

Escuela de Maquiavelo.

Dos especies de maquiavelistas: unos por el método y otros por
1a doctrina.—Maquiavelismo de método. Los publicistas histo-
riadores: Guichardin, Pablo Paruta, etc.—Magquiavelismo de
doctrina. Su oposicién 4 Maguiavelo.—Scioppius: Pedia politi-
ces. Justificacidén razonada del maquiavelismo: oposicién de la
moral y la politica.— Justo Lipse: Los politicos. Semimaquia-
velismo: criticas y concesiones.— Fra-Paolo: El Principe. Ma-
guiavelismo préctico. Principio de la razén de Estado. Cardc-
ter odioso de esta politica.—Gabriel Naudé: Los golpes de Es- -
tado. Maquiavelismo de gabinete. Apologia de la Saint-Barthé-
lemy.—Semimaquiavelismo de Descartes. Su carta sobre El
Principe.—Decadencia del maquiavelismo en el siglo xVII. Va
4 perderse en el despotismo. El cardenal Richelieu: su festa-
mento. Su bella doctrina sobre la fidelidad en los convenios.—
Refuta 4 Maquiavelo. Antimaquiavelo, de Gentilet. Mediania de
esta obra y de otras més escritas en el siglo XV1 contra Ma-

~ quiavelo. Antimaquiavelismo de Federico IT. Conclusién.

Un genio como el de Maquiavelo no pasa por el mundo
sin dejar en él su huella y sin ejercer una influencia dura-
ble; y nos parece que Maquiavelo ha ejercido una doble in-
fluencia: general la una, y particular la otra. Por regla ge-
neral, puede considerarse como origen de todos los aspec-
tos politicos por que pasdé Europa en el siglo xv1, y espe-
cialmente Italia. Extendié el gusto sobre esta materia y la
libr6 de la escoldstica y la teologia; ensefia la aplicacion
de la politica 4 la historia, y excita la controversia, ense-~
flando asi 4 los mismos que le combatian. Pero ademds de
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esta influencia general, que fué, sin duda, util y afortunada,
tuvo otra més particular por sus doctrinas, y se puede afir-
mar que ha fandado una escuela que ha durado todo-el si-
2lo xvI y aun ha persistido en el siguiente; escuelacompues-
ta de escritores diversos, de los cuales, unos atentan y otros
exageran ol pensamiento de Maquiavelo, y todos tienen un
dogma comiin: el derecho de la mentira y del fraude en
politica. Se pueden distinguir dos clases de maquiavelistas:
los de método y los de doctrina. Método y doctrina van jun-
tos unas veces y separados otras. |
Entre los publicistas que han aplicado 4 1a politica el
método de Maquiavelo, el historico, y que por esto se han
podido llamar con razén publicistas histéricos, citaremos
los tres méas principales: Guichardin, historiador floren-
tino; Pablo Paruta, historiador veneciano, y Botero, el au-
tor célebre de la obra estimable titulada Razin de Es-
tado. Estos escritores tienen un caricter comun: el de de-
dueir la politica de la historia; pero el primero pertenece
mds especialmente & la escuela del empirismo politico, y
los otros subordinan los hechos 4 un ideal politico mas alto
que el que de la experiencia se obtiene, y desde este punto
de vista se les ha considérado, no sin razén, adversarios de
. Maquiavelo, de la escuela de que habifan aprendido todo
cuanto sabian. '
Las obras politicas de Guichardin limitanse, hasta sus -
1ltimos tiempos, 4 unas recopilaciones de sentencias, se ti-
tulan Ricords polifice, se publicaron en el siglo xvi (1). Pero
una publicacién reciente de obras inéditas (2) nos ha puesto
en posesién de muchos escritos importantes que, sin cam-
biar en nada el concepto que hemos dado de este autor en

(1) . La primera edicién, dada por Corbinelli, se publicé en Pa-
ris en 1576. La coleccién més completa es la publicada en Ambe-
res en 1585, traducida al francés. M. Cavestrini en sus Opere ine-
diti ha reproducido el texto auténtico.

(2) Opere inediti, del Sr. Ricardini, Florencia 1857 1858, 1859
bajo la direccién del Sr. Cavestrini.
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nuestra edicién primera, la amplian, completé.ndola y con-
firmandola. Estos escrito son: Consideraciones réelativas d los -
discursos*de Maquiavelo sobre Tito Livio; despuds, Recuer-
dos, completados y publicados conforme 4 los textos origi-
_ nales; un tratado llamado Del Régimen de Florencia, y, por
fin, los Discorie politics (1). - '
El método de Guichardin es lo mismo que el de Ma-
quiavelo: extraer de la historia reglas de conducta politica.
Es, pues, de puro empirismo, y todavia mdas estrecho y
més exclusivo que en Maquiavelo. Este autor advierte que
le repugna todo razonamiento al uso filoséfico (2). Reprochs
& Maquiavelo ser atin demasiado abstracto, erigir con de-
masiada frecuencia en regla los casos particulares (8), ser
muy absoluto y no atender lo bastante & los hechos. Critica
cierto ntimero de méximas de aquél, entre ellas, ésta: el di-
nero es el nervio de la guerra (4). Combate fuertemente la
apologia hecha por Maquiavelo de los ejércitos nacionales y
sus opiniones sobre el imperio politico de la religién entre
los romanos (5); sobre la divisién de éstos en plebeyos y pa-
tricios que, segin Maguiavelo, como segtin Montesquieu,
fué una fuente de prosperidad para Roma, mientras que
Gruichardin le comsidera, por el contrario, como un mal
~ para la republica (6); Maquiavelo deplora la divisién de
Italia, y la atribuye al papado, y Guichardin, en cambio,
afirma que ha hecho la felicidad del pueblo italiano asegu-
rando & las ciudades su independencia, riqueza y cultura (7).

(1) Para el andlisis de estos escritos hemos consultado la exce-
lente y exacta Biografia de Mr. E. Benoist (Guichardin, historia-
dor y hombre de Estado, Marsella, 1862), 4 la cua.l remltmos a
nuestros lectores.

{2) Consideraciones sobre Maqumvelo, I 1

(3) IdemlI, 24. :

(4) Il proemio.

(5) I, 11.

(8) Idem, 4, 6.

(7) Idem11l.
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No es solamente respecto 4 apreciaciones histdricas,
‘como se manifiesta la oposicidn habida entre Maquiavelo
y Guichardin, sino que también respecto 4 moral politica y
diferentes modos de gobernar 4 los pueblos.

En cuanto al primer punto, Guichardin, no obstante al-
gunas concesiones ficiles de hacer, relativas al detalle, es
de todo punto contrario 4 Maquiavelo. Le censura de ser
demasiado propenso 4 recomendar los procedimientos de
violencia (1). No admite que sean todos los hombres natu-
ralmente inclinados al mal (2), sino que més bien propenden
4 lo contrario. Condena el empleo del fraude como medio de
engrandecerse (3). Sin-embargo, era muy dificil que un ita-
liano del siglo xvr se sustrajese 4 la politica corrompida y
cautelosa que Maquiavelo proclama francamente, pero que,
en general, era admitida, impuesta por el espiritu de los
- tiempos; y-sé hallan en los escritos de entonces buen nu-
mero de mdximas relajantes, si no corruptoras.

Sien doctrina moral Guichardin no es més que 4 me-
dias maquiavelista, en politica propiamente dicha es opues-
to de todo punto al autor de Discursos sobre Tito Livio.
Esta obra, no obstante El Principe, es republicana y para
el partido popular y Guichardin es inclinado 4 la aristocra-
cia y aun trata de hallar disculpas 4 la tirania.

Magquiavelo habia demostrado en Discursos la superio-
ridad del gobierno popular sobrs el real. Guichardin sos-
tiene con gran fuerza y profusién de argumentos la tesis
contraria. Error del gobierno popular es creer que la liber-
tad consiste en poseer el poder (4). El pueblo es un insensa-
to Ileno de confusidén y error (5). No puede comprender los

(1) Idem, 26. «<Non prendere per regula assoluta quello que
dice lo scrittore, al quale sempre piacquono sopra modo e reme-
dii estraordinarii e violenti».

@ I8

(8) - I, 13.

(4) Ricordt, 109.

(3) Idem, 835, 345.
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asuntos en sus asambleas, y 4 falta de dominarlos invierte
el tiempo en manejos de partido (1). Donde manda, reinan
los envidiosos y los ignorantes (2); todas las superioridades
le aturden y ofuscan (3). Los partidos que alli son més
. fuertes se otorgan la impunidad (4). El deseo de riquezas y .
la pobreza del mayor ntimero, son causa de todas las revo-
luciones (5). Los predicadores de la libertad hacen un gran
efecto, aunque s6to sirvan 4 sus propios particulares intere-
ses, socolor de servir 4 los de todos (6). Las esperanzas que
se fandan en el pueblo son muy vanas, porque los espiritus
no pueden contenerse (7): cada vez quieren més libertad y
pronto habran caido en la licencia, que semeja la tirania (8).

En sus didlogos sobre el gobierno de Florencia, Gui-
chardin, bajo el nombre de Bernardo Nero, reproduce y
desenvelve estas criticas de los gobiernos populares. La li-
bertad no es mds que un nombre; muchos la reclaman -y
pocos la 2esean en realidad. Se la confunde con la igualdad,
y aun ésta es mal comprendida, porque la hay de dos for-
mas: buena y mala. En las democracias los cargos se dan al
azar; la justicia estd mal atendida;les encargados de hacerla
cuidan més de agradar al elemento popular con vista de las
elecciones, que de servirla; yla justicia penal es sacrificada
4 las pasiones politicas. Asimismo, respecto 4 la manera de
conducir los negocios, la publicidad de los debates no solo
anula el secreto, muchas veces imprescindible, sino que re-
tarda la resolucién de los asuntos. Las deliberaciones de las
multitudes se parecen 4 las consultas numerosas de médi-
cos. Se dice que el mobierno popular mejorars si continta

(1) Ricordy, 197.

(2) Idem,409.

@) Idem, 365.

(4) Idem, 171.

(5) Idem, 241.

(6) Idem, 328.

{(7) Idem,378. |
(8) Idem, 188, 397.
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en el poder; pero ¢puede durar?. Los viejos Estados son

' malos de reformar; las ciudades que salen de sus condicio-
nes de estabilidad no se restablecen mds en ella. _

Esta critica de la democracia, que nosotros hubiéramos
creido de ayer mismo escrita, es una de las mas vivas 'y
fuertes que la historia de la politica nos presenta. Los es-
tadistas italianos, como los griegos, habian hecho en una
reducida escena la prueba de todos los gobiernos. Sobre
todo los florentinos habian conocido de admirable manera
las ventajas y desventajas de los gobiernos populares; sa-
bian mejor que nosotros que los excesos de la-democracia
atraen la tirania; y algunos de ellog se hallaban dispuestos
& aceptar este mal para evitar el otro. Guichardin es de -
~ éstos: es un partidario de los Médicis, y nos da demasiado
francamente su teoria de la acomodaemn con la usurpacién
del poder en tiempos de revolucién. ’

La autoridad de uno sélo es mejor que el gobierno de
muchos 6 de todos (1). ¢Qué importa el nombre de aquél
que gobierna? Si los partidarios del pueblo han de ser tira-
nos ¢4 qué cambiar? (2) Lo mas acertado es ver bien cuil es
el mas fuerte y ponerse de su parte (8). Lo importante es
no exponerse 4 vivir en el destierro, sin recursos y mendi-
gando para susteniarsé (4). El buen ciudadano puede acomo-
darse con la tirania, si no traspasa los limites de lo pruden-
te, y su participacién en los negocios moderars los princi-
plos viciosos de la constitucién (‘5‘).

. Esta no es, sin embargo, més que una politica de circuns-
tancias. En el fondo, como todos los buenos ciudadanos,
Guichardin hubiera querido hallar un término medio en-
tre la tirania de los Médicis y el gobierno popular. Esto,
que es1o que desea y 4 lo que procura fijar una forma en su

(1) Obras inéditas; t. IT, pag. 14.

(2) Ricordi, 216.

(8) Idem, 174, 176.

(4) Idem, 379.

(6) Idem, 98,103, 120, 274 228, 301, etc
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Del régimen de Florencia, es lo que llama una libertad hones-
~ta (1). El mejor gobierno serd el de los ettemati, es decir, de
las grandes familias. Es evidente, segtin esto, que Guichar-
din queria parasu patria una constitucién como la de Vene-
_cia, que era entonces 4 Florencia, para los enemigos de la de-
mocracia, lo que fué Esparta 4 Atenas. Pero las costumbres
y las tradiciones florentinas se opusieron 4 Ia total implan-
tacion de la constitucidn veneciana en la ciudad de los Mé-
dieis, y propuso Guichardin establecer lo més posible de
aquélla, mediante hdbiles combinaciones. Por esto demanda
la jefaturavitalicia en un Confaloniero, lo cual seria una ins-
titucién muy semejante 4 la de los duzx, Confiere la més alta
autoridad 4 un Senado, correspondiente 4 la pregads de Ve-
necia, y en tal Senado 4 una comisién de diez miembros, re-
novable cada seis meses, imitando de la junta veneciana. Sin
entrar en el estudio de los detalles de este plan, se ve que el -
pensamiento de Guichardin era el de transformar la tirania
principesca de los Médicis en una republica aristocritica.
En politica, como en pintura, hubo en el siglo xv1 dos
~escuelas opuestas: 1a florentina y la veneciana. Las ciuda-
des que les dieron nombre constituian las dos més grandes
republicas de la peninsula italiana y ofrecian & la ciencia
politica rica materia de observacién. Maquiavelo es el méds
1lustre de los politicos de Florencia; Pablo Paruta, bastan-
te inferior 4 él, aunque bien distinguido, es el mejor de los
politicos venecianos.

Paruta ha consagrado 4 la ciencia politica dos obras
importantes, una teérica y otra practica é histérica, 4 sa-
ber: Perfeccion de la vida politica y Discursos politicos (2).
Es la primera un verdadero tratado de filosofia politica.
Paruta examina en ella sucesivamente: 1.° la superioridad

(1) Proemio:

{(2) Paruta, Opere politiche, Florencia, 1852; véase sobre este
-escritor el trabajo preciso y elegante de M. Alf. Méziéres, Pa-
ris, 1853. _ . '
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de la vida politica sobre la vida contemplativa; 2.% las cua-
lidades necesarias del hombre politico; 3.°, la mejor forma
del Estado para asegurar la perfeccién de la vida politica.

- El problema de la comparacién entre la vida contempla-
tiva y la vida politica se remonta, como sabemos (1), hasta
Aristoteles. Este gran espiritu, tan partidario de la aecién
que la palabra acto es para él como el compendio y esencia
de toda filosofia, did, sin embargo, preferencia 4 lavida con-
templativa sobre la activa y la politica, por la razén de ser
aquélla una accidon también, y quiza la mds perfecta: porque
no necesitando para ser nada del exterior, es completa en'si
misma. Hsta teoria habia sido adoptada por los tedlogos
de la Edad Media y consagrada por la alta autoridad de
Santo Tomds de Aquino. Paruta, pues, atacé una opinién
sostenida por la doble autoridad de la Iglesia y la filosofia,
al preferir la actividad politica 4 la contemplacién. Sin
duda, las especulaciones satisfacen una de las més nobles
necesidades del hombre; pero éste no es sélo un espiritu
puro, estd compuesto de un alma y de un cuerpo. La filo-
sofia no se ocupa més que del alma y nos exige una per-
feccidén superior 4 nuestras fuerzas. La vida activa y poli-
tica, por el contrario, sin circunscribirse al cnerpo, nos en-
sefia 4 dirigirle y hacer uso conveniente de todas nuestras
facultades. Conviene mejor con nuestra imperfeccién que
la vida especulativa, que nos supone capaces de una espe-
cie de divina perfeccién. Ademéds, hemos sido hechos para
vivir en sociedad; éste es uno de los instintos de nuestra
naturaleza y cada uno de nosotros debe aportar 4 la cindad
su parte de trabajo. Si todos los cindadanos de un Estado
desearan, como Anaxégoras, no tener otra patria que la
ciudad celeste ¢qué vendria entonces 4 ser el Estado? Sin
duda, la vida politica no proporciona una felicidad .per-
fecta; pero ¢es mejor la que proporciona la vida especula-
tiva? jQué de errores y de contradicciones entre los fil6so-

(1) Véaset.I,1.1, c. o
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fos! Estos ponen la felicidad en un objeto, aquéllos en otro.
El conocimiento absoluto de la divinidad y la posesion del
soberano bien nos estin impedidos, mientras que podemos
conocer, en una determinada medida, el objeto de la vida
politica. Un obrero que ejerce perfectamente un oficio, sea
el que fuere, es mejor que otro que ejerza alguno més no-
ble, pero medianamente,

. Fsta filosofia de la vida activa es uno de los puntos
nuevos y valientes de la politica de Paruta (1). No diremos
otro tanto del cuadro de condiciones que, segiin él, han de -
distinguir al hombre politico, y con el cual, llena todo el
libro segundo de su obra. Este cuadro no tiene nada que
de un modo particular le distinga de las demas descripcio-
nes de su misma indole que se conocen de los escritores de
aquel tiempo. :

. Lo que merece mas atencion en Paruta es su ideal po-
11tlco, el cual casi no podia ser otro en un veneciano que
la forma de gobierno establecida en su pais. Yz hemos he-
cho observar que Venecia era, respecto 4 Florencia, lo que
habia sido Esparta respecto & Atenas, y lo que fué luego
Inglaterra en relacién 4 Francia. Mientras los Estados de-
mocraticos presentan el espectdculo de frecuentes revolu-
ciones y de oscilaciones incesantes entre la tirania y la
anarquia, los Estados aristocraticos, por el contrario, mas
sélidos y mejor constituidos, resisten més largo tiempo 4
las causas interiores 6 exteriores de destruccién, garanti- .
zando mgs seguramente las relaciones de los cindadanos y
la independencia del Estado. Tal era entonces el prestigio
de que gozaha Venecia 4 los ojos del publicista (2). La de-

(1) Esto eslo que admiré 4 sus contemporéneos. «Se habia
observado ya, dice M. A. Méziéres (pég. 35), que ésta’era una de las
ideas favoritas de Paruta. Asi, en las Noticias del Parnaso, Boccoli-
ni le hace defender ante Apolo la vida activa, contra Piccolomi-
ni que aboga por la contemplativas.

(2) Numerosos escritos fueron publicados por entonces sobre
leyes y la constitucién de Venecia.
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‘cadencia de aquella reptiblica, que habia empezado ya, no
- era sensible aiin 4 las miradas: no se veia sino la majestuosa
estabilidad de las instituciones venecianas, frente 4 los cam-
bios que las ciudades rivales de Venecia sufrian, ya por sus
disensiones intestinas, ya por extranjeras invasiones. Pa-
ruta no es sino el 6rgano de esta opinidn general, de la que
ya hemos visto algunos vestigios en Guichardin, al presen-
tar al gobierno veneciano como el modelo de gobiernos.
Igual que Polibio, Cicerén, Técito y Maquiavelo, Pa-
ruta prefiere los gobiernos mixtos 4 los simples, y para él
no es. el mejor sistema ni la monarquia, ni la aristocracia,
ni la democracia, sino uno en el cual concurran las tres en-
tidades en participacién por igual de los negocios pu-
~ blicos, y que no puedan oprimirse las unas 4 las otras; y
- este ideal de los gobiernos mixtos cree hallarle en el go-
bierno de Venecia, en el cual descubre los tres elementos
esenciales del Estado: el dux, cuya magistratura es vitali-
cia, representa la realeza; es en su nombre como se dan los
principales decretos. El Senado, el Consejo de los Diez, el
Colegio, forman la parte aristocritica de la constitucion; y
el Gran Consejo, en el que se reunian todos los ciudadanos
Y que tenia el poder de designar todos los magistrados y
de hacer las loyes relativas 4 la forma de gobierno, repre-
senta el elemento popular. «<Lia constitucién veneciana, ha-
bia dicho Gianotti antes que Paruta, semeja una gran pi-
ramide cuya base la forma el Gran Consejo, su centro el
Consejo de los Diez y su vértice le constituye el dux>.

Se ha hecho notar, con razdn, la falsedad, voluntaria 6 no,
que comete Paruta presentando el gobierno de Venecia
como un gobierno mixto, cuando era puramente aristocra-
tico. El poder de los dux era muy limitado y el del Gran
Consejo casi ficticio; la verdadera soberania se hallaba en
el Consejo de los Diez; es decir, en una oligarquia celosa y
egoista, una de las més tirdnicas de que la historia ha con-
servado recuerdos. | '

Los Discursos politicos de Paruta, corresponden 4 la clase
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de escritos de que Maquiavelo habia dado la pauta en sus
Discursos sobre Tito Livio, y que pertenecen asi 4 la politi-

ca como 4 la historia. Esta es una de las obras que ha abier-

to el camino 4 Montesquieu, para su Consideraciones sobre
los romanos, y no falta quien crea (aunque nosotros nos per-
mitimos dudarlo), que ha transerito de alli bastantes ideas.
Paruta, como Maguiavelo y Guichardin, aplica 4 los acon-
‘tecimientos de la historia romana su espiritu de reflexién
y generalizacién, y en la mayor parte de las cuestiones se
aparta de lo dicho por Maquiavelo. Sefialaremos especial-
mente lo que dice del gobierno romano. Aqui se halla en
oposicion con Polibio y Maguiavelo, que habian encontrado
en el gobierno de Roma un modelo de gobiernos mixtos (1).
Los cénsules representaban, decfan’ aquéllos, el elemento
mondrquico; el Senado, la aristocracia;las asambleasdel pue-
blo, el elemento popular. Paruta hace, con razén, observar
que la armonia de estos elementos no existié6 verdadera-

‘mente; que los consules se hallaban muy lejos de ostentar .

un poder que se pueda lamar mondrquico; qne los nobles,

desde el origen de aquella constitucion, se vieron obliga-

dos 4 hacer al pueblo muy frecuentes concesiones; es decir,
que quien dominé 4 Roma fué el elemento popular. Esto lo
prueba, dice Paruta, que acabé por caer en la tirania/la
cual, & juicio de todos los publicistas, surge casi siempre

de las democracias. A la constituciéon de Roms prefiere

Paruta la de Esparta, en la cual encuentra mejor equili-
brados todos los poderes entre si, porque los nobles alli te-
nian reservado el poder, poder compensado, dice, por la
igualdad en los bienes; la aristocracia era mis poderosa y
el pueblo menos pobre, mientras que en Roma las dos clases
estaban en continua lucha, por el.deseo del poder de la una
y el temor 4 la miseria, de la otra. _ |

Paruta, lo mismo que Guichardin, sepirase de Maguia-
velo por predominar en él 4 considerable altura el espiritu

(1) Véaset.I, 11, c.1v. pag. 278, y +. IT, 1. IIT, c. T, phg. 38.

»
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- aristocratico. Sepdrase también por un sentimienta ele-
" mental de moralidad politica. No porque le combata direc-
tamente ni merezca ser colocado entre sus adversarios, no;
pero solo hace ligeras alusiones 4 las doctrinas maquiaveé-
licas. Pero, sea por conviceidn, sea por conveniencia, tiene
por ley de la politica, la honradez, 6 impone por condicién
al hombre de Estado poseer todas las virtudes. Esta fué
una de la grandes causas del éxito de su libro (1). «Respon-
dio, dice M. A. Méciéres, 4 un deseo general de los espiri-
tus hoarados en Italia. Este alegato en favor de la moral,
parece una protesta contra las doctrinas de Magquiavelo, y
eleva ante la opinién extranjera la reputacion de los italia-

0s... Si se dejaron -atribuir el genio de la politica, sirevin-
dicaron la gloria de Maquiavelo, también procuraron sepa-
rar lo que 4 éste nombre va mezclado de odioso. El libro de
Paruta sirve maravillosamente & este pensamiento de sus
compatriotas». La Italia se rehabﬂitaba 4 sus propios
ojos (2). '

No fué Paruta. el tinico escritor pohtlco que en aquellos
tiempos quisiera rivalizar con Maquiavelo y dar al estudio
y conocimiento de la politica forma de ciencia, no; fueron
muy numerosos los-que se hallaron en igual caso. Citare-
mos aqui, anngue de pasada, 4 Botero, del cual la obra més
importante es la La razin de Estado (Ragione di stato, 15689),
que se considera entre los mejores escritos politicos de
de aquel siglo. Ginguené, en su obra Historia literaria de
Italza, hace un detenido estudio de las ideas de este autor,
segun sus diferentes producciones (8). Alli remitimos al lec-
tor en vista de la imposibilidad en que nos hallamos de

(1) 1579. Todos los contempordneos admiran acordes el libro
de Paruta, al cual llaman el gran Paruta. Véase sobre tales testi-
‘monios dé admiracién, Méciéres, pag. 51.

(2) Paul Paruta, pag. 51.

(8) Véase Ginguené, Hist. literar. de ltalia, t. III No sabemos
en qué pueda fundarse Hallam. para afirmar en su: Hist. litera-
rig, t. II, c. Iv, que Ginguené no habia leido 4 Botero.
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conceder, en esta revista de ideas que vamos haciendo, una
parte & todos los autores cuyos nombres se nos puedan
ocurrir. | - .
-~ Hemos sefialado, en algunos de sus principales represen-
tantes, el movimiento de politica cientifica provocado por
Maquiavelo en Italia, y cuyo principal cardcter os el mé-
todo histérico -y el anilisis de las constituciones. Hemos
considerado, sin embargo, al maquiavelismo como una doe-
trina especial, consistente en la indiferencia moral en poli-
tica. Esta doctrina tuvo en el siglo xvi numerosos partida-
rios y numerosos adversarios. Sefialaremos las diferentes
fases de esta lucha que acabé por la derrota del maquiave-
lismo y por enaltecer la rectitud de la conciencia. 7
El primer escrito que se puede seilalar como una apolo-
gia sistemética del maquiavelismo, y 4 la vez uno de los li-
- bros politicos mas curiosos de esta época, es la Pedia politi-
ces de Scioppius 6 Schoppe que, & creer 4 Conring (1), no
- fué producido precisamente para defender 4 Maquiavelo,
sino por odio 4 los jesuitas. Es muy cierto que los jesuitas
fueron los més apasionados en la polémica que surgié por
doquier contra las doctrinas de Maquiavelo, en el siglo xvz, -
_ polémica que hizo decir &4 Justo Lipse: «{Qué mano habrs
que no castigue & este pobre miserable?» Es de suponer
que no fueran las miximas relajadas de Maquiavelo las
que alzaran contra él 4 los jesuitas, sino mas bien, sus ager-
siones atrevidas contra el cristianismo y la corte de Roma.

(1) Pedia politices ha sido publicada por Conring (Euvres,
 Bruuswick, 1.780, t. III). El mismo Conring, en su traduccién la-
- tina de Kl Principe, acompafiada de notas criticas (Idem, t. I1, pé-
gina 991), defiende 4 Maquiavelo casi con las mismas razones que

- - Scioppins, relevando en sus notas criticas los errores del autor.—

Véase, singularmente, las notas que van puestas al famoso ca-
pitulo XVILI, sobre el cumplimiento de los convenios (pagi- .
na 1.049).—Es este el lugar donde se debe decir que Conring era
un gran erudito de politica que, habiendo escrito mucho sobre
esta materia, no mostrd ninguna originalidad.
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~ Sea de ello 1o que fuere, lo cierto es que Scioppius pro- .
cura defender al notable politico florentino contra aquéllos;
y es de suponer que las declamaciones banales y tontas 4
que se -entregaron los adversarios de aquél, tenian que fa-

‘tigar & un espiritu recto y penetrante, como Scioppius. El
punto preciso de la cuestién era sin cesar abandonado y
hasta desconocido. Se opone 4 Maquiavelo un catecismo
fastidioso de virtudes para el uso de los reyes, sin ver que
se trata de uno de los mds dificiles y delicados problemas
de la ciencia humana: el de las relaciones y diferencias de
la moral y la politica. Este problema es el que ha tratado
y procurado desenvolver, con bastante acierto, en su libro,
Scioppius, y el que ha dado 4 su obra valor filoséfico.

' Esta obra estd hecha con gran habilidad, se oculta en
ella la intencién de defender 4 Maquiavelo, al cual ni se
nombra en ella y sélo se le hacen, al parecer,. dos alusio-
nes (1). Parece que ni se trata de él. Los personajes que
toma el antor bajo su defensa son Aristételes y Santo To-
- mads, como si fueran éstos los atacados por los jesuitas. Pero
elige entre los escritos de ellos, dos 6 tres pasajes que se-
parados del resto parecen contener la misma doctrina sos-
- tenida por el autor de El principe, y cuando tiene que jus-
tificar, justifica con razones del mismo Maquiavelo. Tal es
el camino recorrido, ingenioso, y un tanto maquiavélico,
elegido y seguido rectamente por el sabio autor de Pedia
politices; es decir, del método de la politica (2). '

La tesis que Scioppius pretende demostrar es la siguien-
te: la politica es cosa muy distinta de la moral. Tiene como

(1) No se sabe si es ciertamente de Maquiavelo 6 de Aristéte-
les de quien Scioppius quiera hablar euando dice: Non minor vi-
detur iniquitas et acerbitas eorum qui de optimo cuogque et perfec-
tissimo artis politice doctore verba faciunt. (Ped. polit., pig. 9.
Ed. de Conring. Halmerstad. 1613).

(2) Scioppius entiende por Pedia ('mnaio:), expresidn tomada de
Aristételes, el método de una ciencia, mpénog ':ﬁg p.eedbou, 1d est
ratio modus, via tractandi.

Touo II 5
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ésta sus priﬁcij)ios propios. Introducir en la politica los

principios de la moral es confundir los limites de las cien-

cias, faltar 4 las leyes del método. No se le puede exigir al
politico qué trate 4 lo moralista los asuntos; basta que deje
entender que no aprovecha para sus fines lo verdadera-
mente vituperable. Tal es la tesis; veamos la demostracion.
Scioppius empieza estableciendo que el error de sus ad-
versarios y el origen de sus juicios plebeyos, como él los ca-
lifica, proceden solo de qué desconocen la logica (1), que en-
sefia el método de las demostraciones; ¢y en qué consiste el
método de una ciencia sino en emplear en ella los principios
- que le son propios y desechar los que no le correspon-
" den? (2) Un principio puede ser de dos maneras extrafio &
una ciencia: ya por la especie, ya por el lugar. Por ejem-
plo: es introducir principios extrafios por la especie, usar:
argumentos matemdticos en fisica y teoloégicos en medici- -
na; é introducir argumentos extrafios por el lugar, cuando
se dice antes aquello que debe ser dicho después y vice-
versa. Se puede, pues, pecar de dos maneras en la exposi-
cién de una ciencia: introduciendo lo que no se debe 6 alte-
rando el orden de los principios y las ideas.
¢Cudl es entonces el método de la ciencia pohtwa? Esto
es lo que se necesita saber para juzgar con acierto cudles
principios le son propios y cudles extrafios. <El fin de la
politica es el bien 6 la felicidad de los pueblos: es lo que se
Hama autarquia (edvapxela), es decir, la abundancia de las co-
sas necesarias para vivir comodamente. Siendo tal el fin de
1a politica, es necesario que ésta se ocupe no s6lo dela me-
jor forma de gobierno posible, sino de la mejor para cada
caso: de todas las formas de gobierno, aun de las menos
buenas. Como la medicina, que trata de la salud, no sdlo se

(1) Véase ei titulo de la obra: Pedia politices, adv.pamaidedany,

et acerbitatem _plebewmm quorumdam judiciorum. Cf. idem, pé-

gina 10.
(2) Idem, pag. b.
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ocupa de la salud perfecta, sino de todos los grados de sa-
Iud posibles, la politica no debe ocuparse solamente del go-
bierno perfecto, sino de todos».

Hay mds: los politicos piensan que es mds importante
ocuparse de los gobiernos malos que de los buenos. Porque
los buenos son como los hombres sanos y los buenos vasa-
1los: se sostienen por sus propias fuerzas, mientras que los
malos son los que necesitan socorro. Tal es la opinién de
Santo Tomés: «Ille que optimé ordinate sunt secundwm ra-
tionem, multos impulsus et magnos sustinere possunt. Malé
autem ordinate, & modicts corrumpunitur, et ideo majors indi-
- gent cautelar. De donde se desprende que el error de Pla-
tén ha sido no haberse ocupado sino de la forma mejor de
todas y por lo mismo sus doctrinas carecen de utilidad,
porque los hombres no pueden soportar esta forma perfec-
ta (1). El papel de la ciencia politica es ocuparse de las
cosas ttiles y practicables, y desgraciadamente las formas
imperfectas estdn mds conformes con la naturaleza huma-
na que las otras (2). Resnlta de estos principios que, tratar
de la tirania y los medios de conservarla, es permanecer
fieles al objeto de la polilica. Quienes censuran & un pu-
blicista haber hablado de la tiranfa, le censuran, con ello,
de que se haya ocupado de lo que es propio de su ciencia.

Este es el primer error. El segundo consiste en afear 4
un politico el no intraducir en sa ciencia principios 4 ella
extrafios. Por ejemplo: se quiere que un politico trate de
lo .que haya de vergonzoso ¢ de maldad en la tirania, lo
cual es exigirle que salga de su esfera propia, pues el ocu-
parse de aquellas cuestiones corresponde 4 la moral y no &
la politica. La moral tiene dos partes: una general y otra
particular, La primera da los principios (decreta),y la segun-
da los preceptos (precepta). La una es la moral dogmatica,
la otra la parenética. Se ve, pues, que los censores de la po-

(1) Pedia politices, pags. 18, 17.
(2) Idem, pag. 15.
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litica la confunden completamente con la moral. Séparar 4
1os hombres de procurar 6 conservar la tirania, pertenece
4 la moral parenética; demostrar lo vergonzoso de la tira-
nia pertenece 4 la moral dogmadtica, 4 la cual solamente co~
rresponde discutir sobre lo honesto y lo.vergonzoso (1).

Tal es-la diferencia entre la moral y la politica. Estudia
la una lo que debe ser; la otra, lo que es. No obstante, Scio-
ppius reconoce que la separacién no puede ser absoluta y
que la politica debe hacer que no se obtengan de sus prin--
cipios malas consecuencias, ni nadie se sirva de ellos con el
propdsito de hacer el mal. Por consiguients, si la 16gica
guiere que la politica parta dela tirania como.de un hecho,
sin examinar si es buena 6 mala, aconseja la prudencia (me-
thodus prudentice) y aun eXige, ue se vitupere la tiraniay se
aparte & los hombres de ella; que siendo el objeto de la po-
litica la felicidad de la nacién, la tirania le contraviene: por-
que no procura ni el bien del que la gjerce, ni el de los que
la. sufren (2). "

. Sin embargo, no se debe suponer, como afirman los cen-
sores mal orientados, que el estudio de la tirania y el de los
medios de conservarla no produzeca utilidad ninguna ni
para-los pueblos, ni.para los tiranos. Los politicos, y parti-
cularmente Santo Toméds, distinguen dos medios de con-
servar la tirania, que se llaman tnfensio y remussio; en otros
términos: la severidad y la dulzura, la crueldad y la cle-
mencia, los medios violentos y los medios templados. Pues
bien, describiendo los medios violentos la politica, los pre-
viene y evita, porque los hace odiosos; y describiendo los
medios templados, ilustra al tirano respecto 4 ellos benefi-
cidndole y favorece 4 los pueblos; pues mejor. es depender
de un principe que teme llevar la nota de cruel y violento,
que de uno que nada le importe pasar por un malhechor.
De modo que donde aprenden los pueblos 4 detestar la-ti-

(1) Pedia politices, pég. 83.
(@) Idem, pég. 25.
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rania Y, los tiranos 4 obrar con moderacmn, es util 4 los unos
y 4 los' otros. (1). o :

- Scioppius reconoce, 4 pesar delo dxcho que tal doctmna
es labrica, ¥ para evitar las imputaciones 4 que pudiera
dar lugar, aconseja ciertas precauciones. Son éstas de dos -
formas: 1.*, emplear el lenguaje hipotético y no el categérico;
2.2, decir, por ejemplo: sz el tirano quiere conservar su tm-
perto... 6 blen es bueno para conservar la tirania 6 esto: un
tirano es bastante imprudente cuando... En todas estas frases
la condicion s¢ quiere conservar el poder va expresada ¢ so-
breentendida. No es necesario concluir, por esto, afirmando
que la politica aprueba estos medios, porque ella los con-
sidera como necesarios en ciertas hipétesis. Si'se toman por
categéricos los principios que no ha expresado sino bajola
forma condicional, la falta no serd de aquélla, smo del
lector (2). o :

La segunda, precaucién 4 tomar es la explicacién de s
pensamiento. Esta puede ser directa 6 indirecta(8).La direc-
ta puede ser de dos formas: 6 exprofeso, por ejemplo, decla-
rando simplemente gue la tirania es odiosa, 6 remontandose
4 las causas; por ejemplo, diciendo que las causas de la tira-
- nia son la fuerza y la astucia, cosas més propias de los ant-
males que de los hombres, que la fuerza conviene al leén y
la astucia 4 la zorra y que la tirania es un compuesto de
ledn y zorra, y diciendo esto se indica jcudnto es la tirania
deshonrosa y despreciable! - ‘

La explicacién indirecta se halla en la intencién gene-
ral de toda la obray 4 la cual hay que atenerse siempre
para apreciar la intencién de un pasaje en particular. Por
ejemplo, un escritor quiere desdcreditar 4 un tirano ene-
migo de su patria y levantar contra él la ira popular; pue-
de poner de manifiesto sus artificios, lo cual es ya trabajar

‘(1) Pedia politices, pigs. 27. :
(2) Idem, pag. 81. |
(8) Idem, phg. 82
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contra la tirania. Pero este proceder encierra grandes pe-
ligros. ¢Qué hace? Escribir de tal manera que, pareciendo
servir los intereses del tirano, enseiidéndole los medios de
"conservar su imperio, sé nos dé 4 entender que es el temor
quien le impide expresar su pensamiento mds abiertamen-
te. En este caso, es evidente que hay que juzgar respecto
4 la intencién de un pasaje determinado por la que se em-
plea en toda la obra.

He aqui, pues, conforme 4 estos principios, las reglas de
la critica de las obras de politica. ¢(Se quiere juzgar 4 un
autor politico? Es necesario ver si ha faltado al método 6 4

~ la prudencia. Habr4 faltado al método st dice cosas extra-
fas 41a ciencia 6 falsas; por ejemplo, es decir cosas extrafias
por la especie 4 la ciencia, decir que un principe debe de ser
piadoso para ganar el cielo: pues que esto no es objeto de
la politica sino de la teologia. Es decir cosas extrafias 4 la
clencia, en cuanto al lugar, afirmar que la tirania es ver-
goﬁzosa, alli donde se trata de los medios de conservarla.
Es decir cosas falsas, proponer, entre los medios de conser-
vacién del Estado, une que no sirva sino para destruirle;
per ejemplo, que un tirano ha de ser justo y religioso, pues
entonces tendria que dejar de ser tirano. También es decir
cosas falsas, decir lo que no puede ser'real sino en una re-
ptblica perfecta, cuando se estd hablando de gobiernos..
existentes; por ejemplo, decir que en estos gobiernos un
principe puede conservarse por una observacién religiosa
de la equidad y la buena fe, cuando la experiencia demues-
tra lo contrario. Por fin, es faltar 4 la prudencia, no tomar
precauciones en un libro como éste para no confundir el
juicio del lector respecto 4 las diferencias entre el bien y el
mal (1). _ )
Es de toda evidencia que fué 4 Maquiavelo 4 quien Seio-
ppius se propuso defender en esta pequefia obra y nadie

»
(1) Pedia politices, pégs. 42, 44, :
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dudard que lo hizo con habilidad y sutilesa; pero que sean
sus razones tan solidas como son especiosas; eso hay yaque
dudarlo. No podemos extendernos sobre este punto y nos
limitaremos 4 sefialar lo que nos parece el principal sofisma
del autor. Dice que siendo el Estado el objeto de la politica,
el publicista debe tratar de todas las formas del Estado,
desde las malas hasta la perfecta, y aun de las malas mejor
que de las buenas. Sin duda, todo lo que se refiere al Estado
es del dominio de la politica, y esta ciencia tiene el derecho
de tratar la tirania y'la oligarquia, como la medicina el de
* tratar la fiebre y el delirio; pero ¢pertenece 4 la medicina
ensefiar los medios de producir y sostener la fiebre al mis-
mo tiempo que los de conservar y sostener la salud? Ella
estd muy obligada, sin duda, 4 enseflar c6mo nace y se de-
senvuelve la fiebre; pero este es un hecho que debe estudiar
para curarle; mas cuando trata de la salud, ésta no es ya
_para ella un hecho simplemente, no; es un fin. No constata,
prescribe; puede dar prescripciones contra la fiebre, no para
producirla § sostenerla. Asimismo la medicina est4 obliga-
" da 4 estudiar los efectos de los venenos, pero faltaria 4 su
papel y saidria fuera del campo de las ciencias si ensefiara
el arte de emponzofiar. Pues la tirania es como el veneno y
la fiebre. La politica debe tratar de ella, mas para comba-
tirla y no para ensefiar 4 producirla y conservarla. La defi-
nicién misma de Scioppius 1o demuestra. El fin de la poli-
tica,dice; es el bien del Estado. Debe tratar de los gobiernos,
siguiendo las relaciones que tienen con el bien de los Esta-
dos. Sin duda la forma de una repiiblica perfecta no es més
que nna ilusién; y es una politica demasiado imperfecta
aquella que 1o sale de los limites de la utopia; pero entre
los gobiernos malos y el perfecto hay grados, gobiernos
aceptables que se aproximan més 6 menos 4 la perfeccion.
Estos constituyen el objeto propio de la ciencia. Hay que
hablar, sin duda, de 1os malos, pero 4 fin de que se les evite y
se les corrija. Pues bien, determinar el valor relativo del
gobierno es imposible sin hacer intervenir en la formacién
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del juicio el principio de la justicia y el derecho y las 1dea.s
de lo honesto y lo reprobable. '

Respecto 4 las precauciones que el autor de Pedia poli-
tices nos aconseja para evitar las malas interpretaciones, ¢
son la refutacion del sistema 6 subterfugios: inttiles. Pues
que si son insuficientes, no ponen al descubierto la respon-
sabilidad del pubhc1sta. y si son suficientes, condenan toda
_la doctrina.

El maquiavelismo tuvo tanta mﬂuencla. en el sxglo XV,
que se desliz6 hasta en los libros hechos, sin duda, con el
fin de atacarle. Por ejemplo, Politicos, de Justo Lipse, que
parece desde luego que se ha escrito contra las doctrinas
del maquiavelismo. En efecto, hace reposar la politica en
la moral y consagra todo su primer libro 4 la enumeracidn
de las virtudes del principe, y no de virtudes supuestas,
como las de Maquiavelo, sino de virtudes reales. Para que
se vea mejor la oposicién mencionada, citaré lo que alli se
dice de la clemencia y la buena fe. No hay nada menos ma-
quiavélico que las méximas signientes: <Es necesario te-
ner la mano quieta y condescendiente si se quiere ser ama-
do. Que el principe no presuma de ser sefior y tener siervos,
sino més bien de que es gobernador y tiene ciudada-
nos» (1}.. «La vida de uno sélo no debe de ser tan querida
que, por no exponerla, produzca pérdida ignal. ¥ deber
de un verdadero principe traspasar alguna vez los limites
de la equidad, para mostrar su clemencia. Que prefiera la
penitencia, 4 la pena. Es una cosa bella perdonar 4 un mi-
serable» (2). Esto respecto 4 la clemencia, y he aqui lo que
respecto 4 la buena fe dice: «{Ddnde estdn esos nuevos doc-
tores que no tienen ni altar, ni fe, ni pacto alguno, ni pala-
bra segura, y que envenenan los oidos de los principes? Si
los contratos 6 convenios son violados, no podra haber uso

(1) Politicos 6 doctrina OlVl]. de J. Lipse, trad franc., (4.2 ed_w ).
Paris, 1598.
(2) Idem, 1. II, c. XIL
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ni comercio posible entre los hombres. Huid, pues, de aqué-
llos joh, reyes, oh, principes! y no violéis los -acuerdos y
confederaciones de paz. No pospongdis la buena fe al °
reino» (1), o |
Pero no son estas bellas méximas las tinicas que se ha-
llan en Politicos. Hay alli otras menos inocentes -y mala-
mente conciliables con una moral un poco escrupulosa.
Preguntase Justo Lipse si después de haber concedido tan-
to & la virtud no le serd permitido conceder algo al vicio.
«Me parece dice, que demasiado liberalmente y, €éomo
suele decirse, & manos llenas, os he presentado los mejores
y més expléndidos manjares ¢Debo ahora mezclar alguna
cosa de las heces y del fango, de los fraudes y los engafios?
Yo creo que si, aunque ‘estos' Zenones y autores no lo en-
cuentren bien... Les creo estar de la mejor buena fe, pero
no parece sino que desconocen el siglo en que viven y creen
hallarse en la reptblica de Platén y no en-la hez de la de
Rémulo» (2). He aqui maniféestado el verdadero signo del
maquiavelista, el de rebajar la repiblica de Platén no obs-
tante estar hablando de Ia necesidad del honor en politica.
He aqui ahora mantenidos los mismos principios de Ma-
quiavelo: «¢Con quién vivimos? Con las personas astutas,
maliciosas, y que parecen ser la mala fe misma, falaces y
‘mentirosas, 6 con gentes poco entendidas y poco ejercita-
das en los negocios del mundo... {Y quieren ustedes que el
principe no se acompafie algunas veces de raposas?.. En
verdad que os equivocdis» (3). Es cierto que Justo Lipse
no quiere que el principe se aleje de la honestidad en su
. conducta, sino que sepa unir con ella lo util y «tomar al-
guna vez los rodeos en este mar tempestuoso de cosas hu-
manas»... El vino sigue siéndolo aunque se le mezcle algiin
dgua, y la prudencia, aunque lleve algunas gotitas de engafio,

(1) Polsticos, 1. 1, c. Xrm.
(2) Idem,l.II, c. XIV.
8 Idem, 1. IV, c. xuL.
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porque yo creo que debe llevar siempre poco y con buen
fin. Asi como los médicos engaiian 4 los nifios, {por qué
el principe no ha de engafiar alguna vez al pueblo y 4 algin
otro principe vecino? El mismo Lipse confiesa tener estas
doctrinas, cuando dice: «<No os admire, pues, nada de cuanto
dirdn & la sombra, estos jOvenes escolares que no son aptos
para estudiantes ni oyentes de la doctrina civil, y menos
todavia para juzgarla; porque también este pilpito quiere
un hombre que no ignore las cosas que ordinariamente
ocurren en la vida. Este nos creers ficilmente y no conde-
nara rigurosamente 4 Maquiavelo; ¢pero de qué mano no
serd hoy castigado este pobre miserable?» (Qus misera qua
non manw vapulat). | | )
| Sin embargo, Justo Lipse no va tan lejos como Maquia-
velo, y pretende encerrar el campo del fraude en racionales
limites (1). Admite grados y diferencias. Hay segun él, tres
clases de fraude: el ligero, el mediano y el grande. <El pri-
mero, dice, no se halla muy lejos de la virtud y no ests ro-
ciado sino de algunas gotas de malicia. Tales son: la descon-
fianza y el disimulo; el segundo toca ya en los confines del
vicio, y son: la conciliacién y la corrupcién; el tercerod se
aparta, no solo ya de la virtud, sino de las leyes, y son: la
perfidia y la injusticia. Aconsejo el primero, sobrellevo el
segundo y condeno el tercero». Se ve que aun concediendo
mucho 4 lo que cree la utilidad publica, al ejemplo y 4 la
necesidad no va, sin embargo, hasta los 1iltimos extremos y
que las concesiones mismas que hace no las concede sin es-
cripulos de conciencia ni sin alguna evitacién previa.
«Porque, dice é, cuando considero nuestra santa y divina
ley me siento sin firmeza y apenado: por ella, es todo
engafiador, abominacién del Sefior.... ¢Qué replicéis, politi-
cos? ¢El bien publico? Pero ved cierto santo personaje que
se impone 'y dice que nunca es permitido mentir, ni aun
cuando sea para la mayor gloria de Dios.... Dificil os sel;ia,

(1) Poltticos, id. c. XIV.
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como & mi, hallar un'expediente que sirva para atenuar esta
afirmacidn, 4 no ser el que presenta el mismo santo aludido
diciendo que hay algtin género de mentiras en las que no
~ existe gran pecado y alguna vez carecen de él». Gracias 4
este expediente que cambia el pecado mortal en venial,
Lipse aprueba y permite ciertos fraudes y lo que él Ilama
las pequefias corrupcionesy sutilezasj «pero aun esto ha de
“ser 4 condicién de que sea un rey bueno quien se sirva de
ellos contra los hombres malos y por el bien comtn. Res-
pecto 4 la injusticia y la perfidia, las condena por completo;
habla duramente contra la violacién de los juramentos, di-
ciendd: «<Hay quienes creen que 4 los nifios se necesita enga-
fiarles con medallitas y 4 los hombres mediante los jura-
mentos... [OL, hombres vanos! El fraude relaja, pero no di-
suelve el juramento (Qué esperan agquéllos sino ver a Dios
irritado, 4 la divinidad de que se burlan?» Se ve ficilmente
que con tales reservas la doctina de Justo Lipse puede pa-
sar por un maquiavelismo mitigado y que si bien no es del
todo inocente, no es muy apasionado tampoco.

He aqui ahora un autor de otro caricter muy distinto.
Es evidentemente un discipulo de Maquiavelo; pero no es
como Scioppius ¢ Justo Lipse un filésofo, 6 como el mismo
Magquiavelo, sino un hombre de Estado en la reflexién, reu-
niendo sus recuerdos y meditando. sobre sus experiencias.
Este es el servidor, consejero y secretario de una de las mas
poderosas repiiblicas del mundo, el célebre Fra Paolo Sarpi.
Su libro Del Principe (1), pone al descubierto los resortes de
esta misteriosa constituciéon. Expone, no de una manerated- .
rica y apologética, como Paruta, sino 4 lo hombre de Esta-
do sin escripulo, que no teme decir 1o que no temeria eje-

(1) Este libro fué escrito en 1615, para los inguisidores de
Estado, aparecié en Venecia en 1681, bajo este titulo: Opinién del
Padre Paolo servita, come debba govenarsi la Republica veneziana per
havere il perpetuo dominio. Traducido al francés por el abate de
Marsy, bajo este titulo: El Principe, de Fra Paolo. Berlin, 1751.
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cutar. Su objeto 1inico es buscar 16s medios de mantener el
Estado veneciano en su antiguo poder, y parece més avin ins-.
pirado por las tradiciones del Consejo de.los Diez que por
las lecturas de Maquiavelo. Hay en esta obra un no sé -qué
de helado que hace temblar. Se refleja en ella el hombre de
consejo y de accién que va derecho al fin y para el cual la
razén de Estado es el todo. :

Desde los primeros instantes de la lectura de su obra se
Ve que su principio es que la repiblica duraré mientras
perdure la costumbre de hacer justicia. Pero veamos cémo
entiends la justicia: «Creo, dice, que es necesario designar
con el nombre genérico de justicia, todo lo que contribuye
‘al servicio del Estado. En efecto, la primera justicia del prin-
cipe es mantenerse principe».(1). Se ve, pues, que pars el au-
tor la justicia no es otra cosa que la razén de Estado.

- Ademis, Fra Paolo nos ensefia en deraasia lo que entien-
de por justicia, cuando expone la conducta que debe mante-
ner el gobierno entre los nobles y los stibditos; es decir, el
puseblo, que, como es sabido, en Venecia se hailaba aislado
del gobierno. Sostiene que un noble no puede ser castigado
con la pena de muerte, por criminal que sea, porque el or-
den de la nobleza pierde m&s con ia humillacién asi experi-
- mentada que lo que pueda ganar con la justicia hecha; y
menos se-puede condenar 4 aquél 4 una muerte ptiblica. En
caso necesario se le debe dejar que acabe su vida en una pri-
s10n, 6 librarse de él de uma manera secreta (2). Para juzgar las
querellas entre nobles, 6 entre nobles y vasallos, es necesario
tener dos pesos y dos medidas. Si un noble de poco 6 mal
prestigio maltratara & otro prestigioso,se debe proceder con
rigor; si un noble maltratare 4 un stbdito hay que procurar,
por todos los medios, darle la razén al noble; si un subdito es
quien ha maltratado 4 un noble, hay que Hevar el castigo
hasta el exceso. Hay que impedir 4 todo trance que se esta- -

(1) El Principe De Fra Paolo, pag. 4.
(2) Idem, o. L pag. 12.
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blezca la costumbre de poner la mano encima ni 4 un solo
patrieio, y nutrir al"pu‘ebl'o con la idea de que-es la sangre de
los nobles venerable y sagrada (1), L

Tal es, segiin -Fra Paolo, la justicia del Estado Justicia
odiosa que no merece tal nombre sino confundiendo la ver-
dadera justicia con los intereses del Estado y éstos con los
de una clase tirdnica, orgullosa y usurpadora (Cémo un
trastorno semejante en el derecho y la equidad es posi-
ble? Por una justicia muy exacta en el orden civil. En efec-
to, la tirania no puede ser absoluta y no podria pasar come-
tiendo excesos sino 4 condicién de compensarles por otro
lado con un proceder recto; protector y vigilante. Tal es el
secreto de la politica veneciana. Sila desigualdad es el prin-
cipio de la politica criminal, la igualdad debe ser la regla de
la justicia civil. «<En la justicia civil, dice Fra Paolo, hay
que mostrar la mayor imparcialidad y aplicarse & destruir
la mala opinién de que la balanza se inclina siempre hacia el
lado del noble ¢ el rico. En lo concerniente 4 1a justicia eivil
nunca se llevars su cumplimiento bastante lejos, y cuando
un ciudadano estd seguro de obtener justicia si la me-
rece, se le lleva sin esfuerzo 4 soportar muchas cargas (2).
No es ni por amor del pueblo, ni por respeto para sus dere-
chos por lo que Fra Paolo aconseja la justicia. El desprecio
del pueblo no puede ir més lejos de lo que va en las palabras
siguientes: «<Que el pueblo esté siempre bien provisto de
cosas necesarias 4 la vida. Quien quiera hacerle callar debe lle-
narle la boca> (3).

Por favorable que se muestre este autor con Ia nobleza
en su desligazén con el pueblo, no se podrs creer que sea
partidario de la aristocracia. Su pensamiento politico es el
siguiente: - Transformar la aristocracia de Venecia en oli-

(1) El Principe, pégs. 17, 18.
(2) Idem, pags. 19, 20.
(8) Idem, pég. 4L
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garquia (1), concentrar en pocas manos el poder; y como la
multitud del pueblo estd dominada por los nobles, poner la
multitud de nobles bajo el dominio de los mejores, de les
grandes. El gobierno se componia en Venecia de tres insti-
tuciones: en la base el Gran Consejo, que era la asamblea
general de nobles y éste era el elemento democrético de la
constitucién; en el centro el Senado, compuesto de 300
miembros, que era el elemento aristocratico; en la cuspide
el Consejo de los Diez, el cual constituia el elemento oligdr-
quico. Pues la politica que Fra Paolo aconseja es la supre-
sién del Gran Consejo y si no, su anulacion al menos. «<No
_se puede negar, dice, que alienta en él wun poco el pue-
blo» (2). Este consejo habia sido ya privado del poder delibe-
rativo; Fra Paolo quiere atin que se le despoje de dos atri-
buciones que le restan: el poder judicial y la distribucién
de las cargas piblicas, y dice 4 propdsito: « s necesario obli-
gar por todos los medios al Gran Consejo & delegar en el Se-
nado y el Consejo de los Diez, su autoridad; pero esto habra
que hacerlo por caminos ocultos cuyo misterio no se descubra
hasta el dia del acontecimiento perseguido. En cuanto al Sena-
do, el término de un afio que la constitucién le sefiala, es
corto con exceso, pues si bien esta brevedad preserva 4 la -
reptiblica de la tirania de los grandes, no' le preserva de la
tirania de los pequefios>. : '

Las leyes, la constitucién tenfan por defensor una espe-
cie de tribuno del pueblo, llamado el avogador, cargo, indis-
pensable en todas las republicas. Fra Paolo no pide que se
le suprima, sino que sea tal cargo desempeiiado por un no-

ble algo complicado en usurpaciones de la alta aristocracia. |

Ved 1o que dice: «En efecto, si el avogador fuera de la noble-
za y de cardcter elevado, no se resolveria & adular al popu-
lacho en sus consejos; el Senado y el Consejo de los Diez
podria tomar en alguna ocasién acuerdos atrevidos; y aun-

(1) Véase todo el capitulo I
(%) Kl Principe, pig. 34.
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que en ellos se excediesen un poco de su poder ordinario, se le
sometena siempre & él y su autoridad seria reconocida para
tiempo. A falta de un avogador tavorable & las usurpaclones
patriciales, Fra Paolo aconseja que la eleccién recaiga en
un hombre mediocre 6 de mala reputacion, 4 fin de que ca-
rezca de autoridad en el desempefio del cargo.

La politica de este hombre consiste en corromper todas
aquellas instituciones que en Venecia eran una garantia,
m4as 6 menos insuficiente, pero garantfa al fin, del mayor
numero de ciudadanos. Considera poco despética la repu-
blica de Venecia, y aquel gobierno de hierro, cuyo solo
nombre hacia temblar, es todavia para él demasiado débil;

- esta aristocracia insolente atin es 4 sus ojos una demagogia.
No siente Fra Paolo menos desprecio por la pequefia noble-
za que el que siente por el pueblo y aconseja que se man-
tenga 4 aquélla en la pobreza, como medio de tenerla so-
juzgada, «porque ésta es como la vivora, que con el frio no
puede hacer uso de su veneno» (1), | -

Este sistema tiene contra si una objecién poderosa; la
prevee Fra Paolo y procura responder 4 ella. La experien-
cia ha demostrado que toda aristocracia constituida en
oligarquia viene & parar en monarquia. Pero Fra Paolo no
abriga tal temor respecto 4 Venecia, fiado en la rivalidad
de las familias nobles, por la que ninguna de ellas consen-

stiria que viniese 4 manos de alguna la realeza; contando
con que el orgullo de los patricios es tal, que prefieren ser
nobles con otros mil, 4 ser principes de la sangre y hermanos
del rey. Pero esta respuesta no es decisiva y hay muchas
razones para creer que si aquella republica no hubiera
concluido en la serv1dumbre, se hubiera constﬂ;mdo en
monarquia. .

- Se admira uno de hallar algunas palabras elevadas en
esta obra de una politica tan fria, tan cruel y tan despre-
clativa, La verdad se impone & pesar de todo. Es del co-

(1) El Principe, pg. 10.
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rruptor consejero de los oligarcas de quien vais & escuchar
la confesidén siguiente: «Que se respete la virtud dorse
quiera que se encuentre, y s1 alguno que no sea noble la po-
seyere, que se le testimonie de algin modo que se le esti-
ma: porque es asaz de noble por si mismo y toda nobleza here-
ditaria trae su origen de alguna virtud personal» (1). Prin-
cipio admirable; pero sedicioso, porque pone-4 16s peque-
fios 4 la altura de los grandes y aun por encima.

En el gobierno interior de la ciudad, 1o que.caracteriza
la politica es, pues, la astucia, el artificio, el secreto, una
parcialidad disimulada en favor de los nobles, una opresién
misteriosa del pueblo, y una lenta expoliacién de los no-
bles mismos, en favor de los grandes. En el gobierno exte-
rior, es decir, de las provinecias conquistadas, la politica no
es mds que una tirania violenta, abierta, declarada, que
Fra Paolo explica con un cinismo repugnante. Veamos la -
conducta que, por ejemplo, aconseja seguir con la’ gente
del reino de Candia: «<Es preciso, dice, mirarles con las
mismas precauciones que d las bestias feroces... tomar & tarea
el humillarles... Estos pueblos son de la naturaleza de los for-
zados .que, tratados con dulzura, pagarin la indulgencia
con la rebelion... Pan y palo, esytodo lo que se les debe dar:
es necesario reservar los sentimientos humanitarios para
‘méjor ocasién» (2). jQué politica! Es conveniente que ma-

nifestaciones.semejantes se les escapen alguna vez 4 los
“servidores y los amigos de la tirania. Se deben repetir aqui-
estas palabras de Montesquieu: «La mayor parte de los
pueblos de Europa son aun gobernados por las costum-
bres; pero si por un largo dbuso de poder é por una gran
conquista se estableciera el despotismo hasta cierto punto,
ne habria costumbres me climas que valgan; y en esta bella
parte del mundo, la naturaleza humana sufriria, al menos

- (1) Bl Principe de Fra Paolo, art. 1, pig. 67.
@ Idem, art. T, pag. T1.
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por algin tiempo, los insultos que les hicieran por las otras
tres» (1). ' '
 En el gobierno de tierra firme, la politica debe ser me-
nos violenta, pero con el mismo fin: sacrificar el interés del
stbdito al del soberano. ¢Surge en cualquiera de las pobla-
ciones de Venecia alguna contienda entre los particulares?
Pues hay que alentarles en ella, porque produce estos dos
beneficios: 1.° la diwwsiin,; 2.°, la confiscacion en beneficio del
Estado. No puede ir m4as lejos el espiritu de expoliacién de
1o que refleja el siguiente pasaje: «Que 4 la primera oca-
si6n se les despoje del privilegio de que gozan 4 los habi-
tantes de Brescia, segiin el cual, no pueden comprar alld.
bienes territoriales sino los brescenses. Porque si los vene-
vianos pueden extenderse en esta feliz comarca, se obten-
dra el mismo fruto que se ha obtenido en Padua, donde ape-
nas si queda una tercera parte del territorio que pertenezca &
sus habitantes» (2). Si en algtin pais hubiera ricas herederas’
hay que casarlas con venecianos, de lo cual se obtienen dos
ventajas: 1.2, enriguecer la capital; 2., empobrecer la pro-
vineia. Sise puede elevar 4 algin cargo piblico 4 cualquier
habitante de provincias hay que hacerlo, porque sélo pen-
sardjen su medro personal y no en beneficio del pais. Si
surgiera un jefe de bando hay que exterminarle 4 todo
- trance, y si fuera poderoso, no hay que usar con él de la
justicia ordinaria, sino que mds bien haga el veneno el papel
de la cuchilla (3). Esta odiosa politica se resume en este pen-
samiento: <Que asi como no habra religidén que no se arre-
pienta de haber enajenado la libertad que recibié al nacer,
mis diffeil es bhallar un pueblo que no se sienta al fin arre-
pentido de ser esclavo, cuando la naturaleza le habia, origi-
nariamente, creado libre»> (4). '

{1) Espiritu de las Leyes, 1. VIII ¢. VIIL
(2) Idem. art. I, pdg. 5.

{8) Idem, art. II, pag. 7.

(4) Fra Paolo, art. 10, pg. 82.

Toxo IT b
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Tal era la politica de Fra Paolo; més bien, dela repu-
blica veneciana, de la cual nos ha dado el jugo y la substan-
cia. No creo que ni El Principe de Maquiavelo sea compa-
‘rable, por la inmoralidad, diré mds, por la pirateria de los
principios, 4 El Principe de Fra Paolo. Tan curiosa obra
merece estudiarse, aunque no $ea, en verdad, un tratado de
filosofia politica; pero contiene una doctrina prictica més
sorprendente que la tesis mds atrevida. Dejando después
de leerle El Principe de Maquiavelo, decimos: es la obra
de un hombre; pero dejando asimismo la obra de Fra Paolo,
hay que decir: jy es posible que haya sido éste durante tan-
to tiempo el sistema politico de un gran gobierno, de un
pueblo ilustrado! ;Y este sistema ha parecido tan escelen-
te 4 sus defensores, que para mejorarle proponian exage-
rarle atin borrando de él toda huella de justicia! Tales re-
velaciones son muy amargas y hacen gemir por aquéllos
que sufrieron el influjo de principios semejantes; pero nos
ensefian hasta donde puede llegar el despotismo y nos ha-
cen amar la libertad. ' | |

Al ocuparnos de El Principe, de Fra Paolo, hemos tras-
pasado los limites del estudio de las obras politicas del si-
glo, xv1, porque ésta es de 1613, y ain aparecié mucho més

“tarde; pero hemos querido seguir 4 las 1deas maquiavélicas
hasta el punto en que perdieron la influencia més alta que
alcanzaron, y fueron como dispersadas en ofras doctrinas.
Anin, en el siglo xvir, hallaremos y estudiaremos una obra
que contiene lo mas puro de las doctrinas de Maquiav: lo y

~algo mis. Nos referimos 4 la curiosa y espiritual obra de
Gabriel Naudé. titulada Consideraciones politicas sobre los
golpes de Estado. Aunque las doctrinas contenidas en este

- libro no llevaran en si mismas su carécter, su origen in-

dicaria de sobra su espiritu. Gabriel Naudé hizo este libro
para el cardenal Bagni, italiano con el cual habia esfa—
do una larga temporada en' Roma, donde se inspiré en la
politica italiana. En él cita con frecuencia 4 Maquiavelo
como 4 un maestro, al cual no censura sino el haber des-
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cubierto el secreto de hébiles genios (1). Ademds, su sim-
patia por este antor nos ha sido atestiguada por uno de sus
intimos, que le conocia muy 4 fondo: el caustico y juicioso
Gui Patin (2).

El libro de los Golpes de Estado, aunque de la misma
escuela é inspirado en el mismo espiritu que El Principe,
de Fra Paolo, se halla lejos de provocar la misma repug-
nancia. Se percibe en é1 un maquiavelismo de gabinete, mu-
cho menos duro que el maquiavelismo de aceidén. Hay tal
ingenuidad en las negras especulaciones de buen parisién
que alli campean, parece que es tanh desenvuelto y burlén
en politica, procede tan de buena fe y con tanta gracia, que
es dificil tomarle muy en serio. Nos dice que no ha pensa-
do nunca en ser un Nerdn 6 un Osiris (3) (hay qus creerle), y
que arrojaria pluma y papel al fuego si necesitase adquirir
el lenguaje fino y astuto para las especulaciones politicas,
perdiendo en cambio el de un hombre de bie.. Atendiendo
4 sus palabras se ve que no es més que un sabio ingenuo un
poco pedante; segun él dice (4), librepensador, creyendo no
juzgar mds que como la multitud y conocer las malicias de
la alta politica; pero tan inocente en el fondo de su corazon,
como cruel y negro de 4nimo quiere aparecer en su obra.

{1) <Se le puede suponer, no obstante lo dicho, maldad en ha-
ber sido el primerc en franquear el paso, en romper el hielo y
profanar, si se quiere, aquello de lo cual se venian sirviendo los
més juiciosos, como medios muy reservados y eficaces para triun-
far en sus empresas». C. sobre los G. de Estado, c. II, pigina
7. Ed. 1667.

(2) . Gui Patin, t. I, pdg. 479. Ed. Révelllé (Paris). <El estaba
muy adherido & Maquiavelo, del cual decia: todo el mundo vitu-

pera & este autor y todos le siguen y le practican y més los que
le difaman>.

(8) Idem, 48, c.1.
(4) Idem, 86. <Kl pedantlsmo ha pochdo ganar alguna cosa du-
rante siete 1 ocho afios en que vivi en los colegios, sobre mi cuer-

po y manera de exteriorizarme; pero puedo envanecerme de que
no tiene usurpado mi espiritus.
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‘Conocemos ya lo bastante el maquiavelismo como es-
cuela, para que sea necesario conceder 4 Naudé una nueva
exposicidn. Solamente sefialaremos el pasaje més curioso é
interesante del libro, 4 saber: la apologia de la Saint Bar-
télemy (1). _ |

Se.- ha justificado y excusado algunas veces la Saint -
Barthélemy desde’ el punto de vista religioso; pero no es -
una justificacién de esta especie la que pretende hacer
Naudé. Era éste poco religioso, hasta libertino, como se
decia entonces. Su amigo Gui-Patin nos ensefia que en sus
pequeiios devaneos decian, 4 este respecto, las cosas més
atrevidas é iban lo m4s lejos posible (2). No es, pues, la pa-
sidn religiosa la que ha determinado el juicio. de Naudé, el
cual no ve en la Saint Barthélemy sino un acto politico y-
un gran golpe de estado. «<Por mi parte, dice, aunque la
Saint Barthélemy sea igualmente condenada por catélicos y
protestantes, no tengo inconveniente en afirmar que fué
una accion muy justa y relevante, de la cual la causa fué mas
que legitima,.. Bs una gran cobardia, me parece, la de mu-
chos historiadores franceses abandonando la causa de Car-
los IX». Naudé s6lo hace un reproche 4 la Saint Barthéle-
my, el de haber sido incompleta, y pronuncia, para ello, es-
tas palabras que son terribles: «Es un objeto digno d&loa
esta accion, como el tinico recurso que se debia oponer 4 las
guerras que hasta entonces hubo y que acaso hubieran se-
guido hasta el fin de la monarquia. Hay que imitar 4 los ci-
rujanos expertos, que mientras la vena se halla abierta ez-
traen la sangre hasta los desfallectmientos. No es nada partir
bien si no se sostiene la carrera: el premio se halla al fin de
la liza y siempre es el fin el que regula el comienzo». (Qué
significan todas estas metdforas? Que no se maté 4 bastan-

(1) Idem, c. 111, pigs. 69 y siguientes.

{2) Gui-Patin, t. II, pdg. 508: «Hice el afio pasado en este
viaje con M. Naudé; yo sblo con él, frente &4 frente; sin testigos;
asi hablabamos libremente de todo sin que nadie se escandalizases.
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tes hugonotes en la Saint Barthélemy. Tal era la opinién
de un librepensador en el siglo xviI sobre este deplorable
acontecimiento que ensombrece nuestra historia.

A las objeciones que él mismo se hace, responde con
igual fuerza de investigacién y la misma inmoralidad. El
procedimiento, se dice, no es legitimo. Me remito & los
tedlogos de fide Hereticis. servanda. «Por cierto que ellos
me la prestarin tan bella por su poco juicio, que hubie-
ra §ido hasta una falta en mi omitirla». Ademads, se ha
“dicho que los hugonotes hubiesen hecho otro tanto; «y
por mi estimo que todos deben tener esto por seguro».
Suposicién verosimil, en efecto, esta de que los hugono-.
tes hubieran resuelto asesinar 4 todos los catolicos; es
decir, 4 toda Francia nada menos. Se dice, que si fué aque-
1la una gran efusiéon de sangre, atin no iguala 4 las de las
jornadas de Coutras y Montcontour. Sofisma que salta 4 los
ojos: porque la sangre vertida en una batalla no es como
vertida en una asechanza. Después, Naudé refiere todas las
grandes barbaries de la historia, y sostiene que la Saint
Barthélemy no ha sido de las mds sangrientas. Pero, en
fin, se dice, muchos catélicos fueron envueltos en la ma~
tanza. He aqui la respuesta: <« Habet aliguid ex imiquo omne
magnum exemplum gquod contra singulos utilitate publica re-
pendit». S |

¢Y por qué tan grande y 1til accién ha sido universal-
mente vituperada? <Atribuyo la causa, nos dice Naudé, 4
que 1o se realizé sino d medias. Hubiérase llevado ¢ mano ocul-
ta sobre todos los herejes, y no hubrera quedado ni uno en pie, al
menos en Francia, para vituperarla, y los catdlicos no hubie-
ran tenido motivos para hacerlo tampoco en vista del repo-
so y el gran bien que aquéllo les hubiese reportado». No
obstante sn admiracion por la Saint Barthélemy,el autor de
los Golpes de Estado se ve obligado &.reconocer que aquel
episodio fué origen de n gran mal, del cual no puede dudar-
se; porque todas las poblaciones que realizaron aquel hecho
fueron las primeras en constituir la liga. {He aqui para lo
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que sirvié tan gran golpe de Estado! La admiracién de

Naudé por la Saint Barthélemy es igunal 4 la de Maquiavelo
por César Borgia. Uno y ofro se ven forzados 4 confesar

que estos hermosos medios tan ensalzados por ellos y que la

conciencia rehusa, han perjudicado y conducido 4 error 3

guienes les practicaron.

Repugna tener que contar entre los partlda.nos de un
| semimaquiavelismo (el cual, combatiendo 4 Maquiavelo,
le refleja mds que conviene), 4 uno de los espiritus més
grandes del siglo x1x, ¢l fundador de la filosofia moderna,
Descartes (1). El reproche prineipal que le dirige v que ha
sido con frecuencia reproducido, es que el autor no distin-
gue lo bastante entre los principes que han adquirido sus’
, Estados por justos caminos y los que los han usurpado.
«Como construyendo una casa cuyos cimientos son tan ma-
los que no podrén sostener muros altos y gruesos, se estd
obligados 4 hacer éstos, bajos y delgados; aquéllos que se
han establecido (en la soberania) por el crimen, se ven obli-
gados 4 continuar cometiendo crimines>. Censura § Ma-
quiavelo por un gran nimero de sus méximas, tirdnicas y
odiosas, y cree que aun 4 principe nuevo se le pueden pro-
ponerméximas contrarias detodo punto. Heaqui la parte de
la critica; pero admira, pronto, hallar mdximas tales como
esta: «<Se debe suponer que los medios de que se hu valido
el principe para establecerse han sido justos, como, en efec-
to, creo que lo son cass todos, cuando los principes que los prac-
tican los estiman, tales; porque la justicia entre los soberamos
tiene otros limates que entre los particulares, y parece que en
estas contraposiciones Dios da el derecho al mismo que conce-
di6 la fuerza. Esta méxima no es otra cosa que el principio
mismo del maquiavelismo. Descartes no hace mas que ex-
presar ingenuamente las ideas recibidas, afirmando que se

(1) -Descartes fué obligado & decir su opinién sobre El Prin-
¢ipe por la princesa Isabel que le habia hecho que leyera (Carta
é la princesa Isabel, ed. Cousin, t. IX, pig. 387).
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tiene derecho de hacerlo todo contra los enemigos, y que
deben ser asi llamados todos aquéllos que sean poderosos.
Tal es la fuerza de Maquiavelo, que avasalla y corrompe
_aun 4 los mismos que quieren refutarle.

No obstante, hacia mediados del siglo xvi1, el maguiave-
lismo parece dejar de manifestarse, al menos en la especu-
lacidn; sus teorias se desparraman y se transforman de va-
rios modos en otras doctrinas, y en particular, en las de
Hobbes. Se puede, pues,decir que en cierto sentido los prin-
cipios inspiraderes de la politica se mejoran. La prueba se
halla en el testamento politico de'Richelieu (1). Este gran
ministro, que no es considerado como de los méas timoratos
en su conducta, no se hubiera hecho escrupuloso en sus doc-
trinas, si el espiritu de su tiempo no hubiera comenzado &
ser desfavorable 4 la politica maquiavélica. Se encuentra en
su testamento la huella de su genio despotico(2); pero dema-

~ siado poco se reflejan en ¢l las doctrinas maquiavélicas. Se
ve que un.espiritu mas elevado ha entrado en la politica.
Este es el siglo del poder absoluto, pero de un poder diri-
gido por pensamientos mds nobles y magnificos. Al siglo
de Catalina de Médicis, de Carlos IX y Enrique III, sucede
el siglo de Enrique IV, de Richelieu y de Luis X1V.

Hay un resto de maquiavelismo en esto que Richelieu
dice de la justicia de Estado, que deba ser conducida por
otras vias que la ordinaria: «Aunque en la marcha de los
asuntos ordinarios requiere la justicia una prueba auténti-
ca, po es lo mismo respecto 4 los asuntos del Estado, pues
en tal caso, lo que parece por conjeturas cierto, debe de ser
tenido en muchos casos como suficientemente esclarecido... Es
necesario, en tales ocasiones, comenzar por la ejecucion,
mientras qué en las demas, el esclarecimiento del derecho,

(1) Véase més adelante libro IV, c. 1.

(2) Ed. 1667. El T'estamento politico cuya autenticidad fué re-
chazada por Voltaire, es hoy admitido por todos los historiado-
res. Al menos es cierto que fué escrito bajo su inspiracidn.
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mediante testigos y piezas irreprochables, es previo & to-
das las cosas». Richelieu reconoce, no obstante, que tal
principio es peligroso, y recomienda no apelar 4 los extre-
mos procedimientos y servirse de medios inocentes, tales
como el destrerro y.la prisién (1). ‘

Si bien es verdad que estas maximas y algunas otras son -
todavia la prolongacién del maquiavelismo, también lo es
que nadie ha condenado con mds energia y fogosidad los
principios de Maquiavelo en apoyo de la mala fo en el cum-
plimiento de los convenios. «<Los reyes, dice, deben tomar
todas las precauciones posibles para hacer un contrato,
pero cuando ya le han hecho, deben observarle religiosamente.
Sé que muchos politicos ensefian lo contrario; pero, sin con-
siderar aquello que la fe cristiana puede oponer & sus
méximas, yo sostengo que, pues la pérdida del honor es
més que la de la vida, un gran principe debe arriesgar su
persona y aun los intereses del Estado, antes que faltar 4 su
palabra, que él no puede violar sin pérdida de su reputacién,
y por consiguiente, de la fuerza mds grande de la sobera-
nia» (2). ' '

Después de testimonio de tal antoridad, es imposible re-
novar las maximas de Maquiavelo sobre la violacién de los
tratados. Se podran practicar atn, pero nadie osard soste-
ner tales doctrinas. Las palabras de Richelieun son aqui de
mas peso que las de cualqguier teorizante. Lo que no seria
mas que un lugar comun en un filésofo, tiene la fuerza de
una sentencia bajo la pluma de un gran hombre de Estado.

Despuds de haber seguido hasta la mitad del siglo xvix
las iltimas huellas del’ maquiavelismo, hablaremos ya de la .
oposicion que levantd contra si. Esta es muy viva, sobre
todo en la segunda mitad del siglo xvir, y con dificultad se
hallard algin escritor de aquel tiempo’que no diga algo
contra las doctrinas del politico florentino. Por todas partes -

(1) Test. politic., 2.2 parte, c. V.
(2) Idem, 22 part., c. VI.
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surgen tratados en que las méximas de aquél son, ya di-
recta, ya indirectamente, refutadas; pero entre estos trata-
dos no hay ni una obra de genio, ni una, que merezca per-
petuarse’Se ven numerosos tratados de El Principe cristia-
no, donde la moral reemplaza & la politica (1): después, un
cierto nimero de refutaciones directas procedentes de dos
campos que se Jividian entonces el imperio de la ciencia y
la politica: los catélicos y los protestantes. Bl protestantis-
mo fué quien produjo la refutacién mds virulenta y exten-
sa contra el maquiavelismo. De 1576 4 1578, cuatro afios
después de la Saint Barthélemy, un protestante, Inocente
(¥entillet, hizo una refutacion en regla que produjo mucho
ruido y recibié el nombre Anti-Maquiavelo, titulo repro-
ducido més tarde y hecho célebre por otro adversario mu-
cho més ilustre. A esta fuente es 4 1a que acudian los otros
adversarios de Maquiavelo del siglo xv1, y especialmente
los catélicos, entre los que se pueden citar el. jesuita Posse-
vin, el orador Boiso y el jesuita espafiol Rivadeneira.

Reproducir esta polémica en la cual no tomaron parte
sino espiritus mediocres, seria un trabajo fastidioso. Dire-
mos algunas palabras del Aniti- Maquiavelo de.Gentillet,
mds interesante por las circunstancias en que se escribié
que por el fondo del libro. Gentillet no ataca una doctrina

(1) De officio principis christ., lib. IIT, Ant. Jesus Bellarmino,
Colog. 1619. Princéps christ. adv. Machiav. A. Pedro Rivadeneira...
Entre estos tratados, el dnico que merece ser .mencionado aqui
por el nombre del autor y por algunas de las ideas que contiene,
o8 Institutio principis cristiani, de Erasmo. Esta obra no puede ser
considerada como una refutacién de Kl Principe, de Maquiavelo,
pues que es contemporinea de ésta; mds parece su contrapar-
tida. Maquiavelo ha buscado su héroe en la historia de su siempo

¥ le ha encontrado en la persona de César Borgia. Erasmo ha
formado el suyo & imagen de Ciro de Genofonte, y en la escuela
de Plat6n y Plutarco. Esta serie de obras sobre El Principe cris-
tuano contintia durante todo el siglo XVII hasta Balzac. La Politica
de la Sagrada Escritura, de Bossuet, tambiéa se relaciona con esta
tradicién. '
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especulativa, abstracta. Lo que ataca bajo el nombre de
Maguiavelo, es 4 Catalina de Médicis, es 4 CarlosIX y 4 la
corte de F'rancia; es 4 la politica florentina transportada &
Paris; estos son los perseguidores del protestantismo, los
enemigos de toda libertad nacional, los instigadores y au-
- tores de la Saint-Barthélemy. Dedicado al duque de Alen-
¢on, hermano del reéy, jefe del partido de los Politicos, este
libro, escrito é impreso en (Ginebra, tiene el interés que
siempre ofrece una viva pasién en un sentimiento legitimo.
Revela un hecho cierto: que bajo la influencia de las doc-
trinas maquiavélicas se ha despaturalizado la monarquia
francesa y asemejidose 4 las tiranfas italianas. Aunque
se puede admitir que tal episodio se haya exagerado por la
pasién de la polémica, hay, sin embargo, una gran parte de
verdad, y tal es lo que constituye el principal interés de
Anti-Maquiavelo. <He agui que hace quince afios que Fran-
cia gime bajo él yugo de la tirania», dice el autor. Esto nos
hace pensar ya poco mds 6 menos en los tiempos del adve-
nimiento de Carlos IX. Gentillet atribuye semejante tira-
nia 4 la audacia de los gue abusaron de la trerna edad y la
bondad del rey, aludiendo asi 4 Catalina de Médicis. Luego,
dirigiéndose al duque de Alengon, que entonces era la
tinica esperanza de los protestantes, le llama el libertador
providencial de la Francia, le invita 4 destruir esta tirania
bérbara de extranjeros y & restablecer la antigua politica
del gobierno de Francia, 4 enviar la nueva politica 4 Italia,
de donde vino, surgiendo de Maquiavelo, evellendam rele-
gandamgue novam gubernandz in Italiam, unde & Machiave- '
o ad nos deducta est (1). |

Respecto al fondo de las cosas, la refutacion de Genti-
llet carece por completo de interéds. Desde luego, es bas-
tante injusta con  Maquiavelo, del cual, parece que Genti-
llet ni comnocia la vida, ni reconoce el genio. Ved, en efecto,
como: «<Respecto 4 su vida y 4 su muerte nada he aprendi-

(1) Dedicat. al principe de Alengon.
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do de cierto, no he querido informarme, pues vale mas que
la memoria de hombre tan despreciable permanezca en
eterno olvido»... (1). Afiade que Maquiavelo habla muchas
veces de sus estancias en Roma y en Francia, <adonde fué
no como embajador, sino que es muy verosimil que fuera
como proscrito 6 como fugitivo>. Ademds, le tacha de ser
absolutamente ignorante en politica y fener apenas algun
tinte de historia. Se comprende que una refutacién enipren-
dida con tales disposiciones no deba ser muy saliente por
su imparcialidad y su exactitud, cualidades, adem4s, poco
comunes en el siglo xvi. Hay, pues, gran inexactitud en la
obra de Gentillet; violenta el sentido de las palabras de
Magquiave.o 6 exagera sus 1deas para combatirlas. Dice Ma-
quiavelo, por ejemplo, que el principe debe extraer de si
mismo su sabiduria y no de sus consejeros, principio muy
cierto y saludable, y Gentillet le combate porque esto, se-
giin él, quiere decir que el principe no debe tener conseje-
ros ni consultar & nadie, lo cual es hasta opuesto al pensa-
miento de Maquiavelo (2). Alguna vez Gentillet se deja to-
mar del pensamiento de su adversario, y su apasionamiento
religioso le hace méds maquiavélico que el mismo Maquia-
velo. . .

Aunque la obra de Grentillet sea en general pesada y ba-
nal, hay en ella algunas ideas justas y que pudieron haber
tenido importancia manejadas por un espiritu més filosofi-
co. Se sabe, por ejemplo, cudl es el principio del cual habla
Magquiavelo: el de que el politico no debe escribir como si
estuviera en la repiblica de Platén, sino; como dice Ne-
ron, entre la hez de la ciudad de Rémulo. «Los otros, escri-’
be Maquiavelo, han descrito repiblicas imaginarias, prin-
cipes fantédsticos. La verdad politica requiere lo que pueda

- ser y no lo que deba de ser>. Gentillet responde con razon:
«Respecto 4 estas concepciones de repuiblicas perfectas que -
ki
1 Anti-Magquiav., 1. 1, t. 1.
@) Idem,l. III, t. 28.
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han imaginado ciertos fildsofos, ellos han creido que nunca
podrian existir, pero las han propuesto 4 los principes y
jefes de repiiblicas como modelos que imitar... Si el prinei-
pe, en efecto, elige por modelos aquéllos que Maquiavelo
le presenta: César Borgia, Agatocles, etc., qué hard de
grande, digno, ni duradero, si los modelos que habrj elegi-
do son de suyo lo mis opuesto 4 la virtud? Maquiavelo,
pues, se ha equ1vocado al decir que hay que abandonar el
ideal por lo real... Porque si sostiene que no hay en la rea-
lidad sino wvicio, da un consejo detestable y pernicioso: si
confiesa que hay alguna virtud /{por qué relegar entonces
este modelo de perfecto principe, aun cuando no se pueda
jamas esperar conseguir tal perfeccion?> (1) Es necesario
todavia reconocer un meérito al autor del Anti-Maquiavelo:
el de haber procurado sacar partido de la historia. En esto
resulta dentro de la escuela que 1mpugn2—f y utiliza sus mis-
mas armas, aquellas por cuyo empleo censura & Maquiave-
lo. Afiadid 4 lo dicho, para formar juicio respecto 4 la obra
de Gentillet, que éste vié bien clara una de las causas de
los errores de Maquiavelo: la poca amplitud de su expe-
riencia y, sobre todo, la influencia de los ejemplos de Italia,
y 4 este propodsito dice: ¢<¢Qué experiencia podia tener un
hombre que no conocia cast nada mas que las querellas de
algunas pequefias repiiblicas'y algunos pequefios principa-
dos, las facci_oneé v las instituciones de Florencia y algu-
nos miserables florentinos?»> Que sea ésta una de las causas
de error de Maquiavelo es indudable; pero hubiera sido
Justo hacer notar jcudnto genio debi6 tener para llegar 4
~hacer* manifestaciones tan profundas y numerosas como
hizo, con un campo de observacién tan reducido!

Por mediocre que sea el Anti-Maguiavelo, de Gentillet,
es todavia superior 4 la mayor parte de los escritos del
mismo género; y éste fué también el que les proveyé de
armas que esgrimir contra el maquiavelismo. En el primer

(1) L. IIT, c. XxvL, -
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lugar, entre los adversarios del politico florentino, se hallan
los jesuitas. Possevin, en algunas paginas que aparecieron
bajo el titulo de Cautio de 11s quee scripsit tum Machiavellus,
tum 4s qut adversus eum scripsit Ant - Machiavelus (1692), nos
prueba que no ha abierto ni una obra de Maquiavelo, por-
que habla de dos libros donde «este.6rgano de Satén» trata
del principe. Luego, una de dos: 6 ha creido que El Princi-
pe de Maquiavelo consta de dos libros, 6 ha creido que las
dos obras de aquél tratan del principe: en los dos casos es
evidente que Possevin no habia leido & Maquiavelo.No hizo
més, casi, que tomar 4 Gentillet los titulos de los capitulos
y reproducir éstos, poco méis 6 menos que textualmente.
A caba por envolver en una misma condenacién 4 Gentillet
y 4 Maquiavelo; y termina por un seco andlisis de la obra
de Santo Tomdis De Regimine principum.

Principes eristianos de Rivadeneira tiene mis mérito que
la misera compilacién de Possevin, pero es mas bien un tra-
tado contra la libertad humana que contra Maquiavelo. Sin
embarga, en la segunda parte expone las virtudes propias
de un principe cristiano opuestas 4 1a del principe héroe de
Magquiavelo. Son 1a piedad, la justicia, la prudeiicia, la libe-
ralidad, pero todo ello acompafiado de ejemplos historicos
antiguos y modernos. Es inttil buscar en este monétono
~ catecismo ni la-huella de una idea original é interesante.

Por ultimo, como los protestantes tenian su Aniti-Ma-
quiavelo, 1a corte de Roma quiso también tener el suyo. El
encargado oficialmente de refutar 4 Magquiavelo fué el ora-
dor Bosio, del cual hemos leido dos obras, de una deplora-
ble mediocridad por cierto, y son: De Robore bellico (1) v
De Imperio virtutss (2). Lia primera de estas obras esta con-

(1}  Liber unus adv. Maquiav. Col. 1594.

(2) De Imperio virtutis, sive imperia prendere & veris virtu-
tibus non simulatis, lib. duo adv. Maquiav. Col. 1594. Cinguené no
cita el De Robore bellico; pero cita otra obra que no hemos halla-
do: De antiguo et novo Italie statu, Nic Maquiav. lib, IV. 1594 ¥
1590, en 8.°
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sagrada 4 refutar la opinién de Maquiavelo de que la reli-
gionm cristiana ha destruido y debilitado el valor de los pueblos
modernos. Lia segunda de dichas obras va dirigida contrala
hipocresia de El Principe. Se puede formar una idea de la
monotonia del libro, por la simple lectura de la tabla de
materias que contiene. Véase si no: los reyes hipdcritas
han sido, con frecuencia, muertos violentamente 4 manos
de sus enemigos; los buenos, no. Muchos reyes hipéeri-
tas tienen una vida breve; los buenos, al contrario. Mu-
chos reyes hipécritas, aunque han sido victimas de gran-
des males, han sido expulsados de sus reinos y han vi-
_vido en la miseria. Los reyes hipéeritas han vivido en el
temor y la inquietud; los buenos, en la tranquilidad del
alma. Los reyes hipécritas han tenido mil afliecciones y han
sido muy desgraciados, han sido atormentados por las se-
diciones y las revueltas.
iHe aqui 4 1o que se ha llamado una refutacién de Ma-
quiavelo! Es de sospechar que esta ininteligente confusion
‘de la moral y la politica inspirase 4 Scioppius su apologia
del maquiavelismo. ‘
Para exponer todas las criticas hechas de las obras de
Maquiavelo, hay que llegar hasta el siglo vxr1, en el cual
se nos ofrece una de las mas célebres refutaciones hechas
de las teorias del florentino. Es una obra de un principe
ilustre y gran hombre. Pero esta refutacién, por si misma
es harto banal, declamatoria y sin ninguna importancia po-
litica; y mal se podrd tomar en serio, cuando su mismo au-
tor no parece que tuvo presente mas cuidado, en seguida
de entrar & ocupar su trono, que el de hacer desaparecer .
su edicién por cuantos medios pudo y cuando él mismo, en
su conducta como rey, no deja de aplicar con cierta fre-
cuencia los principios que habia combatido en teoria. Se
ha dicho, con razén, que no hay nada mejor que combatir
4 Maquiavelo cuando se es heredero presunto de un trone,
para luego aplicar sus maximas cuando se Ilega 4 cefiir la
corona. Bl Anti-Maquiavelo, de Federico 11, que es la obra
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4 que venimos refiriéndonos, tiene poco mérito por simis- -
mo, como hemos indicado. No vale sino como testimonio
del espiritu del siglo xvim, que imponia 4 los reyes la obli-
gacién de halagar 4 la opinién piblica, aun engafidndola.
Por demés es decir que no hay nada tan dificil como
hacer una refutacién verdaderamente filoséfica de las obras
de Maquiavelo; y ningtin asunto se presta mds 4 los luga-
res comunes. Sin duda la conciencia publica y el senti-
miento natural repugnan las teorias maquiavélicas, y esto
es ya por si s6lo una refutacién abrumadora; pero si se
~ quieren desmenuzar punto por punto los sofismas en que
se envuelve el maquiavelismo, se tropezara con graves
dificultades. Creemos que es sobre el principio funda-
mental de la doctrina donde hay que poner los esfuerzos
de la critica. Este principio es confuso y complejo, de don-
de viene que puedan equivocarse al juzgarle ciertos espiri-
tus. ¢Y cudl es tal principio? Que hay necesidad de ser ma-
1o con los malos y engafiar 4 los que nos engaflan; es la ley
de la reciprocidad. ‘
Lo que produce la confusién y la dificultad de tal prin-
cipio es que se halla bastante inmediato 4 otro muy cierto y
muy legitimo, 4 saber: que ests permitido defenderse por la
fuerza de aquél que nos acomete. Sobre la confusién de es-
tos dos principios es como se ha establecido el maquiavelis-
mo. La critica debe, pues, hacer todo esfuerzo posible por
demostrar la existencia y distincién de estos dos principios
v que no es lo mismo devolver mal por mal que defenderse.
En el primer caso nos autorizamos del mal que se nos ha
‘hecho 6 se nos quiere hacer para justificar el que hagamos
en cambio; nos creemos desligados de la ley del honor y de
la justicia porque vemos .que asi también se consideran
nuestros enemigos; jcomo si fuera la voluntad humana el
principio de nuestro deber, como sila moral fuera efecto
de un pacto convenido entre aquéllos y nosotros! Este es el
principio de Maquiavelo: es la justicia de los tiempos bér- -
baros: 1a ley del Talién: ojo por ojo, diente por diente, perfi-
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dia por perfidia. Es la ley bajo la cual vive el hombre cuan-
do apenas ha salido de la especie animal, y en que es un
lobo para sus semejantes, komo homint lupus. Esta es la justi- -
cia de los siglos xv y xvI, de estos tiempos en que una nue-

va cultura de la inteligencia no hace todavia otra cosa que

agitar los apetitos feroces y . crueles del barbaro; este el

tiempo en que la reflexion viene 4 ensefiar 4 los politicos

que en vez de combatir 4 campo abierto, 4 mano armada es

" mucho mejor rivalizar en sutileza, astucia y mentira. Asf
el principio de Maquiavelo es el de la guerra sin fin, sin

tregua, sin descanso; guerra abierta ¢ secreta, interior § ex-

terior; guerra bajo todas las formas, con todas las armas,
en todos los momentos de la vida de los pueblos y de los
soberanos.

.Y esto es 1o mismo que el derecho de defensa? Este de-
recho se halla limitado 4 un caso nada m4s: el de recibir un
ataque efectivo: tiene un objeto determinado y circunscri-
to: el de rechazar el ataque; y una vez rechazado éste, todo
ha concluido, subsisten los mismos derechos y los mismos:
deberes. La justicia, el honor, la fidelidad 4 las promesas,
nada es abrogado; las leyes de la moral que son al mismo
tiempo las leyes protectoras de la sociedad humana, no cam-
bian segiin las necesidades que tengamos. El derecho de de-
fensa no llega jamés 4 constituir un derecho de prevenir un
ataque supuesto y futuro por uno anticipado y real; de pre-
venir el empleo posible de la fuerza contra nosotros, por el
de la astucia contra nuestros enemigos: no llega 4 constituir
un derecho de suponer siempre y en todas partes la presen-
cia de enemigns prontos 4 tomar las armas contra nosotros
4 engafiarnos,ni por consecuencia,en el de armarnos los pri-
meros y de engaflar sin pérdida de tiempo, y hasta en el de-
recho de engrandecerse 4 expensas de otro ante el temor de
que ese otro pudiera engrandecerse 4 nuestras expensas; en
el de violar los tratades so pretexto de que nos los viola-
rén, en fin, en el de traicionar y asesinar 4 todos aquéllos
que tengan la grandeza de principes, por si acaso esperan
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la ocasién de abatirnos. Esto seria confundir la defensa con
la opresién. '

™ maquiavelismo no reposa sino sobre equwocos, por
6_]6111])10, este principio: que la moral es relativa 4 las cir-
cunstancias, es susceptible de dos interpretaciones, la una
cierta, la otra falsa. Los derechos y los deberes nacen sin
duda de las relaciones de las cosas y de las personas. Los
deberes no son los mismos respecto 4 los parientes que
respecto 4 los extrafios, respecto 4 los amigos que respecto

- 4 los parientes. Mil eircunstancias pueden hacer variar es-

tas relaciones: yo no tengo los mismos deberes con un hom-
bre que me ha hecho un favor que con un particular cual-
quiera. Entre dos bienhechores, debo mds al que teniendo
lo menos ha hecho lo més en mi favor, y asi hasta lo infini-
to. La apreciacién de estas circunstancias y las modificacio-
nes del deber que resultan, constituye e! tacto moral y la
delicadeza de la conciencia. Lia ley moral no es, segiin quie-
re Aristdteles, nna regla de hierro; es una regla mévil que
se aplica 4 todas las cosas y 4 todas las circunstancias posi-
bles. Por ejemplo, dice Aristételes, no se exigird el mismo
valor 4 un nifio que 4 un hombre, ni 4 un leén que 4 un
lobo. No se puede negar que las circunstancias tienen su
parte y su direccién en el cumplimiento de las promesas.
Por ejemplo, habéis prometido socorrer 4 un aliado, pero
vuestro ejército es invadido y diezmado de pronto por una
epidemia y esta circunstancia os impide llegar al punto de
cita. ¢Estais obligados 4 la ejecucién de la promesa? Estéis
obligados 4 todo 1o que para cumplirla podais hacer, pero
no 4 més. De modo, segun esto, que «lo posible> es en cier-
tos casos la medida de la obligacién. De estas diferentes
consideraciones se infiere cémo se puede ser conducido 4 las
afirmaciones maquiavélicas de que todo depende de las cir-
cunstancias, que nada hay en politica bueno ni malo de un
modo absoluto y que la salud del pueblo es la suprema ley.
Aqui nos hallamos entre dos grandes d1ﬁ0111tades- por-
que si todo lo concedemos 4 las circunstancias, damos cate-
* Toxo II o . 7




93 LIBRO II. ~ EL RENACIMIENTO Y LA REFORMA -

goria de principio al sofisma del maquiavelismo, y si nega- |

mos 4 las circunstancias toda infiluencia, caeremos en una
moral abstracta € inaplicable, caeremos en el error de los
estoicos, para los cuales son lo mismo todas las faltas; ten-
dremos en contra.de nosotros este axioma de derecho, tan

justo y elevado, summum jus, summa injuria. Tales son los

conflictos de la conclencia en estas delicadas cuestiones y
su dificultad, nos explica como los espiritus rectos y hon-
- rados. pueden extraviarse. Es necesario procurar cortar
0 desenredar estas dificultades.

No es saber bien lo que es la ley, concebirla como una
fuerza abstracta y una regla indeterminada, la cual no se

aplica mds 4 aquéllo que 4 ésto. Sino que es, segin Montes--

quieu, una relacién necesaria derivada de la naturaleza

de las cosas. Es preciso, pues, tener cuenta de la naturaleza -

de las cosas en la aplicacion de las leyes. Por ejemplo, si se
debe amar aun 4 los enemigos, porque éstos son hombres,
y que la relacién principal de hombre 4 hombre no es bo-
rrada por la de enemistad, no resultando de aqui que de-
bais hacer ninguna diferencia entre el amigo y el enemigo,
lo cual seria una injusticia para el amigo. Si se debe tratar
al amigo fiel como al infiel, al de ahora como al antiguo; y
el hombre que no aprecie estas diferencias y las aplique en
su conducta, cometera falta sobre falta. He aqui, pues, en
qué sentido se ha podido decir que la moral cambia con lais

circunstancias. Asi ¢como se ve que el color de un objeto no

influye nada en su peso, sucede con la moral, que los acci-
dentes circunstanciales no cambian su esencia. El principio
de la moral es el orden, y éste resulta de la relacion deter-

minada de las cosas entre ellas, segin su respectiva natu-

~ raleza. Por ejemplo, es el orden el que quiere que hagais
. més por un pariente que por un amigo, por un amigo que
por un desconocido, y estas relaciones dependen. de. la na-
turaleza misma de las cosas. Pero no basta que varien las
circunstancias, para que una cosa prohibida sea permitida.

De otra manera no habria nada permitido ni nada. prohi-
. .

-
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bido. Una prohibicién implica una contrariedad y por
tanto clerta oposicién 4 los deseos, 4 las pasiones, 4 los 1n-
tereses de aquél 4 quien ella alcanza. Es evidente que si la
prohibicién y la obligacién estuvieran de acuerdo con la
comodidad de los sujetos 4 ellas, serfan éstas completamen-
te intitiles. Deben, pues, subsistir, aunque tal acuerdo no
exista. Si el cambio en los intereses de las personas obliga-
das no modifica nada la naturaleza de la prohibicién y la
obligaci6n, lo mismo sucede respecto 4 la diversidad de
condiciones sociales; y respecto al hombre sean principe 1
obrero, no ha de resultar que uno tenga y-otro no el dere-
cho de violar sus promesas y de degollar 4 sus enemigos:
T titulo de soberano, de rey, de reptblica, no tiene, pues,
ninguna influencia sobre el deber que tenemos de ser fieles
4 nuestras promesas. Lo mismo es respecto 4 la obligacién
de respetar la vida de los hombres. Con esto se ve en qué
sentido se puede afirmar que la moral es relativa-4 las cir-
cunstancias y en qué sentldo, que no 1o es. |
Pero atin hay en el maguiavelismo una confusién entre
dos principios parecidvs y muy diferentes. El uno- es este:
el fin justifica los medios. El otro es: el mérito estd en la
intencién. En pura moral no es el acto el que ha de juz-
~ garse, sino la intencién con que se hizo. Un acto bueno en
si, efectuado con mala intencion, es moralmente malo, y vi-
ceversa. Pero un acto malo de suyo, al cual se le cree bueno
por el agente y se realiza con.intencién de hacer un bien,
se torna en bueno. Esta doctrina es tan evidente que Santo
Tomds llega, respecto 4 la misma, hasta decir que es pecado
1o hacer un mal cuando se le cree un bien. Acaso sea esto
demasiado decir y se le pueda, por consiguiente, objetar;
pero es cierto que el salvaje que mata, en determinadas
circunstancias, 4 su padre, cree hacer un bien y quiere
ademds hacerlo. El agente moral no es responsable sino de
aquello que ha sabido, comprendido y querido. Negar esto
es reemplazar la justicia moral por la justicia legal, destruir
toda nocién de responsabilidad, confundir el bien y el mal
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moral con la salud ¥ la enfermedad, con la ciencia y con la
ignorancia. Pero ante la justicia social, la intencién es aun
el fundamento de la culpabilidad; v la imprudencia, la falta
de discernimiento, la demencia, son causas de atenuacién 6
de inculpabilidad, mientras que la premeditacién es una
circunstancis agravante. -

No hay, pues, medio de negar el principio: Ia moralidad
estd en la intencidn, pero ved las consecuencias aparentes.
Si la intencidén es el tnico elemento de la accién moral,
basta tener una buena intencién para que las acciones sean
" buenas entonces. Si, por ejemplo, para salvar 4 mi pais mato
4 mi bienhechor, la intencién justificars el acto, el fin jus-
tificars los medios. Entonces todas las acciones pueden ser
buenas, porque todas pueden ser ejecutadas con buena in-
tencidn, todas pueden dirigirse 4 un buen fin. El fin de una
accién es la consecuencia que de ella resulta. El fin de la
muerte de Remo fué la fundacién de Roma; el de la ma-
tanza de los éforos, hecha por Cleémenes, fué el restableci-
miento de las leyes de Licurgo. I.a bondad de una aceién
se mide por sus resultados. Pero el caricter de una ac-
cién moral es el de ser buena por si misma, independien-
temente de sus resultados. «Haz lo que debas, venga lo que
quiera>. Lo contrario seria lo cierto, si es el fin el que justi-
fica los medios y si la intencidn justifica la. accién. Ved
qué conflicto y embrollo de principios de mordi. Este prin-
cipio, «todo estd en la intencién», parece conducir 4 esta
consecuencia, <todo estd en el resultado», lo cual es la in-
- version de la moral. Es necesario fijarse bien para desenre-
dar estos principios ondulantes que parecen solazarse con la
conciencia, perderse los unos en los otros y deslumbrarnos
un instante con su falsa claridad, para hundirnos en seguida
en las tinieblas. 7 .

Lo que es cierto, irrecusable de todo punto, es que una
accidn no es buena si no lo es la intencion en si misma, y que
una aceion mala hecha sin mala intencidn, no es reprensible.
Mas para que la intencidon sea buena ¢basta que lo sea el
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fin? Esta es la cuestion, y aqui es donde est4 el sofisma. Hay
acciones indiferentes por si mismas, sin duda, que se con-
vierten en buenas, segin el fin que realizan. Por ejemplo,
‘cortar una pierna es un fin benéfico, hecho 4 un enfermo, 6
un crimen realizado respecto & un hombre sano; y este as-
pecto doble obedece 4 que la accidén-en s{ misma no tiene ca-
racler moral. Pero hacer perecer 4 un inocente constituye
un crimen por si mismo, y no hay fin que’pueda justificar
medio semejante. Yo declaro, sin embargo, que si haciendo
pereeer 4 un inocente se cree hacer un bien, no habrs ver-
daderamente un crimen. Por ejemplo, la muerte dada en
ciertas circunstancias por un salvaje 4 su padre, el sacrificio
de Isaac, decidido por su padre Abraham, el suicidio con-
suetudinario de la viudas en la India. Pero en este caso el
error recae sobre el acto mismo: tal acto es malo, yo lo creo
bueno, pues soy inocente. Lia cuestion es otra cuando yo
pregunto si un acto que sé y creo malo puedeser bueno por
el fin que me propongo realizindole. Por ejemplo, {puedo
yo matar 4 Remo para fundar & Roma, matar & los éforos
para reformar & Liacedemonia, asesinar 4 César para resta-
blecer la libertad, quemar 4 un hereje para defender laley
. catllica y, por ultimo, hacer las matanzas de Septiembre
para espantar al mundo y hacer la revolucion? Aquélios
que realizaron tales acciones pudieron ignorar que eran
malas y, por consecuencia, ser inocentes, nosotros no vamos
4 juzgarlos; pero dichas acciones, en si mismas, son injusti-
ficables; y rio se puede sostener que se pueda hacerlo todo
con tal de que se le crea bueno.

Estas consideraciones bastan para demostrar por qué
confusién de principios el maquiavelismo se puede insinuar
en los espiritus. Hemos procurado desenredar algunos de
los enlaces mds complicados; no podriamos hacer més sin
caer en una casuistica minuciosa é imprudente. Mdxime
cuando me siento inclinado 4 creer que la casuistica es una
ciencia falsa, que combina 4 su gusté los hechos y las cir-
cunstancias; pone en oposicién los prineipios y motivos

»

&
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contrarios, pero de una importancia igual; dificulta la mar-
cha delarazén y la obliga 4 una dialéctica de doble filo,
que puede producir el escepticismo. Hemos recibido de la
naturaleza un juez supremo de la verdad y la fe: la concien-
cia; pero no pronuncia sus fallos sino en presencia de los
hechos: cuando se trata de una accién real presente, de la
cual todos los elementos son bien conocidos, es cuando la
conciencia decide, por un juicio rapido; toda su fuerza ests
en el d-propos; es esencialmente una facultad espontdnea.
Pero si en vez de ponerla ante la realidad misma la enre-
dais en una cuesti6n abstracta,la conciencia no tiene la
nisma claridad ni la misma certeza: deja su lugar al razo-
namiento, que distingue y sutiliza y acaba por extinguir
ol sentimiento vivo de la moralidad de los actos. El senti-
miento moral se esclarece y fortifica de dos maneras: por
una honda meditacién de los principios y por el habito de
juzgar los actos morales. Gracias 4 estos dos medios de pro-
greso, el sentimiento moral no tiene que valerse de la ca-
suistica. No tiene ninguna necesidad de proponerse estas
complicadas cuestiones donde se combinan arbitrariamente
las dificultades que entorpecen la visién de la conciencia.
A priori, no hay que decir sino una cosa: la ley moral es
absoluta y no se presta 4 ningtin acomodamiento, y cuanto
4 las dificultades particulares propias de cada caso, es 4 la
conciencia & quien toca resolverlas en el instante mismo de
aparecer ante ella; y no pertenece al razonamiento dictar
sobre ello anticipado juicio.

Aun 4 riesgo de pasar por ser un politico de gabinete,
yo diria con el antiguo adagio: <La honradez es la mejor
politica». Sucede 4 la politica como al comercio:que no vive
sino de la probidad. El comerciante que engafia puede ga-
nar én un detalle, pero compromete el conjunto de sus nego-
cios. La legalidad es la madre del crédito, y cuanto mas hon-
rada es una casa comercial més s6lida se hace. Pues asi tam-
bién es en politica. Podréis hoy engafiar 4 alguien y ser esto
una ventaja para vosotros; pero mafiana se os engafiard, y
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habréis asi perdido, por compensacién, el fruto del primer
fraude. Como no ofrecereis 4 nadie confianza ni por 1o mis-
mo solidez en las relaciones, nadie se ligard sélidamente
con vosotros, y no tendréis sino aliados infieles y enemigos
ocultos. Bl honor es el crédito de los gobiernos. Es verdad
que los hombres han complicado de tal manera las relacio-
nes simples de las cosas y de los negocios, hacen tal mezcla
del interés personal la avidez y la ambicién con el inte-
rés publico y el patriotismo; de los motivos nobles, con los
motivos bajos, que se ha formado una tradicién de habili-
dad politica, después de la cual parece imposible salir airo-
sos de proceder sencilla y sinceramente. Pero aunque sea

de una extrema dificultad mantenerse de todo punto since- o

ros en pohtxca, se puede ver, sin embargo, que en la Histo-
ria, los hombres que han merecido la mds alta considera-
cién de virtuosos y justos, han ejercido una gran influencia
“en los negocios publicos de su respectivo tiempo. Se po-
drian citar: Aristides, entre los antiguos; 8an Luis, L'Ho-
pital y Washington, entre los modernos. Cualquiera que
sea el prejuicio predominante, cuando aparece alguno de
estos grandes caracteres un respeto universal los rodea, y la .
autoridad de su virtud ocupa el lugar de las habilidades.
Ademas no es la virtud incompatible con la habilidad ni
con el conocimiento de los hombres, del manejo de las cir-
cunstancias ni del sesgo y acomodamiento que requier
los asuntos. Lo que con frecuencia ha desacreditado la vir-
tud en la politica es: primero, la falta de inteligencia y de
 experiencia, v segundo, haber sido atin lo bastante elevada.
La gran virtud impone el respeto, hace doblegarse ante ella
4 la astucia y la hipocresia, remueve audazmente las difi-
cultades en los negocios y opone & las trampas y truhane-
rias politicas la energia fiera de una conciencia tranquila.
Una virtud mediocre se aviene 4 componendas y concesio-
nes; no quiere el mal, pero carece de fuerzas para querer el
bien. M4s bien irrita por sus escripulos, que se hace respe-
tar por sus rectitudes. Su debilidad alienta el vicio y com-
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promete la virtud misma. Esto es lo que proporciona al
magquiavelismo sus pretextos mds especiosos.

~ Pero hemos hablado bastante de una doctrina cuyo
tlempo pasd y que ya pertenece 4 la Historia. El maquiave-
lismo fué el resumen de la politica del siglo xv; pero ya en ,
el XxvI no es mas que una escuela difundida y dispersa e'n/
medio del gran movimiento de los tiempos. Esta politica no
tiene otro sentido ni més valor que el baber libertado 4 la
sociedad de la politica de 1a Edad Media. El gran debate de -
los tiempos modernos es el del absolutismo v la libertad (1),
vy que Maquiavelo pareciéno haber entrevisto apenas.Habla
de la libertad como un hombre de los tiempos antiguos; no

~discute los derechos de los pueblos-y los soberanos. Y, sin
embargo, el tiempo en que ol conflicto entre unos y otros

" iba 4 surgir y agitar los Estados principales de Europa, se

~ hallaba cerca. Este comienza en el siglo xvI; pero el movi-

miento dié principio por donde no se le esperaba: por la re-

forma religiosa. '

(1} Téngase presente que tal era el aspecto de la evolucién po-
litica al tiempo de aparecer esta obra, si bien de entonces acéd han
variado mucho las cosas y son muy diferentes los problemas que
preocupan 4 los hombres de Estado y agitan 4 las sociedudes mo-
dernas. (N.de los T.) - '




