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1. LA LEGISLACION CANONICA!

Ubi societas, ibi ius2 Y como la Iglesia cristiana original pronto se
convirtié en una sociedad relativamente completa, con muchas rami-
ficaciones territoriales y con peligro de verse afectada por toda clase de
herejias, es natural que ya desde los primeros siglos se desarrollara una
creciente cantidad de normas, “‘cdnones’,® para conservar un minimo
de unidad dentro de aquella joven comunidad espiritual.

Las normas en cuestiéon fueron elaboradas por varias autoridades
eclesidsticas: asambleas, como sinodos y concilios en diversos niveles
(en 325 comienza con el Concilio de Nicea la serie de los —hasta
ahora— 21 Concilios Ecuménicos);* o prelados y patriarcas, entre los
cuales pronto comienza a perfilarse el papa, obispo de Roma, como
jefe protocolario, luego jefe autocritico, de la Iglesia (posicién com-
batida por los demds patriarcas, lo cual alimenta una tensién que fi-
nalmente lleva hacia el gran Cisma de 1054 entre la Iglesia catolica
romana y la Iglesia ortodoxa, del Oriente de Europa). En la historia

1 Con Ludovicus Thomassinus, un sacerdote que muri6 en 1697, comenzé el estudio
histérico del derecho canénico.

2 O sea: donde surge vida social, necesariamente surge derecho.

3 En la actualidad, los especialistas suelen afirmar que las autoridades canénicas con
facultad original y natural de crear normas de derecho canénico, son el papa y los Con-
cilios Ecuménicos, y que las demds autoridades que contribuyen a la formacién de este
derecho, no lo hacen sino por delegacién de parte de una de estas dos autoridades su-
premas (entre las cuales, a pesar de ‘“‘movimientos conciliares” en sentido mds demo-
critico, la preeminencia sigue correspondiendo al papa, sin cuya autorizaciéon ningun
Concilio Ecuménico puede reunirse). Sin embargo, resulta que al comienzo del tercer
siglo, o sea antes del comienzo de la serie de los Concilios Ecuménicos (325) y antes de la
cristalizacién de la autoridad central del papa, que comienza por el siglo vi, ya existieron
normas canénicas severas, probablemente diferentes de didcesis a didcesis. Un interesante
caso es, por ejemplo, la destitucién del famoso autor Origen, cuya ordenacién como
sacerdote por dos obispos, fue anulada a causa de un defecto formal, alrededor de 230.

4 Para una sencilla introduccion al tema de los Concilios, véase R. Metz, Hisloria
de los Concilios, Barcelona, 197 (Coleccion ;Qué sé?), Véase también Apéndice L
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de la Iglesia hubo intentos de sujetar al papa al poder de los Concilios
—el “movimiento conciliar”—, pero desde el Concilio de Constanza,
que terminé en 1417, esta controversia quedé decidida a favor de la
preponderancia papal dentro de la Iglesia.

Desde fines del cuarto siglo, otra rama del clero surgi6: el clero
regular, los religiosos, viviendo en comunidades especiales, unidas bajo
una “‘sancta regula”, de la que emanan obligaciones para los monjes,
distintas segin la orden en cuestién. Estas organizaciones mondsticas
también desarrollan su propio derecho candnico, pero bajo control
del Vaticano. Para distinguirlo de este nuevo clero regular, el clero
tradicional es designado como clero secular, ya que trabaja en el secu-
lum, en el mundo prictico de todos los dias, y no en su mundo sepa-
rado, de rezo y meditacion, del clero regular (aunque varias 6rdenes
regulares se dediquen, ademds, a labores caritativas, educativas, hos-
pitalarias y misionales).

Asi comienza a formarse una creciente corriente de normas creadas
por los Concilios Ecuménicos (véase Apéndice I), los ocho primeros
de los cuales fueron organizados por la Iglesia Oriental, pero también
por concilios regionales y provinciales, el papa, patriarcas, arzobispos y
obispos, capitulos (asambleas) de las ordenes, y generales (jefes) de las
mismas. Al respecto, el papa, continuando la tradicién establecida por
los apostoles, con sus epistolas, formulaba con frecuencia sus “epistolas
decretales” o (a causa de sus sellos redondos) “bulas”,? que a veces con-
tenian decisiones claramente legislativas, pero también decisiones ju-
diciales (rescripta ad lites) —que podian servir de precedentes para
casos andlogos—, u otorgamientos de favores individuales (beneficios,
nombramientos). Otras bulas tenian —y tienen— caracter de circulares
administrativas; y cuando tales epistolas tienen cardcter dogmadtico y
se dirigen a los obispos, se habla de enciclicas.

5 La “Bula” era el sello que colgaba de la comunicacién papal, un sello en forma
redonda —una pequeiia “bola” aplanada. Desde Le6én XIII (1878) es de plomo en caso
de creacién o supresién de dibcesis, y de lacra roja en otros casos.

Desde el siglo xur el término de “bula” es usado, mds bien para la comunicacién
papal misma, que para este sello.

El “breve” es mis sencillo que la bula; en vez de un sello colgante, lleva un sello
impreso; ademds, su texto contiene menos formulas protocolarias.

El motu proprio no lleva sello alguno; es una comunicacién papal que nunca es con-
testacién a una duda o solicitud, y se refiere de preferencia a asuntos administrativos
del Vaticano.

La terminologfa es flexible, y es frccuente que alguna comunicacién papal que en
una obra es designada como “Constitutio” —recucrdo de las “Constituciones” mediante
las cuales los emperadores romanos legislaron—, en otra es ‘mencionada como “bula”,
“‘epistola apostdlica”, etcétera,
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La terminologia es algo imprecisa; asi, el ejemplo imperial ro-
mano también inspird términos como “Constitutiones” o “decreta”, y
esta ultima palabra luego es combinada con aquel término apostdlico
de “epistolae” para dar lugar a “epistolae decretales”, cuya combina-
cién queda frecuentemente abreviada, usindose solo el adjetivo “de-
cretales” con funcién de sustantivo.

Cuando se desarrolla mds la funciéon legislativa y administrativa
del papa, éste recurre a menudo a formulaciones mds sencillas que las
contenidas en las bulas solemnes, con sus amplios formulismos; en-
tonces se habla de breves; y mds sencillo todavia es el motu proprio
—por propio impulso—, sin sello alguno, expedido por propia inicia-
tiva papal y no a peticién de alguien.®

En esta creciente actividad legislativa de la Iglesia se abandona
ya claramente aquella idea, todavia tan popular en otros niveles del
derecho medieval, de que la ley sea algo que el legislador “encuen-
tra”; no algo que “crea”. El legislador canénico ya es mds bien un
“ingeniero social”, transformando la realidad de acuerdo con su ideo-
logia, actitud que se opone a la otra idea de que el derecho “Justo”
ya va implicito en la realidad social, de manera que un buen derecho
s6lo debe reflejar lo que ya existe (cfr. el término de Speculum, Spie-
gel, etcétera —o sea “‘espejo’— para antiguas obras legislativas, o el
de ‘pravda’ —o sea “verdad”— en la Ruskaia Pravda, aquel Cédigo de
Kiev, del siglo xI).

Obviamente, ya pronto se comenzaba a sentir la necesidad de sis-
tematizar el mare magnum de normas que nacieron de todas estas
fuentes canonicas, eliminando las contradicciones y desechando lo
obsoleto. Asi llegaron a compilarse varias colecciones especiales, algu-
nas referentes mds bien al cristianismo del Imperio de Occidente, otras
de indole mis bizantina. Entre estas colecciones hallamos también al-
gunas, de origen bizantino, de normas falsamente atribuidas a los
apostoles, y, a causa de la dificultad en aquel entonces (anteriormente
a la imprenta y con comunicaciones tan deficientes) de comprobar la
falta de autenticidad de estos cidnones, una cincuentena de esos “cidno-

6 Politicamente, esta calificacién puede ser importante. Asi, cuando el papa nombré
en los afids treinta del siglo pasado a varios prelados mexicanos, para evitar que la
Iglesia mexicana se quedara acéfala, tuvo cuidado de evitar que pudiera considerarse que
el Vaticano obrara a peticién del gobierno mexicano, lo cual podria ser una indica-
cién de que sobreviviera el Real Patronato de la época novohispana. Por lo tanto, estos
nombramientos se hicieron ostentativamente motu proprio.
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nes griegos’ lograron sobrevivir y encontrar, finalmente, un lugar
en el Corpus Iuris Canonici del Renacimiento, al que nos referi-
Temos.

Estas diversas compilaciones de cdnones a veces tienen caricter ecle-
sidstico oficial (entonces son generalmente ordenadas tema por tema),
mientras que otras son compilaciones privadas (como, en el Occidente,
la coleccién Itala o la Prisca, o la Hispana —también llamada la Isi-
doriana)—, cronolégicamente estructuradas.

Un loable intento de poner orden en el caos creciente de los ci-
nones, corresponde a Dionisio el Pequefio, que vivié en Roma a media-
dos.del primer milenio; este industrioso y erudito clérigo coleccionaba
normas expedidas por concilios y papas, junto con algunos otros ma-
teriales, seleccionando luego con sensato criterio lo que podria consi-
derarse como vigente. En 774, unos dos siglos después de la muerte de
este compilador, el papa Adriano I envié esta coleccién dionisiana a
Carlomagno, en aquel entonces todavia solo Rey de los Francos
(y todavia no Emperador de Occidente), sefialando que esta coleccién
podia considerarse como el derecho canénico oficialmente autorizado,
y en 802 el flamante emperador promulga esta compilacién, ahora lla-
mada Codex Adrianeus (en honor a aquel papa Adriano I), como parte
del derecho del nuevo Imperio de Occidente.

En aquella misma época surgié una corriente de interesantes falsi-
ficaciones, esta vez en el Occidente de Europa. Estas ““falsas decretales”
o “decretales seudoisidorianas” como ahora se llaman, fueron desen-
mascaradas en tiempos del Renacimiento 7 y existe ahora una ampha
literatura sobre su posible lugar de origen (probablemente el oriente
de Francia u occidente de Alemania), la época exacta del fraude, y su
finalidad concreta. Ayudaron a incrementar el poder de la Iglesia me-
dieval sobre el Estado, y el poder papal dentro de la organizacién
eclesidstica, Al comienzo del siglo xvir un jesuita, Torres, hizo un
intento de defender la autenticidad de estas decretales, pero desde en-
tonces ya ningun autor eclesidstico quiere arriesgar su reputacion aca-
démica en una defensa tan quijotesca.

Al lado de las mencionadas colecciones “precldsicas” (en realidad
hubo varias mds), una interesante fuente de derecho canénico de aque-
llos siglos es constituida por los Libri Poenitentiales, listas de castigos

7 Véase Brissaud, History of French Private Law, Boston, 1912, pp. 709-715.
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canénicos por diversos pecados, con sus potenciales conmutaciones (re-
citar salmos en vez de hacer genuflexiones; o, en vez de flagelaciones, el
pago de multas, con el loable fin de proporcionar fondos a la Iglesia
para diversos fines sociales, como el rescate de prisioneros, en poder
de los mahometanos; la construccién de hospitales; la alimentacion de
los pobres, etcétera).

Lo anterior basta para dar una idea de las condiciones laberinticas
en que se encontraba el derecho canénico ® cuando los inmediatos pre-
cursores de Graciano (sobre todo Ives de Chartres) en el siglo xi, vy,
poco después, el mismo Graciano, comenzaron a poner orden en esta
materia, iniciando asi la fase cldsica del derecho canénico, que co-
mienza claramente con el Decretum Gratiani (1140; quizd se trata
de una nueva edicién de una obra que fue publicada por primera vez
alrededor de 1120), y que tradicionalmente termina con la labor de
Juan Andrés, canonista que naci6 alrededor de 1270 y murié en Bolo-
nia, en 1348, victima de aquella famosa oleada de peste, que Barbara
Tuchman popularizé en estos dias, en impresionantes paginas de su
Distant Mirror.

Este Graciano, profesor de derecho canénico en Bolonia, y vién-
dose en la necesidad de poner algo de orden en la materia que estuvo
ensefiando, elabord una Concordantia Discordantium Canonum (o sea
algo como “intento de armonizar normas canénicas que parecen con-
tradecirse’), que se suele llamar, mds sencillamente, Decretum Gra-
tiant, o simplemente el Decretum. En esta obra, que sigue la sistema-
tica del Digesto de Justiniano, encontramos una de aquellas obras

8 Rodolfo Sohm, también talentoso romanista, provocé mucha discusién con su
teoria de que la Iglesia primero haya sido guiada por gracia y carisma, y que en el
siglo xn1 se convirtiera en la ‘‘Iglesia juridica”, lo cual la llevé a rumbos cada vez mis
distintos de las ideas de su creador; y muchos otros autores han expresado sus dudas
de si una organizacién espiritual, orientada hacia otro mundo, deba contaminarse
con un fenémeno tan frio, impersonal —a menudo cruel—, siempre ligado a este mun-
do, como es el derecho.

Es conocida la aversion de Lutero al derecho candunico, que, segin ¢él, introduce en
la vida eclesidstica rasgos anticristianos e innaturales, por lo cual quemé un ejemplar del
Corpus Iuris Canonici delante de la iglesia de Wittenberg.

En el Concilio Vaticano II se oyeron de nuevo elocuentes criticas en contra del es-
piritu legalista que amenaza el ambiente religioso de la Iglesia. A esto se ha contestado,
con cierta ldgica, que si la Iglesia debe guiar al hombre hacia el préximo mundo, ella
es un eslabén entre dos esferas, con una cabeza de puente en nuestra realidad mun-
dana, de manera que, para poder ser eficaz, no puede prescindir de una organizacién
juridica, aunque se trate de una provincia muy sui generis dentro del imperio del
Derecho.



72 GUILLERMO F, MARGADANT

privadas, que por llenar un hueco importante, pronto fue usada como
si fuera una coleccién oficial (en los Cédigos de Hermogeniano y de
Gregoriano del derecho romano, o en el Espejo de Sajonia del dere-
cho germdnico, o el Hexabiblos del derecho medieval bizantino, en-
contramos otros ejemplos al respecto).

Las tres partes de este Decretum se citan generalmente en la forma
siguiente: la primera parte, con 101 Distinctiones, subdivididas en Ci-
nones, es citada mediante el nimero del canon y luego el de la Dis-
tinctio (asi, ¢.2.p.X significa: canon nimero dos de la Distinctio niimero
diez; a veces, en lugar del numero del canon se pone la palabra inicial
del canon en cuestién); en la segunda parte encontramos Causae, sub-
divididas en Quaestiones, que a su vez son subdivididas en Cdnones
(asi, c.1.c.2.Q.3 significa primer canon de la tercera Quaestio de la
segunda Causa); en cuanto a la tercera y ultima parte de este Decretum,
se suele citarla en forma idéntica a la que se usa para la primera, de
manera que, con el fin de evitar confusiones, se suele afiadir De cons.,
abreviatura de De consecrationibus, para que el lector comprenda que
se trata de una cita de la tercera parte.

La Iglesia siguié promulgando nuevas normas, desde luego, y Gre-
gorio IX, casi un siglo después, encomend6 al canonista espaifiol
Raimundo de Pefiaforte la compilacién de una nueva obra, las De-
cretales,® que hizo publicar a través de las Universidades de Bolonia
y de Paris, en 1234.1¢

Como estas Decretales no repitieron los cidnones, ya colocados en
el Decretum Gratiani, ticitamente la Iglesia concedi6 asi valor oficial
a esta compilacién de Graciano. En las generaciones que siguen, algu-

9 Las Cinco Compilaciones Antiguas, o sea Quinque Compilationes Antiquae, son
como un puente entre el Decretum y las Decretales. De éstas, la primera compilacién
se hizo por Bernardo de Pavia, el cual la subdividié6 en cinco libros, segin el criterio
que ya hemos mencionado en relacién con las Decretales y el Sextus. La “segunda” es
una continuacién de la “prima”, La ‘“tertia” es de indole oficial. La ‘“quarta” tiene
interés por contener Decretales de Inocéncio IIT —gran jurista— y los cinones expedidos
por el importante Concilio Laterano IV, de 1215. La “quinta” es de nuevo una com-
pilacién oficial.

Estas Cinco Compilaciones perdieron la autoridad oficial que tenian la tertia y Ia
quinta, y la autoridad que de facto tuvieron las otras, por la promulgacién de las De-
cretales de 1234, que contienen mucho material tomado de las Quinque Compilationes
Antiquae, pero que también omiten muchos materiales contenidos en éstas, y afiaden
cdnones ajenos a estas compilaciones intermedias.

10 Fueron promulgadas por Gregorio IX, el 51x.1234. Fijense al respecto en la dife-
rencia entre “promulgacién”, por el papa, y “publicacién”, por las mencionadas Uni-
versidades.
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nos canonistas son considerados especialistas del Decretum, llamdndose
Decretistas, y otros trabajan sobre todo con base en las Decretales: los
decretalistas. Varios de ellos escriben ‘“‘glosas”, o sea comentarios breves
a ciertos lugares de estos textos, o summae, que son tratados panora-
micos de alguna rama de aquel derecho canénico.

Estas Decretales también llevan el nombre de Liber Extra (o sea,
afiadidura al Decretum Gratiani); estan subdivididas en cinco libros,
cuyos titulos son: Judex, Iudicium, Clerus, Connubia (matrimonios) y
Crimen. Si el Decretum se inspiraba, en cuanto a su sistemdtica, en el
Digesto de Justiniano, en la sistematizacién de las Decretales notamos
mds bien la influencia del Codex Justiniani.

Como continuaba la creacién del derecho canoénico, el 3.111.1298
Bonifacio VIII juzgd necesario afiadir a las obras que acabamos de
mencionar un tercer elemento, el Liber Sextus, subdividido en cinco
partes segun el sistema de las Decretales (cada parte contiene las afia-
diduras a las materias del libro correspondiente de estas Decretales), y
culminando finalmente en 88 reglas basicas del derecho canénico (exac-
tamente como el Digesto de Justiniano culmina en el famoso titulo
D.50.17, con las reglas basicas del “antiguo” derecho, las Regulae Iuris
Antiqui).! En las citas podemos ver inmediatamente cuando se trata
de normas tomadas de este Liber Sextus, por la abreviatura “in VI".

Luego, Clemente V hizo compilar otras normas importantes, en las
Clementinae, luego reelaboradas por Juan XXII y enviadas por éste a
las Universidades de Bolonia y Paris, para su publicacién, el 25.X.1317.
Es en estas Clementinae que hallamos el juicio sumario canonico, que
tanta influencia tuvo en el derecho procesal-civil occidental en ge-
neral.

A pesar del cuidado que el Vaticano puso en estas colecciones,
algunas normas importantes se quedaron “vagando fuera”: las normas
“extravagantes’’; éstas fueron compiladas en una coleccién de 20 De-

11 En la cantidad de 88 regulae probablemente encontramos un reflejo del simbo-
lismo de los nitmeros, tan en boga en la Edad Media. El papa insistia siempre en su
doble facultad: en lo mundano y en lo espiritual. Y dos elevado a la tercera potencia
(tres es el numero de la Trinidad) produce ocho, nimero considerado por el Vaticano
como favorable. El uso doble de tal ocho, en 88, es por lo tanto un doble recordatorio
al Emperador, de que el papa sigue insistiendo en su versién de la teorfa de las dos
espadas, y en su doble jurisdiccién, secular y espiritual: una doble bofetada, por lo
tanto, para los juristas de la Corona, que con gusto admitirian que tres sea un nimero
tipico del papa, pero que rechazarian un juego combinatorio entre dos y tres...
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cretales de Juan XXII (los cinones extravagantes, de 1325), y en otra
coleccidén (inicialmente inoficial) de “extravagantes comunes” de varios
papas, que contienen cdnones desde 1298.

En 1500 se hizo una supercompilacién de todas estas colecciones,
bajo el nombre de Corpus Iuris Canonici (desde entonces, para distin-
guir claramente, se afiade el adjetivo de Civilis al nombre del Cor-
pus Turis de Justiniano; asi, las dos columnas del Jus Commune de la
Edad Media y del Renacimiento fueron el Corpus ITuris Canonici y el
Corpus Iuris Civilis).

Este Corpus Iuris Canonici de ningun modo contiene tnicamente
el derecho, referente a la organizacion interna de la Iglesia: durante la
Edad Media y, en forma disminuyente, durante los tres o cuatro siglos
posteriores, los tribunales de la Iglesia no se limitaron a los conflictos
internos de la Iglesia, o a controversias relacionadas con los sacramen-
tos (como el matrimonio), sino que alegaron jurisdiccién respecto de
testamentos, la protecciéon de personae miserabiles (viudas, huérfanos),
personas ausentes a causa de una cruzada, delitos (ya que éstos, gene-
ralmente, al mismo tiempo son pecados), contratos y tratados confirma-
dos por aquella institucién religioso-juridica que era el juramento, y
todos los casos que afectaron el creciente patrimonio eclesidstico
(préstamos, contratos de enfiteusis o arrendamiento de inmuebles ecle-
sidsticos, etcétera), los ingresos de la Iglesia (por ejemplo, los diezmos)
ademis de acusaciones de clérigos, o por clérigos (que gozaron de aquel
famoso “fuero” cuya paulatina eliminacién fue una manzana de dis-
cordia entre Estado e Iglesia, sobre todo en los siglos xvin y xix). Ino-
cencio IV (en su Bula Judex Ordinarius) y Bonifacio VIII (en su Bula
Unam Sanctam) inclusive reclaman una jurisdiccién ilimitada por par-
te de los tribunales eclesiasticos, dentro del mundo cristiano; y los
decretalistas llegan al extremo de proponer la peligrosa teoria de que
el papa pueda eximir a los ciudadanos del cumplimiento con las leyes
estatales (e inclusive dispensar de ciertos requisitos derivados del “de-
recho natural”. . .). Desde luego, los Estados vieron estas pretensiones
con malos o0jos, y desde el Renacimiento, cuando llegan a cristalizar los
primeros grandes Estados nacionales modernos, diversos soberanos co-
menzaron a expulsar a la Iglesia de la jurisdiccién en cuanto a asuntos
extraeclesidsticos, eliminando paso por paso esta ingerencia en su sobe-
ranfa estatal.

Pero, de todos modos, en 1500 los tribunales eclesidsticos tuvieron
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que ocuparse todavia de tantos asuntos extraeclesidsticos, que el Corpus
Iuris Canonici contiene normas sobre todo el panorama del derecho,
no sélo sobre la organizacién de la Iglesia y sobre los sacramentos.

Esta primera versién del Corpus Iuris Canonici padece todavia
muchos errores, debidos a descuidos por parte de copiadores de manus-
critos o incorrectas interpretaciones de las frecuentes abreviaturas, de
manera que, desde fines del Concilio Tridentino (que terminé en 1563)
hasta 1580, una comisién de eruditos juristas y te6logos, los correctores
romani, estuvo trabajando para mejorar este texto; asi en 1582 salié
la mejor edicién, la definitiva, de esta obra.

Desde luego, a partir de 1500 siguieron saliendo muchas nuevas
normas del Corpus Iuris Canonici, pero no fueron colocadas dentro
de esta compilacién, que se petrificé tal cual. Asi, las importantes nor-
mas que emanaron del Concilio Tridentino, 1545-1563 —contestacién
del Vaticano a la Reformacién, y magno intento de remoralizar y for-
talecer a la Iglesia—, suelen encontrarse en nuestras bibliotecas en algin
volumen separado. Otras normas canénicas, posteriores a 1500, han sido
compiladas en el Gran Bulario 12 y luego en las Continuationes Bul-
larii, sin afectar el texto, ya definido, del Corpus Iuris Canonici. El
Concilio Vaticano 1 (1869-1870) se habia propuesto podar y ordenar
la avalancha de estas normas canénicas que habian venido multiplicin-
dose fuera del Corpus Iuris Canonici, pero los acontecimientos politicos
(la unificacién de Italia, en contra del interés y de la voluntad del
papa) obligaron a suspender este Concilio antes de que pudiera dedi-
carse a esta ingente tarea. Pio X, empero, poco después de su ascenso
(1904) decidi6 encargar a Pietro Gasparri de una nueva codificacién
del derecho canénico, y bajo el sucesor de este Pio X, o sea Benedic-
to XV, el Codex Iuris Canonici fue promulgado (27.V.1917), obra
concisa, de 2414 canones, distribuidos entre cinco libros: Normae
Generales, De Personis, De Rebus (libro relativamente desordenado, de
temas misceldneos, desde sacramentos hasta beneficios y temporalida-
des), De Processibus, y De Delictis et Poenis.

Desde entonces observamos unas pocas enmiendas dentro de este
Codex Iuris Canonici, ademds de importantes decisiones de una comi-
sién especial para su interpretacion; decretos e instructivos de las con-

12 Magnum Bullarium Romanum a Beato Leone Magno. .. usque ad Benedictum XIII
opus absolutissimum ..., Luxemburgo, 1727-1758, diecinueve volumenes, con diversas
Continuationes hasta Benedicto XIV,
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gregaciones (por ejemplo, de la Congregacién para Sacramentos, respec-
to del derecho matrimonial); algunas declaraciones dogméticas (como
la referente a la Asuncioén de la Virgen, 1950); y luego la gran cantidad
de importantes innovaciones aportadas por el Concilio Vaticano II,
que parecen modificar la tendencia —ya de tantos siglos— de centra-
lizar toda la autoridad dentro de la Iglesia en la figura del papa, hacien-
do concesiones a la colegialidad y dando mds importancia a los obis-
pos. Estas innovaciones, empero, no fueron incorporadas en el texto
del Codex Iuris Canonict, de manera que cn los ochenta se decidio em-
prender la total refundicién del material canénico'®* en un nuevo
Codex Iuris Canonici, promulgado en enero de 1983.

Una importante diferencia entre el antiguo Corpus Iuris Canonict
de 1500 (1582) y el Codex Iuris Canonici de 1917,* era que esta
ultima obra sdlo raras veces se ocupa de situaciones extraeclesidsticas.
La principal excepcién al respecto, se refiere al matrimonio, que, por
ser considerado un sacramento, sigue siendo un tema que el derecho
candénico no quiere abandonar al legislador estatal (evidentemente
México, con su estricto principio de separacién entre Iglesia y Estado,
oficialmente no toma en cuenta las normas candnicas referentes al
matrimonio, su nulidad, divorcio y separacién).

Salvo este tema del matrimonio, el derecho canénico abandona al
derecho estatal de los paises donde estas cuestiones surjan, las controver-
sias relativas a propiedad, posesién, obligaciones, contratos, etcétera.’s

Al lado de este derecho canénico central, general, existen muchas
normas especiales para ciertos pafses (pensemos en el derecho cané-
nico derivado de Concordatos) o para determinadas organizaciones
pertenecientes a la Iglesia (por ejemplo, las normas que valen para las
diversas 6rdenes regulares).

Una forma mids discreta de normacién eclesidstica, pero una mani-
festacién a menudo muy eficaz, son las Cartas Pastorales, todavia insu-
ficientemente tomadas en cuenta por nuestros historiadores.

13 Desde octubre de 1981, una Comisién Pontificia para; la Reforma del Derecho
Canénico estuvo reunida en Roma, para esta tarea, en enero de 1983,

14 A pesar de las esenciales diferencias entre ambas obras, miles de cdnones del
Codex proceden del Corpus (va sblo el Decretum Gratiani inspiré umos 8400 cinones
del Codex; véase Paul E. Sigmund, Enc. of Social Sciences, Nueva York, voz “Canon
Law”, III, p. 266).

15 Un canon importante, al respecto, es el 1529, punto de partida para una amplia
‘“‘canonizacién de las normas nacionales”.
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2. LA SUPLETORIEDAD DEL DERECHO ROMANO

La relacién entre los derechos candnico y romano ha sido una de con-
vivencia, pero a veces también de conflicto. Aunque las lagunas del
derecho canénico debian llenarse mediante recurso al derecho justinia-
neo, hasta donde éste estuviese compatible con el espiritu y la letra
de los textos basicos de la Iglesia —Ecclesia vivit lege romano—, entre
los especialistas de ambos derechos surgieron frecuentemente contro-
versias que condujeron, por ejemplo, a la prohibicién de la ensefianza
del derecho romano en la Universidad (eclesidstica) de Paris (cfr. las
Bulas Super Speculam, 1219, de Honorio III y Dolentes, 1254, de
Inocencio 1V).

Asimismo, el emperador, frecuentemente en conflicto con ¢l papa,
solia proteger el derecho romano (desde Federico Barbarroja, o sea
Federico I, 1158, podemos observar esta tendencia con cierta claridad),
favoreciendo, por ejemplo, en varias formas la escuela de Derecho Ro-
mano de Bolonia (pero no la de Pavia, de ambiente germdnico, longo-
bardico; ni tampoco la de Roma, dominada por el papa; o la de Toscana
donde los Giielfos, antiimperiales, tenian su baluarte).®

Las dos ramas del Tus Commune,'" derecho canénico y derecho ro-
mano, fueron los dos derechos que se ensefiaron en las universidades
del Occidente de Europa y en Iberoameérica, con exclusién de los de-
rechos nacionales, hasta bien adelantado el siglo xvi1, cuando comien-
za la tendencia de dedicar atencién universitaria al derecho nacional
que el estudiante de derecho pronto tendria que aplicar. Muchos gran-
des juristas —e inclusive hombres de letras— de la fase renacentista y
de la “época de las pelucas”, ostentaron orgullosamente el titulo de
“Doctor en ambos Derechos”, Doctor utriusque iuris o sea: Doctor en
los derechos canénico y romano.

16 Una atractiva introduccién a estos temas sigue siendo la obra de P. Koschaker,
Europa y el Derecho Romano, merecidamente popular (véase nota 8 de la Advertencia
Bibliografica.

17 La combinacién entre estos dos derechos se llamé el Ius Commune, el ‘“derecho
comun”, que podia ser alegado en ausencia de alguna norma especial, expedida por el
Emperador, Duque, Conde, el municipio, el gremio, etcétera.
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3. EL DERECHO CONSUETUDINARIO

Al lado de todo lo anterior, otra fuente de derecho candnico, muy
importante para una organizacién dispersa en un territorio tan amplio,
con tanta divergencia cultural, fue la costumbre; ésta, a condicién de
ser compatible con la moral cristiana, la razén y los dogmas de la fe,
y de haber persistido comprobadamente durante cuando menos 40 afios,
apoyada en una general opinio necessitatis,'® era una fuente tan im-
portante, jque inclusive podia derogar o abrogar una norma candnica
escrita!

4. LLA DOCTRINA COMO FUENTE DE DERECHO

Ademais, como en todo sistema juridico, la doctrina era fuente de dere-
cho; y esta doctrina fue imbuida profundamente de los textos biblicos,
la Patristica, la Escolastica, y, en general, el pensamiento de los grandes
teologos no tildados de heréticos. Una fuente importante de esta doc-
trina, la constituyen los miultiples comentarios de derecho canénico, a
menudo de gran autoridad. Hostiensis destaca como comentarista de
las Decretales, Juan Andrés como glosador del Liber Sextus (este fa-
moso canonista era, ademas, marido y padre de dos jurisconsultas de
cierta fama, Milancia y Novella). Entre estos autores, algunos defien-
den la superioridad del papa sobre reyes y emperadores (Torquemada,
Panormitano), mientras que otros defienden cierto “regalismo” (licito
intervencionismo estatal en asuntos de la Iglesia), como Van Espen,
cuyos libros abundan en nuestras viejas bibliotecas, por gozar este
autor del favor de los Borbones. Mds tarde daremos mas detalles sobre
esta cuestion.

5. LA JURISPRUDENCIA CANONICA

Otra fuente del derecho canénico es la jurisprudencia: sentencias pro-
nunciadas por tribunales de la Mitra, la Inquisicién, diversas comisio-
nes (como las “‘Congregaciones” de los Cardenales) y aquel importante

18 La conviccién general de que la gente no solo se comporta asi, sino que ademds
debe comportarse asi.
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tribunal de apelacion, en el Vaticano, la Sacra Rota Romana. Esta habia
surgido, paso por paso, desde una comisién de juristas que en la Edad
Media tuvo que preparar los proyectos para las sentencias papales,
en caso de haberse apelado alguna sentencia dictada por una instancia
inferior. Desde Inocencio III'® esta comisién recibié mds independen-
cia, convirtiéndose en un verdadero tribunal, “la Rota”, que en una
creciente cantidad de categorias de casos pudo dictar auténomamente
sus sentencias. Desde 1472, la Sacra Rota Romana contaba con 12
(més tarde 10) auditores (cfr. el término de oidores, miembros de las
Audiencias del mundo hispano, érganos con funciones primordialmen-
te judiciales); de estos 12 jueces, tres debian proceder del Estado de la
Iglesia, dos de Espafia, uno de Alemania, uno de Francia, y los otros
cinco fueron seleccionados entre los ciudadanos de grandes ciudades
independientes de la Italia de aquel entonces: Mildn, Florencia, Fe-
rrara, Bolonia y Venecia.

Sin embargo, una sentencia de “la Rota” no era necesariamente la
ultima palabra: desde fines del primer milenio surge alrededor del
papa un cuerpo honorifico de refrendarios, personas que debian prepa-
rar los documentos para la firma del papa, y Alejandro VI, a fines
del siglo xv, crea dentro de este grupo de refrendarios la especial
Signatura Justitiae, que funge como una Corte de Casacién respecto
de ciertas sentencias de “la Rota”. Tanto ésta (reorganizada en 1909),
como la Signatura, subsisten en la atualidad; la revisién por la Sig-
natura se refiere, sobre todo, a una equitativa aplicacién de las reglas
procesales.

Esta jurisprudencia ayuda a predecir con cierto grado de probabi-
lidad cual serd la actitud judicial frente a determinadas constelaciones
de hechos y argumentos, en relacién con algun litigio concreto.

19 En la historia de la Iglesia y de su derecho, a menudo se destaca la figura de
Inocencio III, 1198-1216, Papa enérgico, con gran sentido politico y juridico, que tuvo
como colaborador-adversario al cripto-pagano Federico II; bajo su régimen tuvo lugar
la absurda aventura de la Cuarta Cruzada (en realidad una trampa mercantil tramada
por Venecia en contra de las ciudades cristianas de Zara y Constantinopla, competi-
doras de Venecia); también hubo graves problemas con los albigenses del sur de
Francia, que después motivarian la creacién de la Inquisicién, Este papa también tuvo
que definir la actitud del Vaticano frente al movimiento de San Francisco, con tan pe-
ligrosos aspectos misticos y panteistas; ademds es famoso por el importante Concilio
Laterano IV de 1215. La cultura eclesidstica florece en medio de todos los problemas
politicos, y autores catolicos a veces hablan de la “Terrible Edad de Oro del papado”,
cuando se refieren al régimen de este papa.
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6. DERECHO ESTATAL, REFERENTE A LA IGLESIA

Lo anterior se refiere al verdadero derecho canénico, normas que deben
su existencia a la iniciativa de la Iglesia misma. Pero al lado de
éstas, para la vida juridica de la Iglesia deben tomarse en cuenta, para
bien o para mal, aquellas normas que dicta el poder estatal, regla-
mentando ciertos aspectos de la actividad eclesiastica dentro del terri-
torio del Estado en cuestién. Estas reglas a veces nacieron del sincero
deseo de los gobiernos estatales de fortalecer a la Iglesia; asi, en los
Cdédigos de Teodosio (438) y de Justiniano (ultima version: 534) ha-
llamos, en lugares de honor, muchas normas impuestas por el Imperio
a la Iglesia, generalmente expedidas en un ambiente de honrada preo-
cupacién por el interés espiritual y organizatorio de la Iglesia. Tam-
bién, por ejemplo, en las Leyes de Indias, en el primer libro (jlugar
de prestigio!) y, ademas, en varias normas dispersas, encontramos de-
recho impuesto por el Estado a la Iglesia. Mds abajo, con referencia
especial a México, tendremos que hablar del importante Patronato
Real de la Iglesia (nombre en el cual “real” equivale a “mondrqui-
c0”),? fuente de gran cantidad de importantes normas de esta catego-
ria; luego, en muchos casos (que se presentan sobre todo en el Siglo
de las Luces y después) este derecho estatal referente a la Iglesia inter-
fiere con la tarea de ésta en una forma ya menos grata para ella (pen-
semos en el “regalismo” borboénico); y, sobre todo desde la Revolucién
Francesa, esta clase de normas tienen una tendencia cada vez mas con-
traria al interés patrimonial de la Iglesia, y luego a menudo un tono
francamente anticlerical.

Aunque se trate de normas que la Iglesia, en su gestion diaria, debe
tomar muy en cuenta, no pertenecen al verdadero “‘derecho canénico”,
y algunos autores reservan para este derecho estatal referente a la Igle-
sia el término de ‘“‘derecho eclesidstico””,2! mientras que también el
término de “derecho praeter-canénico” estd asomandose.?? Como nor-

20 El adjetivo “real” se presta a confusién; a veces se deriva de la palabra latina
res, cosa, como en ‘‘los derechos reales”; y en otras ocasiones tiene su raiz en rex, rey,
siendo entonces equivalente de ‘“mondrquico”, como en el caso actual.

21 Término, obviamente no muy feliz; también el derecho que emana de la Iglesia
misma puede calificarse, por esta razén, de ‘“‘eclesidstico”. Pero en materia juridica abun-
dan los términos ilégicos (en la designacién de “derecho candnico” también ya hemos
sefialado una falla etimolégica y légica).

22 Véase la nota 3 de la Introduccién.
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mas ya mds bien antieclesidsticas podemos mencionar la famosa Cons-
titution Civile du Clergé, del comienzo de la Revolucién Francesa (que
convierte el clero en funcionarios publicos, estatales: una especie de
policia de la moral); y, en cuanto a México, podemos mencionar la
desamortizacién de los bienes eclesidsticos, por via de expropiacién
(Ley Lerdo de Tejada, 1856) o por via de confiscacién (Leyes de Re-
forma, Judrez, 1859); el destronamiento del catolicismo como religién
oficial; restricciones a la vida monastica; el traslado de la administra-
cién de cementerios o del Registro Civil a 6rganos estatales; abolicion
del fuero clerical y entrega de la actividad extraeclesiastica de los tribu-
nales eclesidsticos a jueces estatales; el retiro de la coaccién estatal al
cobro de impuestos eclesidsticos; limitaciones impuestas a la actividad
educativa y caritativa de la Iglesia y del clero; la prohibiciéon dirigida al
clero de ocuparse de asuntos politicos y restricciones a su ciudadania;
limitaciones cuantitativas en cuanto al clero admitido a actividades
religiosas; el retiro de la personalidad juridica a la Iglesia; en algun
tiempo, prohibicién de usar el correo para materiales religiosos; en
ocasiones, la prohibicion de la confesién auricular o la obligacién im-
puesta a sacerdotes de casarse; y otras normas de esta indole.

Para poder incluir también estas manifestaciones del derecho en
el presente libro, le hemos dado el titulo, no de Introduccién al Dere-

cho Candnico Mexicano (o algo por el estilo), sino de La Iglesia ante
el Derecho mexicano.

7. Los CONCORDATOS

En un lugar intermedio entre el derecho candnico expedido por ins-
tituciones eclesidsticas, y las normas referentes a la Iglesia, expedidas
por los poderes seculares, estatales, hallamos los tratados internaciona-
les, celebrados por el Vaticano: los Concordatos entre la Iglesia y los
poderes mundanos.

Varios de tales Concordatos han tenido gran importancia. Es fa-
moso, por ejemplo, el Concordato de Worms, armisticio en la larga
lucha entre el papa y emperador, celebrado en 1122; también ha sido
importante el Concordato de 1801 entre Francia —ya napoleénica— y
el Vaticano, intento de reconciliaciéon después de las fricciones que
provoco la Revolucién francesa; y para la historia moderna de Europa
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ha sido importante el acercamiento entre Mussolini y el Vaticano, con
el Tratado Laterano del 11.11.1929, al que el Vaticano debe el origen
de su nuevo florecimiento patrimonial (después de los tremendos gol-
pes sufridos por la unificaciéon de Italia, que hizo perder al Vaticano
su préspero Estado de la Iglesia, en el centro de la Peninsula). En
cuanto a México, durante la fase de la Independencia nunca se logré
formular un Concordato, pero en tiempos virreinales el pais participd
desde luego en mucho de lo “concordado” entre Espaiia y el Vaticano.
Importantes han sido (después de la ruptura entre Espafia y Roma
por decreto de Felipe V del 22.1V.1709)2 el Concordato de 1737 entre
Felipe V y Clemente VII y, mds importante, el Concordato de 1753
entre Fernando VI y Benedicto XIV.%

8. LA INVESTIGACION DEL DERECHO CANONICO

Para la investigacién histérica en nuestro medio, las fuentes a las que
generalmente recurrimos son el Corpus Iuris Canonici y las normas
tridentinas; el derecho estatal sobre —a veces contra— la Iglesia (desde
el Derecho Indiano); los Concordatos espafioles; y normas expedidas
por la Iglesia novohispana (sobre todo los Concilios de 1555, 1565 y
1585), ademds de algunas normas, producto de la Iglesia del México
independiente. Segun lo que se requiera para el tema en cuestién, la
investigacion puede ampliarse hacia otras normas, para lo cual mucho
depende del entusiasmo y de la capacidad del investigador, pero tam-
bién de la riqueza de las bibliotecas o los archivos que tiene a su dis-
posicién. Sobre todo en la historia juridica de las 6rdenes, y en el
campo de las Cartas Pastorales, o en relacién con el derecho canénico
de agrupaciones protestantes que ya cobran cierta importancia en la
vida nacional, mucho queda por investigar, y los archivos y bibliotecas
eclesidsticas no siempre se abren al investigador académico con toda la
generosidad deseable.

Varias importantes revistas, y diversos institutos, a menudo ligados
a grandes universidades, se ocupan en la actualidad del derecho cané-

28 Véase Teodfanes Egido, “El Regalismo y las relaciones Iglesia-Estado en el si-
glo xvir”, en Historia de la Iglesia en Espasia, Madrid, Antonio Mestre Sanchis, tomo
1V, 1979, pp. 125-249, y Apéndice I (La ruptura),

24 Véase Apéndices II y III.
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nico, a veces sobre todo desde el punto de vista histérico, pero en otras
ocasiones con fines eclesidsticos modernos. En materia canénico-histo-
rico destacan autores como Jean Gaudemet, Gabriel le Bras o Stephan
Kuttner (ahora en Berkeley); congresos especializados ofrecen a los es-
tudiosos la oportunidad de conocerse personalmente y de intercambiar
opiniones y resultados de investigacién; obras panordmicas y monogra-
ficas —también a veces importantes tesis universitarias— abundan, y la
Enciclopedia de Derecho Canénico es ahora una obra central de con-
sulta para los interesados. En nuestro continente, el Institute of Re-
search and Study of Medieval Canon Law, con el jovial, erudito Kut-
tner y la Catholic University of Washington, son lugares donde toda
persona seriamente interesada puede recibir una orientacién respon-
sable en cuanto a sus dudas y problemas.



