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demos. propramente qué queria demgnar —o al menos qué debia
designar— esa vieja expresién de * ‘alcance” que usaba la teorfa
del conoc:mlento

- § 97. El método del descubrimiento de la const:tucxén de
conczencm en su significacion filoséfzca universal

Ningtn filésofo puede ahorrarse el camino de las espinosas in-
vestigaciones que hemos tratado de desbrozar. La referencia uni-
versal a la vida de conciencia, de todo lo que un yo pueda con-
cebir es un hecho filoséfico fundamental bien conocido, sin
duda, desde Descartes; en particular, otra vez se habla mucho
de €l en la época contemporinea. Pero de nada sirve filosofar
superficialmente sobre ello 'y ocultar esa referencia universal
con una marafia de pensamientos, por mis sutiles que seam,
en lugar de entrar de lleno en sus prodigiosas estructuras con-
cretas y sacarles fruto de un modo verdaderamente filoséfico.
Quien filosofe ha de aclararse desde el comienzo lo que con
razén hemos subrayado aqui tan a menudo y con tanto vigor:
todo lo que exista para el fil6sofo, todo lo que sea esto o
aquello para él, es decir, todo lo que pueda tener para €l senti-
do y validez, tiene que presentdrsele a la conciencia en forma
de una operacién intencional propia, que corresponda al carde-
ter particular de ese ente, a partir de un acto propio de “dar
sentido” (como también decia en mis Ideen). No podemos que-
damos en la vacia generalidad de la e@resién “conciencia”, o
en las palabras vacias “experiencia”, “juicio”, etcétera, y dejar
el resto, como si careciera de importancia filoséfica, a la psi-
cologia ... a esa psicologia cuyo patrimonio es la ceguera para
la intencionalidad como propiedad esencial de la vida de con-
ciencia o, en cualquier caso, para la intencionalidad como fun-
cién teleolégica, esto es, como operacién constitutiva. La con-
ciencia se puede descubrir metédicamente, de modo de “verla”
directamente en sus operaciones donadoras de sentido y crea-
doras de modalidades de ser y de sentido. Podemos averiguar
la manera como el sentido objetivo (el cogitatum de las respec-
tivas cogitationes) se transforma en un nuevo sentido, al cam-
biar la funcién que desempenan esas cogitationes en el plexo
de las motivaciones; averiguar la manera como lo que ya estd
presente se ha formado a partir de un sentido subyacente que
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proviene de una operacién arnterior. Al desarrollar con ejem-
plos escogidos fragmentos de exposiciones intencionales seme-
jantes, reconoceremos al pronto que nunca podemos sustraernos
a la inmensa tarea de descubrir la universalidad de esta vida
operante y de explicar asi, en su unidad Ontica universal y a
partir de sus origenes constitutivos, todas las formaciones sig-
‘nificativas de la vida cultural natural, cientifica, de la vida cultu-
ral superior entera, asi como todo “ente” que en ella se presente.

Por cierto, habria que empezar primero con el método, pues-
to que, cosa rara, el descubrimiento de la intencionalidad efec-
tuade por Brentano nunca condujo a ver en ella un plexo de
operaciones, que estuvieran implicadas en la respectiva unidad
intencional constitnida y en sus respectivos modos de darse,
como una historia sedimentada, historia que puede en cada caso
descubrirse con un método riguroso. Gracias a este conocimien-
to fundamental, cualquier clase de unidad intencional se con-
vierte en “guia trascendental” de los “andlisis” constitutivos;
gracias a €l, estos andlisis cobran un caricter enteramente es-
pecifico: no son andlisis en el sentido ordingrio (anilisis de
procesos reales), sino descubrimiento de implicaciones intencio-
nales (que, por ejemplo, transitan de una experiencia al siste-
ma de experiencias posibles esbozadas en ella). |

§ 98. Las investigaciones constitutivas en cuanto mvest:gac:o
nes a pnon '

Pero esta evidencia fundamental no hubiera dado su justo fruto
sin el conocimiento, ya mencionado ocasionalmente, de que
en estas investigaciones la empirie inductiva no es lo. primero,
sino que ésta solo es posible en general por una indagacién que
la precede: la indagacién de la esencia. El conocimiento propia-
mente fundamental, ajeno a toda la psicologia anterior tanto
como a la filosofia trascendental, es el siguiente: toda objetividad
constituida directamente (por ejemplo, un objeto de la natu-
raleza) remite, en correspondencia con su esencia espectfica (en
nuestro ejemplo: “cosa fisica en general”), a una forma esen-
cial correlativa: la forma esencial de la intencionalidad miltiple,
efectiva y posible (en nuestro ejemplo: infinita), que constituye
esa .objetividad. La multiplicidad de percepciones, de recuerdos
posibles de otras vivencias intencionales en general, que se re-
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fieren y pueden referise de modo “concordante” a una y la
misma cosa, tienen, con toda su inmensa complicacién, un estilo
esencial enteramente particular, idéntico para cada cosa, que
s6lo se particulariza de una cosa individual a otra. Asimismo
los diversos modos de conciencia que pueden hacer presente a
la conciencia alguna objetividad ideal y que deben reunirse
en la unidad de una conciencia sintética de esa objetividad, tie-
nen un estilo determinado, conforme con la esencia de esa es-
pecie de objetividad. Mi vida de conciencia en su totalidad, sin
perjuicio. de todas las mdltiples objetividades particulares que
se constituyen en ella, es una unidad universal de vida operan-
te con una unidad de operaci6n; por consiguiente, toda la vida
de conciencia estd dominada por un a priori constitutivo univer-
sal que abarca todas las intencionalidades; debido a la propie-
dad que tiene la intersubjetividad de constituirse en el -ego, ese
a priori se amplia en un a priori de la intencionalidad intersub-
jetiva y de su operacién sobre unidades y “mundos” intérsub- -
jetivos. El examen de este a priori en su conjunto es la tfarea
de la fenomenologia trascendental, tarea de extraordinaria mag-
nitud pero que puede emprenderse y resolverse gradualmente.

Para ello hay que tener en vista que la subjetividad - operante
no se agota por principio con la vida intencional actual, con sus
vivencias intencionales tal como estin coordinadas de hecho,
sino que también subsiste y -contina en sus potencidlidades. Es-
tas no son formas hipotéticas explicativas: en los momentos
singulares del “yo puedo...” y “yo hago...” pueden compro-
barse como factores operantes permanentes; a partir de esos
momentos singulares pueden comprobarse también todas las
potencialidades universales, tanto subjetivas individuales como
intersubjetivas. También a ellas se refiere —subrayémoslo expresa-
mente— el a priori fenomenolégico, en cuanto es unr a priori:
derivado de las correspondientes intuiciones esénciales; tal como
lo implica el sentido de la fenomenologia.

Para comprender me]or el método de la mdagac:én de las
esencias, indiquemos ain brevemente lo siguiente:

Todo lo que expusimos en nuestras consideraciones sobre la
constitucion debe hacerse evidente primero con ejemplos cuales-
quiera. de cualquier especie de objetos dados, es decir: ‘con una.
exposicion reflexiva de la intencionalidad en la que “tenga-

os” directamente alguna objetividad real o.ideal. Un paso sig-
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nificativo. es reconocer luego que las propiedades manifiestamen-
te vilidas para individualidades fdcticas, efectivas o posibles,
siguen teniendo validez también necesariamente al vanar nues-
tros ejemplos de modo enteramente arbitrario y al preguntar
entonces por las “representaciones” que varian con esos ejem-
plos, esto es, por las vivencias constituyentes correspondientes
a los diversos modos “subjetivos” de darse, que cambian de
manera ora continua ora discreta. Ante todo hay que preguntar:
Jen qué modos de “aparecer” constituyentes en sentido estric-
to, experimentamos los respectivos objetos que sirven de ejem-
plos y sus variantes? ;De qué modo se forman los objetos como
unidades sintéticas tal como son “ellos mismos’? Pero esto no
~ es mAis que preguntar por el universo sistemitico de experiencias
posibles, de evidencias posibles, o por la idea de una sintesis
completa de experiencias posibles concotdantes; en cuanto for-
macién sintética de esas experiencias, €l objeto en cuestion
- considerado “en todas sus facetas”, en la totalidad de las deter
minaciones que le corresponden, estaria presente a la concien-
cia como algo absolutamente dado y verificado “él mismo”. De
la varacién del ejemplo (necesaria como punto de partida)
debe resultar el “eidos”; por medio de ella debe lograrse tam-
bién la evidencia de la inquebrantable correlacién eidética entre
la constitucién y lo constituido. Si debe lograr este resultado,
no puede entenderse como una variacién empirica, sino como
una variacién que se efectia con la libertad de la fantasia pura
y con la conciencia .pura de lo arbitrario —de lo “puro” en
general—; asi, 1a variacién se extiende en un horizonte de multi-
ples posibilidades libres, abiertas al infinito, susceptibles de otras
variantes siempre nuevas. En una variacién semejante, comple-
tamente libre, desprendida de toda liga con hechos vilidos pre-
vios, todas las variantes de ese Ambito ilimitado —en las cuales
estd incluido también el ejemplo mismo, liberado de toda fac-
ticidad, como un ejemplo “cualquiera”— tienen una referencia
sintética reciproca y estin enlazadas en una totalidad unitaria;
mejor dicho: estin en una sintesis continuada de “coinciden-
cia en la discrepancia”. Pero justamente en esta coincidencia se
destaca lo permanente de la variacién libre que se transforma
siempre de nuevo: lo invariable, lo que permanece mquebranta—
blemente idéntico en las alteraciones siempre nuevas: la esencm
general; a ella se encuentran sujetas todas las variaciones “con--
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cebibles” del- ejemplo e incluso todas las variaciones de estas
variaciones. Este factor invariable es la forma éntica ‘esencial
(forma a priori), el eidos que corresponde al ejemplo en cuyo
lugar hubiera podido servir 1gualmente cualquier vanante del
mismo, &

Pero si dirigimos la atencién reflexivamente a las experien-
cias constituyentes posibles, a los modos posibles . de aparecer,
la forma Ontica esencial (en el nivel supenor, ‘la “catego-
tia”) conduce al siguiente hecho: esas experiencias y modos de
aparecer varian conjuntamente de modo necesario y entonces
' se muestra como invariable una forma esencial que tiene dos
facetas correlativas. Asi resulta evidente que un @ priori éntico
s6lo es posible, con plena posibilidad concreta, como correlato
de un a priori constitutivo unido con él e-inseparable de €l en
concreto. Esto rige no sélo para los sistemas de experiencia po-
sible de objetos (los sistemas constitutivos. en sentido estricto), .
sino también para los sistemas constitutivos en sentido amplio,
incluyendo en ellos todos los modos de conciencia posibles de
cualquier objeto, aun los modos no intuitivos.

Por fin, al elevamos a la generalidad m4s amplia, la de la ana-
litica formal, vemos que cualquler objeto, por més indeterminado
que lo concxbamos, incluso si lo concebimos como objeto vacio
de contenido, como “algo en general cualquiera que sea”, sélo
puede ser concebido como correlato de una constitucién intencio-
nal inseparable de €, constitucién vacia e indeterminada y sin
embargo no enteramente arbitraria; en efecto, esta constitucién
tiene que particularizarse en correlacién con cada particulariza-
cién del “algo” y con cada categorfa 6ntica que lo sustituya (con
el eidos que debe mostrarse sometiendo a variacién éntica el co-
rrespondiente ejemplo). Por consiguiente, todo anilisis intencio-
nal y constitutivo que se efectie sobre datos ficticos, debe consi-
derarse desde luego, aun cuando no lo comprendamos claramente,
como un anilisis que parte de ejemplos. Todos sus resultados,
liberados de la facticidad y transportados asi al reino de la libre

3 Hay que advertir aqui que siempre entendemos “objeto” en el mis
amplio sentido: comprende también toda objetividad sintActica. Lo cual
le da también al concepto “eidos” un sentido muy amplio. Este deﬁnc, ala
vez, el dnico de los conceptos de la expresibn multivoca “a priori” que reco-
nocemos desde un punto de vista filos6fico, Asi, este concepto es el tinico
que tengo en mientes cuando hablo, en mis escritos, de “a priori”, -
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variacién de la fantasta, se convierten en resultados esénciales, en
resultados que dominan con evidencia apodlctlca un universo de
entidades concebibles (una totalidad “pura”); de tal suerte que
cualquier negacién de esos resultados significa tanto como impo-
sibilidad eidética intuitiva, inconcebibilidad. Esto concierne tam-
bién, por lo tanto, a todo el examen que acabamos de efectuar.
El mismo es también un examen efectuado eidéticamente. Expo—
ner ¢l método eidético no quiere decir describir un factum emp-
rico que pueda repetirse empiricamente de modo arbitrario. Su
validez general es incondicionalmente necesaria, es una validez
que puede establecerse para cualquier objeto concebible tomado
como ejemplo; y asi la hemos considerado. Sélo con intuicién
eidética puede esclarecerse la esencia de la intuicién eidética.

Es muy necesario dominar este sentido auténtico y este cardcter
universal del a priori; en particular hay que dominar la referencia
descrita de¢ cualquier a priori generado directamente, al a priori
de su constitucién; dominar también, por lo tanto, la posibilidad de
aprehender a priori 1a cortelacién entre €l objeto y la conciencia
constituyente. Estos son conocimientos de significacién filos6fica
inigualable, Crean un estilo de filosofia esencialmente nuevo y
rigurosamente cientifico, incluso frente a la filosoffa trascenden-
tal de Kant, por grandes que sean las intuiciones que ésta implica.

En virtud de los problemas constitutivos que corresponden a
todas las regiones de la objetividad, 4brense aqui inmensos cam-
pos de investigacién a priori y subjetiva; es de prever, pues, que
éstos habran de extenderse mucho més all4 del campo de obser-
vacién del andlisis metédico. Es decir: si todo hecho subjetivo
tiene su génesis temporal inmanente, es de esperar que también
esta génesis tenga su a priori. Entonces, a la constitucién de obje-
tos “estdtica”, referida a una subjetividad ya “desarrollada”, co-
rresponde la constitucién genética a priori fundada sobre aquélla,
que necesariamente la precede. Sélo por este a priori se demues-
tra, en un profundo sentido, lo que ya habiamos dicho antes: *
en los actos que descubre el andlisis como intencionalmente im-
plicitos en la constitucién viva del sentido, se encuentra una “his-
tona” sedlmentada '

4Cf. 97
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§ 9. Subjetividad psicolégica.y subjetividad trascendentdl. El
problema del psicologismo trascendental '

'Un mundo, el ente en general de cualquier especie concebible,
no entra “Gvpabe” en mi ego, en mi vida de conciencia. Toda
exterioridad ¢s lo que es en esa interioridad, y dentro de esa inte-
rioridad recibe de los actos de verificacién y de los actos de darse
las cosas mismas su ser verdadero: recibe su ser verdadero que,
justamente por ello, pertenece a la interioridad como polo de
unidad de mis (intersubjetivamente dirfamos luego: de “nues-
tras”) multiplicidades efectivas y posibles, incluyendo posibilida-
des en el sentido de potencialidades, tales como: “puedo imme”,
“podria efectuar operaciones sinticticas”, etcétera. Cualesquiera
que sean las modalidades de ser que puedan caber también aqui,
también ellas pertenecen a esa interioridad en Ia cual todo lo
constituido no sélo es término sino comienzo: especie de término
temdtico que funge como comienzo de una nueva temitica. Y
ast sucede ante todo con las ideas constituidas en €l ego, como
la idea de objeto de la naturaleza que existe de modo absoluto, la
de “verdades en si” absolutas correspondientes a ese objeto, etcé-
tera. Tienen una “significacién regulativa” para conectar las rela-
tividades constituidas, las unidades constituidas de nivel inferior.

La referencia de la conciencia a un munde no es un hecho que
me sea impuesto por un Dios que asi lo determine desde fuera
de modo contingente, o por un mundo que exista previamente, de
modo también contingente, con sus leyes causales. El a priori
subjetivo es lo que precede al ser de Dios y del mundo y de todas
y cada una de las cosas que son para mi, el sujeto pensante. Aun
Dios es para mi lo que es, a partir de mi Propia operacién de
conciencia; ni siquiera este punto puedo pasar por alto por miedo
a una pretendida blasfemia: tengo que ver el problema. Aunque
tampoco en este caso, como en el del dlter ego, quiera decir Ia
operacién de conciencia que yo invente y haga esa suprema tras-
cendencia. ‘

- Lo mismo sucede con el mundo y con toda causalidad mun-
dana. Cierto: tengo una conexion causal psicofisica con €l mundo
exterior; la tengo yo, este hombre, un hombre entre los hombres
y los animales, entre todas las demds realidades de que consiste
¢l mundo. Pero el mundo con todas sus realidades, entre ellas
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‘también con mi ser humano real, es un universo de trascenden-
cias constituidas, constituidas en vivencias y potencialidades de
mi ego (y sélo mediante éstas, en vivencias y posibilidades de 1a
intersubjetividad que ‘existe para mi); por lo tanto, mi ego, en
cuanto subjetividad constituyente- Gltima, precede a ese mundo
constituido. La trascendencia del mundo es trascendencia en rela-
cién a ese yo y, mediante ella, es trascendencia en relacién a la
comunidad abierta de yoes, como comunidad de ese yo. Se mues-
tra asf Ja distincién que, pese a toda su oscuridad, ya habfa vis-
lumbrado Descartes: este ego, yo en el sentido de la subjetividad
constituyente @ltima, sin perjuicio de mis horizontes infinitos de
cosas no descubiertas y desconocidas, existo para mi con necesidad
apodictica; en cambio, €l mundo en mi constltuldo, aunque exista
continuamente para mi en la corriente de mi experiencia coheren-
te, aunque exista sin duda alguna (nunca podria sustentar una
duda sobre una existencia que cualquier experiencia confirma),
s6lo tiene el sentido de una existencia presunta y conserva ese
sentido con necesidad esencial. E1 mundo real sélo existe con la
presuncién,  constantemente sostenida, de que Ia experiencia con-
tinuard transcurriendo constantemente con- el mismo estilo cons-
titutivo.

En este punto, para lograr una clarificacién completa pueden
ser necesarias profundas y dificiles investigaciones; mas no necesi-
tamos de ellas para convencemnos de que hay una distincién, fun-
damental para Ia teoria del conocimiento, que ya utilizamos antes
justificadamente: la distincién entre:

1. La sub;etmdad fenomenolégica trascendental {vxsta al tra-
vés de mi subjetividad como intersubjetividad trascendental), con
su vida constitutiva de conciencia y sus potencialidades trascen-
dentales, y

2. La subjetividad p:ucolég:ca o psicofisica, el alma humana, la
persona humana y la comunidad de personas, con sus vivencias
psiquicas en sentido psicoldgico, componentes del mundo obje-
tivo, en conexién inductiva psicofisica con los cuerpos fisicos que
forman parte del mundo.

Hay que comprender, en consecuencia, por qué en todos los
intentos de fundar la existencia de un mundo objetivo mediante
deducciones causales a partir de un ego que primero sélo esti
dado para si {como solus ipse), sefialibamos una confusién ab-
surda entre la causalidad psicofisica, -que transcurre en el mundo,
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y la comelacién entre conciencia constituyente y mundo consti-
tuido, que transcurre en la subjetividad trascendental. Es de signi-
ficacién decisiva para el sentido auténtico y verdadero de la filo-
sofia trascendental asegurarse de que €l hombre, tanto el cuerpo
humano como €l alma humana —por grande que sea la pureza
con que pueda captarse por experiencia interna—, son conceptos
mundanos y, en cuanto tales, objetividades de una apercepcién
trascendental; son pues problemas constitutivos, que forman parte
del problema trascendental universal: el de la constitucién tras-
cendental de todas las trascendencias, de todas las objetividades
en general. '

La distincién radical entre subjetividad psicoldgica y subjetivi-
dad trascendental (en la cual se constituye la psicolégica con un
contenido significativo mundano y por lo tanto trascendente) sig-
nifica una distincién radical entre psicologia y filosofia trascen-
dentdl, especialmente entre psicologia y teoria trascendental del co-
nocimiento de lo trascendente. No podemos caer en un concepto
desviado-de psicologia, pese a los intentos fundados esencialmente,
por asi decirlo; éstos se basan en que un andlisis de conciencia,
efectuado primero desde un punto de vista psicolégico pero puro,
puede convertirse en un anilisis trascendental sin alterar su con-
tenido esencial propio.

Nunca hay que perder de vista que la ps;colog:a tiene y ha teni-
do siempre su peculiar sentido como una rama de la antropologia,
como ciencia positiva mundana; que en ella los “fenémenos’ pst-
quicos”, mejor dicho los datos psicolégicos, las vivencias y dispo-
siciones (potencialidades) son datos dentro del mundo ya dado;
que la “experiencia interna” es una especie de experiencia obje-
tiva, mundana, ignal que cualquier experiencia sobre otro sujeto
0 que una experiencia fisica; y que es una desviacién falsificadora
confundir esa experiencia interna psicolégica con aquella otra
que el ego cogito reivindica como experiencia evidente, desde el
punto- de vista trascendental. Se trata por cierto de una falsifica-
cién que no podia notarse antes de la fcnomenologia trascen-
dental.

No debe negarse, en modo alguno, que cualqmer modo de in-
tcncxonahdad y, entre ellos, cualquier modo de evidencia, como
el camplimiento de las menciones por la’ evidencia, puede encon-
trarse también por experiencia en una actitud psicolégica y puede
tratarse psicolégicamente. No -debe negarse que todos los andlisis
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intencionales que hemos efectuado o solamente indicado, tam-
bién tienen. validez en la apercepcién psicoldgica; sblo que se
trata justamente de una particular apercepcién mundana que sélo -
después de ponerse entre paréntesis arroja las concreciones andlo-
gas de la subjetividad trascendental. La teoria psicolégica del
conocimiento tiene un sentido justo, a saber: entendida simple-
mente como rubro de la reelaboracién de los multiples problemas
que plantea el conocimiento, en cuanto funcién de la vida ani-
mica del hombre, a la. psicologia considerada como la ciencia de
esa vida animica. Esa teoria del conocimiento sdlo se convierte
en un contrasentido cuando se le confieren las tareas trascenden-
tales; por lo tanto, cuando la vida intencional apercibida psicolé-
gicamente se hace pasar por trascendental y se intenta lograr con
la psicologia una dilucidacién trascendental de todo lo mundano
—cayendo en un circulo, pues con la psicologia, con su “vida ani-
mica”, con su “experiencia interna”, ya estd presupuesto el mundo.
- Con todo, podemos decir: si esa psicologia del conocimiento
hubiera llegado a tener conciencia de sus fines y hubiera logrado
éxito en su labor, esa labor habria sido también en provecho de
la. teorfa trascendental del conocimiento. Todas las. evidencias
de estructuras alcanzadas en provecho de la psicologia del cono-
cimiento habrian redundado también en provecho de la filosofia
trascendental. Aun si ésta hubiera quedado atascada al confundir
los resultados de la actitud psicolégica y de la actitud trascenden-
tal (confusién casi inevitable en los comienzos), esta falla hubiera
podido remediarse posteriormente transformando la valoracién,
sin alterar en su médula esencial las evidencias adquiridas. Preci-
samente esta mezcla de las dos actitudes, decisiva en este punto y
necesariamente oculta al principio, determina el problema tras-
cendental del psicologismo y constituye su gran dificultad.

Hay que percatarse de un punto susceptible de conducimos al
error, que estd vinculado con-las caracteristicas de la llamada psi-
cologia “descriptiva” (de la psicologia del alma considerada, de
modo abstracto, puramente en si y por si, basada en la correspon-
diente experiencia interna captada con pureza); es el siguiente:
la psicologia pura puede practicarse como psicologia a priori, exac-
tamente igual que la fenomenologia trascendental (como ya ha-
bian puesto en claro las Logische Untersuchungen). La limitacion
del juzgar psicolégico a las vivencias intencionales (las vivencias
de la experiencia “interna” pura), a sus formas esenciales (dadas




