APEDICE 11

DE LA CONSTITUCION FENOMENOLOGICA
DEL JUICIO. EL JUZGAR ORIGINAL ACTIVO
Y SUS MODIFICACIONES SECUNDARIAS

$ 1. EI juzgar activo como juzgar productor frente a sus modi-
ficaciones secundarias

Juzear activamente es producir “objetos mentales”, formaciones
categoriales. Es inherente a su esencia la posibilidad (que aqui
tiene la significacién subjetiva de “facultad”, de “yo puedo...”)
de proceder segin una gradacién de niveles; para decirlo desde
un punto de vista ideal: la posibilidad de una reiteracién in infi-
nitum. Cualquier acto de judicacién, por ejemplo una judicacién
determinante (“categérica”), - produce una situacién objetiva
mencionada “S es p”, en la que el sustrato de determinacién “S”
queda determinado como “p”. Con ello se produce a la vez el
producto categorial Sp: es decir, p ha ingresado como un “preci-
pitado” en el sentido de S, que desde ahora quedara asi deter-
minado. - -

En un segundo nivel ‘S es p” puede convertirse en base de
otra judicacién: recibiendo nuevas formas categoriales puede con-
vertirse en un término de juicios conjuntivos, hipotéticos, etcé-
tera. O bien puede ser juzgado de otro modo, por ejemplo de
modo que Sp se convierta en sustrato de determinacién del nuevo
juicio “Sp es g”, etcétera. Cualquier juicio que acabe de produ-
cirse puede convertirse en base de nuevos juicios, y asi in infini-
tum, Es patente que sucede lo mismo si tomamos por base el
concepto amplio de juicio, al cual dimos preferencia en las dlti-
mas partes de esta obra; dicho concepto corresponde a la objeti-
vidad categorial (déxica) en general y considerada en cuanto tal.
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Juzgar activamente no es la tnica forma de juzgar, pero si la
forma original. Es la tnica forma en que se produce efectiva y
propiamente la objetividad categorial mencionada en cuanto tal;
con otras palabras: es la tinica en que el “juicio” mismo se da
originalmente. Todos los demas modos de darse el mismo juicio
se caracterizan como meodificaciones intencionales del modo de
darse activamente productor, del modo de darse original. Este es
un caso particular del privilegio de la originalidad, que deriva
de una ley esencial y que tiene vigencia para cualquier constitu-
- cién de objetos, sea pasiva o activa.

Desde esteé punto hagamos una digresién sobre la teoria general
de la intencionalidad cuyo conocimiento nos permitird después
una comprension mas honda de nuestro tema actual.

§ 2. De la teoria general de la intencionalidad

a) Conciencia original y modificacién intencional. Exposzc:én :
intencional estdtica. Exposicién de la “mencién” y de lo mencio-
nado como tal. La multiplicidad de los modos posibles de con-.
ciencia del mismo objeto

Uno y el mismo objeto puede a priori estar ante la conciencia
de muy diversos modos (segun ciertos tipos esenciales: percep-
cidn, rememoracién, conciencia vama, etcétera); entre ellos tiene
un privilegio €l modo de conciencia “experiencial” en cada caso,
el modo original; todos los demds estén referidos a é como modl-
ficaciones intencionales.

Pero una modificacién intencional tiene, en general, la pro-
piedad de remitir por si misma a lo modificado. Al interrogar
en cierta forma al modo de darse modificado, nos dice que es una
modificacién de aquel modo original. Para €l sujeto de conciencia
(v por lo tanto, para cualquier sujeto que comprenda lo mismo
0 que pueda comprender ulteriormente a su vez un modo de
conciencia semejante), esto implica que, a partir. del correspon-
diente modo de darse no original, puede tender al modo de darse
original y eventnalmente hacerlo presente, esto es “poner en
claro” su sentido objetivo. La clarificacién que da cumplimiento
a la mencidn se efectfia en un transito sintético: en éste el objeto
consciente en un modo no original se presenta como idéntico
~ al objeto consciente en el modo de la “experiencia” (se presenta
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“él mismo”), o idéntico con el objeto “clarificado”, es decir, tal
como “se darfa” él mismo en la “expenencxa posible”. Mediante
una clarificacién por asi decir “negativa”, se dcstaca sintética-
mente ¢l contrasentido claro. ‘ |

Cualquier modo intencional de darse como “conciencia de. ..
puede explicitarse “estdticamente” en esa forma: no dividiéndolo
en partes, sino exponiéndolo intencionalmente y preguntando por
su sentido claro; este sentido puede establecerse, en pasos sinté
ticos que conduzcan a un posible acto de darse las cosas mismas,
o bien puede llevarse a una clara cancelacién. |

Si se trata de modos de conciencia cuya forma original sea una
forma productora sintéticamente activa, muéstrase entonces —co-
mo se indicé en los exdmenes de esta obra, especialmente en
relacién con la actividad judicativa— que en este caso interviene
una doble intencionalidad y un doble modo de darse las cosas
mismas, que por esencia se entremezclan: la actividad de judi-
cacién que produce originalmente el juicio mismo (meramente
en cuanto juicio) y la actividad de conformacién original de la
objetividad categorial misma, de la correspondiente situacién ob-
jetiva misma, de la situacién objetiva bajo el modo de la expe
riencia (actividad que vuelve evidente esta situacién objetiva).
Esto sucede con cualquier clase de actividad, por cuanto se en-
frentan en ella, en general, dos actividades: la actividad de consti-
tuciéon productora de la mencién como mera mencién y la acti-
vidad de constitucién de la correspondiente objetividad “ella
misma”. Pero, en tltimo término, lo mismo sucede con cualquier
intencionalidad, por esencia y con la mayor genetalidad en lo
que respecta al acto de darse la mera mencién (sentido) y el
objeto “mismo”

Hay una contrapartida de la propiedad esencial que tiene toda
conciencia no original, como “modificacion” de una correspon-
diente conciencia original, de “remitir’ a “experiencias” posibles,
a modos de conciencia originales; y si éstos son modos de con-
ciencia “imperfectos” y consisten en una mezcla de originalidad
y falta de originalidad, la pr0p1edad de remitir a concatenaciones
sintéticas de una experiencia posible progresiva. Dicha contra-
partida consiste en que, a la inversa, todo modo de darse original
implica la posibilidad de transitar a modos de darse “correspon-
dlentes no originales, que pueden unirse sintéticamente a él y
que responden a tijos fijos. Sin duda, en este caso no podria
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hablarse de remisién en direccion inversa; de remisién en el sentido
propio que tomamos en cuenta en la “modificactén intencional”.
Pero en cualquier caso toda conciencia ocurre, por esencia, en
una particular multiplicidad de actos de conciencia inherentes a
ella, en una infinitud sintética abierta de modos posibles de tener
conciencia de lo mismo: multiplicidad que, por asi decirlo, tiene
su centro teleolégico en la “experiencia” posible. Esta designa
primero un horizonte de evidencia que cumple las menciones
con Ja cosa misma anticipada como algo que “ha de realizarse”.
Pero por esencia queda abierta la posibilidad contraria, la del
engafio: la cancelacién de lo anticipado al darse “otra cosa en
lugar de ésa”; lo que indica una forma contraria de multiplicidad
centrada en la experiencia. Esto prescribe a todo “andlisis inten-
cional” los lineamientos mas generales del método.

b) Exposicién intencional de la génesis. Originlidad genética
asi como estdtica del modo de darse experiencial. “Fundacién
primordial” de la “apercepcién” para cualquier categoria de objetos

El andlisis “estdtico” se guia por la unidad del objeto mencionado
y, partiendo del modo de darse oscuro, sigue su remisién como
modificacién intencional y tiende a la claridad; el anilisis inten-
cional genético, en cambio, estd dirigido a todo el contexto con-
creto en que se encuentra cualquier conciencia y su respectivo
objeto intencional en cuanto tal. Entonces toma en cuenta por
lo pronto las otras remisiones intencionales que corresponden a
la situacién en que se encuentra, por ejemplo, quien ejerce Ia
actividad judicativa; toma en cuenta también, por ende, la unidad
inmanente de la temporalidad de la vida, cuya “historia” trans-
curre en ella; de suerte que cada vivencia singular de conciencia,
que se presente temporalmente, tiene en ella su propia “historia”,
es decir, su génesis temporal, _

Muéstrase entonces —siempre como propiedad esencial univer-
sal de la vida intencional— que la forma original de la conciencia,
la forma de la “experiencia” en el mas amplio sentido (exami-
nada .clietenidamente en esta obra), no sélo estdticamente sino
también genéticamente tiene una condicién privilegiada frente
a sus vanantes intencionales. También genéticamente el modo de
darse original es —de cierta manera— el modo original de la -
conciencig. Lo es para cualquier clase fundamental de objetivi-
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dades; en el sentido de que no es posible por esencia ningin modo
no original de conciencia de objetos, de alguna clase fundamental,
si antes no se ha presentado en la unidad sintética de la tempo-
ralidad inmanente el correspondiente modo original de conciencia
del mismo objeto, en cuanto modo “primordialmente fundante”
desde un punto de vista genético; modo al que remite también
genéticamente cualquier otro modo de conciencia no - original.

Con lo cuval no decimos que no podamos tener una conciencia
no original de ninguna objetividad que antes no hayamos ya
experimentado. originalmente como la misma objetividad. Pode-
mos, por ejemplo, en una anticipacién plenamente vacfa, haber
indicado algo que nunca hayamos visto. Pero nuestra representa-
cién de cosas, incluso nuestra visién de cosas en una sola mirada
(hay que observar aqui que en cualquier percepcién de cosas
ya estidn implicadas anticipaciones vacias de componentes no vis-
tos), remite en el analisis genético intencional al hecho de que,
en una génesis anterior primordialmente fundante, se haya reali-
zado ¢l tipo “experiencia de la cosa” y por ende se haya fundado
ya, por primera vez, la categoria de “cosa para nosotros”. Pero
esto sucede por esencia —como es patente— con cualquier cate-
goria objetiva entendida en su sentido mds amplio, sucede con
la de dato “inmanente” de sensacién, pero también con cualquier
objetividad del nivel de las objetividades mentales, de las forma-
ciones judicativas, con cualquier objetividad de las teorias verda-
deramente existentes, incluso con las formaciones axioldgicas y
practicas, los proyectos pricticos, etcétera.

Lo anterior se liga con el hecho de que cualquier modo -de
darse original tiene un doble efecto genético. En primer lugar,
en forma de posibles reproducciones rememorativas; éstas pasan
por retenciones que se encadenan de un modo genético original
y enteramente inmediato; en segundo lugar, en forma de efecto
“aperceptivo”’; segin éste, en otra situacién semejante, lo que ya
ha sido constituido —como quiera que lo haya sido— es aperci-
bido de modo semejante.

Por consiguiente, resulta posible una conciencia de objetos que
nunca hablfan estado antes ante la conciencia, o de determina-
ciones que antes no habian tenido esos objetos, pero siempre sobre
la base de datos de objetos y de determinaciones semejantes en
semejantes situaciones. Estos son hechos intencionales esenciales
de la empirie y de la “asociacién” que la constituye, pero no son
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hechos empiricos. Asi como el andlisis estitico explora y expone
el sentido objetivo; asi como, a partir de sus modos de darse,
expone su sentido “propio y efectivo” e interroga a esos modos
de darse en cuanto remiten intencionalmente a las “cosas mis-
mas” posibles, asi también hay que interrogar a la intencionalidad
del contexto temporal concreto en el que estd conectado todo lo

estatico, hay que exponer intencionalmente sus remtszones gené
ticas.

c) La forma temporal de la génesis intencional y su constitu-
cion. Variacion retencional. Sedimentacién en el fondo de lo
inexplicito (inconsciente)

La forma esencial universal de la génesis intencional, a la que se
refieren todas las demds, es Ia de la constitucién de la tempora-
lidad inmanente; ella domina toda la vida concreta de conciencia
con leyes fijas'y confiere a todas las vivencias de conciencia un
ser temporal permanente. Mejor dicho: sélo es concebible una
vida de conciencia como vida dada originalmente con una forma
esencial de facticidad, con la forma de la temporalidad universal;
en clla toda vivencia de conciencia recibe su sitio. temporal idén-
tico en la corriente cambiante de los modos de darse, que varian
tipicamente dentro de un presente vivo, y conserva luego ese
sitio de modo permanente por obra esencial de la habitualidad.

Para destacar s6lo un punto capital: con cada vivencia que se
~presenta en el modo primordial del presente inmanente (de la
cual tenemos conciencia en cuanto vivencia que-se presenta de
ese modo) se liga, con necesidad irrevocable, una conciencia “ré-
tencional”; ésta es una modificacién original por la cual el modo
primordial de lo “dado en el presente” transita, en sintesis conti-
nuadas, hasta la forma meodificada de lo “recién” pasado. Esta
conciencia modificada, en cuanto es ahora presente funge, si-
guiendo la misma ley, como modo primordial relativo respecto
de otra modificacién nueva (modificacién de la modificacién), y
asi sucesivamente.

Es patente que cualquier modificacién semejante remite de por
si, mediata o inmediatamente, a su modo primordial absoluto:
a una conciencia que se modifica, pero que ya no es modificacién
de otra. Esta continua variacién retencional es la etapa inicial
esencial de la constitucién de un objeto idéntico, permanente
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en el mas amplio sentido. En lugar de explorar ahora sus rasgos
generales, estudiaremos més detenidamente dicha constitucién en
el préximo parigrafo, fijindonos en el caso particular de las
formacionés categoriales permanentes.

La continua variacién de la retencién llega hasta un limite
esencial. Fsto quiere decir que con esa variacién intencional
corre paréjas también una gradacién en los modos en que se
destacan las formaciones; dicha gradacién tiene justamente su
limite cuando lo que antes se destacaba se hunde en el trasfondo
general: en el llamado “inconsciente”, que no es pues una nada
fenomenolégica ni mucho menos, sito un modo limitante de
la conciencia. Toda la génesis intencional se remite a este tras-
fondo de las formaciones sedimentadas que antes se destacaban;
él acompafia todo presente vivo, cual un horizonte, y muestra
su sentido continuamente cambiante por la “evocacién” de esas
formaciones sedimentadas.

Tras esta digresién en la fenomenologia general de la intencio-
nalidad y en los horizontes metédicos, que también forman parte
de nuestro problema particular, el problema de] juicio, volvamos
a este problema, utilizando en su tratamiento las ideas generales
-que hemos adquirido.

§ 3. Los modos de darse no originales propios del juicio

a) La forma retencional como forma primera en st de la “sen-
sibilidad secundaria”. La constitucién viva y variable de un juicio
compuesto de muchos términos

Frente al modo de darse originalmente productor del juicio, tene-
mos el modo de darse no original, modo que no es verdaderamente
- productor: el retencional. Entre los modos modificados de darse,
es €l primero en si; a €l remiten, en efecto, todos los demdis. Na-
turalmente, como en cualquier otro caso, con la accién de judica-
cién que transcurre de modo original se ligan continuamente sus
modificaciones retencionales, gracias a las leyes de la conciencia
constituyente del tiempo, que hemos descrito. En términos mis
generales, en cuanto modificacién de una produccion activa (de
la que forman parte también las actividades de la “afectividad”,
con sus constituciones de valores, de fines, de medios), esta mo-
dificacién puede caracterizarse asi: dondequiera una actividad
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efectiie una constitucion original de alguna objetividad de con-
ciencia (puede tratarse de una actividad formada por muchas
acciones parciales incluidas y subordinadas a ella sintéticamente),
la accién original se transforma, con continuidad retencional,
en una forma secundaria que ya no es actividad: se transforma
pues en una forma pasiva, la de una “sensibilidad secundaria”,
como también decimos. Gracias a la continua sintesis de identi-
dad, la conciencia pasiva es conciencia de lo mismo que fue cons-
tituido “antes” en una actividad original. En el caso especial de
Ia esfera judicativa esto quiere decir: el juicio no sélo existe en
la constitucién activa y mientras ésta dura, produciéndose en ella
de un modo vivo, sino que se convierte en un juicio que persiste
continuamente idéntico, cual una adquisicién permanente; ésta
estd basada en funciones pasivas, tanto en lo que respecta a las
formaciones activas como a cualquier otra (esto es, a cualquier
constitucién de unidades que persistan idénticas). Hasta donde he-
mos llegado, la adquisicién sélo es constituida en cuando adqui-
sicién permanente durante el progreso vivo de la variacién reten-
cional, hasta el limite en que ya no se destaca. -

Esta especie de conservacién en una identificacién pasiva con-
tinua es la inica que permite procesos judicativos progresivos que
conformen progresivamente, de un modo vivo, las entidades ca-
tegoriales mencionadas y las conecten en la unidad de juicios
siempre nuevos y de niveles superiores. Las formaciones parciales,
que se hunden en la retencién, permanecen con esta modificacién
en €l campo temitico unitario de la atencién; pueden ser cap-
tadas de nuevo, con un sentido idéntico; su sentido puede tam-
bién recibir nuevos complementos en conformaciones nuevas,
mediante nuevos pasos judicativos. Sélo asi el proceso de cons-
truccién sintética del juicio puede conscientemente llegar a su
fin: la unidad de una formacién complicada y compuesta de
muchos términos; cuando esta formacién estd ya acabada, no
comprende ninguno de los productos originales, en su condicién
original, que forman parte de los diferentes niveles y términos.
S6lo quedan sus modificaciones que han' variado mucho genéti-
camente; pero en las variaciones que ocurren pasivamente se
conserva la unidad intencional de las formaciones parciales, gra-
Clas & 5u continua identificacién. En esta constitucién viva, las
formaciones parciales corresponden a aquella actividad original
que da, de modo original y productor, la formacién judicativa de
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nivel superior y la convierte en una formacién acabada en su
punto final. Esta formacién “acabada” sirve a su vez de base a
la variacién retencional; puede ligarse de nuevo a un juicio ulte-
rior y tomar nueva forma.

b) La rememoracion pasiva y su operacién constitutiva respecto
del juicio considerado como unidad permanente.

Con todo, cuando hablamos de que cualquier actividad categorial
conduce a una adquisicién permanente gracias a la transformacién
‘de la génesis activa segtin leyes que la modifican en génesis pasiva,
podemos adn significar otra cosa y normalmente suele significarse
otra cosa. A saber: cualquier acto de judicacién conduce a un
resultado: el juicio; para el sujeto que juzga, éste es, de ahora
en adelante y no sélo durante la retencién viva, un “resultado”
duradero, una adquisicién espiritual de la que puede disponer
libremente cuando quiera. Ahora rebasamos, por lo tanto, aquella
primera adquisicién viva obtenida por produccién original y por
retenciones ligadas con ella. Ahora intervienen las leyes generales
de la génesis pasiva y, junto con ellas, las leyes de la constitucién
objetiva —en cuanto constitucién de “objetos” que “existen” para
mi manteniendo su identidad y que son accesibles en cualquier
momento—, las leyes esenciales de la “asociacién” y de la cons-
titucién asociativa. De éstas forman parte también las leyes de
construccién de apercepciones, Las leyes de la génesis pasiva abar-
can toda la esfera de la conciencia en cuanto esfera de la tempo-
ralidad inmanente, en la cual tiene su sitio y su forma temporal
- cualquier actividad de conciencia que surge del polo del yo
y cualquiera de sus formaciones sintdcticas originales; cualquier ac-
tividad interviene luego en evocaciones asociativas, vuelve a actuar
aperceptivamente por medio de la retencién que se hunde en el
trasfondo, y puede luego participar de varias maneras en nuevas
constituciones objetivas, tanto pasivas como activamente produc-
toras. -

- Esto también sucede con los actos y formaciones categoriales.
Una proposicién, una demostracién, una formacién numérica,
etcétera, puede ocurrirse de nuevo por razones asociativas, mucho
tiempo después de la desaparicién de la produccién original; pue-
de tomar parte en nuevas acciones judicativas originales, aunque
bajo el modo de darse propio de la ocurencia rememorativa. En
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tonces se reasume el “resultado” de la accién original anterior y
se crea uno nuevo a partir de él, sin que la reasuncién implique
una repeticién de la actividad anterior.

c) El surgimiento de una ocurrencia aperceptiva es andlogo a la
ocurrencia de la rememoracién pasiva

Pero también pueden ocurrirsenos formaciones que son andlogas
a ocurrencias rememorativas, pero no son ellas mismas ocurrencias
rememorativas; formaciones que nunca hayamos producido ac-
tivamente. Sin embargo, habiamos producido formaciones ana-
logas y, justamente gracias a esta analogia, pueden presentarse a
modo de modificaciones de una ocurrencia, como formaciones
andlogas a rememoraciones pasivas; de hecho, en cuanto tales,
remiten a sus génesis en juicios anteriores conformados de modo
semejante. Todo ello debe explicarse a partir de la intenciona-
lidad de la asociacién y de las leyes esenciales que la rigen.
Si en el caso de estas ocurrencias ya podiamos hablar de un
surgimiento aperceptivo, con mayor razén y en un sentido mis
natural aiin, podemos hacerlo dondequiera se evoquen, al través
de datos perceptivos sensibles o de sus reproducciones, las co-
mrespondientes - formaciones categoriales, que se presentan de
modo enteramente semejante a las ocurrencias... aunque no
solamos expresamos asf,

Lo anterior acontece por razones comprensibles. Pues tan
pronto como el dato perceptivo evocado por asociacion y el dato
~ que surge aperceptivamente por evocacion o un andlogo de la
evocacién, se vuelven un solo tema unitaric —como en el caso
de los signos y de las expresiones— y dan lugar, en consecuencia,
a una constitucién objetiva unitaria aunque bilateral (en el sen-
‘tido estricto de la constitucién temadtica); el dato perceptivo
evocado no sigue afectindonos en sf y por si ni se convierte en
un objeto tematico separado. Antes bien, el dato evocado tiene
ahora el caricter de un componente, aunque sea componente
convertido en el “tema de que se trata”, que esta significado,
designado. “Al través” del signo dado en la sensibilidad, la aten-
cién tematica preferente se dirige a lo designado. Pero a la vez
el signo mismo es un tema de paso; junto con el telos temético
forma una objetividad conclusa, que se destaca con una unidad
propia; dicha objetividad ya est4 dada con esa unidad antes de
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volvernos hacia ella y, por lo tanto, puede convertirse eventual-
mente en tema a su vez, contrariamente a la funcién normal
del signo.

\ 4. Las posibilidades esencwles de volver activos los modos
pasivos de darse

En todos los modos de darse secundarios que nos salieron al paso
en nuestras dGitimas reflexiones, los modos retencionales, las reme-
‘moraciones propiamente dichas (que, por lo demis, también
pueden suscitarse inmediatamente ligadas a retenciones, voluntaria
o involuntariamente, pero en cualquier caso condicionadas por
asociacién) y finalmente las ocurrencias aperceptivas, en los modos
aparentemente libres y en los que se combinan con “percepciones”,
tenemos que ver con “modificaciones” que remiten fenomenolo-
gicamente a la actividad original.

Hay que notar ademds que en ésta como en toda remisién
semejante estd implicada también la conciencia de una libertad,
de una posibilidad prictica de restablecer ¢l modo de darse la
actividad original, el modo que da propiamente las formaciones
mismas. Si se logra este restablecimiento de la actividad original,
aparece necesariamente una sintesis de coincidencia que da cum-
plimiento a lo mencionado y lo identifica con lo dado: es la
conciencia de retraer lo pasivamente mencionado a lo mencionado
“mismo”. Por evocacién de una ocurrencia pasiva, en forma de
rememoracion pasiva, puedo volver a mi antigua conviccion en la
que habia juzgado “S es p” y adquirido el resultado “Sp”: en-
tonces “Sp’’ estd ahi evocado de nuevo para mi, de parecida ma-
nera a como antes “estaba atn ante la conciencia”, “estaba atin a
mi alcance” en la retencién pasiva que lo ligaba al presente; sélo
que este “estar al alcance”, o mejor, este “ponerse al alcance”,
reviste ahora el modo fenomenolégico de la repeticién, de la re-
aprehensién, tiene el cardcter de una conviccién adn vigente para
mi que persiste en mi, que giin me es propia.

Pero en lugar de contentarme con este resurgimiento. o redes-
cubrimiento pasivo de mi juicio, puedo también reactivarlo efec-
tivamente, re-producirlo de veras: producir €l mismo juicio en
una actividad efectiva renovada, volver a transformar el “Sp” que
resurge, en “S es p”, y constituir asi originalmente “Sp” en una
actividad renovada. De la misma manera, a cualquier otra modi-
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ficacién de la ocurrencia corresponde la posibilidad consciente
de una reactivacién propiamente dicha (es decir, la posibilidad
de llegar a darse la ocurrencia “misma”, en un acto que la cum-
ple): le corresponde la conciencia de poder convertirse en una
actividad efectiva, que puede naturalmente tener, como cualquier
intencién prictica de la conciencia, sus modos de éxito o de
fracaso.

§ 5. Las formas fundamentdles del juzgar originalmente pro-
ductor y del juzgar en general

Apliquemos primero lo anterior a la importante divisién a que
pueden someterse tanto el concepto de produccién judicativa
activa de entidades categoriales mencionadas (juzgar activo.en
sentido amplio), como el concepto de judicaciébn en general.

El juzgar originalmente productor (juzgar “explicito”), como
judicacién inicial que se efectia en forma de una unidad sinté-
tica y como judicacién en niveles cada vez mas altos, puede:

1. Ser actividad original “de principio a fin”. Cualquier obje-
tividad categorial parcial, que se presente en la unidad de la
objetividad categorial formada y en formacién, y que funja en
esa unidad como base de formaciones superiores, ha sido pro-
ducida originalmente en la vida activa del proceso judicativo;
asf, la totalidad misma obtenida en el nivel superior tiene “de
principio a fin” la originalidad de una obijetividad dada ella misma:
dada ella misma como “objetividad categorial mencionada”, como
juicio en nuestro sentido amplio.

2. El otro caso comiente es éste: la actividad judicativa se liga
a antiguos juicios ya adquiridos, a objetividades categonalcs pa-
s1vas que resurgen en modos de darse modificados; proposiciones

“ya conocidas” se utilizan de nuevo; o bien, objetos-sustratos se
convierten en temas de determinaciones cuyo sentido comporta
ya, como un precipitado, su propio contenido enriquecido por
juicios determinantes anteriores que quedan asi asumidos pasiva-
mente, etcétera. Se efectia pues, en este caso, un juzgar explicito,
por cuanto se formulan nuevas formaciones con cierto caricter
de originalidad, aunque a base de formaciones “antiguas”. Ade-
mds, debemos pensar también en las “ocurrencias aperceptivas”:
muy a menudo juzgamos también sobre la base de juicios fun-
dados en apercepcion, sobre la base de pensamientos categoriales
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que se nos ocurren, quc nos llegan pasivamente, pero que estin
fundados indirectamente en nuestras formaciones semejantes an-
teriores: son pensamientos que se nos ocurren a modo de juicios
y que “sc introducen” llanamente en nuestra situacién de moti-
vacién. Igual que las ocurrencias del recuerdo, aprehendemos
estas otras (para somcterlas a nucstra accién judicativa predica-
tiva} en palabras que sec suscitan por asociacién, sin exponer la
accién judicativa explicita a la que implicitamente remiten. O
bien se trata desde luego de signos, de expresiones que fungen
normalmente como tales al dirigimos temiticamente a la forma-
cién significativa, Estas se presentan exactamente como- ocurren-
cias —independientemente de su forma funcional en cuanto
significaciones—: se presentan como re-presentaciones puramente
pasivas, analogas a recuerdos pasivos; ¥ suelen permanecer asi, sin
ser reactivadas cn lo mis minimo. De este modo sirven para una
nueva actividad judicativa. Si nos referimos a nuestro haber pa-
sivo, a las formaciones significativas que tienen para nosotros
validez de ser (normalmente acompafiadas de certeza), surgen
en una libre accién productora nuevas formaciones categoriales
significativas junto con sus correspondientes signos o palabras.
Nos rehusamos a entrar en las complicaciones intencionales, no
desprovistas de interés, que se suscitan porque las mismas locu-
ciones “bilaterales” pueden presentarse como ocurrencias; en
cuanto tales, “implican” en su sentido, de un modo secundario,
todo lo que ya es secundario en las locuciones originales; de suerte
que envolvemos elementos significativos secundarios “en” otros
igualmente secundarios. En este caso vemos que hay implica-
cicnes intencionales (que no son ingredientes de un todo, al modo
de las partes), tanto en el surgimiento de las locuciones como
en su realizacién: en la realizacién de los signos que se nos ocurren
junto con sus remisiones y en la de las mismas significaciones a
que remiten.

Segin estas consideraciones, tenemos en suma, por una parte,
juicios “confusos”, enteramente inexplicitos; en ¢l mejor de los
casos, juicios cuyas palabras captamos, que articulamos verbal-
mente, pero con los que no juzgamos nada con actividad original.
En contraste extremo con este caso, tenemos los juicios perfec-
tamente distintos, completamente explicitos, los juicios produ-
cidos originalmente con todos y cada uno de los componentes
categoriales; son sin duda casos excepcionales, pero particular-
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mente importantes. Entre ambos, se encuentran todos los demas
juicios formulados explicitamente, que utilizan componentes ca-
tegoriales heredados de antiguo: son los casos de distincion in-.
completa.

§ 6. Sobre el juzgar indistinto en el lenguaje y sobre su funcién

En los dos grupos de distincién imperfecta desempefia un gran
papel cl lenguaje (como lo expusimos brevemente también en
nuestra obra?), con los signos que destaca al articularlos y con
las significaciones que destacan esas indicaciones significativas.
Cada signo simple indica una significacién, una posicién de algin
contenido significativo, y esta indicacion se establece por asocia-
cién. Los signos se conectan en la umidad de otro signo; en
particular las palabras aisladas se unen en una locucién, porque
las indicaciones se conectan en la unidad de otra indicacién y
no sélo los signos scnsibles en la unidad de una configuracién
sensible: lo que también hace un montdn de palabras “inconexas”
(por su sentido). La combinacién de palabras en la unidad de
la locucidn, csto cs, cl enlace de sus correspondientes indicaciones
en la unidad de una indicacién, es la unidad de una apercepcion
surgida por asociacién: surgida de modos anilogos de una cons-
titucién antes primordialmente fundante de formaciones catego-
riales semejantes, o bien de formaciones lingiiisticas de juicio, con
caracter “bilateral”.

También en la formacion arbitraria de oraciones gramaticales
y de locuciones unitarias podemos seguir precisamente el estilo
usual de la formacién del sentido —y ordinariamente lo hacemos—;
podemos dejar que surjan nuevas formaciones a partir de ele—
mentos y de formaciones con una forma familiar tipica, sin eje-
cutar en lo mas minimo verdaderas acciones categoriales y sin
obtener con originalidad las formaciones categoriales. As{ puede
rcalizarse inadvertidamente un contrasentido material, una ca-
rencia de sentido en la reunidén de elementos “totalmente des-
provistos de relacién entre si” (que “nada tienen que ver entre

si”), mas también puede producirse el contrasentido analftico que
constituye ¢l tema capital de esta obra. Se Hleva al cabo una
unidad de “juicio”, como unidad de la posicidn judicativa, pero

1Cf. § 16, pp. 58 y ss.
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se juzga de modo “confuso”, inexplicito, “impropio”. Hay una
asociacién pasiva que proviene de motivaciones asociativas, pero
que comporta a modo de implicacién intencional una actividad
espontdnea, transformada y convertida en sensibilidad pasiva; la
asociacién pasiva remite asi a dicha actividad y puede reactivarla.

Justamente por ello, 1a asociacién pasiva tiene también impor-
tantes funciones en el marco de la razén, la cual sélo en la acti-
vidad productora suministra una evidencia categorial de cualquier
especie que sea, una evidencia como acto de darse las entidades
catcgoriales mencionadas; éstas, si sélo estan indicadas por asocia-
cién, no tienen la “existencia” (existencia “distinta”) que dec-
bemos presuponer para que las entidades categoriales menciona-
das, los juicios mismos, se adectien a las objetividades categoriales
_mismas, a las verdades categoriales. Justamente porque la asocia-
cion {en el sentido ordinario de la palabra} en cualquier caso
solo anticipa e indica indirectamente, pero nunca da las cosas
mismas (a no ser que se una al mismo tiempo con el acto de
darse la cosa asociada), el juzgar ‘“ciego”, que proviene de una
mera asociacion, estd situado antes de las cuestiones sobre la
“cxistencia” o “inexistencia”: es decir, sobre la existencia o incxis-
tencia del juicio indicado mlsmo y en consecuencia de las obje-
tividades categoriales “mismas” que estdn “por anticipado” ante
l]a conciencia, gracias a la indicacién de la adecuacién. Cuando
cl matematico, sobre la base de la construccién y secuencia de las
férmulas que encuentra en su situacién mental, anticipa una
nueva proposicion y una demostracién que conduzca a ella —guia-
do patentemente por la asociacién que oscuramente evoca situa-
ciones, férmulas y conexiones de férmulas anteriores semejantes—,
entonces, como él bien lo sabe, atin no ha encontrado un verda-
dero conocimiento, verdaderas proposiciones y demostraciones;
lo cual significa para ¢l, como pensador analitico, que no ha res-
tablecido activamente los verdaderos juicios y conexiones entre
juicios, en cuya actividad efectiva todo surgicra de sus relaciones
analiticas originales. Justamente por ello intenta realizar ahora la
accién c*cphcnta que constxtuye su peculiar actividad racional, por
mas nccesaria que sea adn Ja actividad indicativa por asociacidn,
para sefialar a su praxis racional su meta y los medlos para al-
canzarla.

Es pues caricter especifico del juzgar por asoaacaén y del juz-
gar signitivo, verbal, “bilateral” (con su forma mis complicada
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pero mas fructifera, como puede comprenderse), ser una anti-
cipaciébn asociativa de juicios (que por lo general signe las
indicaciones asociativas de las expresiones y de los signos), ser
anticipacién asociativa de objetividades categonales, de entidades
mencionadas y de adecuaciones; gracias a esta indicacién indi-
recta, esos juicios y entidades mencionadas anticipados son me-
dios para Hegar a la praxis auténtica que establezca los verdaderos
juicios y, dado el caso, los verdaderos conocimientos... o bien
son medios para mostrar su falta de realidad.

§ 7. Primacia de la confusién retencional y rememorativa frente
¢ la confusién aperceptiva: evidencia confusa secundaria

Muéstrase ahora una distincidn significativa entre estos modos
confusos de juicio y la inactividad de las retenciones y rememo-
~ raciones, por mas que ¢stas necesiten la autentificacion de los
juicios y puedan justificarse por ella. Pues aunque no den las .
cosas originalmente ni sean, por lo tanto, auténticas evidencias,
ticnen la significacién de derivaciones secundarias de la evidencia,
en las cuales —como lo muestra una critica del conocimiento—
todavia hay algo de evidencia, aunque indirecta. Sin ella no habrfa
ciencia. Si la retencién viva careciera de valor, el pensamiento
no lograria ningiin resultado. La comprobacién de los juicios
presupone que interviene la retencién y que tiene validez. Lo
mismo sucede con los recuerdos reproductores. No sélo tienen
evidencia como rememoraciones claras, evidencia de la experien-
cia de lo pasado (se trata, por cierto, de una evidencia imperfecta
pero que por esencia puede ser perfeccionada mediante aproxi-
macién a un limite ideal), también -tienen una evidencia secun-
daria como recuerdos atin oscuros. Sin ella careceria de cualquier
justificacién posible la confianza que tiene la ciencia en ser un
contingente de adquisiciones permanentes de conocimiento, de
evidencias que pueden en cualquier momento reactivarse.

.



