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CAPITULO UNO

ANALISIS DEL ARTICULO 1
PARRAFO 1, FRASE 1, DE LA LEY FUNDAMENTAL

El texto del articulo 1, parrafo 1, frase 1, de la Ley fundamental reza:
“La dignidad del hombre es inviolable”.

1. Estructuras sintdcticas (estructura superficial y estructura profunda)

En este texto se trata de una expresién molecular en la que el signo
icénico “inviolable”, conjuntamente con el signo predicativo “es”, cons-
tituye un functor monadico que determina un nombre.* Problemético
es, desde luego, cual es la estructura sintactica que tiene la expresién
compleja “la dignidad del hombre”. Si se remite la expresién “dignidad”
a su origen adjetivo, se ve mas claramente que se trata de un functor
que determina un nombre. Sin embargo, hay que tener en cuenta que
también el sustantivo “hombre” puede adjetivar y aparecer como el
functor “humana” en la “dignidad humana”. Por lo tanto, ambos signos
pueden ser, en la misma expresién, tanto functores como argumentores.?

Esto puede conducir a violaciones de la regla sintictica segin la
cual una expresién no puede pertenecer, al mismo tiempo, a dos catego-
rias sintdcticas.® Quizds podrian evitarse estas dificultades siguiendo
la construccién gramatical del atributo genitivo “del hombre”, que per-
mite vincular ambas expresiones en el compuesto “dignidad humana”.
Desde luego, se produce aqui un cambio de funcién de la expresién

1 Con respecto a los diferentes significados del signo “es”, cfr., Bochenski-
Menne, Grundriss der Logistik, pp. 84 y ss.; con respecto al uso de la expresién
“signo icénico”, que tomo de Ch. S. Peirce, cfr., Walther, Elisabeth, “Semiotische
Analyse”, Mathematik und Dichtung, pp. 145 y ss.; Bense, Max, Semiotik, Allgemeine
Theorie der Zeichen, pp. 12 y ss.

2 Apartindonos del uso habitual del lenguaje en la semidtica légica, utilizamos
en lugar de la expresibn “argumento”, que designa una categoria sintictica, la
expresion “argumentor”: el término metalingiiistico “argumento” lo utilizamos, si-
guiendo el lenguaje ordinario, como categoria retérica que designa una expresion
con funcién de fundamentacién; cfr., al respecto el inciso 2 de la introduccién y
el capitulo 4.

3 Respecto a las reglas sinticticas de sentido, cfr. Bochenski, [.M., Die zeitgends-
sischen Denkmethoden, pp. 51 y ss.
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40 WALDEMAR SCHRECKENBERGER

“hombre” como en “dignidad humana”, es decir, de un argumentor a
un functor que determina un nombre. Por lo tanto, esta transformacién
no puede impedir la ambivalencia sintictica de las dos expresiones
“dignidad” y “hombre”, que no quedan fundidas en una unidad sintdc-
tica, en un compuesto. Sin embargo, tiene la ventaja de que presenta
a la expresién “dignidad” de una manera tal que tiene pleno sentido
sintictico en tanto functor que determina un nombre, en la expresién
compuesta que se ha formado.

La complicada estructura gramatical del functor aconseja realizar un
andlisis mas detallado. El signo icénico “inviolable” representa un com-
puesto que se adjetiva en virtud del sufijo “able” y que estd integrado
con el verbo “violar” y el prefijo “in”. Asi pues, esta expresién puede
ser traducida, sin pérdida de su valor semantico, en la expresién “no
puede ser violada”. En esta forma de hablar se ve claramente que en
esta expresién se trata de un signo complejo que estd constituido por
diferentes functores monadicos con distintas propiedades sinticticas. El
signo “puede” constituye un functor creador de functores que, conjunta-
mente con el functor “ser violada”, satisface el valor sintictico de un
functor determinante de nombre que tenfa la expresién hasta ahora uti-
lizada. El signo “no” obtenido de la traduccién del morfema “in” expone
claramente que no se trata de una variante icénica, que designa una
propiedad, sino de un signo que niega la funcién de enunciado de la
expresion. Es un functor monadico (negator) que determina al enun-
ciado.

En el lenguaje juridico, no es insélito presentar funciones directivas
como las que se expresan, por ejemplo, en signos tales como “puede”,
“debe”, “est4d permitido” o “estd prohibido”, mediante signos lingiiisticos
que usualmente expresan funciones descriptivas.* Si se considera al con-
texto sintactico de la expresién como elemento constitutivo de un texto
legal, entonces los functores “puede” y “no”, tienen el rango de expre-
siones directivas de la forma “no puede” o “esta prohibido”. El analisis
semidtico de la expresién “es inviolable” deja abiertos planos sintdcticos
diferentemente estructurados que, al mismo tiempo, se superponen.
Hablamos, por ello, de “estructura sintactica superficial” y de “estructura
sintactica profunda”. En la lingiiistica estructuralista, con estos concep-

4+ Tomando como referencia los anélisis de Jean Ray, Essays sur la structure
logique du Code Civil frangais, Kalinowski utiliza este estado de cosas para esta-
blecer distinciones en el lenguaje de la ley: “La syntaxe du droit théoriquement
normale qui est celle des propositions normatives et la syntaxe pratiquement normale
(la plus fréquente) qui est précisement celle des propositions théoriques, énoncia-
tives. descriptives”. Cfr. Kalinowski, Georges, Introduction & la Logique Juridique,
pp. 55, 53.
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tos se vinculan diferentes planos de abstraccién de la estructura lingiiis-
tica, correspondiendo a la estructura profunda la funcién fundamental
para la interpretacién semdntica.® Para el uso del signo es aqui decisivo
el aspecto retérico que, por encima de la funcién sintictica general,
abarca la estructura que se dilucida contextualmente.

La estructura superficial estd dominada por el functor determinante
de nombre “es inviolable”, Crea una predicacién que, de acuerdo con
su construccién sintictica, tiene la forma de un enunciado descriptivo,
es decir, de una aseveracién accesible a criterios semanticos de verdad.
La estructura profunda muestra claramente que el predicator expresa,
al mismo tiempo, las funciones de signos directivos. Los signos obtienen,
en esta medida, también el valor sintictico de un functor directivo que
se presenta desde el punto de vista de la légica de predicados, como
un functor monddico que determina enunciados. De esta manera, el
texto obtiene la estructura semidtica de una directiva, de un esquema
de accidén que pertenece al lenguaje de la accién.

Falta ahora por aclarar la funcién sintictica del articulo definido en
la expresién “la dignidad del hombre”. Ambas particulas sintcticas
son no sélo elementos constitutivos del esquema subsiguiente, en la
medida en que se los concibe como sustantivos, sino metasignos que
tienen functores indexicales. Hacen referencia en el texto a los signos
que les siguen, en donde la particula delante de “hombre” proporciona
la ordenacién genitiva. Que en ello no se agota su valor sintactico se ve
claramente cuando se forma el plural del sustantivo y el articulo deter-
minado, especialmente delante de “hombre”, es reemplazado por pala-
bras de nimero indeterminadas tales como “algunos”, “muchos” o “to-
dos”. Los articulos llevan pues a cabo una determinacién con respecto
a la extensién, con la que el functor se refiere al argumentor, es decir,
con respecto al alcance del argumentor que, a través del predicator,
cumple una determinada funcién en la oracién. En este sentido, se trata
de functores monddicos que determinan el enunciado o, en el lenguaje
del calculo de predicados y de clases, de cuantificadores. Los articulos
determinados cumplen, cuando se considera la oracién independiente de
la situacién, desde el punto de vista puramente sintdctico, la funcién
.de un generalizador que, como es sabido, es llamado también cuantifi-
cador universal u operador total. Esto significa que el predicator siem-

5 Cfr. Chomsky, Noam, “Deep Structure, Surface Structure and Semantic In-
terpretation”, en Studies on Semantics in Generative Grammar, La Haya, 1972;
id., Aspects of the Theory of Syntax, 1965; Gutknecht, Christoph y Klaus Uwe
Panther, Generative Linguistik, Ergebnisse moderner Sprachforschung, Stuttgart,
1973, pp. 50 y ss.
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49 WALDEMAR SCHRECKENBERGER

pre vale para la clase de los argumentores, que cumplen la funcién
predicativa de la expresién. De esta manera, mediante el articulo se
expresa una vinculacién universal de los valores del argumento. La
oracién se convierte en un juicio universal positivo de determinacién,
es decir, con respecto a la funcién directiva, en esquema directivo de

accién universal o, en la forma tradicional de hablar, en “imperativo
categdrico”,

La presentacion formal de las estructuras sintdcticas

Para aclarar las estructuras sintdcticas generales de la expresién, la
presentaremos formalmente de una manera tal que sea accesible a
la sintaxis légica:

Siguiendo a Scholz, para la presentacién utilizaremos los siguientes
signos:

Variables individuales para un ambito de objetos limitado

ambito = def. “Letras X’ o y’”.
predicator = def. “Letras T, ‘g o ‘W”.
generalizador = def. “Signo V' ”.

negator = def. “Signo ‘",
implicador = def. “Signo ‘—’”.°

Las letras delante de los paréntesis representan los functores; las
letras entre paréntesis “( )”, los sustantivos,

a) Estructura superficial:

(1) Vx[—g(x)]

Versién con palabras referida al texto:

Para toda dignidad del hombre vale que no puede ser violada.

Para aclarar la funcién de la expresién “la dignidad del hombre”
como una predicacién con el functor determinante de nombre “hom-
bre”, es aconsejable presentar al texto como “implicacién formal”. La
forma implicativa de la presentacién responde sélo aparentemente a la
construccién de la frase juridica en la ordenacién de estados de cosas

6 Cfr. Scholz, Heinrich y Gisbert Hasenjaeger, op. cit., pp. 43 y ss.; como visiéon
general cfr. el indice de simbolos modernos en Wagner, Heinz y Karl Haag, op.
cit., apéndice. La limitacion del universo de objetos sirve para simplificar la forma
de escritura, a la que le interesa mostrar los contextos predicativos accesibles a la
légica. Cfr., con respecto a la limitacion del universo de cuantificacién, Weinberger,
Ota, Rechtslogik, pp. 126 y ss.
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y consecuencia juridica, ya que aqui se trata de vinculaciones de expre-
siones que siguen la “implicacién material” en la légica proposicional.”

(2) Vylf(y)=>—g(y)].

Versién en palabras;

Para toda dignidad que corresponde al hombre vale que no puede
ser violada.

La estructura sintictica formalizada expresa, con la presentacién de
la ordenacién predicativa y su cuantificacién, el 4mbito de objetos y el
alcance de la funcién de enunciado y, con ello, el dmbito concreto
de validez. Teniendo en cuenta la forma convencional de escribir las
estructuras de la légica de predicados, no ha sido representado el am-
bito de validez personal y temporal. Por ello, hay que sefialar que,
desde la perspectiva retérica, esta forma de escritura es abreviada. La
forma de escritura tradicional estd vinculada al concepto semantico
tradicional de verdad, que parte de una validez universal, atemporal.
Las premisas légico-pragmaticas son un uso de signo manejable con
consenso obligatorio, con un auditorio universal como destinataric.

b) Estructura profunda:

Para la presentacién de la estructura profunda conviene introducir
como otra constante retérica, el operador deber ser que expresa la
funcién directiva del texto. Designamos al operador deber ser con
la letra “S”. La subdivisién normal modal de los operadores directivos
en functores de mandato, prohibicién y permisién es prescindible en
este caso ya que en la presentacién formal se recurre sélo a una forma
de uso, es decir la del mandato.®

En la estructura profunda destaca mas fuertemente la referencia de
accién. El texto aparece incompleto ya que no menciona ningin desti-

7 Con respecto a la presentacién de esquemas directivos de accién como im-
plicacién de la légica proposicional, cfr. Klug, Ulrich, Juristische Logik, p. 47;
cfr., también, Lenk, Hans, “Zur logischen Symbolisierung bedingter Normsitze”
en (del mismo autor como compilador), Normenlogik. Grundprobleme der deon-
tischen Logik, Munich, 1974, pp. 112 y ss.

8 Con respecto a la utilizacién de operadores directivos, cfr. Wright, Georg
Henrik von, “Deontic Logic”, Mind, vol. 60, 1951; Anderson, Alan Ross, “The
Logic of Norms”, Logique et Analyse, vol. 1, 1958, pp. 86 y ss.; Tammelo, Ilmar,
Outlines of Modern Legal Logic, pp. 86 y ss.; Kalinowski, Georges, op. cit., pp.
87 y ss.; Weinberger, Ota, Rechtslogik, pp. 203 y ss.; cfr. un panorama general
en Wagner, Heinz y Karl Haag, op. cit., pp. 77 y ss., 86 y ss. Teniendo en cuenta
el uso limitado de los operadores directivos y su utilizacién plausible dentro del
marco del cilculo de predicados, se renunciard a la construccién de un calculo
propio con functores dednticos.
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natario. Sin embargo, las vinculaciones universales del argumentor con-
tienen una referencia pragmatica a un destinatario universal. Por ello,
esta referencia habrd de ser expresada en la estructura formal mediante
otro cuantificador.® Aqui se muestra la diferencia entre functor monédico
y diddico, que indica la sustitucién de la estructura gramatical pasiva
mediante la forma activa de la oracién. Como es sabido, este cambio
de funcién juega un importante papel en la gramética generativa, como
regla de transformacién.

Como la estructura profunda se vincula con la estructura superficial,
resultan las siguientes versiones:

(1) Vx, y {S[—h(xy) 1}

En su versién con palabras:
Para todos y con respecto a toda dignidad humana, vale el mandato
de su no violacién. .

(2) Vx, y {{(y) > S[—h(xy) ]}

En su versién con palabras:

Para todos y con respecto a toda dignidad que corresponda al hom-
bre vale el mandato de su no violacién.

Si, como es frecuente, se define el mandato de la accién como la
prohibicién de omitir la accién, el texto puede ser interpretado también
como una prohibicién.*

Resulta entonces la siguiente versién abreviada:

Nadie debe violar la dignidad del hombre.

2. Estructuras semdnticas

El analisis semantico se ocupa de la “referencia objetiva” de ambas
expresiones “dignidad del hombre” y “es inviolable”. Las referencias
indexicales de los functores descubiertos dentro de la expresién mole-
cular, al igual que extensién de la atribucién predicativa, la determina-

% Hintikka, J. y K. Jaako, en Quantifiers in Deontic Logic, Societas Scientiarum
Fennica, Commentationes Humanarum Litterarum, vol. 23, 1957, pp. 1-23, han
recomendado el uso de cuantificadores para la presentacién de expresiones di-
rectivas. i

20 Con respecto a la definicién y a las equivalencias de las modalidades direc-
tivas, cfr. Kalinowski, Georges, op. cit., pp. 97 y ss.; Weinberger, Ota, Rechtslogik,
p. 208; Tammelo, Ilmar, Outlines of Modern Legal Logic, pp. 90 y ss.; Lampe,
Emst Joachim, op. cit., pp. 39 y 35.
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cién del casus y del tempus, no son consideradas. Pues, en esta medida,
se trata de funciones que sirven para la creacién de contexto y, por lo
tanto, tienen carécter sintactico.

Las primeras cuestiones seménticas resultan de la ambivalente estruc-
tura seméntica de las expresiones “dignidad” y “hombre”. ¢Se trata de
dos nombres para dos “objetos” o de un signo sintictico compuesto,
complejo, para un mismo “objeto”? ¢se hace referencia con la expresién
“del hombre” a una clase que determina un conjunto de hombres indi-
viduales en el sentido de “humanidad” o de “lo humano™? 1* Otros pro-
blemas se presentan cuando se intenta indicar el 4mbito semdntico de
significado, el campo semantico, del nombre formado con “dignidad”**
Si se sigue la estructura sintactica del uso del lenguaje, parece que se
trata de una propiedad que se predica de los hombres. Sin embargo,
resultan considerables dificultades cuando se quiere ordenar esta pro-
piedad en una determinada forma de experiencia. ¢Es ésta una propie-
dad de naturaleza fisica, siquica o metafisicaP se refiere esta expre-
sibn a un dato antropolégico, ya que se habla de un nombre en un
texto legal, se trata de una jerarquia social o un status, que quizi se
modifique segin los papeles sociales? 2

Como el nombre por si sélo no proporciona suficiente informacién,
es aconsejable, a fin de precisar atin mis el campo seméntico, examinar
por una parte, el uso de la expresién en el texto en cuestién o en otros
contextos y, por otra, reemplazar la expresién mediante sinénimos o
signos de significado similar.

A. El texto en el contexto del articulo constitucional

El signo “inviolable” que estd ordenado predicativamente en el con-
texto de la frase, indica, de acuerdo con su uso en el lenguaje ordinario,
un ambito empirico de la experiencia 0 mas exactamente, hiptico. En
este sentido, deberia tratarse de una propiedad empiricamente aprehen-

11 Asi Landgrebe, Philosophie der Gegenwart, 2a. ed., Francfort del Meno,
1957, p. 136, afirma que “el hombre” significa para el humanismo “a veces hu-
manidad, a veces el individuo o una comunidad, a veces el pueblo o un grupo
de pueblos”. .

12 Cfr., con respecto a la explicacion de “campo seméantico”, introduccién, in-
ciso 4, B.

13 Agi, Martin Walser dice que la dignidad de una persona que trabaja en
relacién de dependencia es mis lesionable que la dignidad de una persona inde-
pendiente, que tiene altos ingresos. Cfr. Walser, Martin, “Die Parolen und die
Wirklichkeit”, Heimatkunde, Aufsitze und Reden, Francfort del Meno, 1968, pp.
58 v ss. y 61.
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dible.’* Esto tampoco se modifica si uno se remonta a la estructura
sintdctica profunda de la frase, ya que aqui el functor “violar” propor-
ciona la informacién acerca del tipo de la accién en cuestién. También
la conexién con la frase siguiente del parrafo 1 del articulo 1 de la Ley
Fundamental deja esta cuestién abierta, Esta frase reza: “Es deber de
todo poder estatal respetarla y protegerla”. Pues a través del metasigno
indexical “la”, el nombre proporcionado estd ordenado al functor “res-
petar y proteger es deber”, Pero este functor no dice nada acerca de si
la propiedad que se encuentra en cuestién pertenece o no al mundo
de la experiencia empirica. Desde luego, el significado semantico de este
functor en relacién con el predicator de la expresién descriptiva “es
inviolable” no proporciona ningin sentido, ya que la cosa inviolable no
necesita ser protegida antes de la violacién.

Hay que tener en cuenta el siguiente texto del parrafo 2: “El pueblo
aleman reconoce por ello los derechos inviolables e inalienables del
hombre como fundamento de toda sociedad humana, de la paz y de la
justicia en el mundo.” En este texto encontramos un dato insélito para
el lenguaje legal, ya que supone una conexién de argumentacién con
las frases anteriores de la ley. Esta conexién es creada por el signo inde-
xical “por ello”, que en el lenguaje ordinario es usado, ademas de como
signo para conexiones causales, también como particula cuasilégica. Por
esta razén, podria suponerse que entre las oraciones vinculadas deberia
cstablecerse una vinculacién sintactica.

Si uno se pregunta acerca de la estructura légica de una conexién
sintdctica, entonces el index “por ello” podria hablar a favor de una
derivaci6n légica. Faltan, desde luego, las premisas silogisticas que
posibiliten la conclusién que puede ser introducida mediante “por
ello”.13

Pero se podria suponer que entre ambos parrafos del texto existe una
relacién de implicacién “material”; éste es, desde luego, poco fecunda
debido a su gran ambito de aplicacién y a las dificultades de su inter-
pretacién en el lenguaje ordinario. A mas de estas relaciones légicas
posibles, existen entre los dos parrafos, en la construccién sintactica y
semantica, algunas coincidencias, que quizés puedan proporcionar otras
indicaciones. En ambos fragmentos del texto se llevan a cabo consta-
taciones bajo la forma de un juicio universal.

14 Con respecto al concepto de lo “haptico”, c¢fr. Friedmann, Hermann, Wis-
senschaft und Symbol, Aufriss einer symbolnahen Wissenschaft, Munich, o.d., pp.
85 v ss.

15 Con respecto a la formulacién de contextos deductivos en el lenguaje juridico,
cfr. Schereiber, Rupert, Die Geltung von Rechtsnormen, p. 202.
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A la construccién gramatical y sintictica del functor determinante de
nombre “es inviolable”, corresponden los functores “inviolable” e “ina-
lienable” con el argumentor “derechos humanos” que, al igual que la
expresi6n “dignidad del hembre” hace referencia a un campo semantico
vago. Analogamente, los mencionados functores presentan una estructura
sintictica profunda que, en este caso, posee el cardcter directivo de
una expresién de la forma “no puede ser violada ni enajenada”. Pero
estas estructuras no dicen nada con respecto a la funcién proposicional
de la expresion total.

La expresién “el pueblo alemén reconoce” se presenta, por lo pronto,
como parte de una oracién descriptiva. La funcién retérica del functor
“reconoce” indica, sin embargo, el cardcter performativo de la oracién.*®
De acuerdo con él, la expresién no se presenta como un enunciado des-
criptivo sino como un proceso pragmatico del anuncio de una convic-
cién y como realizacién inmediata de una accién de comprometimiento
formal, Por lo tanto, desaparece la relacién légica entre el primero y
el segundo parrafos del articulo 1 de la LF que el texto parecia sugerir,
porque el acto lingiifstico performativo en tanto tal, en la medida en
que no se lo traduzca en oraciones descriptivas o directivas, no es
accesible a la sintaxis 16gica.’” De acuerdo con el texto, queda una
conexién pragmitica que hace de la “dignidad del hombre” el punto
de partida de una profesién de fe en favor de los derechos humanos, con
diferentes propiedades universalmente validas. Con respecto a la cues-
tibn que aqui nos ocupa, es posible inferir de esta conexién que el
esquema “dignidad del hombre” tiene un gran valor retérico de argu-
mentacién en los textos que se ocupan de los derechos humanos. Pero,
como en el texto que aqui consideramos no proporciona ninguna infor-
macién acerca de la referencia de la accién, que es un elemento indis-
pensable de las oraciones juridicas, sigue pendiente la cuestion acerca
del status semantico de la expresién que analizamos.

B. Acerca del campo seméntico de los esquemas utilizados en el texto

En la cuestién acerca de la manera como “la dignidad del hombre”
o designaciones semanticamente equivalentes son usadas en estos textos,

16 Con respecto al término “performativo” y la teorfa de los actos lingiiisticos
“ilucucionarios”, cfr. Austin, J. L., How to do Things with Words, p. 91.

17 Cfr., con respecto al analisis de los actos lingiiisticos performativos en con-
textos de derivacién, la critica de Norbert Hoerster, “Zum Problem der Ableitung
eines Sollens aus einem Sein in der analytischen Moralphilosophie”, ARSP, LV,
1969, pp. 11 y ss., 24, 28 y 30.
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uno podria tender a buscar las condiciones 0 reglas que determinan el
uso del lenguaje en la argumentacién juridico-constitucional. Sin em-
bargo, esto nos obligaria a descuidar el modelo dogmatico segun el cual
las expresiones en las oraciones juridicas tienen un significado semantico
“dado de antemano” y que se remonta especialmente a las reglas del
uso general del lenguaje. Como de lo que se trata, por lo pronto, es
de rastrear el campo seméntico de la expresién, basta referirse a unos
pocos ejemplos que han sido elegidos del 4mbito del lenguaje juridico,
del lenguaje de la politica, y de la poesfa, como asi también del con-
texto de la historia de la filosofia del derecho:

Asi, en el predmbulo de la Declaracion de Derechos Humanos, que
aprobara la Asamblea General de las Naciones Unidas el 10 de diciem-
bre de 1948, se dice que el “reconccimiento de la dignidad insita a todos
los miembros de la familia humana... constituye el fundamento de la
libertad, de la justicia y de la paz del mundo”.*®* De acuerdo con el
articulo lo. de esta Declaracién, todos los hombres son “libres e iguales”.
Estas oraciones presentan caracteristicas sinticticas idénticas a la de
nuestro texto: se otorga dignidad a todos los hombres y, a través de la
mediacién de una toma de posicién, en este caso el reconocimiento, se
la convierte en punto de partida de reglas universalmente validas para
una convivencia ordenada de la humanidad. También falta aqui una
referencia de accién. Por esta razon, este texto es poco fecundo para la
dilucidacién seméntica.

Con respecto a la poesia, puede citarse un famoso verso de Friedrich
Schiller en la poesia “El artista” (verso 31), en el que se dice: “La
dignidad de la humanidad os ha sido confiada a vuestras manos, jcui-
dadla!” Aqui el abstractor “humanidad” se vincula con una imagen
perceptible que tiene similitud con el texto en cuestibn en la medida
en que ha sido tomado del 4mbito héptico de la experiencia y sefiala
la necesidad de proteccién de la dignidad.

En la literatura jusfiloséfica modema, el terminus “dignidad del
hombre” fue utilizado, sobre todo, por el derecho natural de la Ilustra-
cién.’® Asi, por ejemplo, Samuel Pufendorf habla de la dignidad de la
naturaleza humana (humanae naturae dignitas); considera que la dig-
nidad suprema del hombre (dignatio) consiste en que posee un alma
inmortal, y descubre ya en el mero nombre “hombre” una dignidad.?

18 No serdn considerados aqui los problemas semanticos de la traduccion.

19 Una temprana interpretacién humanista encuentra esto también en el esquema
usado en la liturgia del antigno Cristianismo, por parte de Giovanni Pico della
Mirandola (4 1494) en su famoso emsayo “De dignitate hominis” (1486),

20 Cfr. Pufendorf, Samuel, De Jure Naturge et Gentium Libri Octo |1688),
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En Kant, quien comparte la predileccién de su época por esta expre-
sién, se encuentran, entre otros, giros tales como “la dignidad de la
humanidad como naturaleza racional” o “respeto de la dignidad de
la humanidad en nuestra persona” o, también, “la majestad y la dignidad
de una persona. .. que cumple con todos sus deberes”.2!

En estos textos uno encuentra una precisién mayor en la medida en
que ellos establecen una relacién seméntica con una propiedad del
hombre de valoracién suprema, tal como la inmortalidad del alma, la
naturaleza racional del hombre o el valor de una persona virtuosa.?? La
caracteristica comin més notable de las propiedades presentadas es su
valoracién tnica y peculiar. También es notable la estrecha vinculaciéon
entre “dignidad” y “hombre”. Esta vinculacién llega tan lejos que Pufen-
dorf utilizaba el nombre de clase “hombre” como sinénimo de “dignidad
del hombre” 2

Si uno intenta indicar las condiciones semanticas bajo las cuales pue-
den averiguarse las propiedades mencionadas o los “objetos” intencio-
nados, uno se ve remitido, en el primer caso, a una experiencia supra-
sensible o religiosa. Por lo que respecta a la “naturaleza racional” en los
textos de Kant, si se prescinde de la inteleccién racional aprioristica
en el sentido de la teoria del conocimiento de Kant, es decir, no ligada
a la experiencia de los sentidos, se puede hablar, por lo menos, de la de-
signacién de un dato antropolégico. En el tltimo caso, se encuentra
un juicio de valor que se refiere al comportamiento total de una persona.

Si tentativamente se acepta en nuestro texto una estructura semdntica
comparable, resulta entonces que la predicacién con el functor “inviola-
ble”, es decir, “no puede ser violada”, no tiene ningtin sentido seméntico.
De acuerdo con las reglas del uso general del lenguaje, esta expresién
puede sélo ser ordenada a nombres que cumplen funciones de oracio-
nes, que expresan relaciones empiricas. Por lo tanto, desde el punto de

impreso en The Classics of International Law, editados por James Brown Scott,
Oxford/Londres, 1934, libro I, cap. I, § 5, p. 101; libro III, cap. II, § 1, p. 224;
cfr. Welzel, Hans, Naturrecht und materiale Gerechtigkeit, Gotinga, 1962, pp. 141
y ss. (traduccién castellana de Gonzalez Vicén, Felipe, Derecho natural y justicia
material, Madrid, 1957), que ha sefialado especialmente la importancia central
de la dignitas en Pufendorf; ver también Welzel, Hans, Die Naturrechtslehre Sa-
muel Puferdorfs, Berlin, 1958, p. 47.

21 Ver Kant, Immanuel, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten (1785), edi-
tado por Karl Vorlinder, Hamburgo, 1952, p. 63; id., Metaphysik der Sitten
(1797), editado por Karl Vorlinder, Hamburgo, 1954, pp. 305 y 317; id., Kritik
der Urteilskraft (1799), editado por Karl Vorlinder, Hamburgo, 1954, p. 123,

22 Con respecto a la tradicién humanista, cfr. el concepto de virtud en Aristé-
teles. Segiin él, “la vida méis perfecta v mejor. .. es la vida virtuosa”; Aristételes,
Politica, 3a. ed. a cargo de Eugen Rolfes, Hamburgo, 1958, libro 7, cap. 1, p. 238.

%8 Cfr. Welzel, Hans, Naturrecht und materiale Gerechtigkeit, p. 141.
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vista semdntico, debe tratarse de sustantivos que tienen referencia in-
mediata a “objetos” que pertenecen al mundo de la experiencia sensible.

Naturalmente no faltan los intentos de atenerse al sentido de la ora-
cién en el lenguaje objeto. Asi, por ejemplo, Wertenbruch considera que
la primera frase del articulo 1, péarrafo 1, de la LF, queda confirmada
como enunciado en el sentido de que el hombre “no puede afectar el
alma inmortal y su regreso a la mano del Creador”.* Sin embargo, aqui
el functor no es referido a un nombre que designa datos atribuibles a
la experiencia empirica sino a la clase de objetos “suprasensibles” que
se encuentran fuera del alcance de las acciones o de los efectos empi-
ricos del mundo espacio-temporal de la experiencia. Esta interpretacién
se mueve en diversos niveles semanticos, de manera tal que una expre-
sién construida de acuerdo con la forma de hablar propuesta seria se-
ménticamente contradictoria y, por lo tanto, careceria de sentido. Pero,
si se quiere decir que objetos “no sensibles”, como el alma inmortal, no
son violables sensorialmente, entonces lo que se expresa es una tau-
tologia.

Con dificultades similares se tropieza cuando se acepta la posibilidad
de objetos del lenguaje objeto que sélo se manifiestan ante una expe-
riencia racional especial, por ejemplo, intuitiva, eidética o también no
empirica. Esta suposicién se veria facilitada si se reemplaza la expresion
“la dignidad” (Wiirde) con la expresién “el valor”™ (Wert), con la que
en aleman est4 etimoldgicamente vinculada.?® En este caso, el intérprete
no tendria que refugiarse en un realismo platénico; podria mas bien
invocar a un notorio representante de la moderna teoria ontolégica de
los valores, a Nicolai Hartmann, quien conferia a los valores una cate-
goria ontolégica especial, la clase de los “objetos ideales”.?® Pero, tam-
bién bajo estas condiciones, nuestro texto no ofrece ningin sentido
seméntico, ya que el argumentor y el functor estarian referidos a dife-
rentes ambitos de objetos. A menos que uno utilice al functor como
signo de la expresién directiva “no debe violarse”. En este caso, podria
remitirse el texto a la oracién metalingiiistica: “los valores no deben
ser violados” o “hay que respetar las normas”. Un enunciado de este

2+ Wertenbruch, Wilhelm, “Menschenwiirde”, Staatslexikon, Recht Wirtschaft,
Gesellschaft, editado por la Gorres-Gesellschaft Friburgo de Brisgovia, 1960; id.,
Grundgesetz und Menschenwiirde. Ein kritischer Beitrag zur Verfassungswirklich-
keit, Colonia/Berlin, 1958, pp. 129 y ss.

25 Cfr., al respecto, Duden, Etymologie, Herkunftworterbuch der deutsche
Sprache, edicién a cargo de Giinther Drosdowski, Paul Grebe y otros, Mannheim,
1963, las palabras Wert y Wiirde; con respecto a la expresiéon “valor del hombre™
ver Bohme, Gotthold, Menschenwiirde und Strafrescht, Krefeld, 1949, p. 19.

26 Cfr. Hartmann, Nicolai, Ethik, 4a. ed., Berlin, 1962, pp. 148 y ss.
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tipo seria, en realidad, verdadero a priori; pero constituye una tautolo-
gia que no tiene valor informativo alguno.?” Pues, tanto segiin conocidas
teorfas filos6ficas de los valores como de acuerdo con el uso general
del lenguaje, la funcién directiva que se expresa en esta frase se infiere
ya del uso normal del terminus “valor” o “norma”, es decir, la funcién
proposicional directiva estd ya expresada en la definicién semantica de
estos termini.

En el texto que analizamos, se presenta, ademas, el problema de que
“valor” o “dignidad” no se refieren a un determinado comportamiento o
a una determinada situacién de accién sino que son utilizados sin con-
dicién limitante, Los ejemplos de la filosofia del derecho hacen refe-
rencia ya a un estado de cosas muy complejo, tales como la “naturaleza”
del hombre o la “naturaleza racional”. Esta forma de hablar sigue vi-
gente hasta hoy, como lo demuestra el ejemplo de Wertenbruch, quien
infiere de la “dignidad del hombre” que ella abarca el “ser y el deber
ser de cada persona y de cada comunidad en toda su realidad metafi-
sica”.?® As{ también Maihofer al explicar la “dignidad del hombre” llega
al resultado de que no se trata de un bien cualquiera del hombre sino de
aquello que podriamos llamar el bien supremo del hombre y de que el
valor de la dignidad del hombre es la base de toda valoracién que
estd presupuesta en el hecho de la lesién, asi como en la norma la
inviolabilidad a que se aspira es valorativa.?®

C. El esquema “dignidad del hombre” como indicador metalingiiistico

Los diferentes usos muestran claramente que la “dignidad del hom-
bre” no se refiere a un objeto determinado e identificable en el lenguaje
objeto, sino que es utilizada con respecto a una clase de acciones y
situaciones que son juzgadas como bésicas y valiosas para la existencia
del hombre. Este resultado encuentra un apoyo en la estructura grama-
tical de las expresiones “valor” o “dignidad”. Ellas representan formacio-

27 Con respecto al concepto de tautologia, cfr. Carnap, Rudolf, Einfithrung in
die symbolische Logik, p. 15; también Wittgenstein, Ludwig, Tractatus logico-
philosophicus (5.142): La tautologia se sigue de todas las oraciones: no dice
nada. Con respecto al concepto de enunciados verdaderos a priori en el sistema
lingiiistico, ver Essler, Wilhelm K., “Der erkenntnistheoretische Status synthetisch-
apriorischer Urteile bei der Gewinnung von Erfahrungserkenntnissen”, neue hefte
fiir philosophie. Phianomenologie und Sprachanalyse, Gotinga, 1971, vol. 1, pp.
68-83.

28 Cfr. Wertenbruch, Wilhelm, op. cit.

29 Ver Maihofer, Werner, Rechtsstaat und menschliche Wiirde, Francfort del
Meno, 1968, pp. 30 y 26.
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nes de palabras conversivamente abstractas a partir de adjetivos judi-
cativos, cosa que vale también para el modelo latino que sc cacuentra
en la historia conceptual de esta palabra, es decir, dignitas. En el uso
general del lenguaje, estas abstracciones aparecen como abreviaturas de
frases con carédcter valorativo, con caricter de juicios de valor.?® “Dig-
nidad” significa pues, aquellas estructuras de comportamiento que son
aprobadas, apreciadas, esperadas o consideradas como adecuadas o que
gozan de prestigio y respeto. De acuerdo con el origen adjetivo de este
tipo de palabra, estas expresiones son utilizadas en el lenguaje ordinario
como functores icénicos en oraciones que expresan aprobaciones o ex-
pectativas. Se encuentran en oraciones en las cuales un comportamiento
0 una situacién son juzgados como dignos del hombre o, més frecuen-
temente, en un giro negativo, como indignos del hombre. Desde luego,
en nuestro texto, este uso del lenguaje ha experimentado una acentuacién
extrema, La “dignidad del hombre” no se refiere, tal como se ha ex-
puesto, a un determinado comportamiento, sino a la totalidad o a la
clase de las estructuras de comportamiento que son juzgadas como
valiosas. Como la totalidad de aquello que se tasa como valioso repre-
senta una vinculacién semidtica de esquemas de accién, hechos y juicios
de valor, la expresién que la designa tiene simplemente una referencia
mediata lingiiistico-objetiva, proporcionada a través de los nombres de
acciones y juicios de valor o de expresiones de aprobacién. La expresién
es un signo de otros signos. Tiene cardcter de metalenguaje. Aqui hay
que tener en cuenta que los nombres de clase y las expresiones tomadas
como referencia, aparecen, la mayoria de las veces, en sistemas de signos
que se presentan como concepciones del mundo, imigenes del hombre,
doctrinas politicas o construcciones metafisicas con sistemas de signos
més o menos homogéneos y, a menudo, con amplias pretensiones de
verdad y validez. Por esta razén, no puede dejar de colocarse en una
vinculacién semdéntica a estos esquemas que designan estas totalidades
de comportamiento, con uno u otro sistema semiético. Se convierten en
signos indexicales o en etiquetas retéricas que, al mismo tiempo, repre-
sentan el sistema semi6tico. Para el lenguaje juridico se infiere de aqui
que la expresion “la dignidad del hombre” no tiene ningin sentido en
el lenguaje objeto. Cumple mas bien, desde el punto de vista semantico,

30 Cfr., al respecto, Eino Mikkola, Abstraktion. Begriff und Struktur. Eine logisch-
semantische Untersuchung auf nominalistischer Grundlage unter besonderer Be-
riicksichtigung des Lateinischen, Helsinki, 1964, esp. pp. 81 y 215; Porzig, Walter,
Die Namen fiir Satzinhgalte im Griechischen und im Indo-Germanischen, Berlin,
1942,
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la funcién de una prescripcién semantica, a la que llamamos “indicador
metalingiiistico”.

En nuestro texto, no se infiere la conclusién semiética a partir de la
estructura semantica del argumentor; mds bien, al argumentor metalin-
giiistico se le atribuye un functor que normalmente es utilizado en el
lenguaje objeto. Esto también vale si uno utiliza “inviolable” de manera
andloga a la forma usual de “estd prohibido violar un derecho” cuando
es usado como ‘“inviolable” o como “no puede ser violado”. El texto
viola asi la regla seméntica seglin la cual una expresién no puede perte-
necer simultineamente a dos niveles semdnticos, el del lenguaje objeto
y el del metalenguaje.®

Desde luego, a esta constatacién parecen oponerse los esfuerzos juri-
dico-cientificos que, no obstante las dificultades seménticas, intentan
siempre vincular el esquema “dignidad del hombre” con estados de
cosas extralingiiisticos, con un factum. Asi, Maihofer afirma que existe
algo asi como una dignidad del hombre y que lo que ella significa en
ningun Jugar es aprehendible de una manera mias clara que en las situa-
ciones limites en las que es puesta en tela de juicio; remite con ello
a experiencias en situaciones de extrema dependencia con respecto a
otras personas. Maihofer no se limita, desde luego, a referir la expresién
a una situacién que de acuerdo con la disposicién de comportamiento
habitual de una persona, es vivida como una dependencia intolerable
o como humillacién. El factum es buscado en una experiencia que va
mis alld y es encontrado en el indiscutible saber de la indisponibilidad
basica de mi ipseidad por parte de los demis, en tanto fundamento
existencial de la personalidad y en la fe evidente en la disposicién a la
ayuda bésica de los demas con respecto a mi mismo, en tanto base
existencial de mi solidaridad. Asi, la “violacién de la dignidad humana”
es interpretada como la destruccién de la personalidad del hombre y
como destruccién de la solidaridad entre los hombres.

El intérprete nos remite con ello, a los esquemas seménticos no menos
problematicos de la “personalidad” y de la “solidaridad”. Estos concep-
tos estan estrechamente vinculados con esquemas tedricos y sin éstos
no son comprensibles. Ello coincide también con la interpretacién de
Maihofer en la medida en que, a través de una forma de hablar espe-
cificamente filoséfica, crea el contexto para la introduccién y utilizacién
de los esquemas. Lo que estos esquemas significan en cada caso no
puede ser inferido del uso general del lenguaje sino que depende del

31 Cfr.,, acerca de la formulacién de esta importante regla seméntica, Bochenski,
J-M., Die zeitgenossischen Denkmethoden, p. 59.
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uso situacional, especialmente del sistema de signos en los cuales son
utilizados. En tanto conceptos centrales de estos sistemas, comparten el
destino semdantico de indicar un nombre para designaciones de clases
y disposiciones de comportamiento. Indican conceptos acerca del com-
portamiento humano y carecen, por lo tanto, del significado en €l len-
guaje objeto que exige la funcién proposicional de nuestro texto.*

3. Estructuras y funciones pragmdticas generales

El anélisis habra de ocuparse ahora, dentro del marco de la dimensién
pragmatica, de la funcién comunicativa del signo en tanto esquema lin-
giiistico de accién. Tiene que partir de los resultados semidticos hasta
ahora obtenidos, en €l sentido de que en el texto investigado se trata
de una expresién sintacticamente ambivalente y semanticamente con-
tradictoria. Por consiguiente, puede parecer dudoso el que una expresién
“sin sentido” en un texto legal, del que se exige un correcto uso del len-
guaje, pueda ser utilizada de manera comprensible como signo lingiiis-
tico. Esta duda esta por cierto justificada si uno considera que la fun-
cion primaria de un texto legal reside en su uso informativo y directivo
y se espera comunicaciones en el lenguaje objeto acerca de acciones
como asi también indicaciones bajo la forma de mandatos, prohibiciones,
autorizaciones o permisiones. Como esta expectativa es satisfecha de
manera insuficiente, es obvio que se preste mayor atencién a la funcién
afectiva de la expresién. Desde luego, con respecto a ésta, no es posible
mostrar estructuras de reglas como en el caso de las referencias sintic-
ticas y semanticas. El andlisis depende, en mayor medida, de la parti-
cipaci6n intuitiva en el acontecer lingiiistico actual.

A. Acerca de la poeticidéd del texto

En el 4mbito de lenguaje ordinario, la expresién “la dignidad del
hombre” pertenece al lenguaje culto. Sin embargo, se ha convertido en
una expresién comin a la que suele recurrirse para reforzar pretensio-
nes o exigencias politico-juridicas de mayor o menor importancia. El
efecto estimulativo de la expresién, que llamamos valor emotivo, parece
que no ha sido afectado. En el presente texto esto se ve aumentado
mediante la vinculacién con estructuras poéticas. Asi, en la estructura
métrica de la oracién se notan las siguientes caracteristicas de “poeti-

s2 Cfr. la interpretacién de Maihofer, Werner, Rechtsstaat und menschliche
Wiirde, pp. 16 y ss.
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cidad™: al antecompds sigue un déctilo como en una oda antigua de un
troqueo. El troqueo tiene igualmente doble acentuacién, de manera tal
que surge la estructura de una métrica simétrica. El tono solemnemente
movido del déctilo se transforma adecuadamente en la conjurante serie-
dad del troqueo, y las vocales contrastantes y reiterantes se refuerzan
en “inviolable”.’® Este texto, para seguir con el ejemplo mencionado
de la poesia, es, en comparacién con los jambos solemnes del verso de
Schiller, que se ajustan al estilo, mas serio y apremiante.

B. Acerca de la estructura icénica del texto y su funcién pragmatica

La referencia afectiva no se limita a la disposicién emotiva que corres-
ponde a las caracteristicas fonéticas y métricas del texto. Puede encon-
trar otro fundamento mas en la estructura seméantica y pragmatica de
un signo lingiiistico que, en virtud de su referencia a datos y estados
de cosas de Ja experiencia y a su “validez emotiva corriente” desenca-
dena relaciones afectivas en situaciones especificas del uso de los sig-
nos. Siguiendo a Anton Sieberer llamamos a estas propiedades asocia-
tivas de un signo el “coeficiente seméntico” de una expresién que,
debido a su fuerte dependencia de la situacién lingiiistica, es atribuida
a la dimensién pragmatica del signo.** La funcién emotiva del lenguaje
es también un tema predilecto que ha sido estudiado, sobre todo, por
la lingiiistica y la filosofia del lenguaje americanas. Ellas han vuelto a
sefialar la distinciéon entre significado denotativo y connotativo, entre
la funcién descriptiva de una expresién y la asociacién sentimental que
suele estar vinculada al uso de un signo. En estrecha conexién con ella
se encuentra un procedimiento muy difundido en las ciencias sociales
empiricas, es decir, el de medir mediante escalas bipolares emotivamente
coloreadas, el diferencial semdntico, el coeficiente semantico.’®

En el presente texto, la dignidad del hombre es presentada como
un objeto cuya peculiaridad prohibe el menor roce, su violacién. La

33 Cfr., con respecto al efecto lirico de las vocales, de las reiteraciones y de
los contrastes, Lehnert, Herbert, Struktur, und Sprachmagie, Stuttgart, 1966, p.
13. El Tribunal Federal Constitucional habla de la “dignidad de hombre”, como de
una palabra “patética”; cfr. BVerfGe 30, 39.

8¢ Cfr. Sieberer, Anton, “Vom Gefiihlswert der Wérter”, Zeitschrift fiir Sprach-
wissenschaft, Viena, 1957, t. III, parte 1, pp. 4 y ss., parte 2, pp. 110 y ss.; cfr.,
con respecto al concepto del valor emocional de una expresién, Gehlen, Arnold,
Der Mensch, seine Natur und seine Stellung in der Welt, 8a. ed., Francfort del
Meno, 1966, p. 308.

35 Cfr. Osgood, Charles E., George J. Suci y Percy H. Tannenbaum, The
Measurement of Meaning, Urbana (Ill.), 1957; cfr., también, Carroll, ]J.B., Lan-
guage and Thought, Englewood Cliffs (N.].), 1964.
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expresi6n se muestra como icono textual, como una metafora tomada
del lenguaje religioso. Se remonta a una muy antigua concepcién mitica,
es decir, a aquella en que la esencia sagrada de las cosas (tabd) no
puede ser tocada sin sufrir algin dafio por ello. La interpretacién de
Maihofer seglin la cual la “violacién” esta vinculada con los conceptos
de destruccién y aniquilamiento, no encuentra apoyo alguno en el tex-
t0.® En el concepto cristiano de lo “sagrado”, se impone la distancia, el
respeto a Dios.

La funcién semantica de la metafora se basa, en gran medida, en su
caracter analégico, es decir, en el crear las mismas relaciones en dife-
rentes enunciados o expresiones y se encuentra por encima de disposi-
ciones emotivas similares, que correspondan al texto.*” La “dignidad
inviolable del hombre” presenta, a través del lenguaje religioso, una
imagen cuyo tema podria ser denominado “el cardcter sagrado del
hombre” y con respecto al cual dificilmente uno puede imaginarse que
puede experimentar un aumento mayor aun en lo que respecta a su
caricter de inspirador de respeto. Siguiendo a Ellul podria hablarse del
“mito del hombre”, que se expresa en este texto.?®

El otorgamiento al hombre de atributos divinos supremos posee un
valor emotivo de una gran intensidad. Pero estos valores son ambiva-
lentes. Tienen, al mismo tiempo, un punto de referencia positivo y otro
negativo. De acuerdo con el modelo lingiiistico retdrico, esto esta vincu-
lado, en general, con la funcién de distincién en la aplicacién de signos,
especialmente de oraciones y argumentos.*®

El repertorio de signos que un orador o un escritor encuentra dado
de antemano contiene, por lo general, clases de diferentes combinacio-
nes de signos. El uso de un signo lingiiistico, que en el lenguaje ordina-
rio es siempre selectivo, no sirve, por lo tanto, sélo para la confirmacién
o aprobacién del estado de cosas intencionado, sino que implica tam-

36 Véase Maihofer, Werner, Rechtsstaat und menschliche Wiirde, pp. 16 y ss.

37 Cfr. Empson, William, The Structure of Complex Words, Londres, 1951,
pp. 338 y ss.; Kronasser, Heinz, Handbuch der Semasiologie. Eine Einfiihrung in
die Geschichte, Problematik und Terminologie der Bedeutungslehre, Heidelberg,
1952, p. 156 (§ 115); con respecto al efecto afectivo de la metifora, ver Haya-
kawa, S. I., Semantik, Sprache im Denken und Handeln, p. 153; Black, Max,
Models and Metaphors, Studies in Language and Philosophy, Ithaca (N.Y.), 1962,
pp. 40 y ss. Con respecto al caracter analdgico de la metafora, ver Cassirer, Ernst,
“Sprache und Mythos (1925). Ein Beitrag zum Problem der Gotternamen”, en del
mismo autor, Wesen und Wirkung des Symbolbegriffs, Darmstadt, 1959, p. 147;
vE{r también Dubois, Jacques y otros, Allgemeine Rhetorik, Munich, 1974, pp.
176 y ss.

38 Véase Ellul, Jacques, La téchnique ou lenjeu du siécle, Paris, 1954, p. 354.

39 Ella encuentra, por ejemplo, una aplicacién explicita en la regla sintictica:
definito fit per genus proximum et differentiam specificam.

DR © 1987. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/jvf82H

SEMIOTICA DEL DISCURSO JURIDICO 57

bién la distincién o el rechazo de estados de cosas o reglas divergentes
que lo contradicen. El cardcter de distincién de una expresién puede
aumentar hasta llegar a la funcién de refutacién o hasta lograr el valor
de contraste con un fuerte grado emotivo. Esto vale, sobre todo, para
cl 4mbito de la argumentacién dogmatica y de la opinién. De mane-
ra analoga al principio de no contradiccién, se puede formular la regla
retorica segin la cual la aprobacién de un estado de cosas significa
siempre el rechazo de su negacién.

En e] texto que analizamos, se tiende a vincular el mito del hombre
con los multiples movimientos humanistas que influyeran esencialmente
en la historia europea y, con ello, a ver primariamente una profanacién
del mundo de concepciones religiosas tradicionales que es elevado a
la categoria de lo absoluto, a través de una imagen del mundo homina-
listico, tal como sucede a menudo en la interpretacién de la historia
en la época modemna.*°

Desde la perspectiva de la situacién actual, la expresién tiene, sin
embargo, otra direccién de referencia pragmatica. El texto legal propor-
ciona, en un pasaje privilegiado del sistema juridico-dogmaético, una
respuesta al abuso del poder a través del Estado. El legislador constitu-
cional reaccicna al “mito del Estado” con el “mito del hombre”. Lo
notable aqui es que el esquema de preferencias sociales, orientado hacia
magnitudes absolutas, se mantiene: lo tnico que cambia es el valor
supremo, sea que se trate de Dios, el Estado o el hombre.

C. Acerca de la funcién retérica de la estructura superficial del texto

A la pretensién semantica del texto iconico en el sentido de establecer
relaciones anéalogas entre estados de cosas, se adecua la estructura sin-
tactica de la expresién en tanto enunciado. Ella es la forma de hablar
en la que se expresan estados de cosas que tienen la propiedad de ser
verdaderos o falsos. Es utilizada pues cuando uno se presenta con la
pretensién de imponer la aprobacién por parte de los destinatarios de
la comunicacién, del auditorio. Con respecto a esta forma de hablar

40 Cfr, Kamlah en Kamlah, Wilhelm y Paul Lorenzen, Logische Propideutik
oder Vorschule des verniinftigen Redens, Mannheim, 1967, p. 148, nota 1: “En
la Ilustracién, la doctrina cristiana del genus humanum, cuyos miembros en tanto
creaciones de Dios tienen la misma jerarquia, es secularizada en la doctrina de la
humanidad y de la idéntica dignidad de todos los hombres y, consecuentemente,
de todos los ciudadanos de un Estado.” Con respecto a la “secularizacién como
comin denominador de las catistrofes de la historia universal”, ver Liibbe, Her-
mann, Sikularisierung. Geschichte eines ideenpolitischen Begriffs, 2a. ed., Friburgo/
Munich, 1975, pp. 109 y ss.
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vale el principio escoldstico: contra factum non valet argumentum. Los
autores del texto legal traspasan el marco de la constatacién, de la
“imposicién” y adoptan el punto de vista de una teoria, que en una
época cientificista constituye el criterio preferido de lo fidedigno o de
la verdad.** Desde el punto de vista histérico-dogmatico, el texto se
mueve en aquellas tradiciones del derecho natural y del llamado histo-
ricismo, que procuran basar las pretensiones y postulados sociales en
enunciados universales acerca del mundo de la experiencia para luego
no ponerlas en tela de juicio en las consideraciones retéricas sino, a
través de la referencia a su irrefutabilidad teérica, no someter a discu-
si6n, al menos parcialmente, su absoluta certeza o validez ‘a priori, es
decir, su alcance retérico universal.*?

La pretensién retérica se presenta como instrumento dogmético que
contribuye a la estabilizacién y legitimacién del esquema anticipado
de accién. Cuando un texto se presenta como un seudoenunciado, tiene
que ser tanto mds aceptado cuanto que la forma del enunciado sirve
para apoyar la pretensién de validez universal del signo lingiiistico y
aumentar su efecto estimulativo. En la expresién existe igualmente una
vinculacién entre teorfa y declaracién, confesién y apelacién, que hace
hipostatica una imagen del hombre caracterizada con atributos sagrados.
Cuén grande es la adecuacién de la estructura semiética general de
nuestro texto al estilo de argumentacién de las doctrinas humanistas
del historicismo lo demuestra la conocida frase escrita por el joven
Marx, siguiendo a Ludwig Feuerbach: “La tnica liberacién practica-
mente posible de Alemania es la [iberacién desde el punto de vista de
la teoria que declara que el hombre es la esencia suprema del hombre”,*

41 Bense, Max, Rationalismus und Sensibilitit, Krefeld/Baden-Baden, 1956, pp.
13 y ss., afira que la teorfa se ha convertido en la forma civilizadora propiamente
dicha del espiritu. Con respecto a la apariencia de la dignidad tedrica, cfr. Albert,
Hans, “Theorie und Progmose in den Sozialwissenschaften”, Logik der Sozialwis-
senschaften, editada por Emst Topitsch, 6a. ed., Colonia/Berlin, 1970, pp. 126
y ss. y 135,

42 Cfr., al respecto, Topitsch, Ernst, “Restauration des Naturrechts? Sachzehalte
und Normsetzungen in der Rechtstheorie”, Sozialphilosophie Zwischen Ideologie
und Wissenschaft, Neuwied, 1961, pp. 52, 62 y ss.; Bauer, Gerhard, Geschichtlich-
keit, Wege und Irrewege eines Begriffs, Berlin, 1963, pp. 70 y ss.; Kelsen, Hans,
Sozialismus und Staat. Eine Untersuchung der politischen Theorie des Marxismus,
3a. ed., Viena, 1965, p. 31; cfr., también, el punto de vista de la filosofia de la
naturaleza de Friedmann, Hermann, Wissenschaft und Symbol, Aufriss einer sym-
bolnahen Wissenschaft, p. 149: La ontologia y la ética no pueden ser separadas.
Una ética sin una ontologia que la soporte es chata; una ontologia sin una ética
a ella inmanente y que fluya de ella es estrecha y no pocas veces hipderita.

43 Marx, Karl, Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie, Deutsch Franzisisches
Jahrbuch, Paris, 1844, p. 85, reimpreso en Marx, Karl, Frithe Schriften, Stuttgart,
1962, t. I, pp. 488 y ss., 504 y ss.
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4. Estructuras y funciones pragmdticas especiales

Después del andlisis de las estructuras y funciones pragmaticas ge-
nerales del texto, seran ahora mostradas, en un andlisis regional, algu-
nas referencias pragmaticas de la expresién en el contexto del campo
de opinién politico y dogmatico-juridico.

A. Funciones retéricas del texto en el contexto politico de la Ley
Fundamental

El texto constitucional en cuestién encuentra su correspondencia en
el preambulo de la Declaracién de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas que fuera proclamada pocos meses antes de la entrada en vigen-
cia de la LF. Ademas, tiene otros modelos préximos en textos similares
de las constituciones de los estados federados de Baviera, Bremen y el
Sarre, que fueran sancionadas con anterioridad a la LF.** Este texto,
al igual que los otros aqui mencionados, es una reaccién frente a una
época de uso de la violencia en un grado tal que parecia inconcebible
para todo pensamiento civilizado.*® La Declaracién de las Naciones
Unidas es, al mismo tiempo, una respuesta a las expectativas y esperan-
zas en una convivencia pacifica entre los pueblos agrupados en una
organizacién mundial hasta entonces no conocida. Después del derrum-
be militar, politico, y también moral, del Reich Aleman, las fuerzas
politicas rectoras de los Ldnder, dentro del marco de accién que les
otorgaban las fuerzas de ocupacitn, aprovecharon la oportunidad para
iniciar el texto constitucional en el momento del nuevo comienzo del
orden politico de un Estado fragmentado con una profesién de fe. Esta
profesién de fe se dirige, tal como lo aclara el preAmbulo de la Consti-
tucién, literalmente a un auditorio global, a la opinién piblica mundial.
Como muestra el andlisis del texto, la forma de hablar “humanista” era
totalmente adecuada para ser aceptada por las diferentes doctrinas
politicas, tanto por las ideologias burguesas-liberales como por las so-
cialistas. El concepto de ideologia es utilizado aqui y en lo que sigue
de una manera valorativamente neutra para indicar teorfas que tienen
primariamente una funcién de accién social.

44 Ver los analisis en la Comisién de Principios del Consejo Parlamentario, JOR
NF., 1951, t. I, p. 50. Cfr., el articulo 100 del Estado libre de Baviera del 2 de
diciembre de 1946, el articulo 5 de la Constitucién de la Ciudad Libre Hansea-
tica de Bremen del 21 de octubre de 1947; el articulo 1 de la Constitucién del
Sarre del 18 de diciembre de 1947.

45 Cfr., al respecto, Merk], Peter H., Die Entstehung der Bundesrepublik Deuts-
chland, 2a. ed., Stuttgart, 1968, pp. 190 y ss.
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En la situacién del afio 1949, la profesién de fe puede haber respon-
dido, en algunos aspectos, a la presion de las tropas de ocupacion.
Pero uno subestimaria la seriedad de la situacién si en esta férmula
quisiera ver tan solo una promesa de buen comportamiento para poder
obtener un trozo de soberania politica estatal. La desconfianza y la indig-
nacion en ¢l mundo estaban demasiado presentes como para que hu-
bieran podido predominar motivos oportunistas. Esto no excluye que
una declaracién de este tipo haya estado motivada por el deseo de
recuperar la consideracién internacional y de hacer ptblica la disposi-
cién a la colaboracién solidaria con los demés paises.

Asi, en el campo de la opinién intemacional, nuestro texto se presenta
como una expresion subjetiva de una solemne autopresentacién nacional
y como un esquema de accién performativo que aspira a estimular la
confianza en la cooperacién pacifica con otros pueblos y Estados.

B. La funcién retérica del texto como regla operativa de preferencia
del lenguaje juridico.

Es dificil responder la cuestién acerca de cual es la funci6én retdrica
que corresponde al texto en el contexto interestatal, en el dmbito del
esquema juridico-dogmético de comunicacién. Por lo pronto, la posicién
topolégica sefialada cae dentro del marco del texto constitucional. Por
ello, el texto, de acuerdo con su jerarquia dogmadtico-constitucional en
el esquema del lenguaje juridico, en tanto retérica social juridica, podria
tener un gran valor de deduccién.

Como ya se ha dicho, llamamos “lenguaje juridico” a la clase de
esquemas relevantes para la actividad juridica. Kalinowski distingue
entre el langage du droit y el langage des juristes*® Esta conceptuacién
parte de la distincién tradicional entre la estructura semiética de las
oraciones juridicas y el lenguaje de la aplicacién del derecho. Desde el
punto de vista de la retérica juridica, esta dicotomia es irrelevante.
Desde esta perspectiva, también las frases jurfdicas son momentos de
procesos comunicativos especificos. En todo caso, los miembros de la
clasificacién pueden ser utilizados como clases parciales no complemen-
tarias del “lenguaje juridico”.

Sin embargo, a la funcién deductiva se opone la estructura sintictica
poco clara, ambivalente, y la estructura seméanticamente arbitraria del
texto. Es imposible obtener, siguiendo reglas logicas, frases con sentido
a partir de expresiones seménticamente sin sentido. Si uno se atiene a

16 Cfr. Kalinowski, Georges, Introduction ¢ la Logique Juridique, pp. 53 y 67.
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la funcién seméntica del argumentor como indicador metalingiiistico, en
todo caso se puede obtener de aqui la frase metalingiiistica tautolégica
de que hay que obedecer las directivas de accién validas. Como esta
frase no proporciona semdnticamente ninguna informacién acerca de
la directiva, uno se siente tentado a hablar de una “férmula vacia”
e ideolégica en el sentido de la critica de la ideologia, que con-
tiene una autorizacién en blanco para la doctrina politica del respectivo
detentador del poder.+”

Sin embargo, una interpretacién de este tipo no tiene en cuenta el
contexto pragmaético del signo ya que la vecindad pragmaitica de un
esquema con respecto a ciertos campos de opinién ideolégica contri-
buye a la estructuracién de su uso pragmatico-operativo. La conexién
diacrénica del uso del signo llama la atencién sobre la tradicion que
tiene el esquema “dignidad humana” en las historias europea y ameri-
cana de las ideas politicas. Algunas referencias pueden aqui bastar.

Desde la Ilustracién, el concepto “dignidad humana” estd intima-
mente ligado a la fundamentacién jusnaturalista de los derechos univer-
sales del hombre. Constituye un excelente topos de modelos de accién
social universal, que remiten las competencias individuales de accién y
sus garantias institucionales a un status de “obligatoriedad” de “deber
ser’, de “deber” o de “disciplina” por encima de una experiencia empi-
rica comprobable, Esta funcién retérica lo presenta como un elemento
de una gran tradicién filoséfica, que se remonta al estoicismo. Sin em-
bargo, mas importante es el hecho de que el esquema de accién dirigido
a pautas universales situadas por encima de los hechos, constituye el
fundamento de una comprensién de la cultura que, en el dmbito de
lengua alemana, encontrara su punto culminante en la filosofia del idea-
lismo alemén representado, sobre todo, por Kant y Hegel, y en el
humanismo literario de fines del siglo XVIII, que hasta hoy siguen influ-
yendo decididamente en el ambiente cultural*® Junto con este rasgo
bésico practico, cabe mencionar como momento tebrico caracteristico
los intentos de proporcionar interpretaciones totales del mundo mediante
construcciones holisticas de pretensién universal. La época del idealis-
mo aleman esti caracterizada por una gran produccién de ideologias

47 Cfr., al respecto, Topitsch, Ernst,“Restauration des Naturrechts? Sachgehalte
und Normsetzungen in der Rechtstheorie”, pp. 36 y ss.; id., “Die Menschenrechte.
Ein Beitragzur Ideologiekritik”, Juristenzeitung, 1963, pp. 1 y ss.; la distincién
de Topitsch entre el campo de accién légico y social de las formas vacias es irrele-
vante cuando a la estructura sintictica del esquema se opone un uso logico.

18 Cfr., al respecto, Schreckenberger, Waldemar, “Schule, Verwaltunz und Re-
chtswissenschaft”, Die Verwaltung, Zeitung fiir Verwaltungswissenschaft, 1968,
pp. 447-477, 455 y ss.
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universales. Desde luego, los esfuerzos de ofrecer construcciones con
programas metédicos maximos han seguido mas fuertemente la linea
historicista de Hegel. Adquirieron en el marxismo importancia politica
mundial. La tradicién humanista ha experimentado otros impulsos a
través de los movimientos de la filosofia de la cultura y de la vida, y
de la filosofia de la existencia, una filosofia de la vida al mismo tiempo
introvertida, como asi también a través de los movimientos del huma-
nismo cristiano y del neomarxismo.

Estas pocas referencias muestran ya cudn variadas son las formas
teéricas e ideolégicas que se vinculan con la tradicién idealista. Como
es sabido, han proporcionado el material argumentativo para corrientes
politicas muy diferentes y hasta opuestas entre si. Asi también es inne-
gable la conexién pragmatica que existe entre la historia constitucional
alemana y la cultura idealista. Las constituciones estatales burguesas,
sea que se trate de la Constitucién de Francfort de 1848-1849, de la
Constitucién de Weimar o de la LF de Bonn, contienen todas ellas una
referencia especifica al clacisismo literario y filoséfico del idealismo
aleman.*® Por encima de las diferentes concepciones, que se contradicen
en cuestiones fundamentales en las ideologias burguesas y politico-libe-
rales y en las doctrinas marxistas, no puede perderse de vista el acervo
comin de convicciones culturales que ofrece el idealismo aleméan. La
actualmente predominante critica al pensamiento idealista oculta el
hecho de que, a pesar de todas las controversias, el idealismo aleman
aparece como una manifestacién nacional del ethos humanitario

El esquema “dignidad del hombre” se presenta como un elemento de
una forma de hablar en la que se expresan convicciones comunes. Des-
de luego, es dificil saber hasta qué punto esta comprensién cultural es
lo suficientemente estable como para conservar una forma de hablar
universalmente obligatoria. Asi por ejemplo, segiin la critica cultural
de Gehlen, Ja creencia humanista ya no es mas una idée directrice; por
lo tanto, una caética y desorientada subjetividad condiciona la cultura
del sistema industrial.*°

49 Con respecto a la influencia de la “derecha” hegeliana en la concepcién de
la Constitucién de 1848-1849, cfr. Liibbe, Hermann, Politische Philosophie in
Deutschland. Studien zu ihrer Geschichte, Basilea, 1963, pp. 52 y ss.,, 69 y ss.
Con respecto a la relacién de las constituciones del Reich de Francfort y de Weimar,
ver Voigt, Alfred, Geschichte der Grundrechte, Stuttgart, 1948, pp. 131 y ss. Con
respecto a la conexién entre ideologia politica e historia idealista de la literatura,
cfr. Peschken, Bernd, Versuch einer germanistischen Ideologiekritik-Goethe Lessing,
Novalis, Tieck, Hilderlin, Heine in Wilhelm Diltheys und Julian Schmidts Vorstel-
lungen, Stuttgart, 1972; cfr., también, Destreich, Gerhard, Geschichte der Mens-
chenrechte und Grundfreiheiten im Umriss, Berlin, 1968, pp. 75 y ss., 95 y ss.

50 Ver Gehlen, Arnold, Die Seele im technischen Zeitalter. Sozialpsychologische
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Hay que tener en cuenta que con el ingreso en la época industrial,
esta comprensién de la cultura sufri6 fuertes conmociones. Pero, con
todo, los elementos critico-culturales de la tradicién idealista parecen
estar intactos. Constituyen un intento permanente de evitar, a través
de modelos contrastantes, los riesgos y dificultades de la época indus-
trial orientada segun criterios cientifico-naturales y técnico-econémicos.

Desde el punto de vista retdrico, el ambiente cultural sigue pare-
ciendo adecuado para ofrecer un repertorio de prescripciones legitimas
de interpretacién. Naturalmente, aqui existe la tentacién de proporcionar
con la prescripcién de interpretacién, una doctrina que la apoye. La in-
corporacién en un contexto técnico aumenta, en verdad, la consistencia
del uso del lenguaje ofrecido pero, al mismo tiempo, reduce su alcance
pragmético y, con ello, la posibilidad de una comprensibilidad y acep-
tabilidad generales. Se puede suponer que la tradicién del esquema y
su vinculacién pragmatica con un medio cultural existente permite dilu-
cidar reglas que posibilitan, al menos, rechazar como “inconciliable”
unos cuantos argumentos, quizds también muy generales, en el analisis
dogmatico-juridico y politico. Luhmann se refiere a la funcién retérica de
estos campos de opinién cuando habla de los “aportes intermedios”
de las ideologias, en el sentido de que posibilitan una evaluacién opor-
tunista de los valores.®* Un argumento de cste tipo, que no valdria para
la Constitucién de Bonn, seria, por ejemplo, la frase que en la historia
alemana de las doctrinas politicas jugara un papel muy importante: “El
concepto central de la democracia es el pueblo y no la humanidad”.** Si
nuestro texto tiene algin sentido semiético, éste es el que en la escala
teérico-basica de preferencias del lenguaje juridico, se otorga prefe-
rencia a la “humanidad” frente a nombres de agrupaciones parciales,
sea que se trate, por ejemplo, de pueblo, clase, raza, nacién o Estado.
Por lo tanto, no puede negarse al texto un cierto valor, aunque no muy

Probleme in der industrielle Gesellschaft, Hamburgo 1957, esp. pp. 51 y ss.; cfr.,
al respecto también, Jonas, Friedrich, Die Institutionslehre Arnold Gehlens, Tubinga,
1966, pp. 104 y ss., y la critica de Ryffel, Hans, “Die Institutionen: Verhingnis
oder Aufgaben? Zum Buch von Friedrich Jonas ‘Die Institutionslehre Arnold Ge-
hlens’ ”, Soziale Welt, aiio XVII, 1967, pp. 253 y ss.; cfr., con respecto a la expre-
sibn idée directrice, Gehlen, Arnold, Urmensch und Spitkultur, Francfort del
Meno, 1964, p. 178.

51 Luhmann, Niklas, “Positives Recht und Ideologie”, ARSP, 1967, LIII, pp. 531
v ss., 353 y 556, Desde luego, en la argumentacién juridica, el campo de la argu-
mentacién no es proporcionado a través de “ideologias” sino al revés, a través de
“valores”. Tal como lo habrd de mostrar el anilisis de la argumentacién, éstos se
presentan como rezlas pragméitico-operativas para la obtencién de argumentos
deseables situacionalmente.

52 Schmitt, Carl, Verfassungslehre, Berlin, 1928, reimpresién 1965, p. 234.
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alto, en tanto regla de preferencia general operativa del lenguaje
juridico.

C. Acerca de las funciones dogmatico-constitucionales del texto

Es de suponer que las referencias pragmaticas del texto no se agotan
en su dudoso valor como regla de preferencia operativa del lenguaje
juridico. Para poder saber algo més acerca de su estructura comunica-
tiva, hay que examinar algunas funciones juridico-dogmaéticas que en
un sistema altamente desarrollado del lenguaje juridico caracterizan
una Jey basica constitucional con respecto al orden politico. Distingui-
mos cuatro funciones teérico-basicas de la Constitucién: la funcién de
garantia, la de direcci6n, la de legitimacién y la de simbolo.

a. La funcion de garantia

El objetivo declarado de las constituciones de los “Estados de dere-
cho” es limitar el poder estatal y controlarlo mediante disposiciones
institucionales. A este objetivo responde, en verdad, la estructura di-
rectiva de nuestro texto. Sin embargo, como se ha expuesto, carece en
el lenguaje objeto de una directiva de accién corroborable y se limita
a establecer una rreferencia pragmaitica-operativa con un ambiente cul-
tural, con un ethos humanitario. El texto es un excelente ejemplo de
aquello que podria llamarse “forma suave de privacién del poder” me-
diante la invocacién de intereses previos de la humanidad.®® El “interés
de la humanidad” es, al igual que la dificil estructura semitica ya
aclarada, tan poco preciso que las reglas directivas tradicionales siem-
pre estan expuestas al peligro de ser desplazadas por argumentos que
se apoyan en intereses “superiores” de la humanidad o “més adecuados
a la época”. Falta un marco de preferencia suficientemente determinado
que pudiera ser traducido en una forma de hablar corroborable, sin
necesidad de recurrir a la ayuda de una argumentacién retérica adi-
cional.

La estructura directiva del texto, la validez universal de la predica-
cién y la funcién de garantia dogmadtico-constitucional, proporcionan
un enunciado universal que podria rezar de la siguiente manera: El
hombre es un ser que tiene que ser protegido de si mismo. Sin embargo,
con esto lo Unico que se hace es remitir la teoria juridico-estatal del
control del poder a un hecho antropolégico general.

58 Cfr., al respecto, Gehlen, Amold, “Der Pluralismus in der Ethik”, Merkur,
1967, pp. 105 y ss., 112 v ss., y 127,
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b. La funcién de direccién

En estrecha conexién pragmatica con la funcién de garantia se en-
cuentra la funcién de direccién. A menudo ésta suele ser precisamente
contrapuesta a la funcién de garantia como consecuencia de una idea
de limitacién estrechamente politico-liberal.®

La mayor necesidad de determinaciones a largo plazo con respecto a
las tareas estatales y su creciente influencia en la conduccién de los
desarrollos sociales han llevado a un manejo retérico de la Constitu-
cién, que confiere mayor importancia a su funcién de direccién.>> Se
recurre aqui a textos de la Constitucién que hacen referencia a esque-
mas de accién generales que, la mayoria de las veces, se vinculan
pragmaticamente a varios 4mbitos juridicos o a sistemas de accién sea,
por ejemplo, en las garantias de los derechos fundamentales o en cla-
sificaciones del derecho politico, tales como Estado de derecho, Estado
social o Estado federal, o a otras prescripciones de organizacién o de
competencia. Aun cuando uno siga este tratamiento muy flexible de la
Constitucién, nuestro texto tiene muy poco que ofrecer a estas expec-
tativas teérico-bésicas. Se encuentra uno aqui con dificultades retdricas
similares a las de la funcién de garantia, Falta la comunicacién de re-
ferencias de accién suficientemente determinadas desde el punto de
vista semantico. La proximidad pragmatica a los campos de opinién
en el marco de la tradicién humanista es, en este caso, menos adecuada
que en el de Ja funcién de garantia para proporcionar alguna ayuda. Si
la funcién de garantia puede apoyarse en imégenes rectoras tradiciona-
les, la funcién de direccién tiene que, al menos, insinuar indicaciones
para aspectos futuros, para objetivos deseables de la accién estatal e
indicaciones de estrategias de realizacién. Por ello, el valor pragmatico
del texto, en el sentido de proporcionar las ayudas de orientacién desea-
das y dar respuesta a cuestiones de los cambios sociales, es bastante
reducido.

¢. La funcién de legitimacion
La funcién de legitimacién de la Constitucién se basa en su preemi-

5¢ Cfr. Scheuner, Ulrich, “Die Funktion der Grundrechte im Sozialstaat. Die
Grundrechte als Richtlinie und Rahmen der Staat titigkeit”, DOV, 1971, pp. 505-
513; Pestalozza, Christian von, “Kritische Bemerkungen zu Methoden und Prinzipien
der Grundrechtsauslegung in der Bundesrepublik Deutschland”, Der Staat, 1963,
vol. 2, pp. 425 y ss.

55 Cfr, Bull, Hans Peter, Die Staatsaufgaben nach dem Grundgesetz, Francfort
del Meno, 1973, pp. 149 y ss.
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nencia dogmadtica en la organizacién de las disposiciones juridicas y en
su superioridad tedrico-bdsica en el campo de la argumentacién de la
actividad juridica. En la estructura dogmatica de los diversos planos
del esquema juridico de decisién y argumentacién, se refleja nueva-
mente la notoria necesidad de “fundamentar”, de legitimar, acciones y
decisiones.® Esta necesidad de justificacién es tanto mayor en un 4mbito
de la accién que requiere del individuo la aceptacién de sacrificios
sociales, La satisfaccién de esta necesidad de justificacién esta institu-
cionalizada en la actividad juridica como obligacién de justificacién.
Cualquiera que sea la forma como se llegue a esta justificacién, de
acuerdo con los datos semi6ticos describibles, juega un papel importante
la utilizacién de algunos esquemas lingiiisticos privilegiados a los que
acompaifia una valoracién general o, en el lenguaje de la retdrica, la
utilizacién de topoi. En este sentido, el texto presenta algunas caracte-
risticas excelentes: Demuestra ser parte de una forma de hablar que,
en gran medida, es adecuada para crear una disposicién al entendimiento
reciproco y a satistacer expectativas de consenso. Ademas, la pretensiéon
de poseer un alcance retdrico universal procura inmunizar al topos en
contra de intentos de rechazo. A esto se agrega la relativa indetermi-
nacién de la referencia semantica, hecho que deja un amplio campo de
uso, lo que permite tomar en cuenta las respectivas necesidades de la
situacién individual, Con la flexibilidad, el signo vincula la aptitud para
contribuir a la armonizacién del lenguaje juridico al excluir, en virtud
de su funci6n heuristica, argumentos que parecen retéricamente incon-
ciliables o incorporindolos en un contexto sintdctico mayor y menos
perturbador.

d. La funcién de simbolo

La “funcién de simbolo” designa las propiedades del signo que indi-
can un contexto de accion transitorio que va mds alld de la experiencia
cotidiana préctica, y proporcionan una mayor disposicién social de ac-
ci6n y de vivencia. Funcién de simbolo tienen, por lo general, aquellas
expresiones del texto constitucional que poseen un alto valor emotivo
y apelativo. Entre las expresiones que en el lenguaje juridico y en el
de la politica poseen actualmente este tipo de propiedades pragmaticas

56 Cfr., al respecto, Ballweg, Ottmar, op. cit., esp. pp. 109 y ss.; Luhmann,
Niklas, Legitimation durch Verfahren, Neuwied, 1969, esp. pp. 7, 27 y ss. Cfr., tam-
bién, la teoria de la obtencién del derecho en el derecho anglosajén, que trabaja
con diversos niveles de justificaciéon, de Richard A. Wasserstrom, op. cit., esp. pp.
138 y ss.
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se encuentran, por ejemplo, esquemas tales como “libertad”, “igualdad”,
“justicia social” o “democracia”. Estos esquemas han asumido, en gran
medida, en el Estado constitucional y liberal moderno, la funcién de
simbolo que corresponde a personas, cargos o a acciones rituales y
representativas.”” El paso a los esquemas lingiiisticos muestra claramente
que la cuestién de la “representacion” del Estado, que en la dogmatica
constitucional tropieza con grandes dificultades y que siempre conduce
a construcciones realista-conceptuales sumamente dudosas, es prima-
riamente un problema semiético.®

En el texto que analizamos, la referencia transitoria de accién se
vincula al caracter icénico del texto. Tal como ya lo ha mostrado el
analisis de las estructuras semanticas y pragmaticas generales, a través
de la analogia con los atributos divinos, se satisfacen no sélo funciones
semanticas proposicionales sino que, al mismo tiempo, se alcanzan va-
lores emotivos pragmaticos de gran intensidad. El contexto comunica-
tivo en el campo de opinién dogmatico-constitucional y politico, pre-
senta al texto como un signo iconico de validez colectiva. La capacidad
de estas imagenes para proporcionar vinculaciones colectivas, las con-
vierte en factores de la integracién social, de la reduccién politica de
conflictos y del aumento de consenso y, con ello, de la estabilizacién
de los contextos sociales de accién.” Desde luego, si siguiendo a Werner
Weber, se infiere que, sobre todo, la obligacién de respetar la dignidad
y la libertad de la personalidad es el nuevo elemento de la integracién,

57 Cfr., con respecto a la eliminacién de la autoridad de la tradicién y de los
poderes histéricos del orden del trono y el altar a través de la autoridad y la
“dignidad conceptual” del derecho como un elemento de simbolos politicos, Plessner,
Helmuth, Die verspiitete Nation, Stuttgart, 1959, pp. 56 y ss.

53 Con respecto a la problemitica de la representacién, cfr. Kriiger, Herbert,
Allgemeine Staatslehre, 2a. ed., Stuttgart, 1966, pp. 232 y ss. La funcién simbélica
de la representacién se expresa claramente en Carl Schmitt quien, continuando una
forma de hablar hegeliana que es caracteristica de la segunda parte de la antigua
teoria juridica del Estado, dice: “La representacién presupone un tipo especial de
ser. Palabras como grandeza, alteza, majestad, fama, dignidad y honor, procuran
dar cuenta de estas peculiaridades del ser sublimado y capaz de representacion.
La idea de la representacién se basa en que un pueblo existente como unidad
politica tiene, frente a la existencia natural de cualquier otro grupo humano que
conviva de alguna manera, un tipo de ser mas alto, y sublimado, mds intensivo.”
Schmitt, Carl, Verfassungslehre, pp. 209 y ss.; cfr., al respecto, Hegel, GW.F.,
Grundlinien der Philosophie des Rechts (1821), edicién de J. Hoffmeister, 4a. ed.,
Hamburgo, 1955, §§ 257 y ss., pp. 277 y ss.

59 Cfr., con respecto a la funcién politica de los simbolos, Lipset, Seymour
Martin, Political Man. The Social Basis of Politics, Nueva York, 1960; Parsons,
Talcot, Societies, Evolutionary and Comparative Perspectives, Englewood Cliffs
(N.].), 1966; Luhmann, Niklas, “Positives Recht und Ideologie”, ARSP, 1967,
LIIT, pp. 531 y ss., 555 (también 567). Con respecto a la funcién de modelos
verbales, ver Pankoke, Eckart, op. cit., pp. 253 y ss.,, 267 y ss.
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“en virtud de la cual cada aleman sabe distinguir entre amigo y ene-
migo”, se sobrevalora el aporte cognoscitivo y directivo del texto del
articulo 1, parrafo 1, de la LF.*° M4s bien habrd que buscar la funcién
integrativa de estos signos ic6nicos en el campo previo de las forma-
ciones de opinién, que organizan las estructuras sociales de accién.
Aparecen como medios que recogen en esquemas lingiiisticos, valorativos
o no, las experiencias histéricas que se han ido condensando en espe-
ranzas, expectativas, deseos, en éxitos de adecuacién o en desilusiones.
Son, al mismo tiempo, instrumentos de la identificacién histérica.®* A
estos esquemas les falta una referencia de accién situacional mas pré-
xima. Constituyen mas bien el esqueleto semiético para una especie
de estructura del talante social, que corresponde a la situacién social
total. El punto de referencia pragmatico es la disposicién para una
compleja constelacién de deseo y sentimiento que, al menos con respecto
a la consistencia de esta constelacién y a las situaciones de tensién a
ella inherentes, funciona como marco de orientacién. Pues todo uso de
signo que perturba la estructura de talante puede, segin el grado de la
perturbacién, desencadenar reacciones de defensa efectivamente con-
dicionadas. La estructura de talante constituye el fundamento prag-
matico para una referencia de expectativa que, en el contexto retérico,
irrumpe, al mismo tiempo, como “trasfondo de sentido”.®2 Ya hemos
llamado “mito del hombre” a la referencia de accién temporal, que
fundamenta este trasfondo de sentido. Por lo tanto, se podria tener
dudas acerca de si para la funcién de simbolo del signo puede entrar
en consideracién una referencia de accién semdéntica. A ello parece
oponerse la experiencia de que bajo la invocacién de tales signos se
exigen y se realizan grandes sacrificios (basta pensar en esquemas
tales como “libertad” o “justicia”). Si, desde luego, se intenta precisar
los aportes informativos y directivos del signo, entonces, como ya se ha
indicado, uno se ve referido a reglas pragmaticas.®® En el ambito de la

80 Ver Weber, Werner, Die Verfassung der Bundesrepublik in der Bewdhrung,
Gotinga, 1957, p. 9.

61 Cfr., al respecto, Viehweg, Theodor, “Ideologie und Rechtsdogmatik”, Ideo-
logie und Recht, Maihofer, Werner (compilador), Francfort del Meno, 1969,
pp. 83-96.

62 Con respecto al analisis sicolégico-individual de la dimensién de la accién,
que hemos llamado “trasfondo de sentido”, cfr. Thomae, Hans, Der Mensch in
der Entscheidung, Munich, 1960, esp. pp. 166, 263 y ss. El marco teérico lo
presenta Thomae en Personlichkeit. Eine dynamische Interpretation, 3a. ed., Bonn,
1966, que atribuye estos elementos generales de conduccién a una esfera “propul-
siva”, que atraviesa todos los “estratos” de la personalidad.

63 Con respecto a la relacién con la realidad de los enunciados que no informan
acerca de la realidad, cfr. Albert, Hans, “Ethik und Metaethik. Das Dilemma der
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funcién simbélica adquieren el valor heuristico de una especie de
canon hermenéutico de consenso, que prepara la introduccién o la con-
tirmaciéon de pretensiones directivas.

D. Resumen del resultado

Si quisiéramos resumir el resultado del analisis semiético, habria que
decir que la expresién “La dignidad del hombre es inviolable” es un
signo complejo del lenguaje juridico que presenta estructuras sintacticas
ambivalentes y que viola reglas seménticas. El esquema lingiiistico “La
dignidad del hombre” podria ser presentado como un indicador meta-
lingiiistico. A pesar de las deficiencias sinticticas y seménticas, la ex-
presién se presenta en la dimensién pragmatica como un signo al que
no puede negarse un sentido semibtico en las diferentes funciones co-
municativas. El caracter indicador del argumentor confiere al texto, en
vinculacién con el contexto de la historia de las ideas, un cierto valor
pragmatico-operativo que lo coloca en condiciones de satisfacer, dentro
del marco de la dogmatica constitucional, ciertas aunque muy limitadas
tunciones de garantia y de direccién. Sin embargo, las funciones prin-
cipalmente comunicativas pusieron de manifiesto el valor emotivo y
apelativo de la expresién, que se apoya en propiedades fonéticas, se-
ménticas y pragmaticas. Dentro del marco del campo de opinién politico
y dogmatico-constitucional, el texto remite, en primer lugar, a la dimen-
sién contextual de la funcién de legitimacién y de simbolo, que pre-
senta al texto como signo ic6nico con validez colectiva.

La estructura semiética de la expresién proporciona para el uso me-
tédico dentro del marco del lenguaje juridico y de la argumentacién
politica algunas recomendaciones pragmatolégicas:

No tiene sentido utilizar este texto como enunciado, sea en forma
descriptiva o directiva y, a partir de él, inferir otros enunciados de
acuerdo con reglas légicas. El valor semantico de la expresion es
reducido. Por esta razén, las definiciones seménticas estdn expuestas,
en gran medida, al argumento de la falsa interpretacién. A la estructura
retérica de la expresiéon corresponde, como regla heuristica, tUnica-
mente el uso pragmatico-operativo. Esta regla proporciona el contexto
creado por la tradicién humanistica. Por ello, el uso semantico de la
expresion depende de cuél sea la argumentacién que se impone en el
marco de argumentacién proporcionado por el signo. En esta medida,
el texto es un topos de la retérica politica y dogmaético-constitucional
analytischen Philosophie”, Archiv fiir Philosophie, editado por Jirgen von Kemski,
1961, pp. 40 y ss.
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que decide, en ultima instancia, acerca de las reglas de su uso. La fun-
cién pragmatica de simbolo depende, en gran medida, del caracter
iconico y de la poeticidad de la expresién. El uso frecuente reduce su
eficacia y recorta ast la validez retérica del signo. La exigencia dog-
matica de invocar el articulo 1, parrafo 1, de la LF, sélo para asuntos
importantes, tiene en cuenta el interés retdrico, aun cuando lo hace
Por otras razones, ‘

Al valor afectivo y apelativo del signo icénico corresponde un uso
que se caracteriza por una cierta musicalidad retérica. Pues el signo tiene
la ventaja de abrir a la argumentacién un plano retérico con una pre-
tensién de sensibilidad superior. Contribuye, de esta manera, al cultivo
de la retérica juridica. No hay que ponerla en peligro sin razones
especiales,
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