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diputaciones provinciales, y ademés al tribunal supremo de justicia
con respecto a los magistrados, y a las audiencias en cuanto a los
jueces de primera instancia.

Articulo 32. El tribunal supremo de justicia dara aviso al con-
sejo de estado de las causas pendientes contra magistrados de las
audiencias, para que no se les proponga hasta que conste que han
sido completamente absueltos.

Articulo 33. Lo mismo se hard cuando de las listas de causas
que, segtin el articulo 270 de la constitucién, remitan las audiencias
al propio tribunal supremo, resulte hallarse procesado algiin juez
de partido.

Continué y quedé pendiente la lectura de la causa formada al sefior
diputado Ros.
Se levanté la sesi6n.

Sesién del 17de marzo de 1813*%

Continué la discusién del proyecto de ley sobre responsabilidad de
magistrados, jueces y otros empleados piiblicos, y se aprobaron sin dis-
cusién los articulos siguientes del capitulo II:

Articulo 1. Los empleados publicos, de cualquier clase, que
como tales, y a sabiendas abusen de su oficio para perjudicar a la
causa piblica o a los particulares, son también prevaricadores, y
se les castigard con la destitucién de su empleo, inhabilitacién per-
petua para obtener cargo alguno, y resarcimiento de todos los
perjuicios; quedando ademés sujetos a cualquier otra pena mayor
que les esté impuesta por las leyes especiales de su ramo.

Articulo 2. Si el empleado piblico prevaricase por soborno o
por cohecho en la forma prevenida con respecto a los jueces, sera
castigado como éstos.

Articulo 3. El empleado piblico que por descuido o ineptitud
use mal de su oficio, serd privado de empleo, y resarcird los perjui-
cios que haya causado, quedando ademais sujeto a las otras penas
que le estén impuestas por las leyes de su ramo.

Articulo 4. Los empleados ptblicos de todas clases seran tam-
bién responsables de las faltas que cometan en el servicio sus respec-

* Cfr. D. C. C., o. c., p. 446-450.
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tivos subalternos, si por omisién o tolerancia diesen lugar a ellas, o
dejasen de poner inmediatamente para corregirlos el oportuno
remedio.

Articulo 5. La lentitud en cumplir y hacer cumplir las leyes,
decretos y 6rdenes del gobierno serd castigada conforme a los decre-
tos de 14 de julio y 11 de noviembre de 1811.

Articulo 6. Todos los empleados publicos, de cualquier clase,
cuando cometan alguno de los delitos referidos, podrén ser acusados
por cualquier espafiol, a quien la ley no prohiba este derecho.

El 7 estaba concebido en estos términos:

Los regentes del reino por los delitos expresados, y las dema4s
faltas cometidas en el uso de su oficio, no podran ser acusados sino
ante las cortes; y sélo ante las mismas, o ante el rey o la regencia,
lo seran los secretarios del despacho y los individuos de las diputa-
ciones provinciales por los delitos de la propia clase.

Se aprobé este articulo variando las primeras cldusulas en estos tér-
minos:

Los regentes del reino, cuando hayan de ser juzgados por delitos
cometidos en el desempefio de su encargo, no podran ser acusados
etcétera.

Articulo 8. Unos y otros seran juzgados por el tribunal supremo
de justicia en €l caso de que las cortes declaren que ha lugar a la
formacién de causa; con lo cual quedarian suspensos los regentes y
secretarios culpables, y lo mismo los individuos de las diputaciones
provinciales, si ya no la estuviesen por el rey o la regencia, conforme
al articulo 336 de la constitucién. Para que las cortes hagan la ex-
presada declaracién con respecto a una diputacién provincial que
haya sido acusada ante el rey, o suspendida por éste, se les dard
parte de los motivos con arreglo al propio articulo.

El 9 decia:

Por los mencionados delitos seran acusados ante el rey o ante el
tribunal supremo de justicia, y juzgados por éste privativamente
los consejeros de estado, los embajadores y ministros en las cortes

DR © 1987. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/wVWvhK

ANTECEDENTES GADITANOS 43

extranjeras, los tesoreros generales, los ministros de la contaduria
mayor de cuentas, los de la junta nacional del crédito piblico, los
jefes politicos, y los intendentes de las provincias, los directores ge-
nerales de rentas, y los demas empleados superiores de esta clase que
residen en la corte, y no dependen sino inmediatamente del gobierno.

El sefior Arispe dijo que aprobaba la primera parte del articulo, pero
no la segunda, porque propendia demasiado a la arbitrariedad que tan
impunemente habian ejercido estos empleados superiores en ultramar;
siendo de opinién que por los delitos que cometiesen fuesen acusados
ante las audiencias respectivas, informando éstas al tribunal supremo
de justicia para que substanciase las causas. Llamé la atencién del con-
greso sobre las quejas repetidas contra estos primeros mandatarios, cuyos
delitos jamas habian sido castigados por padrinazgos y otros vicios bien
conocidos, citando entre ellos a Branchiforte, a quién se le relevé atn
de ser residenciado. Recordé la necesidad de impedir los progresos de
tales abusos; pues la distancia de aquellas provincias con la metrépoli
dificultaba el pronto castigo de sgmejantes delitos; y concluyé p'diendo
que volviese el articulo a la comisiéon para que propusiese el medio que
podrian adoptarse para conseguir el fin que indicaba.

Optsose el sefior Calatrava diciendo que el sefior Arispe confundia
los delitos que estos individuos cometian en el ejercicio de su oficio con
los comunes. Que debiendo ser juzgados por el tribunal de justicia los
magistrados, debian serlo del mismo modo los jefes superiores de que
hablaba el sefior Arispe, quienes debiendo tener menos influencia en la
peninsula que donde estaban mandando, serian juzgados en ella con
mas imparcialidad y rigor. Que habiendo variado las circunstancias, no
eran de temer los abusos que hasta aqui se habian notado; razén por
la que si a Branchiforte se le hubiese de juzgar ahora no quedaria
impune.

Conformandose el sefior Argiielles con la opinién del sefior Calatrava,
la corrobordé recordando la institucién anual de cortes, en donde los
sefiores diputados de América apoyarian las acusaciones que se hicieren
contra cualquier empleado de aquellos paises, llamando con este motivo
la atencién del congreso para que tomase en consideracién el modo de
hacer efectiva con claridad la responsabilidad de los consejeros de estado,
por ser los tnicos empleados, para los cuales no se habian sefialado los
tramites de exigirsela en caso de que aconsejasen mal al rey; cuando
en su concepto eran los que més dafio podian hacer sélo con la tremen-
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da facultad de las propuestas. Concluyé pidiendo se encargase a la
comisién que propusiese un articulo relativo a este punto.

Convino el sefior Martinez (Don José) con los dos sefiores preopi-
nantes en que no podia tomarse el temperamento indicado por el sefior
Arispe, porque si se habilitase a las audiencias para instruir el expediente,
seria preciso hacerlo respecto del jefe politico, lo cual es contrario a lo
resuelto. En orden a la idea del sefior Argiielles sobre los consejeros de
estado, dijo que no correspondia a este decreto, sino a un reglamento
particular, en caso que las cortes quisiesen entrar en el examen de un
punto que ofrecia tantas dificultades.

El sefior Creus hizo presente que a pesar de cuanto se habia dicho
apoyando el articulo, le hacian fuerza las razones del sefior Arispe,
porque interin se decidia en el tribunal supremo la causa de cualquier
jefe, podia éste continuar cometiendo males tal vez irremediables. Afia-
di6 que las informaciones sumarias de las causas, siempre habian de
hacerse en aquellos paises, y no donde residiese el supremo tribunal, el
que siempre tendria que pedir alli las pruebas, y cometer este encargo
a alguna autoridad, resultando de este el incoveniente de intervenir en
semejantes causas tribunales, no nombrados con anterioridad por la ley
segin mandaba la constitucién; concluyendo con que el articulo necesi-
taba de alguna modificacién, para lo que pedia pasase a la comisién.

Fueron del mismo sentir los sefiores Morales Gallego y Martin: este
Gltimo después de referir los abusos que en su provincia (Leén) se nota-
ban, quedando estos jefes sin castigo por falta de una autoridad que
reparase inmediatamente sus excesos, pidi6 que la peticién del sefior
Arispe se hiciese extensiva a la peninsula, al menos en las provincias de
Castilla, formando sumaria, y remitiéndola al supremo tribunal de jus-
ticia para la sentencia.

El sefior Calatrava hizo notar que los inconvenientes citados por el
sefior preopinante no debfan inclinar al congreso a alterar el sistema
establecido respecto a que tanto los jefes politicos, como los intendentes
y demas, pueden ser acusados, no sélo ante el tribunal supremo de justi-
cia, sino ante el rey, quien puede por una orden suspenderlos; y todo
el mal que podian hacer, era lo que tardase en llegar la queja. Que si
se dejase abierta la puerta para acusarlos ante las audiencias, serfa mayor
mal que el que se trataba de evitar abriendo una guerra perpetua entre
los jefes superiores y dichas corporaciones, cuyo mal recaeria sobre la
nacién, no pudiendo ademas ser suspendidos tales funcionarios por las
audiencias por ser contrario a la constitucién.
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Recordando el sefior Zumalacarregui la idea de que los jefes y magis-
trados son para el pueblo, y no el pueblo para ellos, pidi6 que se tomase
un medio término, verbigracia, que las audiencias justificasen el delito, y
remitiesen al supremo tribunal el sumario para que en su vista pro-
cediese.

El sefior Porcel anuncié que ya en la antigua legislacién de Indias
estaban remediados los males que se deseaban evitar; pues que ella con-
cedia a los agraviados en providencias gubernativas recurrir a las audien-
cias, y que asi no estaban tan sin freno aquellos gobernantes, debiéndolo
estar menos en lo sucesivo, porque periédicamente las cortes habjan de
residenciar al gobierno. Que el mal no estaba en el sistema de las leyes,
sino en el nombramiento de los sujetos.

Haciendo ver el sefior Rus cuanto animaba a obrar arbitrariedad
a los jefes superiores de ultramar la distancia de aquellas provincias,
encarecié la necesidad de tomar una medida justa para evitar que tal
vez por falta de castigo pronto se perdiesen una o més de ellas, siguién-
dose de esto males infinitos; y opiné que la comisién meditase un medio
para ocurrir a este dafio.

De la misma opinién fué el sefior Larrazabal, oponiendo al sefior
Porcel que por la constitucién y ley de 9 de octubre habia desaparecido
la parte de legislacién de Indias que habia citado, y otras leyes, por las
cuales las audiencias no podian entender en asuntos gubernativos.

El sefior Conde de Toreno fue de dictamen que habfa necesidad de
que el articulo volviese a la comisién: que los jefes politicos representa-
ban la autoridad ejecutiva delegada; que la constitucién limitaba mu-
chisimo sus facultades, y que sélo tenian la de presidir las diputaciones
y ayuntamientos; de modo que en sus delitos siempre serdn criminales
unos y otros de dichos cuerpos: que el hacerse all4 la sumaria a un jefe
politico, y enviarla al supremo tribunal de justicia, traerfa los mismos
incovenientes que si se le juzgase en la peninsula, porque interin segui-
ria. mandando, y en caso de ser removido quedaria sin representacién
¢l gobierno, lo que no serfa menos perjudicial: por dltimo, que habfa
algunos inconvenientes nacidos de la distancia, los cuales eran irremedia-
bles; pero que tanto como la arbitrariedad debia temerse y evitarse la
anarquia.

Insisti6 el sefior Arispe en que pasase a la comisién, y asf se acordé.
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Sesién del 23 de marzo de 1813*

Quedaron aprobados los articulos 10, 11, 12, 13, 14, 15 y 16 del
proyecto de decreto sobre responsabilidad.
Dicen asi:

Articulo 10. En estas causas instruird también el sumario y las
demaés actuaciones del plenario el ministro mas antiguo de la sala
respectiva; y habré lugar a saplica y al recurso de nulidad como en
las que se formen contra los magistrados de las audiencias.

Articulo 11. Los empleados publicos de las demés clases serdn
acusados o denunciados por los propios delitos ante sus respectivos
superiores, o ante el rey o ante los jueces competentes de primera
instancia. Pero si hubiese de formarseles causa, seran juzgados por
estos y por los tribunales a que corresponda el conocimiento en
segunda y tercera instancia.

Articulo 12. Cuando se forme causa al jefe politico o al inten-
dente de una provincia, el acusado no podra estar en el pueblo en
que se practique la informacién sumaria, ni en seis leguas en con-
tormo.

Articulo 13. Los tribunales daran cuenta al rey del resultado
de las causas que se formen contra empleados piblicos, y de la
suspensién de éstos siempre que la acordaren.

Articulo 14. Cuando el rey o la regencia reciba acusaciones o
quejas contra los empleados publicos, que puede suspender libre-
mente, o remover sin necesidad de un formal juicio, tomara por si
todas las providencias que estin en sus facultades conforme a la
constitucién y a las leyes, para evitar y corregir los abuscs, para que
no permanezcan en sus puestos los que no merezcan ocuparlos, y
para no promover a otros destinos los que hayan servido mal en los
anteriores.

Articulo 15. Sin embargo de cuanto queda prevenido, las cor-
tes, en uso de la vigesimaquinta facultad de las que les sefiala el
articulo 131 de la constitucién, harin efectiva la responsabilidad
de todo empleado pilblico que la merezca, ya sea en virtud de mo-
cién de algin diputado, ya de queja fundada de cualquier espafiol.

Articulo 16. Para este fin nombraran comisién, que forme ex-
pediente instructivo, a fin de apurar si los cargos aparecen suficien-

* Cfr. D. C. C, o. c., p. 490-492.
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tes; y apareciendo tales, decretaran, oida la comisién, que ha lugar
a la formacién de causa contra N., quedard suspenso el acusado, y
remitiran todos los documentos al juez o tribunal competente para
que se le juzgue con arreglo a las leyes.

En el articulo 15 se varié la palabra mocién, substituyéndose en su
lugar la de proposicién.
El sefior Rus hizo en seguida la siguiente:

Abolido ya el juicio de residencia por la ley, quedan a los agra-
viados expeditos sus recursos por el medio de que habla la XXX, tit.
X1, lib. VII de la Novisima Recopilacién.

Admitida a discusién la proposicién antecedente, se mandé pasar
a la misma comisién que extendié el referido proyecto de responsabilidad.

La comisién de arreglo de tribunales presentd el siguiente dictamen.

Sefior, en la discusién del articulo 4 del proyecto de decreto sobre
responsabilidad de los magistrados y jueces, hizo el sefior Garcia Herreros
una proposicién relativa a “que se supriman para siempre los regalos
de corporaciones, comunidades y particulares, con el nombre de tabla
u otro cualquiera que se les dé”; y habiéndose vuestra majestad servido
aprobarla, mandé que la comisién la colocase donde correspondiese.
Parece que debe serlo a continuacién del mismo articulo, el cual podra
concebirse en los términos siguientes:

Articulo 4. El magistrado o juez que por si o por su familia
a sabiendas reciba, o se convenga en recibir alguna dadiva de los
litigantes, o en nombre o consideracién de éstos, aunque no llegue
por ello a juzgar contra justicia, pagard también lo recibido, con
el tres tanto para el mismo objeto, y sera privado de su empleo e
inhabilitado para ejercer otra vez la judicatura. Quedan prohibidos
para siempre los regalos que solian dar algunas corporaciones, comu-
nidades o personas, con el nombre de tabla, u otro cualquier titulo.

Después de aprobado el articulo 5 mand4 vuestra majestad con
motivo de las observaciones hechas por el sefior Espiga, que la comisién
examinase si era contraria a la constitucién la WGltima parte en que se
impone al juez que seduzca o solicite a mujer presa la pena de privacién
de los derechos de ciudadano. La comisién cree que esto no se opone a
la constitucién; pero para evitar cualquiera duda opina que la Gltima
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parte de dicho-articulo podrd modificarse asi: ‘“Pero si sedujese o soli-
tase (el juez) a mujer que se halle presa, quedard adem4s incapaz de
obtener oficio ni cargo alguno”.

El articulo 20 fue desaprobado mas bien por los términos en que
estd concebido que por la substancia de las ideas que contiene. La
comisién se reservé proponerlo reformado, y juzga absolutamente indis-
pensable que vuestra majestad se sirva dar una regla terminante, que
evite dudas y confusién en este punto. Abolido el recurso de injusticia
notoria, y concedido tinicamente el de nulidad cuando se contraviene
a las leyes que arreglan el proceso, es indisputable que queda irrevocable-
mente fenecido el juicio que tuvo todas las instancias correspondientes, a
menos que se declare la nulidad, la cual no puede declararse sino cuando
no se instruy6 el proceso con arreglo a las leyes. Cuando el proceso se
instruyé con arreglo a ellas, aunque la tltima sentencia sea la més in-
justa, el juicio queda firme si tuvo las instancias correspondientes; pero
aunque quede firme e irrevocable porque la constitucién ha querido
poner un término a los pleitos, las partes agraviadas deben tener y tie-
nen sin disputa la accién de acusar a los jueces que faltaron a su deber,
y entonces no debe tratarse de abrir el anterior juicio, sino de averiguar
si el juez se hizo o no delincuente para castigarlo segin merezca. El
articulo no contiene otra cosa; y es menester que ya sea en unos térmi-
nos o en otros queden estos puntos bastante claros, porque de lo contrario
resultard, o que creerdn muchos que no hay recurso alguno contra el
juez que prevaric6 o cometié una injusticia en la Gltima instancia sin
contravenir a las leyes que arreglan el proceso, o que si se comprueba
el delito del juez en este nuevo juicio debe abolirse el anterior y tenerse
por nula la ejecutoria. Asi, pues, la comisién propone de nuevo el referi-
do articulo 20 en estos términos:

Por regla general, aunque un juicio que ha tenido todas la
instancias que le corresponden por la ley, debe considerarse irrevo-
cablemente fenecido por la dltima sentencia, a menos que interpuesto
el recurso de nulidad se mande reponer el proceso, los agraviados
tendran siempre expedita su accién para acusar al magistrado o
juez que haya contravenido a las obligaciones de su cargo; y en este
nuevo juicio no se tratard de abrir el anterior, sino unicamente de
calificar si es o no cierto el delito del juez o magistrado para impo-
nerle la pena que merezca.
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Habiendo vuestra majestad mandado que volviese- a la comisién el
articulo 9 de la parte relativa a la responsabilidad de los empleados
publicos con motivo de las observaciones hechas por el sefior Ramos de
Arispe y otros diputados acerca de si los jefes politicos e intendentes de
las provincias deben o no ser acusados ante el rey o ante el tribunal
supremo de justicia, y juzgados por este privativamente en los delitos
de oficio; la comisién ha oido al mismo sefior Ramos, como también a
los sefiores Maniau y Rus, y cree que no debe hacerse alteracién alguna
en dicho articulo, porque los jefes politicos e intedentes son en la parte
gubernativa los empleados superiores de las provincias, y seria perjudi-
cialisimo que en ellas estuviesen sujetos a otra autoridad por lo relativo
al desempefio de su cargo. El inconveniente que de ésto resultaria es
mucho mayor que el que puede haber en la distancia del gobierno su-
premo. Pero para que la prepotencia e influjo de dichos empleados en
sus provincias no impida al que quiera quejarse de ellos la justificacién
de los agravios en que funde su queja, puesto que el agraviado tiene
siempre expedito el camino para darla, podr4 afiadirse al decreto apro-
bado el articulo siguiente, después de aprobarse el 9 como se halla.

Articulo 17. Cualquier espafiol que tenga que quejarse ante las
cortes o ante el rey, o ante el tribunal supremo de justicia, contra
algtin jefe politico, intendente u otro cualquiera empleado, podrd
acudir ante el juez letrado del partido, o ante el alcalde constitucio-
nal que corresponda para que se le admita informacién sumaria de
los hechos en que funde su agravio; y el juez o alcalde deberan
admitirla inmediatamente bajo la méis estrecha responsabilidad;
quedando al interesado expedito su derecho para apelar a la audien-
cia del territorio por la resistencia, morosidad, contemplacién u otro
defecto que experimente en este punto.

También se ha pasado a la comisién una proposicién del sefior Rus
reducida a que “abolido ya por la ley el juicio de residencia, queden
a los agraviados expeditos sus recursos por el medio de que habla la ley
XXX, tit. XI, lib. VII de la Novisima Recopilacién; esto es, €l de la
queja, acusacién formal, o capitulacién”. Pero la comisién cree que no
hay necesidad alguna de hacer semejante declaracién, porque esti repe-
tida y bien terminante, hecha en el decreto de responsabilidad de jueces,
especialmente en los articulos 21 y siguiente. La residencia de los jue-
ces estd con efecto abolida, y en medio de la queja, acusacién formal
o capitulacién nunca se ha hallado tan expedito como lo est4 ahora.
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Vuestra majestad sin embargo resolveri sobre todo lo mas oportuno.
Cadiz, 22 de marzo de 1813,

Aprobaronse los dos puntos primeros: el tercero relativo al articulo
20 se aprobd también después de una larguisima discusién; y quedando
pendiente la resolucién de los demés puntos del dictamen, se levantd
la sesion.

Sesién del 24 de marzo de 1813%

Continuando la discusién del dictamen de la comisién de arreglo de
tribunales, acerca de algunas proposiciones relativas al proyecto de de-
creto de responsabilidad [sesién del dia anterior], se aprob$ la parte
restante hasta el fin de dicho dictamen que habifa quedado pendiente
en la citada sesion.

Decreto de 24 de marzo de 1813. Reglas para que se haga efectiva
la responsabilidad de los empleados publicos.*

Las cortes generales y extraordinarias, queriendo que se haga efec-
tiva la responsabilidad de todos los empleados ptblicos cuando falten
al desempefio de sus oficios, y reservandose determinar por decreto se-
parado acerca de la de los infractores de la constitucién, decretan:

CAPITULO 1

De los magistrados y jueces

Articulo 1. Son prevaricadores los jueces que a sabiendas juzgan
contra derecho por afecto o por desafecto hacia alguno de los litigantes
u otras personas.

Articulo II. El magistrado o juez de cualquiera clase que incurra
en este delito, ser4 privado de su empleo, e inhabilitado perpetuamente
para obtener oficio ni cargo alguno, y pagara a la parte agraviada todas
las costas y perjuicios. Si cometiese la prevaricacién en alguna causa
criminal, sufrird ademds, la misma pena que injustamente hizo sufrir al
procesado.

* Cfr. D. C. C., o. ¢., p. 493.
* Cfr. Dublidn y Lozano, Coleccién de Leyes..., T. 1., p. 403-408.
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Articulo III. Si el magistrado o juez juzgase contra derecho, a
sabiendas, por soborno o por cohecho, esto es, porque a él o a su fami-
lia le hayan dado o prometido alguna cosa, sea dinero u otros efectos,
o esperanzas de mejor fortuna, sufrira, ademés de las penas prescritas
en el precedente articulo, la de ser declarado infame, y pagar lo reci-
bido, con el tres tanto para los establecimientos publicos de instruc-
cién.

Articulo IV. El magistrado o juez que por si o por su familia, a
sabiendas, reciba o se convenga en recibir alguna didiva de los litigan-
tes, o en nombre o0 en consideracién de éstos, aunque no llegue por ello
a juzgar contra justicia, pagard también lo recibido, con el tres tanto
para el mismo objeto, y serd privado de su empleo, e inhabilitado para
ejercer otra vez la judicatura. Quedan prohibidos para siempre los
regalos que solian dar algunas corporaciones, comunidades o personas
con el nombre de tabla, u otro cualquiera titulo.

Articulo V. El magistrado o juez que seduzca o solicite a mujer
que litiga, o es acusada ante él, o citada como testigo, sufrird por este
hecho la misma pena de privacién de empleo, e inhabilitacién para vol-
ver a ejercer la judicatura, sin perjuicio de cualquiera otra que, como
particular, merezca, por su delito. Pero si sedujese o solicitase a mujer
que se halle presa, quedard ademdés, incapaz de obtener oficio ni cargo
alguno.

Articulo VI. Si un magistrado o juez fuese convencido de incon-
tinencia piblica, o de embriaguez repetida, o de inmoralidad escanda-
losa por cualquier otro concepto, o de conocida ineptitud o desidia habi-
tual en el desempefio de sus funciones, cada una de estas causas serd
suficiente de por s, para que el culpado pierda el empleo, y no pueda
volver a administrar la justicia, sin perjuicio de las demas penas a que
como particular le hagan acreedor sus excesos.

Articulo VII. El magistrado o juez que por falta de instruccién o
por descuido falle contra la ley expresa, y el que por contravenir a las leyes
que arreglan el proceso dé lugar a que el que haya formado se reponga
por el tribunal superior competente, pagara todas las costas y perjuicios,
y seri suspenso de empleo y sueldo por un afio. Si reincidiese, sufrira
igual pago, y sera privado de empleo, e inhabilitado para volver a ejercer
la judicatura.

Articulo VIII. La imposicién de estas penas en sus respectivos casos
acompaiiard precisamente a la revocacién de la sentencia de primera
instancia dada contra ley expresa; y se ejecutari irremisiblemente desde
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luego, sin perjuicio de que después se oiga al magistrado o juez, por lo
que a €l toca, si reclamase.

Articulo IX. Cuando una sala de cualquier audiencia o tribunal
superior especial revoque en tercera instancia algin fallo dado en se-
gunda por otra sala contra ley expresa, deberd remitir inmediatamente
un testimonio circunstanciado al tribunal supremo de justicia, el cual
impondr4 desde luego las penas referidas a los magistrados que hayan
incurrido en ellas.

Articulo X. También se aplicardn las propias penas respectivamen-
te en el mismo auto en que se declare nulo y se mande reponer el pro-
ceso por el tribunal supremo de justicia, o por las audiencias en los
casos en que conocen de los recursos de nulidad contra las sentencias
de primera instancia, conforme a la 8a. facultad del articulo 13, capi-
tulo I de la ley de 9 de octubre de 1812.

Articulo XI. Impondri igualmente y hard ejecutar desde luego
las penas referidas el tribunal supremo de justicia, cuando declarada
por la sala competente de alguna audiencia de ultramar la nulidad de
una sentencia dada en WGltima instancia por otra sala, se le remita el
testimonio que lo acredite, conforme al articulo 269 de la constitucién.

Articulo XII. Estos recursos de nulidad se determinarin precisa-
mente dentro de dos meses contados desde el dia en que el tribunal
que deba conocer recibe los autos originales. Un escrito por cada parte,
con vista de éstos y el informe verbal de ambas, serdn toda la instruc-
cién que se permita, con exclusién de cualquiera otra; pero nunca se
admitiran los recursos referidos sino cuando se interpongan contra sen-
tencia que cause ejecutoria, por haberse contravenido a las leyes que
arreglan el proceso.

Articulo XIII. Los tribunales superiores y los jueces seran respon-
sables de las faltas que cometan en el servicio sus respectivos inferiores
y subalternos, si por omisién o tolerancia diesen lugar a ellas, o dejasen
de poner inmediatamente para corregirlos el oportuno remedio.

Articulo XIV. En su consecuencia, todo tribunal superior que dos
veces haya reprendido o corregido a un juez inferior por sus abusos,
lentitud o desaciertos, nno lo hari por tercera, sino mandando al mismo
tiempo que se forme contra él la correspondiente causa, para suspender-
lo o separarlo, si lo mereciese. Pero también cuidaran los tribunales de
no incomodar a los jueces inferiores con multas, apercibimientos, ni otras
condenas por errores de opinién en casos dudosos, ni por leves y ex-
cusables descuidos; les trataran con el decoro que merece su clase, y
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no podran dejar de oirles en justicia, suspendiendo la reprensién o co-
rreccién que asi les impongan siempre que representen sobre ello.

Articulo XV. Quedan en toda su fuerza y vigor los decretos de
las cortes de 14 de junio y 11 de noviembre de 1811.

Articulo XVI. Fl rey o la regencia, y alin las mismas cortes por
si, siempre que lo crean conveniente, en virtud de quejas que reciban,
comisionaran en cada provincia, o en la que lo tengan a bien, persona
de su confianza para que visite las causas civiles y criminales fenecidas
en la respectiva audiencia o cualquiera tribunal superior, sin entrome-
terse de manera alguna en las pendientes.

Articulo XVII. Esta visita se reducird a examinar las causas, sa-
cando nota expresa de aquellas en que el tribunal haya tenido moro-
sidad reparable, o fallado contra ley expresa, o contravenido a la cons-
titucién, o cometido alguna arbitrariedad o abuso que merezca la aten-
cién del gobierno.

Articulo XVIII. El resultado de esta operacién, con el informe
del comisionado se remitird al rey o las cortes cuando ellas hubiesen
mandado la visita para que lo examinen y pasen al gobierno. En ambos
casos dispondra éste que todo se publique por medio de la imprenta; y
si hubiese méritos, suspenderd a los magistrados culpables después de
oir al consejo de estado; y hard que se les juzgue por el tribunal supre-
mo de justicia.

Articulo XIX. Cuando por quejas que se hayan dado a las cortes,
o remitido a éstas por el rey, convenga practicar igual visita en el
tribunal supremo de justicia, sélo a las cortes corresponderid determi-
narla. Para ello comisionarin dos o tres individuos de su seno que
inspeccionen las causas fenecidas por el mismo tribunal; mandaran
publicar el resultado; y si hubiese méritos para hacer efectiva la res-
ponsabilidad del tribunal o de alguna de sus salas, decretarin, ante
todas cosas, que ha lugar a la formacion de causa, y nombrarin para
este fin nueve jueces, conforme al articulo 261 de la constitucién, que-
dando desde luego suspensos los culpables.

Articulo XX. Por regla general, aunque un juicio que ha tenido
todas las instancias que le corresponden por la ley, debe considerarse
irrevocablemente fenecido por la tltima sentencia, a menos que inter-
puesto el recurso de nulidad se mande reponer el proceso, los agravia-
dos tendran siempre expedita su accién para acusar al magistrado o
juez que haya contravenido a las obligaciones de su cargo: y en este
nuevo juicio no se tratara de abrir el anterior, sino tunicamente de
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calificar si es o no cierto el delito del juez o magistrado, para imponerle
la pena que merezca.

Articulo XX1. Los magistrados y jueces cuando cometan alguno
de los delitos de que tratan los seis primeros articulos podréin ser acu-
sados por cualquiera espafiol a quien la ley no prohiba este derecho. En
los demas casos no podran acusarlos sino las partes agraviadas y los
fiscales.

Articulo XXII. Los magistrados del tribunal supremo de justicia
en todos los delitos relativos al desempefio de su oficio no serin acusa-
dos sino ante las cortes.

Articulo XXIII. Estas en tal caso, si apareciesen méritos suficien-
tes, declarardn previamente que ha lugar a la formacién de causa; con
lo cual quedaran suspensos desde luego los magistrados de que se trate,
y todos los documentos se pasarin al tribunal de nueve jueves que
nombren las mismas cortes.

El primero de ellos instruira el sumario y cuantas diligencias ocu-
rran en el plenario. En estas causas habrd lugar a suplica; pero no
a recurso de nulidad.

Articulo XXIV. Por los mencionados delitos ser&n acusados ante
el rey o ante el tribunal supremo de justicia, y juzgados por este pri-
vativamente los magistrados de las audiencias y los de los tribunales
especiales superiores.

Articulo XXV. En estas causas el magistrado més antiguo de la
sala a que correspondan instruird el sumario y las demas actuaciones
del plenario. Siempre habrd lugar a stplica, y también en su caso al
recurso de nulidad contra la Gltima sentencia; el cual se determinard
por la sala que no haya conocido de la causa en ninguna instancia.

Articulo XXVI. Los jueces letrados de primera instancia seran
acusados y juzgados por los referidos delitos ante las audiencias respec-
tivas. En cuanto a la instruccién del proceso y a la admisién de la si-
plica se observari lo dispuesto en el articulo precedente. También ten-
dra lugar el recurso de nulidad contra la {ltima sentencia como en los
negocios comunes.

Articulo. XXVII. Cuando se forme causa a un magistrado de una
audiencia, 0 a un juez de primera instancia, el acusado no podri estar
en el pueblo en que se practique la sumaria, ni en seis leguas en con-
torno.

Articulo XXVIII. Los magistrados a quienes juzgue el tribunal
supremo de justicia no podran ser suspensos por éste, ni los jueces de
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primera instancia podrin serlo por las audiencias, sino en virtud de
auto de la sala que conozca de la causa, cuando intentada legalmente y
admitida la acusacién, resulte de los documentos en que ésta se apoye, o
de la informacién sumaria que se reciba, alglin hecho por el que el
acusado merezca ser privado de su empleo, u otra pena mayor.

Articulo XXIX. Asi el tribunal supremo de justicia como las au-
diencias daran cuenta al rey de las causas que se formen contra ma-
gistrados y jueces, y de la providencia de suspensién siempre que recaiga.

Articulo XXX. Cuando el rey o la regencia recibiese una acusacién
0 quejas contra algin magistrado de las audiencias o de los tribunales
especiales superiores, usara de la facultad que le concede el articulo 253
de la constitucién; y si las quejas recayesen sobre la mala conducta del
magistrado en una o més causas, podré el gobierno pedirlas, si se halla-
sen enteramente fenecidas, para el solo efecto de que sirvan de mayor
instruccién en el expediente que debe preceder a la suspensién del cul-
pable, y en el juicio a que después ha de quedar sujeto.

Articulo XXXI. El consejo de estado no incluird jamés en terna a
ningiin magistrado o juez para otros destinos o ascensos en su carrera,
sin asegurarse de la buena conducta y aptitud del que haya de proponer, y
de su puntualidad en la observancia de la constitucién y de las leyes. por
medio de informes que pida a las respectivas diputaciones provinciales,
y ademés al tribunal supremo de justicia con respecto a los magistra-
dos, y a las audiencias en cuanto a los jueces de primera instancia.

Articulo XXXII. El tribunal supremo de justicia dard aviso al
consejo de estado de las causas pendientes contra magistrados de las
audiencias, para que no se les proponga hasta que conste que han sido
completamente absueltos.

Articulo XXXIII. Lo mismo se hari cuando de las listas de causas
que, segin el articulo 270 de la constitucién, remitan las audiencias al
propio tribunal supremo, resulte hallarse procesado algin juez de partido.

CAPITULO 11

De los demds empleados piiblicos
Articulo I. Los empleados piiblicos de cualquier clase, que como
tales y a sabiendas abusen de su oficio para perjudicar a la causa pi-
blica o a los particulares, son también prevaricadores, y se les castigara
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con la destitucién de su empleo, inhabilitacién perpetua para obtener
cargo alguno, y resarcimiento de todos los perjuicios, quedando, ademas,
sujetos a cualquier otra pena mayor que les esté impuesta por las leyes
especiales de su ramo.

Articulo II. Si el empleado publico prevaricase por soborno o por
cohecho en la forma prevenida con respecto a los jueces, serd castigado
como éstos.

Articulo III. El empleado piblico que por descuido o ineptitud
use mal de su oficio, serd privado de empleo, y resarcira los perjuicios
que haya causado, quedando, ademis, sujeto a las otras penas que le
estén impuestas por las leyes de su ramo.

Articulo IV. Los empleados pablicos de todas clases ser4n tam-
bién responsables de las faltas que cometan en el servicio sus respectivos
subalternos, si por omisién o tolerancia diesen lugar a ellas, o dejasen de
poner inmediatamente para corregirlos €l oportuno remedio.

Articulo V. La lentitud en cumplir y hacer cumplir las leyes, de-
cretos y érdenes del gobierno, serd castigada conforme a los decretos
de 14 de julio y 11 de noviembre de 1811.

Articulo VI. Todos los empleados publicos de cualquier clase,
cuando cometan alguno de los delitos referidos, podrin ser acusados por
cualquier espafiol a quien la ley no prohiba este derecho.

Articulo VII. Los regentes del reino, cuando hayan de ser juzgados
por delitos cometidos en el uso de su oficio, no podran ser acusados sino
ante las cortes; y sélo ante las mismas o ante el rey o la regencia, lo
seran los secretarios del despacho y los individuos de las diputaciones
provinciales por los delitos de la propia clase.

Articulo VIII. Unos y otros serdn juzgados por el tribunal supre-
mo de justicia, en el caso de que las cortes declaren que ha lugar a la
formacién de causa; con lo cual quedarin suspensos los regentes y
secretarios culpables, y lo mismo los individuos de las diputaciones pro-
vinciales, si ya no lo estuviesen por el rey o la regencia, conforme al
articulo 336 de la constitucién. Para que las cortes hagan la expresada
declaracién con respecto a una diputacién provincial que haya sido
acusada ante el rey, o suspendida por este, se les dard parte de los
motivos, con arreglo al propio articulo.

Articulo 1X. Por los mencionados delitos serdn acusados ante el
rey o ante el tribunal supremo de justicia, y juzgado por éste privativa-
mente los consejeros de estado, los embajadores y ministros en las cortes
extranjeras, los tesoreros generales, los ministros de la contaduria mayor
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de cuentas, los de la junta nacional del crédito publico, los jefes po-
liticos y los intendentes de las provincias, los directores generales de ren-
tas, y los demas empleados superiores de esta clase que residen en la
corte, y no dependen sino inmediatamente del gobierno.

Articulo X. En estas causas instruird también el sumario y las
demis actuaciones del plenario el ministro mas antiguo de la sala res-
pectiva; y habra lugar a sdplica y al recurso de nulidad, como en las
que se formen contra los magistrados de las audiencias.

Articulo XI. Los empleados publicos de las demés clases serdn acu-
sados o denunciados por los propios delitos ante sus respectivos superio-
res, o ante el rey, o ante los jueces competentes de primera instancia.
Pero si hubiese de formarseles causa, serdn juzgados por éstos y por
los tribunales a que corresponda el conocimiento en segunda y tercera
instancia.

Articulo XII. Cuando se forme causa al jefe politico, o al inten-
dente de una provincia, el acusado no podra estar en el pueblo en que
se practique la informacién sumaria, ni en seis leguas en contorno.

Articulo XIIT. Los tribunales dardn cuenta al rey del resultado de
las causas que se formen contra empleados ptiblicos, y de la suspensién
de éstns, siempre que la acordaren.

Articulo XIV. Cuando el rey o la regencia reciba acusaciones o
quejas contra los empleados piblicos, que puede suspender libremente,
o remover sin necesidad de un formal juicio, tomari por si todas las
providencias que estin en sus facultades, conforme a la constitucién
y a las leyes, para evitar y corregir los abusos, para que no permanezcan
en sus puestos los que no merezcan ocuparlos, y para no promover a
otros destinos los que hayan servido mal en los anteriores.

Articulo XV. Sin embargo, de cuanto queda prevenido, las cortes,
en uso de la 25a. facultad de las que les sefiala el articulo 131 de la
constitucién, haran efectiva la responsabilidad de todo empleado piblico
que la merezca, ya sea en virtud de mocién de algin diputado, ya
de queja fundada de cualquier espaiiol.

Articulo XVI. Para este fin nombrardn una comisién que forme
expediente instructivo, a fin de apurar si los cargos aparecen suficien-
tes; y apareciendo tales, decretaran oida la comisién, que ha lugar a la
formacién de causa contra N, quedara suspenso el acusado, y remitirdn
todos los documentos al juez o tribunal competente para que se le juz-
gue con arreglo a las leyes.
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Articulo XVII. Cualquier espafiol que tenga que quejarse ante las
cortes, o ante el rey, o ante el tribunal supremo de justicia contra algtin
jefe politico, intendente u otro cualquier empleado, podra acudir ante
cl juez letrado de partido, o ante el alcalde constitucional que corres-
ponda, para que se le admita informacién sumaria de los hechos en
que funde su agravio; y el juez o alcalde deberan admitirla inmediata-
mente bajo la mas estrecha responsabilidad, quedando al interesado
expedito su derecho para apelar a la audiencia del territorio por la
resistencia, morosidad, contemplacion, u otro defecto que experimente
en este punto.

Sesién del 13 de julio de 1813*

La misma comisién presenté la siguiente exposicién y proyecto de
decreto:

Sefior, la comisién de arreglo de tribunales, cumpliendo con lo
que ofrecié vuestra majestad en su informe de 26 de enero ulti-
mo, presenta un proyecto de ley comprensivo de las reglas que le
han parecido mas oportunas para determinar y hacer efectiva la res-
ponsabilidad de los que quebranten la constitucién politica de la
monarquia.

En esta parte, que es la tercera y tltima del plan relativo a la
responsabilidad de los jueces y demas empleados publicos, la co-
misién ha procurado desempeiiar el encargo que vuestra majestad
se sirvi6 hacerle en 27 de noviembre anterior, a peticién del sefior
Muiioz Torrero, para que ademas de las reglas sobre dicha respon-
sabilidad, propusiese la formula de que debieran usar las cortes para
hacerla efectiva, y poner el conveniente remedio en los casos de
infraccién de la constitucién, conforme al articulo 372 de la misma.

No puede hacerse efectiva la responsabilidad de los infractores
de la constitucién sin establecer antes las penas que corresponden
al delito; y no estando determinadas por nuestras leyes, ni aun
por la misma constitucién, sino en muy pocos casos, la comisién
ha creido que debia empezar por este sefialamiento. Pero como no
todas las infracciones de la constitucién son de igual gravedad, ni
merecen un propio castigo, le ha parecido indispensable distinguir
aquellas que no pueden sujetarse a una medida comin, proponiendo

* Cfr. D. C. C., o. c., t. XVI, p. 39-45.
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para cada caso las penas que respectivamente ha considerado pro-
porcionadas.

La puntual observancia de la constitucién, y la naturaleza de
los delitos de infraccién de la misma, requieren sin duda que los
infractores sean siempre juzgados por la jurisdiccién ordinaria.
Los privilegios de fuero, embarazosos y gencralmente perjudiciales
para el castigo de los delitos comunes, no deben extenderse al que-
brantamiento de la ley fundamental del estado; y por lo mismo la
comisién no ha podido menos de conformarse con la proposicién
que hizo el sefior Traver, y admitié vuestra majestad en 23 de
enero antepréximo para que estos delitos induzcan desafuero.

Ultimamente, la comisién ha creido que cuando se denuncie
a las cortes alguna infraccién de la constitucién, conforme a lo que
esta previene en los articulos 372 y 373, conviene mucho que las
cortes mismas, como conservadoras de las leyes fundamentales, sean
las que declaren si hay o no verdadera infraccién en el hecho de-
nunciado, quedando a los jueces y tribunales competentes la cali-
ficacién de las pruebas contra la persona acusada, la graduacién
de su delito, y la imposicién de la pena que merezca segin las leyes.
En declarar las cortes que tal hecho es contrario a la constitucion,
no se puede decir que ejercen las funciones judiciales que les pro-
hibe el articulo 243 de la misma, porque no declaran que tal
persona cometié aquel hecho, ni gradiian el crimen, ni le aplican
la pena determinada por la ley, que son las funciones propias de los
jueces; y si hubiese lugar a alguna duda, bastaria para quitarla
el articulo 371, por el cual se previene que las cortes tomen en
consideracién las infracciones de la constitucién que se les hubiesen
hecho presentes, para poner el conveniente remedio, y hacer efectiva
la responsabilidad de los que hubieren contravenido a ella. Este
encargo de poner el remedio conveniente en las infracciones de la
constitucién autoriza a las cortes en tal caso, aun para mas que
la simple declaracién de haber sido infringida; y es indisputable
que la facultad de hacer semejante declaracién es uno de los re-
medios mas oportunos para que las cortes contengan esta clase de
delitos, y hagan efectiva la responsabilidad de los que lleguen a
cometerlos.

La comisién se reserva exponer mas extensamente en la discu-
sién, siempre que sea necesario, las razones en que funda los articu-
los que propone, y aunque no se lisonjea de haber acertado en ellos,
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cuenta, como siempre, con que la sabiduria del congreso suplird
cualquier falta que tengan. Entre tanto concluye haciendo presente
a vuestra majestad que le parece convendria que a la par, o en
seguida del decreto en que se establezcan penas contra los infrac-
tores de la constitucién, se expidiese otro, determinando algunas
recompensas para los que se distingan en su observancia, porque
el premio de las buenas acciones, més bien que el castigo de los
delitos, es lo que asegura en toda sociedad el imperio de las leyes.
La comisién no ha podido extenderse a un punto que no se le
encargd; pero si vuestra majestad no desaprobase este pensamien-
to, podra cometer su examen a la que tenga por conveniente, o
resolver4 sobre todo lo més oportuno. Cadiz, 12 de julio de 1813.

Proyecto de ley sobre la responsabilidad
de los infractores de la constitucién

Articulo 1° Cualquier espafiol, de cualquier clase y condicién
que sea, que de palabra o por escrito tratase de persuadir que no
debe guardarse en las Espaiias o en alguna de sus provincias la cons-
titucién politica de la monarquia en todo o parte,* serd declarado
indigno del nombre espafiol, perderd todos sus empleos, sueldos y
honores, y seri expulsado para siempre del territorio de la nacibn,
ocupandosele ademés sus temporalidades si fuese eclesiastico.

También se expulsard del reino para siempre al extranjero que
hallindose en territorio espafiol cometa el propio delito.

Articullo 2° El que conspire directamente y de hecho a estable-
cer otra religién en las Espafias, 0 2 que la nacién espafiola deje de
profesar la religién catélica, apostblica, romana,® seri perseguido
como traidor, y sufrir4 la pena de muerte.

Articulo 3° El que alterase, o conspirase directamente y de hecho
a destruir, o alterar, el gobierno monarquico moderado hereditario
que la constitucién establece; o a que se confundan en una persona
o cuerpo las potestades legislativa, ejecutiva y judicial; o a que se
radiquen en otras corporaciones o individuos,? serd también perseguido
como traidor, y condenado a muerte.

1 Articulos 7 y 374 de la constitucién.
2 Articulo 12.
8 Articulos 13, 14, 15, 16 y 17.
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Articulo 4° Los que faltasen al respeto a las autoridades estableci-
das,! insultindolas o resistiéndoles; los que rehusasen contribuir en
proporcién a sus haberes para las necesidades del estado,” los que
se substrajesen indebidamente de los alistamientos, cuando sean lla-
mados por la ley para defender la patria, con las armas,® serdn todos
habidos por infractores de la constitucién, y castigados con arreglo
a las leyes.

Articulo 5° Los alcaldes de los pueblos que no hiciesen celebrar
en ellos las juntas electorales de parroquia en los dias sefialados por
los articulos 36 y 37 de la constitucién, avisando a los vecinos con
una semana de anticipacién* conforme al articulo 23 del capitulo I
de la construccién expedida en 23 de junio ultimo para el gobier-
no de las provmc1as, sufrirdn la pena de privacién de sus oficios, €
innabilitacién por seis afios para obtener empleos de ayuntamxento
y pagaran una multa de cincuenta pesos fuertes para el erario pd-
blico. Esta cantidad serd doble en ultramar.

Articulo 6° Igual obligacién tendran los jefes politicos por lo
respectivo al pueblo de su residencia,” bajo la pena de privacién de
empleo, inhabilitacién perpetua para obtener otro, y multa de qui-
nientos pesos fuertes, que sera doble en ultramar.

Articulo 7° Las propias penas sufrird el jefe politico que no
cuidase de que se celebren las juntas electorales de partido y de
provincia en los dias sefialados por la constitucién,’® a menos que haga
constar que no ha dependido de él la falta de los electores.

Articulo 8° Asi los alcaldes y regidores, como los jefes politicos
que presidan las juntas electorales de parroquia, de partido o de
provincia,” serdn castigados, los primeros con las penas impuestas en
el articulo 5o., y estos dltimos con las sefialadas en el 6o., si no
cuidasen respectivamente de que las juntas y elecciones se celebren
con entero arreglo a la constitucién.

Articulo 9° Cualquier persona que impidiese la celebracién de
unas u otras juntas electorales, o embarazase su objeto, o coartase
con amenazas la libertad de los electores,® sufrira la pena de priva-

Articulo 7.

Articulo 8.

Articulo 9.

Articulo  37.

Articulo 5.

Articulos 60, 61, 67, 79, 80 y 81.

Articulos 46, 67 y 81
Articulo 34.
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cién de los empleos, sueldos y honores que obtenga, y diez afios de
presidio. Si para ello usase de fuerza con armas o de alguna conmo-
cién popular, serd condenado a muerte.

Articulo 10. Cualquier persona, de cualquier clase y profesién
que sea, que se presente con armas en las juntas electorales,® sera
expelida de éstas en el acto, y privada de voz activa y pasiva en
aquellas elecciones.

Articulo 11. Cualquiera que impidiese o conspirase directamen-
te y de hecho a impedir la celebracién de las cortes ordinarias o
extraordinarias en las épocas y casos sefialados por la constitucién,
o hiciese alguna tentativa para disolverlas, o embarazar sus sesiones
y deliberaciones,” serd perseguido como traidor, y condenado a
muerte.

Articulo 12. La misma pena se impondré al que hiciese alguna
tentiva para disolver la diputacién permanente de cortes, o para
impedirle el libre ejercicio de sus funciones.®

Articulo 13. Las cortes, y la diputacién permanente por si, po-
dran decretar el arresto de cualquiera que les falte al respeto cuando
se hallen reunidas, o que turbe el orden y tranquilidad de sus sesio-
nes, y le castigaran segin merezca.*

Articulo 14. Nadie estd obligado a obedecer las érdenes del rey,
ni de otra autoridad, para ejecutar cualquiera de los actos referidos
en los cinco articulos procedentes.® Si alguno los ejecutase, sufrira
respectivamente las penas impuestas, sin que le sirva de disculpa
cualquier orden que haya recibido.

Articulo 15. Cualquier autoridad que no preste cuantos auxilios
dependan de ella a la diputacién permanente, siempre que ésta se
los pida para el desempefio de sus funciones, sufrird la pena de pri-
vacién de empleo, e inhabilitacién perpetua para obtener otro
alguno.®

Articulo 16. Estas mismas penas, y la del resarcimiento de to-
dos los perjuicios, se impondran a cualquier autoridad que en cual-
quier tiempo persiga a un diputado de cortes por sus opiniones.’

Articulos 56, 77 vy 103,
Articulo 172, §. 1.

Articulos 157, 158, 159 y 160.
Articulo 127.

Articulo 172, §. 1.

Articulos 160 y 162.

Articulo 128.
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Articulo 17. El diputado de cortes, que contra lo prevenido en
los articulos 129 y 130 de la constitucion, admitiese para si, o solici-
tase para otro, alglin empleo o ascenso, no siendo de escala, o alguna
pensién o condecoracién de provisién del rey, perdera el empleo, pen-
sién o condecoracién, sera declarado indigno de la confianza nacional,
y si se hallase en ejercicio, sera expelido de las cortes, y en su lugar
vendré el suplente.

Artculo 18. Cualquiera que se abrogase alguna de las faculta-
des que por la constitucién pertenecen exclusivamente a las cortes,?
perdera los empleos, sueldos y honores que obtenga, y sera deporta-
do para siempre.

Articulo 19. Las mismas penas se impondrin al secretario del
despacho, u otra persona, que aconseje al rey para que se abrogue
alguna de las referidas facultades de las cortes, o al que le auxilie
autorizando sus érdenes o ejecutdndolas a sabiendas.®

Articulo 20. Iguales penas sufrird el que en la forma referida
aconseje o auxilie al rey, para alguno de los actos que se le prohiben
por las restricciones segunda, tercera, cuarta, quinta, sexta, séptima
y octava, articulo 172 de la constitucién,® o para emplear las mili-
cias nacionales fuera de las provincias respectivas sin otorgamiento
de las cortes.*

Articulo 21. Cométese atentado contra la libertad individual
cuando el rey priva a un espafiol de su libertad, o le impone por si
alguna pena, fuera del caso en que por la restriccién undécima del
dicho articulo 172 se le permite decretar el arresto de una persona.
Son reos de este delito el secretario del despacho que autoriza la
orden, y el juez o magistrado que la ejecuta® y uno y otro perdern
el empleo, seran inhabilitados perpetuamente para obtener oficio o
cargo alguno, y resarcirdn a la parte agraviada todos los perjuicios.

Articulo 22. Es reo también del propio atentado, y sufrira las
mismas penas el juez o magistrado que arresta, 0 manda arrestar a
cualquier espafiol, sin hallarle delinquiendo in fraganti,® o sin obser-
var lo prevenido en el articulo 287 de la constitucién.

Articulo 131.
Articulos 131 y 226.
Articulo 226.
Articulo 365.
Articulo 172, §. II.
Articulo 292,
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Articulo 23. Aténtase también contra la libertad individual
cuando el que no es juez arresta a una persona sin ser in fraganii,
o sin que preceda mandamiento del juez por escrito, que se notifique
en el acto al tratado como reo.! Cualquiera que incurra en alguno
de estos dos casos sufrird quince dias de prisién y resarcira al arres-
tado todos los perjuicios, y si hubiese procedido como empleado
piblico, perderd ademés su empleo.

Articulo 24. Cométese el crimen de detencién arbitraria.?

I? Cuando el juez, arrestado un individuo, no le recibe su de-
claracién dentro de las veinte y cuatro horas.?

2? Cuando le manda poner o permanecer en la carcel en cali-
dad de preso, sin proveer sobre ello auto motivado, de que se entre-
gue copia al alcalde.*

3° Cuando el alcaide sin recibir esta copia, e insertarla en el
libro de presos, admite alguno en calidad de tal.’

4° Cuando el juez manda poner en la cércel a una persona
que dé fiador en los casos en que la ley no prohiba expresamente
que se admita la fianza.®

5? Cuando no pone al preso en libertad bajo fianza, luego que
en cualquier estado de la causa aparece que no puede imponérsele
pena corporal.”

6° Cuando no hace las visitas de circeles prescritas por las
leyes, o no visita todos los presos; o cuando, sabiéndolo, tolera que
el alcaide los tenga privados de comunicacién sin orden judicial, o en
calabozos subterridneos o mal sanos.®

7° Cuando el alcaide incurre en estos dos Gltimos casos, u oculta
algiin preso en las visitas de cArcel para que no se presente en ellas.®

Articulo 25. El magistrado o juez que cometa este delito, por
ignorancia o descuido, perderd su empleo, quedard inhabilitado
por cuatro afios para obtener otro destino de judicatura, y pagar4

Artfculos 287 y 292
Articulo 299.
Articulo 290.
Articulo 293.
Ibidem.

Articulo 295.
Articulo 296.
Articulos 297 y 298.
® Ibidem.
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a] preso todos los perjuicios. Si procediese a sabiendas, sufrird ade-
més como prevaricador la pena de inhabilitacién perpetua para
obtener oficio ni cargo alguno,

Articulo 26. El alcaide u otro empleado que por su parte
incurra en el mismo crimen, perderi también el empleo, pagara al
preso todos los perjuicios, y serd encerrado en la carcel por otro tanto
tiempo y con iguales prisiones que las que sufri6 el injustamente
detenido.

Articulo 27. Ademéis de los casos expresados, la persona de
cualquier clase y condicién que sea, que en cualquier otro punto
contravenga con conocimiento a disposicién expresa de la constitu-
cién, perderd el empleo que obtenga, resarcird todos los perjuicios
que cause, y quedara inhabilitada perpetuamente para obtener otro
oficio o cargo alguno. El mismo resarcimiento y privacién de empleo
se impondri a cualquiera que por falta de instruccién; y si fuere
juez o magistrado, no podrd ademas obtener en cuatro afios otro
destino de judicatura,

Articulo 28. Todos los delitos de infraccién de la constitucién
causaran desafuero, y los que los cometan seran juzgados por la juris-
diccién ordinaria.

Articulo 29. Los infractores de la constitucién podran ser acu-
sados por cualquier espafiol, a quien la ley no prohiba este derecho,
no sélo ante el juez o tribunal competente, o ante el rey, que los
hari juzgar por quien corresponda, sino directamente ante las mis-
mas cortes, conforme al articulo 373 de la propia constitucién.

Articulo 30. Las cortes en este Gltimo caso nombraran una
comisién de su seno, ampliamente autorizada, para que instruya un
expediente a fin de apurar la certeza del hecho; y resultado éste
en debida forma, con audiencia del acusado, declararin, oida la
comisién, que en haberse hecho tal cosa se ha infringido tal articulo
de la constitucién, o que no hay o no resulta infraccién, si asi fuese.

Articulo 31. Declarada la infraccién, mandaran las cortes repo-
ner todo lo obrado contra la constitucién, y dictaran los demas
remedios oportunos; el acusado quedar4 suspenso, y se pasara cer-
tificacién del acta de declaracién, con el expediente original, al juez
o tribunal competente, a fin de que substanciada la causa conforme
a derecho para acreditar més completamente quién es el reo, el
grado de su delito, y los perjuicios que haya causado, se imponga
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al delincuente la pena que merezca por el hecho ya declarado, segiin
las circunstancias méas o menos agravantes con que aparezca del jui-
cio, dandose cuenta de las resultas a las cortes y al gobierno.

Articulo 32. Cuando las cortes declaren que no hay infraccién
de la constitucién, quedari terminado el asunto; pero si declarasen
que no resulta, el acusador podra usar de su derecho ante el juez
o tribunal competente, si proporcionare mejores pruebas. Los calum-
niadores seran castigados con arreglo a las leyes.

Articulo 33. Todos los jueces y tribunales procederan con la
mayor actividad en las causas de infraccién de la constitucién, prefi-
riéndolas a*los demas negocios, y abreviando los términos cuanto

sea posible.

Sesion del 18 de agosto de 1813*

Se procedié a discutir el proyecto de ley, presentado por la comisién
de arreglo de tribunales sobre la responsabilidad de los infractores de
la constitucién. Sesidn de. ..

Leido el articulo lo. dijo el sefior Mejia:

Este articulo , aunque muy justo y para mi bastante claro, creo
no obstante que debia serlo atin més para evitar todo abuso; porque
es menester que la ley sea tan terminante, que no dé margen a
interpretaciones, Dos cosas hallo aqui que en mi juicio son muy
distintas: primera, atacar la constitucién, persuadiendo su inobser-
vancia; y segunda, censurarla o criticarla, manifestando sus defectos.
Lo primero seguramente debe ser tenido por el mayor crimen a los
ojos de cualquier patriota, porque atacar la constitucién, lo mismo
es que tirar a destruir la patria, la cual, sin constitucién, no puede
existir, En el segundo caso puede acreditarse de imprudente, sin
que por esto sea un criminal el que lo ejecute. Para no molestar,
recordaré sélo la constitucién de Inglaterra, en donde se ha esta-
blecido de un modo tan incontrastable que se observa como por
hébito, obligindose a su cumplimiento lo mismo cualquier marinero
que un principe de la sangre; sin embargo vemos que en ese afor-
tunado pais tan iddlotra de su constitucién, se han escrito obras
asombrosas sobre ella, examinindola, criticAndola etcétera, Quiere
decir esto, que no presumiéndose, como no debe presumirse, ningtin

* Cfr. D. C. C, o. ¢, T. XXII, p. 100-120.
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