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DIARIO
PE LAS SESIONES
DEL CONGRESO CONSTITUYENTE
DE LA FEDERACION MEXICANA.
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SESION DIL DIA 25 DE JUNIO DE 1824,

]Jeida y ayrobada el zeta del dia 22 se suseitd una lLpery
discusion, scbre si se cntraria desde luego en la del replo-
mento que tenia ya presentado la secretoria para la economia,
de »us oficinas- Se acordd que este asunto s¢ reservase para
olra ocasion,

Se wast 4 discutir un dietamen de la comision ordinaria
de hacienda sobre la consulta del gobierno relativa al sueldo
de los individuos del estingnido consejo de estado, reducida a
la siguiente proposicion: ,,A los individuos del estinguido von-
sejo de estado se les satisfarin sus sucldos con arrveglo al
decrélo de su ereccion hasta 29 de setiembre de 1823, en

ue se les comunicd la declaracion qne los restituyé a sus
snfe:tores destinos.”

El sr. Barbabosa: Seiior, en la esposicion del gobierno
parece que se halla cimeptada la razon y la justicia que debe
inclinar al congreso 4 condescender 4 la solicitud de los ex-con
sejcros de cstados, sabemos que muchos han venido de paiscs.
bastante d'stantes, que han hecho gastos escesivos: y la jus-
{icia seior, demapnda, 4ue se les pague lo que han iyabajado,
La cantidad de tres nul pesos no me psrece a mi cosa esa
esiva, anles bien cveo que hasta el momento en que que~

O disuelto el consejo de ettado, es mny justo que aqucllo
que la npacion les habia assignado se les pague. La nacion
ka hecho un confrato con ellos, y a mi me parece sr. que
sin  separarse de la justicia debemos acceder 4 csta sclici-
ted: y yo pido 4 V. Sob. que se digne tumarla en ccnside-
racion.
El sr. Paz dljo, que el congresa mandd que el consejo
¢esara, coino en efecto ccwd, desde wbril & mayo: 'y despnes por
razones yarticulares se detuvo Ja tesolucion weerca de lu svera
te que deberian tener sus individuos, lo cuval ro es motivo pa-
va que les corra el s eldo hasta setiumbie, que ya ro traba-
Jaban m servian al yGblico, yor lo que crcia que ¢l dic amcn
uo debia aprobaree.

El sp, Busiamenfe (D. Carlos) Sefor; en cuestioies

Nain, 19 1
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fe esta npaturaleza es menester desentendernos de todas las
querellas particulares, y motivos de queja josta 6 injnsta, que
pueda tenerse por algun sr. diputado, Es necesario que nos
contraigamos 4 los sencillos principios de justicia y de equi-
dad, que son los que parece deben tenerse en consideracion,
ypara la resolucion de este punto. Si un amo despide 4 un cria-
do de su casa, ysn embargd no le permite el que regrese
& la suya, ni le habilita eon las espensas necesarias para sa via-
je, se halla en estrecha obligacion de conciencia de; sostenerlo, y
coltinuarle pagando el salario hasta tanto lo restituya al punto
de donde vino 4 servirle. Si yeo no me equivoco nos halla-
mos en este mismo caso. Hay individuos del consejo de es-
tado que teman en el seno de esta capital ciertas coloca-
ciones, que inmediatamente continnaron en ellas. y 4 estos
no se les sigui6 dafio dlguno; pero si no continnaron, ni se
Jes permitid pasasen 4 su residencia, es visto que debieron
percibir sus sueldos, de la misma manera que si hubiesen per-
manecido en sus destinos. Estos son los sencillisimos princi-
pios de equidad y de justicia, que deben tenerse presentes
para l1a resolucion de este punto. Por lo mismo y yor con-
venir de todo punto con mi conciencia, soy de opinion que
4 los individuos del consejo de estado, que hubiesen perma-
necido en la capital, y que no se les hubiese perhitido sn
regreso, se les satisfaga hasta el momento de su separacion; pe-
yo que si alguno de estos iedividuos ba otupado el empleo
que antignanente tenia, en tal caso, 4 este individuo no se
le acuda con cantidad ningunpa.

El sr. Lombardo: La yusticia y el bien general son uni-
camente los objetos que se propone un diputado al combatir &
favorecer nn dictimen, sin que miras siniestras puedan impn~
tarsele sino en el caso de haber olvidado la dignidad de su des.
tino, y caso en que no considero comprendido 4 ninguno de los dig-
nos miembros de este congreso, y si, muy distante de creerlo
juro impaBoar el presente dictamen, bajo cuyo aspecto yo to-
mo igualmente parte en esta discusion: si alguna declaracion
favoreciese & los empleados por el sr. Iturbide, si aun no ha-
biendola, hechos hubiera capaces de 931' alguna virtud 6 fun-
damento 4 la actual solicitud, yo seria el primero que apoyara
una resol ucion en favor de la que mulitarfa entonces, las ra-
zones que hieieran precisa aquella medida; mas, cuando ni se
han clasificado los cesantes, ni tenido presente los principlos
que semejante materia se debieron analizar ;por que se quie-
re suponiendo tal resolucion deducit unas consecuencias solu ne-
cesarias y legitimas en aquel caso? He dicho que son sola=
mente legitimas en aquel caso, porque unos .emPfe'ﬂ‘d“ (ha-
blo de todos en general) creados por la prodizoli’»" y Vio-
lencia que hacia la cérte de su monarca corrompido, deben,
pues laley no las aatorizd, cqnsiderarse solamente de hec?.lo y
al declarar el congreso anterior haber cesado en sus funciones
perdio el consejo de estado ld mezquina subsistencia que le
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presto el dicimulo. No pueds alegavse en favor de la greren
cion; que gl couzreso se vi) ep la uecesidad de. declarar vol-
viesen a4 sus aniignos destinos, porque en uvii Juicio tal eorle
tuvo por objeto ailanar toda dificultad antes qne dar ,éavulo
4 la que hoy se pretesita y por la que se intenta fundar el con-
cepto de cesantes: por configaiente, no creo que pueda apro-
barse €l dictamen que esti & discusion.

El se. Iharra: El articuls Jice, que & los consejeros de
estado se les abone el su:ldo hasta el 29 de setiembre en
que se dib el decreto para que volviesen & sus destinos. Lios
sres. que se han opuesto al dictimen no quieren, que se les
conceda en el intermedio que hubo desde que se did el de-
creto de cesacion del eonsejo hasta que se did el segundo pa.
ra que volviesen 4 sus destinos Yo no estoy por la opinion de
la comision, m por la de los sres. que impugnan el dictimen, Yo
creo que hay un motivo de justicia para que 4 los conseje-
ros de estado se les d¢ alguna cantidad por aquel tiempo que
estuvieron sin destivo, y mucho mag aquellos que vinieron de
tierras distantes por un llamamiento del congreso vy no de D.
Agustin Iturbide. El congreso mexicano did un decreto para
que viniesen; todo el mundo sabe, la.... no sé si diga, precipi-
tacion con que se dis ese decreto de estincion del consejo de
estado. El coogreso tomd esa vez una resolucion negativa,
porque desaprobando el dictdmen que se habia dado por la co-
mision de puntos constitucionales, redncido 4 que continuése el
consejo de estado, se entendi6 que quedaba estinguido. Esto
ofreeid mil dificultades: se mandé volver el espediente & Ia co-
mision: quien presentd diversas veces su dictamen sobre lo que
debia hacerse con respecto & los ex-comsejeros. Esto guiers
decir, que el tiempo en que los consejeros de estado estn-
vieron sin destino, fué porque el congreso no pudo tomar re-
solucion en lo que po tuvieron culpa y por tanto la nacion
es responsable, Luego lo que se debe hacer es, tomar un tér-
mino medio. Parece que no hay un motivo de justicia para
que se les quite toda c'ase de derecho, asi como tampoco es
Justo que se les dé todo el sueldo que disfrutaban como con-
sejeros. Asi pues, yo querria que la comision propusiera, que su-
puesto que la intencion del congreso, como se nanifestd des-
yues por decreto de 29 de setiembre, fué siempre el que los
ex-consejeros de estado volviesen 4 sus antiguos destinos, se
les abone por este tiempo lo que les correspondia 2 los desti-
nos que obtenian y 4 los que carecian de colocacion se les abone
la mitad del sueldo de consejeros. Y con esto me parece que se lle.
nan Jos objetos que se puedan desear. Mi opinion esti reducida
a que el dictamen vuelva 4 la comision.

El sr. Guerra (D. José Baslio: Sefior, siento oponer-
me al dictimen de la comision; pero yo sé hacer abstraccion
de las personas, cuando asi lo ecsijo el bien de mi patria.
Mi dictamen es lo mismo eon que ha concluido ¢l sr. Ibar~

£

3, sin embargo de que me opongo & que vuelva & la comi-
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sion. Sefior, luego que se did el decrelo de ccszcion del con-
sejo de estado, ya mo podia haber cavea, para quc cstes in-
dividuos tuviesen el derecho de ecsijir ni wn medio mas del
sueldo; concluyercn absclutamente: y de consiguiente no les
quedd ni derecho ni accion 4 reclamar cosa alruna que pro,
dujese cste empleo: luego si. esto es asi, si ya podian volver
se 4 sus casas lus ccs-censejeros que habian cesado ;cémo po-
drian deducir un derecho & sueldos? Eisto es claro: cesaven:-
Tuego ya ne tienen derecho absolutamente. Pues lnego si pop
el decreto de cesacien se les quitd toda investidura, ya no
pueden reclamar lu_s sueldos. Cuando se consulto gue se hacia
con estos ecs-consejeros era wna sebal nada equivoca que ya
habicn perdido estos dostinos: luego ya no podian alegar de-
recho & lo que habian perdwdo, y esa comsulta creo que fué
la que did lugar & la ccsacicn, porque se trataba de una
cosa mas que cesacion, s¢ trataba de formarles causas; cabal-
mente fué una el po haberse opuesto a4 la djsolucion del con-
gresd 4 noser el s Negrete; lo digo para su honor, Me
parece pucs muy OpOrtuLo el temyeiamento que ha pro-
yuesto el senor Tbarra: ast se combina lo que se ha
alegndo scbre aquelios  que vinieron en  viriud de la ypro-
puesta del congreso, e hlcieron/ gastos ecsqrbi‘.antQS, 6 no ecsop-
bitantes, para tramsportarse 2 esta capital, en donde debian
cjercer sus destinos, de lus cuales seria uno \ otro, y puede
que po yasen de dos los que estan en este caso. '

Lios eres. Copca y Fliya sostuvicron el dietamen, alesan-
do las razones ya cspuesias. b

Y sr. JMorales insistid en las que se han producido en
cootra el dictimen. No hubo lugur 4 votar el dictamen ¥ se
mandd volver & la comision.

Se levantd la sesion publica para entvar em secreta,
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