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1.
DIARIO

DEL CONGRESO CONSTITUYENTE
DE LA FEDERACION MEXICANA.

SESION DEL DIA 21 DE JUNIO DE 1824.

Lcida y aprobada Ja acta del dia 19, se dio cuenta eon
los oficios signientes.

De la seretaria de justicia acompatdando de preferen-
cia una consnlta del juez de le ras de Colima, en que pide
se declare, de que fondos deba pagarse el avaluo de una fin.
€a mucho tiempo ha concursada. Se mandd pasar 4 las comi.
siones unidas de gobierno y hacienda.

De la de gnerra, remitiendo dos copias, por las que
se acredita, que varios ndividuos de la gavilla de Vicente
Giomez solicitan indulto, recomendando ¢l 8. P. E. el pronto des-
pacho de Ia consulta que con fecha de 16 del corriente ie-
ne hecha sobre la materia. Se mandb6 tener presente para la
discusion de un dictdimen sobre lo mismo que esta pendiente en
sesion secreta.

De la de hacienda eseitando a la pronta resolucion
sobre la consulta que con fecha de 9 de marzo iiltimo hizo
acerca de In muestra de la moneda que en la misma fecha
presentd. ITabiendose mandado pasar 4 la comision respectiva
contestd en el momento, que ya tenia abierto dictidmen so-
bre aquella consulta,

De la misma recordando la consulta que con fecha de 27
dz2 agosto de 1822 hizo al soberano congreso acompaiiada del
espediente sobre si debia continuar 6 nd el derecho de pul-
peria, y haciendo presente que en aquella secretaria hay
varios reclamos sobre el atraso de esta declayacion. Se man-
40 pasar 4 la comision respectiva.

El sr. Mier escitd6 & la oomision de constitucion pa-
ra que propusiera lo conveniente para el caso de que algu-
mos lugares O partidos qnisieran separarse del estado 4 que
pertenccen, y agregarse 4 otro por estdr mas cercamos 4
su capital. Dijo que este caso no serd raro por la irregular
division de nuestro territorio.

Continud la discusion del dictimen de la comision de
mineria sobre el proyeelo de minas de azogue de D. Juam
Bautista Bionos,

Nuam, 16 1
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Articulo 3.© reformado: ,,El Iaborio de les minas de
azogre que trabajare Mr., Binnon deberda mantenerse con
una raya semanaria oue no baje de doscientos pesos.”

El sr. Solorzano, Yo no estoy ciertamente por el dic-
timen de la comision. Es verdad que sus fundamentos scn
muy sblidos, atendiendo & las leyes comuncs de los mineros;
pero me parece que el tribunal de mineria no tomd en con-
sideracion, que aqui se trataba de un privilegio respecto de ux
estrangero, ¢ e para truer 2 es ¢ suelo las migquinas que se
necesitan, y yara establecerles aquf, tiene que hacer muchos
gastos. y un estrangero que no ha de gezar mas gue cinco
afios este privilegio, el dia qie pierda de utilidud es un cau-
dal que pierde. La ordenanza hace ciertas pievenciones ea
las que tvvo por objeta, que no se descuidase el laborio de
las minas jmpidiende que otros las trabajasen, v trato6 al mis-
mo tiempo de poner un estimulo 4 los que las tuvidsen, para
que mo cesisen en sus trabajos. Mas el empresario de que se
trata es preciso que por si solo se mueva; no puede dejar de
bacer estos gastos, perque entretanto se le pasa el tiempo. Si

por no pagar unz raya de doscientos pesos Do s2ca @zo-
gue, el perjuicio es de &l y no de los mexicanos, porque bha-
ce tres giglos que pudieran haberse trabajado aqui esas minas,
y por la filtz de industria, de méquinas, y Gltimamente el rics-
%? que trae por si esta negociacion. no se habian trabajado.
sto es lo que va & hacer Mr. Binn0n, y si fuete omiso, no
faltard oiro que trabaje por su propia utilidad. Ultimamante,
gc trata de conservar una propiedad, y por tal se tieae la que
va 4 adquiric Mr. Binnén: jy no esti en los principios de la
politica y de la copveniencia pébliea, que lus propiedades no
+0 resfrinjan ni se coarten de pingnna manera’? y tanto cuan.
to sc coarta la propiedad, se quita Ia Iibertad La propiedad
cstd unida 4 la libertad y 4 la seguridad; y asi eomo la pro-
piedad dc la tierra nada vale si se nos quita su uso: asi &%
cualquiera propiedad de arte 6 industria que se limita, eemo
se hace al decirle que ha de presentar una raya de doscien-
tos pesos: se le frusteard acaso su proyecto, ¥ tal vez pasu-
14 algon tiempo sn que haya minero que trabaje el azogue,
por el mucho riesgo, y quizd tambien por la antipalia aque
hay con los estrangeros, como ha sucedido con .l que bayd
1a “estitua ecuestre de Cavlos IV. que hasta clavos se le pu-
sieron en la miquina para qae se atorbra. Esto dimam ce
nuestira ignorancia: creemos que los estrapgeros nos vieoen
4 sacar las entrafias, y no 2 darnos utilidad ninguna. 1—1ab§a
ocasion en que Binnbép, aunque quiera, NoO pueda gastar dos-
cieutos pesos y no es justo que entonces s2 le quite estg
privilegio. A la nacion “se seguirfa entoncea cl per_;\:wi.o, y
todo el piiblico; porque acaso mo se traba_;‘grra:n mastlas minay
de azogue. Por tedo esto, rcpruebo cl diciamen, y gquisiera
que & Binndn sc lo dejase feon $ada libertad, rava que trabazere
suz minis como quisiera,
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3.

Tl 2. Martinez [D. Florentino] Lot molivos de eesi-
jir lzs ordenanzas de minerfa que trabajen las winas los mi-
neros con te! ndmero de operarios, es porgie se ha querido que
nupea esién abandonadas, y no se cousegiiria este objeto, m
se dejase en mayor libertad 4 Binnbn: porque en cinco afios
ningnn ciudadano puede trabajar una mioa de esta clase, v
asi esta es propiedad mientras la trabaja, porque la concede
la naocion bajo la calidad de gque en el momento que se aban-
done, sc pierde la propiedad, y quiere la nacion que pase 2
otro: ;y porqué Mr. Binoon ha de tener el derecho de no tra-
bajar, y perjudicar 4 todos los ciudadanos? Asi, si ha de estar
vijente la ordenanza de mineria, y si quiere el conzreso que
se trabajen las minas, es necesario poner esta pequedisima tra-
ba 4 Binnbn. Esta negeciacion va 4 hacerse en multitud de mi-
nas; porquc de una sola no podria sacar las grandes eantis
dades de azogue que se propone: conque €s preciso que gaste anm
mucho mas de lo que proponejla comsion. Estas propiedades
no son como todas las demfs, en que es libre el duefio de
trabajarlas: solo pertenecen 4 la nacion, y esta sola lo conce
de, para que las trabajen. Si el espiritn de las ordenanzas pa
rece odioso, tratémos de rcformarias; pero si se han de seguir
es preciso que se apruebe el articula.

Algutos otros sres. insistieron respectivamente cn las
razones alegadas 4 favor y en contra.

E! articulo fué aprobado.

Ariiculo 4.° reformado: ,,Desde que los estable¢imien-
tos del empresarie produzcan todo el azogue que con suma la
mineria de la republica, y se justifiqgue & satisfaccion del (ri-
bunal general del ramo, queda prohibida la introduccion de,
azogue estrangero.”

El sr. Martinez dijo, que esa prohihicion se pone por.
que es condicion de Binnon para cumplir su promesa.

El sr. Covarrubias se opusa a la prohibicion, funda-
do ypriacipalmente en que seria una inconsecuencia prohibir
el azogue, cuando no se piohibid la introduccion del fierro,
algodon, lana, &c., y cuando la concurrencia podria pro-
porcionar & precios mas bajos el azogue & nuestros mineros.

El sr Solorzano contestd, que Ia prohibicion era nece-
saria para que el empresario lograra el fruto de sus afanes y
desembolsos. Que la nacion nada perdia, porque ningun estran-
geropuede traer azogue al precio quc lo ha de dar Binnon;
y ademas logra la veutaja de quedarse con las fabricas que
este ha de construir para el beneficio del azogue; siendo tam-
bien de advertir que la prohibicion no ha de tener efecto has-
ta que el empresario saqua de sus cstab'ceimientos todo el azo-
gue que necesite la mineria de la repGblica,

El sr. Godoy notd, que el articulo ne fija el término
ne la prohibicion: hizo presente que el encargo que se hace
de el articule al tribunal de&mineria correspond> 2l gubierno.

DR © 1981. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/cRbGtb

1.

El sr. Martinez (D. Florentino) contestd que ¢! aru.
culo se refiere 4 los cinco afios del yrivilegio conceldide 4 Bin-
non; de los cuales apenas durard dos 6 tres la probibicion, y
ese si el interesado llega 4 sacar diez 6 doce mil quinta'es
de 3zogue que consume cada 2afo nuestra mineria. Que el
encargo al trib:nal de este ramo se le hace pergqe es el mas
apropbsito en razon de sus conocimicntos; yero se entien—
de que es con sujecion al gobierno 4 quien sin duda toca el
asunto.

El sr. Rejon espuso, que si los estrangeros puedon traer-
nos azogue mas barato que el de Binnon, no se debe privar
de ese bepeficio 4 la nacion; y si no yueden, la prohibicion
es inutil; y siempre reswita indtil el ponerla.

Se suspendio la discusion.

Continud la del proyecto de coustitucion.

Se leyd la siguiente .adicion de los sres. JAlcocer, Cas-
tillo y Curalmuro al articulo segundo despues de las palabras
reconvenidos por ellos: ,,con tal que no se opongan 4 lassan -
ciones del congreso ni 4 las bases fundamentales del sistema.”
No se adwmitid. o

Articulo vemte y nueve reformado: En las causas crimi~
nales que se intenturen contra los senaderes, 6 diputados. no
podrin ser aquelles acusadus, sino anle la cdmara de esltos, nt
estos sino ante la de senadores, constituyendese cada camara a
su vez en gran jurado para declarar si hi 6 mo lugar a la
Jormacion de causa. Aprobado. 3

Articulo treinta. La declaracion de que hablo el aiticu-
lo anterior no lendrd efecto algune, si mo concurriere el volo
de los dos tercios de los miembros presentes de la camara res-
pectiva, Aprobada. )

Articulo treinta y uno. .,No podiin ser acusados, sino
ante cualquiera de las cémaras. )

Primero, Los individuos del poder ejecutive por delito
de traicion contra la indepepdencia nacional, 6 la forma es-
tablecida de gobierno.” .

El sr. Ramos Arizpe: La necesidad que hay de dar cier-
ta especie de inviolabilidad al gobierno, reconccida por el con-
greso, y concedida al actual parder ejeculivo, y la que los
principios de politica han ensefiado ser necesaria para las per-
sopas del poder ejecutivo de una macion grande, gque va 2
ponerse al pivel de las mayores, han conducido & la comision
4 conceder al poder ejecufivo constitucional, esta especie de
inviolabilidad: y hablar solo de los delitos mencionados en fl
articulo. En lo demas puede leerse lo que hay en las rept-
blicas establecidas de los Estados-umidos y Colombia, en don-
de casi ningunos se detallan, porque se suponen casl incuipas
bles 4 estos individuos en ¢l tiempo de su empleo; pero mi
opinion puvada €3 que despues de cumplido esie tiemgo, pue-
dwn los ciudadanos ouciarse contra ellos como contra un Ciu-
duluno particeiar.
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El sr. Romere dijo. {ener entendido que en ios Estados-
Unidos del norte, y en Colombia pueden ser acusades ‘los
presidentes ypor delitos graves dvrante su cargo. y por los
cocmunes que comelan en el mismo tiempo no pueden ser
juzgados hasta que cesan,

El sr. Rejon espuso  haber sido prevenide por el sr. Ramos
Arizpe: sin embargo ahadid, que se da esa cierta invinlabili-
dad ol poder ejecutivo yor ser preciso que tenga prestigio y
enevgia; y para evitar los abusos, se obliga & los ministros- a
subscribie las providencias de aguél, quedando ellos responsables.

El sr. Bustamante (D Cérlos): Yo no quiero que yor
parte de la comision se haga una enumeracion o catilogo de
los crimenes que yuedan cometerse por los individuos del su-
premo poder ejecutivo. El sr. Ramos Arizpe ha discureido co-
mo discurren en grande los politicos, es decir: ba supuesto que
individuos elevadcs al mas alto rango 4 que puede llegar un
hombre en scciedad, son incapaces de cometer cicrtos crime-
nes, porque la multitud de stenciones que los rodean; porque
la vista de los pueblos gobernados, siempre fija en el que los
gobierna; porque el temor de mancillar su fama, y otras con-
sideraciones, son rémoras que los contienen para cometer cier.
tos ciimenes. Esto es diseurrir & lo filosofo, como discurria el
emperador Marco Aurelio, como queria que fueran los filosofos.
No me parece que estamos ep este caso. Is necesario pen-
sar de los hombres, no como deben ser, sino como son:.es me-
nester que s¢ diga de los magistrados y de todos los funciona-
rios piblicos, y que cada uno vepita: Homo sum, el nihil hu~
mani @ me alienum pulo, Estoy espaesto 4 cometer los crimee
nes de moayor magnitud, bajezas, cohechos, robos, asesinatos,
copcusiones, y en fin toda la gran lista de delitos de que cs
capaz el género humano. Por tanto, querria yo que se esten-
diese esta lista de los crimenes, por los cuales sea juzgado eual.
quier funcionario, porque de lo contrario seria esponerlos 4 la
impunidad. y 4 que el pueblo dijera que formabamos la mis.
ma idea de nuestros gobernantes que los asiiticos formaban
de sus reyes, suponiéndclos unas divinidades incapaces de ha-
cer cosa mzla. Ya no somos como ellos: ya no hay entre no-
sotros aqruel severo juicio que algunos pueblos antiguos hacian
de los difuntos para declarar si eran 6 no dignos del sepulcro,
Estamos eu los tiempos de corruicion, en que los hombres se
han familiarizado con los delitos, en que el cohecho y el so-
borno son los agentes de los gobiernos. Limitados estaban los
vireyes 4 cinco afios, ¥ en este breve tiempo tal vez no se
ocupaban sino en hacinar tesoros, y en cometer crimenes para
recoger las riquezas, congne iban cargados, al par que de ecc-
secraciones 4 la Espafia. Por tanto, yo quiero que estenda-
mos mas le lista de estos crimenes y delitos. No ha muchos
afios, que en las paginas de los periddicos de los Estados-
Unides vimos un asesinato por desafio ¢ometide cn la antesala
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misma del congreso. ;Y quién quita, que eatre nosotros se
vomelan esns criwcnes, siendo tan hombres como aquellos ?
Y entonces ;ha de quedar impune el que los cometa? De
ninguna manera. Por tanto repruebo el articulo en los ter-
winos en que esti puesto.

El sr. Becerra: Debe pscordarse cuanto contiamne Iz
libertad de imprenta & los goberpantes. Tambien debe tenep-
se presente que puestros gobernantes hoy dia mo san abso-
lutos ecomo lo fueron los reyes: y que pnos ballamos en otra
ituacion, y en un gobicrno en el cuzl, con sola esta coa.
dicion se ve con claridad, que absolutamente podran hacer
nada. Seflor, si quevemos que haya oérden en la repiblica, cs
preciso daries cierto prestigio, quitarles de que se les an-
de trayendo en boc2; porqie de otra suerle no serin res-
petados, ni el gobierno tendri estabilidad. Es yrcciso tambien,
schor, temer presente, que los actuales gobernantes aunque
provisionales, gozau esta especie de inviolabilidad, que con
mas razon dcben gozar los gobernantes constitucionales; que
estos hin de xcr hombres, cuya honradez se haya esperimen-
tado en otros puestos de la repiiblica, y que concluido el tienapo de
su administracion, podrin ser juzgados por los delitos que ha-
yan cometido, durénte ella, pacs la consiitucion no lo prohibe,

El sr. Cafiedo: Lias vazones que se han espuesto con-
tra el articulo en cuacto 4 la responsabilidad del individuo 6
individuos del poder ejecutivo constitucional, no se han com-
batido por la mayoria de los sres. de la comision; prineipal
mente lo que ha dicho el sr, Bustamante es inegable, y no
se puede de ningana manera contestar,2 00 ser que nos supop-
gamos nosotros en un estado de morahdad mayor que la que
tenfan los ndividuos de los Estados-Unidos, sin embargo de que
estos tenfan mas motivos de ser virtuoses per su mayor econo-
mia, y porque no han tenido tanios motives de desipacion, asi
en el regimen colonial que antes los gobernaba, cuanto des-
pues de haber consegnjlo su independeneia. Pues 4 pesar de
esto, y 4 pesar del tribunal severo de la libertad de impren-
ta, que e3 lo qua sujeta al hombre que gobierna hasta po-
nerlo en el caso de no poder cometer ninguna falta, sin que
sea criticado: pues apesar de esto, repito, en los Estados-Uni.
dos quisieron poner ofro freno; es decir, no solo puede ser
juzgado el presidente por traicion & cohecho, sino por cua.
lesquiera altos crimenes, que eon aquellos, que producen accion
popular, sin ser nccesario que el mismo perjudicado tenga que
poner la accion: con tanla generalidad, son responsables ios go-
bernantes de los Estados-Unidos. ; Pues por que nosotros que
no podemos aspirar 4 igualarnos con ellos ri por nuestra ifus-
tracion, ni por nuestyas pasidnes, ni por la wmmoralidad que
hemns heredaudo del gobicrno espalol, queremos que nuestros
gobernantes deban presumirse jimpecables, y solo tener leata.
ciones conira la indepcndencia 6 contra la forma de gobier-
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po cstablecida? Nosoiros que hemos tenido les ejemplares de
qua los goberaantes de Espaiia no han hecho otra cosa que
atznder 4 su propio interés, y que esto llegdb & ser comun
en tuilos, asi primeros como stbalternos ;como snponernos sho-
ra que nvestros gobernantes no pueden cometer e~0s crime-
nes? Asi éy que este articulo ne puede ypasar porgue fomen,
ta la inmovalidad. Es necesaris ponernos freno, porgue esinmog
demasiade relajados en nuestras costumbres antiguas. Por lo
tanto esta muy limitado este articulo y deben comprenender.
se otros delitos.

El sr. Rejon observd que el vicio que bay agni, no lp
hay en los Estados-Unidos, que es perseguir 4 los qre gobier-
nan: pues si ahora (drjo) que son unos patriotas tan recomen-
dables por sus servicios, han tirado 4 derribarlos; jqué habie-
r2 sucedido con jotros? Por tanto fué de parecer, Gue no se
diese tanta latitud 4 la responsabilidad.

El sr. ILombardo; Sefior, bajo dos aspectos se puede
considerar el articulo: primero, las autoridades que deben co-
nocer de los crimenes del poder ejecutive, y segundo los
delitos que podia cometer el mismo poder ejecntivo. Por lo
que vespecta 4@ lo segundo bastante han espuesto los sefiores
gue ban combatido el arliculo con mucha feiicidad en mi con-
cepto. En efecto sefior, & mi vista es de ma¢ consideracion
un gobernante cuando puede ser castigado por todo, que cnan-
do se prescnla con el caricter de inviolabilidad. Se dice; puede
ser mjustamente persegnido: esto se puede evitar conque el
yoder judicial quede sistemado de manera, que jamas el cohe.
cho O el soberno puedan deturpar al gobierno. Clro aspecto
bajo el que puede considerarse este articulo es el de poder ser
juzgado un 1ndividao del poder ejecutivo y eer acusado an'e
cualquiera de las dos cimsras. Esto no me presenta todo el
caricter de inparcialidad, que debe tever un juez: la cimara
de senadores ante quien podria lhacerse segun este articulo,
como que tiene idenlificados en cierta wmarera sus intereses
con el poder ejecutivo; como que las mismes medidas que ha-
ya de tomar el poder ejecntivo quizi serin de acuerdo con
la misma cimara de senadores, es cosa bastanie obvia que
los gobernantes tendran otros tantos defenscres cuantosfsean los in
dividuos de que se componga ¢l senado, De consiguienie no
podid en ningon tiempo cuasiderarsele con aquella 1nparciali-
dad neccsaria para poder pronunciar un fallo. De consiguienie
sefior, yo no estoy nipor la primera ni por la segauda parte,
del articulo.

El sr, Espirosa: Sefior, es muy sensible que sintocar la
substancia del pegocio se nos ponga en ridictlo, Elsp, Ca.
Gedo quizi por los afios que ha cstado ausente de su pétrin,
ignora muchas ceoses de nuestro sistema. Ha incurride en v
squivocacion inocentemente, pero muy indecoross 4 la neeion.
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Dice que por razon de nuszctya mala educacion, los tribunaleg
estde habituados al cohecho. fis escaudalisa su prooosicion aunque
llena de ezlo gue por no tener las noticias necesarias es disculpa~
bie. No, es seguramente erimen que se les puede hmputar 4 los fun
cionarios del polce prlizial: agai vemds qie por una sola
vez gne un tegado incurrid en este delecto, inmediatamente
se le procesd y se le castigh, y con sobrado escarmiento. Asf
que, nn hay eso que dice el sr. Canedo, ni se ticoe como
costumbre en los tribunales el cohecho, no sefior, por fortuna
no es asi. LLa coimsion no dice que este hombre es impeca -
ble, y por eso no lo deja libre. Pero ya que lo colocdmos en
este puesto, lo debemos habilitar de todo para que tenga tc-
da la energia en sus funciones, sin miramiento alguno. Po-
nerle al lado de su silla un cartapacio de delitos con un tri-
bhunal al otro, amagindole con la cuchilla de la ley, es el
eslado mas lastimoso para uno que lleva las riendas del go.
bierno. En hora buena que ¢éste hombre dé ejemplo y que
tema la cuchilla de la ley: eso ha querido conciliar la co-
mision, 4 mapera que cuando los virrcyes concluian su tiem-
po se abria un juicio de residencia, donde los particulares
podian demandar sus propios derechos; de suerte que & ese
luicio estd sujeto, y si se les dispensa en este tiempo, le.
gard el casoen que se le ponga bajo de laley. La comision,
le ha dejado un freno para que modere sus pasiones, y cuan-
do por ctra parte ha quendo dispensar un poco de tiempo,
ha sido para evitar que los malvados mediten los medios de
echarlo abajo. Fin esto lo que ha proeurado es el sostén del
gobierno y de la repiblico; y solo ha tratzdo de cyilar aque-
llos ciimencs que seguramente se presectan con inas defor-
widad, y ¢ue no se pnedzn tolerar. Lios otros son muy
dignos de atencion, aunque no ms parece que un hombre de
taies tumalos se prostituva: un hombre escojido entre los bue.
nes es imposible que llegue & arvastrarse por los suelos; pero
sin embargo, sefior, ténganse presentes los términos cn que
hab'a fa comision Concluyo por tasto repitiendo, que la co
mision en eslp solo ha procurado ¢! sosten de este hombre
y comservacion de la reptblica, sin dejarlo por eso esento
cuando cese en su administracion.

El articulo Iué aprobado, szlvando su voto los sres. Co-
varrubias vy Lombdardo,

Segundo: Los individuos de la corle supremn de  justicia
y los serrelarios del despacho por cualesquiera delitos. Despues
de una ligera discusion fué aprovado.

El sr. Cusizdo hizo la siguiente adicion & la primera
yaite de cste articulo. ,,Por soborno, 6 concusion de los dine.
ros pubiicos.”

El sr, Fazquez hizo esta otra: ,,pues por cualquiera otra
pedran ser juzgados con arreglo 2 las leyes, concluidoel tiem-
po de su encargo.”

DR © 1981. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/cRbGtb

o)

°©e

Las dos fueron admitidas y se mandaron pasar 4 la
comision.

Tercero. Los gobernadares de los estadns por infrucciones
de la constitucion general & leyes de la unton. Fae aprobado.

Los sres. Quridi Alcocer, Castiflo y Gonzalez Caralmura
propusieron la signiente adicion al articulo segundo: ,,Despues
de las palabras reconvenidoe por ellps, con tal que no se opon-
gar 4 las sanciones del eongeeso mi 4 las bases fundamentales
del sistema.” No. se admitid & discusion.

Se lewantd la sesion piblica para eotrar en secreta or-
dinaria & la una.

Dia 21 de juaio, 2
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