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DE LA FEDERACION MEXICANA.

SERION DEL PIA 22 DE ABRIL DI tg24,

]Jeida clacta del dia anterior, los seforcs Huerta y Aldrete
reclaraaron, no constar en ella que salvaron su voto en el
articulo primero sebre reeoncentrar el gobierno en una sola
persopa,
Se di6 cuenta 1° con un oficio de la secretaria de
relaciones participando, que restabipcido el sv, I Pablo de La-
Ilave de sus enfermedades, ha tenido 2 bien nombearlo el Su-
premo poder ejecutivo para servir el ministerio de jnsticia y
negocios eclesiisticos. 3¢ mandd contestir de enterado.

Segundo con una solicitud de los ciudadanos Ignacio Gon-
zalez Garcia, y José Perez Marafion, recordando la que tienen
hecha sobre que se les dispense el tiempo que les falla segun
la ley para recibirse de abogados, Se mand6 4 la comision de
legislacion.

Se puso 4 discusion un dictimen de la misma comision
reformando el articulo primero de otro abterior en estos ter-
minos. ,,Se declara traidor &4 D. Agustin de Iturbide, siempre
que se presente bajo cualgunier titulo en alguna yparte del ter-
ritorie mexicano. En este caso queda declayado por el wmis—
mo hecho enemigo del estado, y cualquiera pueda darle mucr.
te,”

El sr. Marin manifestd estir ya aprobada Ja primera
parte del articulo y que la segunda no es mas que uwa espli-
cacion de aquella conforme 4 la discusion, y 4 la adicion
que se hizo de la espresion fuera de la ley que aprobd el
congreso.

El sr Bustamante (D. Carlos) advirtid, que pueden los
facciosos considerar necesario 4 D, Agustin de lturbide, para
presidente de la repiblica, y con este especioso pretesto esfor-
zaran sus conatos, para restituirlo al territorio mexicano.

El sr. fharra noté que el lenguaje de que usa la ce.
mision en la segunda parte del articulo es atroz. horroroso,
Y muy ageno de las leyes: que proscrito y fuera de la ley,
significan una misma cosa; pues la segunda frase inventada
en la revolucion francesa, equivale 4 la palabra casiellzna
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proscrifo 'y por tanlo se pudo mas bien haber dejado la es—
presion fuera de la ley aprobada ya por el congresor

El st. Godoy dijo que cuando la comision se esplica en
los terminos en que esta concebido =l articulo, es para qus
su inteligencia esié al alcance de todos; pues la palabra pros-
crito no es generalmente entend:da, y mucho menos la es+
presion fuera de la ley tomada de la lengua francesa: de
manera que si en el mismo congreso se han tenido acalora-
das disputas sobre el verdadero sent:do de una y otra, mucho mea
Bos Ja entenderia la mayor parte de la nacion, y podria quedar
sin efecto la ley.

El sr. Zavala se opuso, reproduciendo lo que dijo el sr.
Ibarra.

El sr. Guerra (D. Jos¢ Basilio) dijo: que muchos no solo no
sabran para qué los autoriza el articulo, si se redacta de otro
modo, sino que aun cracrin que esas palabras, proscrito, y
fuéra de la ley son algun titulo honorifico con que se ha
cundecorado 4 D, Agustin de I[turbide:r y de esta suerte co-
mo que ignoran su verdadera inteligencia, no tendrd efecto
la resolucion.

El sr. Aier reprodujo lo que el sr. Guerra, anadien-
do que lo mismo, queria decir en castellano proscrito que en
frances fuera de la ley.

El sr. Pargns dijo: que ne creia ser la legitima inteligencia
de esas palabras la que da la counision; porque seria horreroso
y terrible, que un rustico, un costefio por ejemplo, sin identi-
ficar la persopa de D. Agustin de Iturbide, 6 aeaso afectan~
do po conocerlo, clavase un pufial 4 un hombre, para desa-
hogar algun privado resentimiento: que las palabras proscrito,
Juera de la ley lo que qumeren decir es que esta no concede
su proteccion al que estd fuera de ella, y se le puede quitix
la vida sin estrepito, ni fiyura de juicio, pero identificandose
previamente la persona del proscrito por k primera autoridad
2 quien sea presentado, lo que podri ejecutar cualguiera rus.
tico, consultando aunque sea con su cura, sobre la teligen
cia de las palabras proscrifo: fuera de la ley

La discusion termind con haberse consultado, 4 pedimen-
to del sr. Geodoy, el diccionario de la lengua castellana acer-
ca de la voz préscrito: y el articulo fué aprobado, hasta la
palabra, enemigo del estado, mandandose que lo demas volvie-
se 4 la comision. Salvaronsu voto los seBores Lombardo y Ahu-
meda.

Hizo el juramento de estilo, y tomd asiento entre los
sefiores diputados, el se. D. Manuel Fernandez Rojo. que lo
es por Sonora.

Se leydo un oficio de la secretaria de guerra, en que
participa, que el sr. D, Pablo de la Llave, no solo ha sido
nombrado secrztario de justicia y negocios eclesiésticos, sino
que tambien queda encargado de la secretavia de relaciones .Se
mandd coatestar de enterada.
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Se puso & votacion la qltima parte del articulo primero de
dictamen sobre providenicias para asegurarar la tranquilidad pi-
blica. Fué aprobada.

El sr. JMier pregunté /quien ha de elegir al vice direc-
tor, y ¢l sr, Bocerra contesté: que supuesior que el congreso?
medita elegir al director, el mismo elevird al vice.

E} sr. Covarrubins preguntd igualmentee ¢si el vice di-
vector manda.d al dircctor, cuando este se halle 4 la cabeza
de las tropas? Y el sr. Becerradijo que si, porque el vice pre-
sidente cuando en su caso, eatre 4 tomar el gobierno tienc to-
das las facultades del director; y este; ent:etanto tenga elman-
do de las tropas no tiene parte en el gobierno. )

Ei sr, Cafiedo se opuso, aun 4 que se ponga 4 discu-
sion el artfculo, supuesto gve se reprobd el nombre del direc-
tor, y el modo de elegirlo.

El sr. Espinosa propuso, que se llame presidente inte.
rino; pues estando aprobada la sustancia que es lo que impor-
ta, no por lafaltaidel nomhre se ha de entorpecer la discusion.
El sv. Mdrin propuso que solo se diga ,se elijira an
vice &”

El sr. Mangino pidi6 que no se discutiese ahora el ar-
ticulo como lo propone el sr. preopinante, yorque esas refor=—
mas del momento son contra el é:den. y asi se podia volver &
la comision el articulo, pasandose mieniras 4 los que siguen,

El sr. Presidente dijo que la reforma de que se t_rata no
es sustancial, sino accidental, y no voluntaria ni imprevista, si-
no que resulta natural y precisamente de haberse desaprobado
a er algunas partes del articulo 1.© Que por tanto, no era
opuesto al reglamento el admitir la reforma que se ha hecho; y
si lo era al decoro del congreso el detenerse cn cosas tan frivolas,

Se anunci6 que Ia discusion continuaba sobre el artieu-
Io reformado en los términos propuesios por el sr. Marin a2
nombre de la comusion. .

El sr Gomez Farias hizo presente que mno habia sido
consultado sobre la reforma del articulo, sin embargo de ser
individuo de la comision.

El sr. Presidentc le dijo, que si no estaba de acuerdo
en la reforma podia presentar su voto particular,

El se. Maneino espuso que no se vodia aprobar ni re-
probar el articulo, sin que se resolviese antes quien ha de ele.
gir al gobernante principal. Que ademas, se estraia la desig—
nacion de los casos en que este ha de ser sustituido por el vice,
¥ que se aclare espresamente la duda propuesta por el sr. Co-
varrubias,

El sr. Rejon contestd, que pues akora no se trata de rea.
lizar la eleccion, no es preciso detenninar quien la ha de-hacer.
Que tampoco es del caso ni n.cesario, y tal vez mi posible,
el designar espresamente los cascs en que el viee ha de sus<
tituis al princi al, bastando decir que sea cuando este se halle
fsica 6 woralinente impedido.
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Ll ar  Casiedo insistid en que el articulo volviese 4 Ia
comisiou. 1lizo presente que el sr. Gomez Faiias no habia si
do conssitado «obre la reforma, y vor lo mismo tampcco ha-
bia teuddo tiempo de meditar acerca de ella, ni de presentar
su voto partieular.

El si. Guerrg (D, José Basilio) dijo, que pues la refor.
ma del articulo no toca 4 lo que sustancialmente debia quedar
de él despues de reformado el articulo primero, no habia incon-
veniente procederse 4 su discusion.

El sr. Morales observd que si se aprobaba el nombra-
miento del viez, y este se habia de encargar del gobierno, cuan.
do el principal tomase el mando inmediato de las armas, podria
resultar una complicacion entre uno y otro, porque acaso el
segundo reusaria obedecer al primero,

El sr. Marin: Sefior-=FEn la redaccion que ahora se ha
hecho del articulo que estd 4 discusion nji se falta al decoro
debido al congreso, ni se coutraviene al reglamento, ni se pro.
eede can sorpresa, como acaba de decirse. Cuando la comi-
sion de redaccion porsi sola hace una i otra variacion de pa-
labras ;vuelven los articulos 4 la comision quedespachd el asun-
to? No, sefior, jy ypor eso se falta al reglamento? De ninguna
mapera; “luego ahora tampoco se 'ha quebrantado lue-
go na s¢ trata de proceder conm sorpresa, luego no faltamos
al decoro. Vamos 4 la sustancia: se ha dicho que ;qué se
hace si el principal queda bajo las Ordenes del  vyice? Se~
fior, jqué desgraciado ha sido este proyecto! . po hemos visto Jo
que ha sucedido hasta aqui cuvndo hen salido los eeilores Bra-
vo y Negrete y entraron los suplentes Dominguez § Guerrero?
{Qné ha sucedido? sestaban los seflores Dominguez y Guerrero
bajo Jas Urdenes de aquellos scfiores’ ¢no se han reducido es-
tos 4 ubos meros sibditos obedientes 4 recibir las Grdepes del
gobierno® Luego que el suplente rube 4 la silla ¢l principal so
reduce 4 sibdito y dependiente, obligado % ejecutar sus drdenes;
pero repito, sefior, es tan desgraciada la comision que se le
objetan cosas que po estaban & su alcance,

El sr. Covarrubias pidid que se hiciese la aclaraeion cor-
respondiente para que nunca se pueda verificar que el gobierno
supremo y ¢} mapdo inmediato de las armas se reunag en una
sola mano.

Declarado el articulo snficientemente discutido fué apro-
bado, salvando su voto los sefiores Gasca, Tirado, 4 (drete, Huey.
tu, Castillo, Portugal, Mangino, Paredes, Cdstro, Remcro, JHo-
reno, Envides, Miura, Fernandez del Campo, Covarrubias, Arria-
ga y Solorzano.

El sr. JMangine hizo la siguiente adicion. .,Que se de-
clara si el hecho de ponerse la persona aninima de que se-(ra=
ta, a I3 cabeza de loy ejércitos, debe considerarse impedimento
%gra continuar en el mando politico, y le ha de subtituir el

ice en eél.*‘ Admilida 4 discusion, se mandd 4 la evmision ree-
pectiva.
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Lo mismo te dispuso con las del sv Gorden (D. Luis;
que dicen: (Pido 4 V. Sob.: primnero: que esia eloccion se ha-
ga, yor el congreso dividido en diputaciones de manecra que ca-
da estado, tenga un voto. Segundo: quc en ¢aso de que llegue
el ar. Victoria antes del nownbramiento, se teaga como aclual
para poder ser elegido.”

Se pasd 4 tratar del articulo tercero.

El sr. Casiro dip, que la Orden de 28 de febrero no ha-
bla del caso en que se establezca el supremo director, pues
para ello era necesario darle preccsistencia 4 ese individuo.
Que si los dclitos que cometa el que tenga el poder ejccutivo,
fueren de la gravedad de los que cometié D. Agustin Iturbide
tampoco se le podri remover hasta que se haga constitucional-
mente, pues aquel decreto solo habla del delito de traicion y
ceecho por lo mismo no aprobaba el articulo.

El sr. Paz contestd que la dltima objecion del sr. preo-
pinante no lo era contra el articulo que se diseute, sino con-
tra la Grden de- 28 de febrero, que si dicho sr, quiere que se
derogue, puede hacer provosicion para ello; pero que mientras
esté, como estd vigente, bien pucde darse como regla para el
gobernante de que se trata, sin gue de ahi sc inﬁcrg que es-
te tiene pregsistencia, y tanto menos se puede inferir, cuantu
que ¢l ha de ser uno de los individnos de quienes habla espre~
sumente dicha Grden,

El sr. Covarrubias hizo presente que el gobernante de
que se trata debe cesar lvego que cesen los motivos de su es~
tablecimiento; y que la orden de 28 de febrero fué dictada
en concepto dé que habian de ser tres los miembros del su-
premo poder ejecutivo. Fué de sentir que se pusiese un termi~
no fiyo 4 la duracion de aque] imdividuo. y que ann antes se
le ypudiese remover, no solo por los delitos de que habla la Or-
den citada, sino tambien por otros. )

El sr. Rejon: Por la letra misma del articulo se vé con
toda claridad que no se di precsistencia al gobernante de que
ge trata, puesto que se usa en él del tiempo futuro. El articule
no dice ni da 4 entender otra cosa, sino que el supremo director
& presidentc no pueda ser removido mas que en los casos en
quc lo podian scr los actuales miembros del supremo poder eje-
cutivo conforme 4 la G1den de 28. de febrero, ;y esto se llama
darle precsisiencia? esto era suponernos sin eonociiniento del idio-
ma que hablatnos .

Se dice Gue este g cbernante puede abusar de su investidura para
cometer delitos diversos de los que sediala la drden eitada: pri-
neio debemos supener que este individuo noha de ser uo hom-
bre corrompido come muchos tiranos antiguos y modernos; é1 ha
de ser uno de zquel'os homibres que tienen acreditado su patiro.
tismo y de mas virwdes de un modo que no depr lugar &
ncgarlas, ni aun 4 sus Inismos enemigos. Pero ademas téngase
presente, que los sccretavios del despacho scn responsables y que
yor lo mismo po se atreveidn 4 autorizar providencias contrailas
4 las leyes.
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Se desea quc se fije término 4 la duracion de este pgo-
beroanse: ;pues ya no se dice en él proyecto que el término
serd el de la discusion de la constitucion? Las causas que hen
obligado 4 estas medidas me parece imposible que cesen an-
tes, porque nuestros enemigos no han de cesar en sus esfuerzos,
mientras la nacion no esté constituida, Por tanio puessoy dc sen.
tir que el articulo se apruebe.

El sr. JMorales insistio en lo que dijo el sr. Covarrubias
sobre que pues el motivo de esta medida sop los meles qus se
temen y se creen inevitables, si no se toma, su término debe
ser el de ellos.

Elsr. Guerra (D. José Basilio): Sefor, bien pueden abandonar
algunos sebores pse juego de artificios con que se nos quiere piniar
uz cuadro escandaloso, horrible y espenteso de males que Bos han
de sobrevenir; porque ya sc ha visto que el eongreso nose es.
panta con cocos i espantajos como los nifios, Si este articulo
no se hubiera presentado en los instantes en que se ha remo-
vido el calor, vo creo que se hubiera aprobado sin discusion al.
guna: porque lo que ha conocido el congreso hasta ahora es
que la causa de los males ha side la falla de estabilidad en el
gobierno, y de aqui es, que cuando se dicto la drden de 28 'd_e
febrero Gltimo, tuvo piesente el congreso la falta de cstabili-
dad dcl gobierno, y para darsela y remover la causa de los ma-
les que se tocaban, decreid que los miembros del poder ejecutivo
no pudicsen ser removides sivo en dos casos que demarca la
orden, yson el de traicion & coecho. Luecgo el congreso estd
intimamente persuadido de que el gobicino lc que debe tener yrn-
opelmente es la e tabilidad. Por esto repito que si ese articu-
lo se hubiera presentado otra vez, se hubiera aprobado sinob-
jecion alguna, porque esio es lo que ha de dar consistencia al
gobiirao y lo que ha de influir en la cesacien de lus wales.
Lo demés que se hi dicho va esta satisfactoriamente coniestado.

Se suspendio la discusion.

Sc di6 cuenta con un oficio del secretario del despacho
de hacicnda acompaiizudo docwmenios que acreditan esiar pa-
gadas las libranzas que se giraron el afo prsado & favor dle
D. Agustin Tturbide en cuenta de la pensicn que se le asignd,

Se leyd por primera vez upa proposicion del sr Custrilo
scbre que haya sesiones estraordinarias, los mirles y vier-
nes de cada semana, para discutir el dictimen de la comision
de sistema de hucienda que trata de clasificacion de renfas.

Fué admitida 4 discnsion y se mandd pa-ar 4 la comi-
sion de gobernucion una proposicion del sr. Gordoa (D). 1 uis)
sobre que se declare si al congreso general 6 al supremo poder €je-
cutivo toca el establecimiento y ubicacion de aduanas mariii-
mas, )

Elsr. Pelez levo: Selior, en distintas ccasiones y de dis
versas maneras, he manifestado los m2s ardiznles deseos para
que se concluya la discusion de la coast:tusion con la mnayor
posible brevedad, porque estoy firmemenie persuadido que esa
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e: In vuica medida capaz de curar radicalmente log males que
tanto se ponde:an de la nacivn. Ella en mi concepto sufocaria
mejor que cua'quiera otea los diversos partidos de iturbidistas,
borbonistas y sobre todo centralistas, que no dejan de avanzer,
miertras les damos el placer de retardar nosotros mismos
I= maicha de las instituciones, ocupindonos esclusivamente en
proyectos de leyes yprovisorias, cuyos resultados son inciertos, y
que cuando mas podrap calmar por el momento Jas convulsiones
sin remediarlas de raiz. En una de las sesicnes anteriores, hize
notar a V., Sob. que sin embargo de haberse acordado que se
discutiera de yreferencia el p oyezto de constitucion, habia su-
cedido en algunas de ellas que ni aun se fccara una palabra
del referido proyecto, por darse lugar & otros asuntos que 6 po-
co interesaban, 6 eran notoriamente de mucha menos im ortane
cia que la constitucion, que debiera ser la principal, y tal vez
la dnica ocupacion de este congreso. No tuve la sutisfaccion
de que surtiera efecto alguno este mi reclamo, ni aun de que
se biciera constar en los estractos que se publican en los pe-
riodicos, como lo supliqué & uno de los sres. secretarios, & quien
no por eso inculpo en manera alguna, pues no podria su srin.
complacerme, ni tenia tampoco obligacion de hacerlo. Ayer ha
sucedido que anunciada ya la discusion de la constitucion y aun
concedida la palabra, estando ademas en pie para hacer usode
ella el que la otema, se le hizo volver 4 tomar su asiento, nmi hubo
va la espresada discusion, con motivo de que habian llegado los
secretarios del despacho, y se iba 4 continuar el dictimen pen-
diente sobre providencias que deben dictarse para asegurar Ia
tranquilidad pdbl'eca &e. Es muy notable sefior, y no faltarin
seguramente muchos que hayan reflejado que cuando siempre se
ha tenido en consideracion el estar concedida la palabra aun pa.-
1a dejar de preguntar por mocion de cualquier sr. diputado si
algun asunto estd suficientemente discutido, no obstante que lo
autoriza para ello el reglamento, ahora se ha dejado de tener
esta misma consideracion y se ha repurado como de ninguna
importancia el que no hablara el que tenia ya la palabra. Es-
tas refiecsiones sefior, y el espacio con que se ha discutido lo
muy poco de la constitucion que hasta ahora esta aprobado, po.
drian dar ocasion & que se creyera que habia un empefo en
entorpecer y dilatar el momento de davla, smen}bargo de que
repito que ella seria en mi sentir el Gnico medio de salvar la
pétria. ) .

Asi que, pido 4 V. Sob. que dedicandose diaramente las
dos primeras horas de la discusion & la de los asuntos ordipa=
rios mas urgentes, se ocupen las dos restantes en la de consti-
tucion hasta concluitse ésta.

Se declard del momento y fué aprobada esta pro osicion,

Se levantd la sesion cerca de la una para entrar eon se-
¢reta oidinaria.
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