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DIARIO

DE LAS SESIONES
DEL CONGRESO CONSTITUYENTE
DE LA FEDERACION MEXICANA.

E e e R

SESION DEL D!A 21 DE ABRIL DE 1824,

Leida y aprobada el acta del dia anterior se di6 cuenta con
lo sigmente

Un oficio de 1a secretaria de guerra y marina, acompafando

testimonio de haber prestado el juramento de observar el ac
ta constitutiva el comandante, oficiales y iroga que guarnecen
el punto de Teutitlan del camino. Sc mand0d avisar el recibo.

Una esposicion del coronel D. Jos¢ Maria Ramirez so-
bre que & su compafiero y dependicntes cn una negociacion
de minas del Rosario se les ecsima de servir en la milicia
civica, Se mandd pasar 4 Ia cemision de este ramo,

Una representacion de Dofia Maria Josefa Marmolejo,
vinda del licenciado D. Ignacio Aldama, sobre que se decla~
re 4 éste benemerito de la pitria en grado heroico, y 4 ella
se le conceda una pemsion para su subsistencia. Se mandd
pasar 4 la comision de premios.

Se leyeron por primera vez los dicldmenes siguientes.

De la comision de legislaciop, proponiendo se remita al
congreso de Veracruz la solicitud de 1. José Maria Velardo
sobre que se le dispense de vemir 4 esta ciudad & ecsami~
narse de escribano,

De la misma consultando se pase al congreso de San
Liuis Potosi el espediente que promovieron las comunidades re-
ligiosas de aquella ciudad sobre que se les ecsima de la ley de
cementerios.

De la de premios sobre la proposicion que hicieron va.
rios sefiores diputados para que se revisase la ley de premios &
los primeros patriotas, con el objeto de evitar que se repitan
pretensiones semejantes 4 las que han hecho algunos eclesids.
ticos, que sirvicron militarmentc en la primera época de la
guerra de independencia.

Se puso & discusion un dictdmen de las comisiones uni.
das ordiraria de hacienda é infracciones de constitucion. sobre
la consulta que hizo el Supremo poder ejecutivo en cuanto &
la resistencia del aynntamiento de Alvarado & las ordenes del
intendente y gefe politico de Veracruz, para que proporcio-

Nim 14, 40
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nase algunos edificios, en que se pudiesen depositar y custo.
diar los cargamentos que alli se desembarguen. El dictimen
estaba reducido al articulo que sigue: ,.Que vuelva este espe-
diente al gobierno para que obre conforme G las leyes”

La comision, interpelada por et sefior presidente, espuso
que el fundamento del dictamen consistia en que el gobierno
tiene regla para proceder en este asuntn, y es la paite seguns
da articulo ciento setenta y dos 4 la constitucion espafiola, en
que se previzne quae si er algun caso fuere necesirio para un
objeto de cororida utilidud comun tomar la propiedad de un p -
ticulain, no lo pedra hacer [el rey} sin que al mismo liempo s2a
indemnizado, y se le dé el buen cambio G vistr de hombres bue—
nos, Que esta disposicion se halla vigente, como que no esta
derogada, ni se opone 4 la independencia ni 4 la forma de
gobierno y por tanto el peder ejecutivo debe =rreglarse 4 ella
sin que el congreso tenga que dictar una nueva ley.

El sr. Presidente observd que el dictimen debid propo-
ner las reglas que deba seguir el gobierno en el wuso de las
propiedades de los papticulaces, pues el objeto del articulo c1-
tado de la enostitucion espafiola es prevenir que cuando se
tomen tales propiedades se indemnize & sus duefios, de lo que
ciertamente no duda el Supremo poder ejecutivo; pero s1 de
los casos en que pueda tomarlas,

El sr. Marin contestd que el arliculo citado di la base
que podia dir en la materia y es la necesidad para un objeto
de eonocida utilidad comun; y la aplicacion de esta regla debe
hacerla el Supremo poder ejecutivo, que es lo que propone
la comision.

Los sefiores Guerra (D- José Basilio) y Rejon dijeron
que si el gobierno tiene facultades para resolver el punto de
que se trata, se le diga que obre conforme 4 ellas; pero no
que obre conforme d las leyes, porque el decirle esto al
gobierno es, cuando menos, inutil, pues ya sabe que no debe
proceder sino conforme 4 las leyes.

El sr. Solorzano contestd que eldictimen se ha conce-
bido en los terminos que se propone para dir 4 entender que
el asunto no toca al congreso, sino al gobierno; y que nadie
entenderd que sus espresiones se dirijen & hacer advertencias
inutiles & injuriosas al tltimo.

El sr. Ibarra opind cou la comision, y dijo ademas que
el gobierno en casos como el de que se trata no tenia que ocur-
rir al congreso ni aun para el efecto de que se aprobase el
gasto de la obra que conviniese emprender, porque este regular-
mente se comprenderia en los gastos del ramo de administra-
cion piblica & que perteneciese la misma obra.

El dictimen fué aprobado, poniendose sus facultades em
lugar de las leyes.

Fuéron aprobados los poderes de D. Manuel Fernandez
Rojo diputado por Sonora.

El sr. Rejon ley6é un articulo inserto en un periodic®
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de Jalisco titulado el Observador, en que se recomienda Yy ala
ba 4 D. Agustin de lturbide. Habléo sobre el escandalo y
perjuicio que tales payeles podian causar 4 la nacion, y pi-
di6 que para contener e¢sos abusos se despachase 4 la mayor
brevedad el decreto en que se declaran traidores 4 los que
recomienden 4 dicho sefior por escsitos encomiasticos &c.

Continud la discusion del articulo primero del dictimen
sobre providencias para asegurar la tranquilidad publica,

El sr. Barbabosa: Seiior.—He pedido la palabra en fa-
vor del articulo primero que estd 4& discusion, porque cstoy
convencido de su justicia y de que en lo sustancial no se de-
ben oponer A él, Lo sustancial de él es reunir 0 reasumir el
poder ejecutivo en una persona, lo demas que en el se propone
es accesorio 6 eomo adorno de ¢l; este ha sido el objeto en
general del dictamen; de su conveniencia y utilidad se han dado
ya tantas razones cuando la discusion del acta'y en estos dias,
que si pretendiese hablar, ni adelantaria nada, repetiria los
indestructibles argumentos que se han puesto, y molestaria la
atencion de V. Sob. y asi dejando 4 un lado cuanto se pudiera
decir, Ine celiire 4 las tristes circunstancias del dia, circunstancias
las mas criticas en que se ha visto nuestra pitria, y época tan
infeliz en que con menos motivo los romanos reasumian el man-
do en uno de sus consules. Esta medida ha sido tomada en
todas partes. La Grecia cuando se vi6 atacada ypor los Persas
di6, por consejo del justo Aristides, el supremo mando & Mil-
tiades, La esperiencia, sefior, que presenta la comision nos lo
aconseja, y repito, el triste cuadro de nuestra repiblica lo ecsige
por un lado. A voz en cuello se proclama 4 un tirano, por otros
las or denes del supremo gobierno no son obedecidas, por otros
las propiedades son atacadas, las fincas se roban impunemente,
se asesinan 4 los habitantes pacificos, y por la mayor parte
parece que el génio del mal se ha desatado y esparce sus es.
tragos sin respetar mi pactos, ni vinculos, ni leyes, He aqui,
sefior, el Unico modo de evitar Jos males dindole actividad al
gobierno y energia poniendolo en unas manos. Creo, sefior, que
esta es la sustancia del articulo. Una de las cosas accesorias
es que sea nombrado por si mismo entre sus miembros: me pa-
rece, seilor, muy justo, ellos es innegable, llevan todos la mar.
ca del amor maciopal, han sido nombrados por el congreso an-
terior y aprobados por V. Sob. cuando ha mandado venirles co-
mo resultado de los debates de la discusion sobre sus renuncias:
Yo no temo lo que un sr. preopinante, que se nombren 4 si
mismos, porque 4 mas de que cONozco su repugnancia A recibir es.
te destino, y al que solo la obediencia & los preceptos de V.
Sob. pudo compelirlos, sus virtudes son tan manifiestas asi en
América como en Europa, y nadie cree posible este hecho; asi
como el que desobedezcan al clegido, porque la esperiencia ha
demo§trado que el sr, Bravo ha obedecido al sr. Guerrero, este
al primero y el sr. Victoria 4 entrambos, y asi la practica de-

*
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be divagar este temor cl nombramiento por ellos mismos éreo:
puede ser el mejor, aunque yo haré la adicion de que sean
los propictavios pues unos 4 otros que se conocen tanto, que
saben su aptitud y acierto lo han de nombrar mejor, y de es-
te modo quedarin 4 disposicion de la patria dos generales, que
puestos A la cabeza de su division la salvaran del cimulo de
desgracias en que por momeatos nos vamos 4 ver ‘envueltos.
Yo scria el primero ds opinion que este nombramiento se de-
Jase 4 los estados, si fuese constilucional; pero, sefior, es provi.
sional y parn hacer la constitucion. Ven que los enemigos
del 6rden tratan valiendose de cuantos medios les sugiere su
desmesurada malicia, de impedir que se constituya la. nacion:
y si po, pasesu vistz aunque ripidamente por los tristes sucesos
que precedieron 4 la publicacion de la acta constitutiva, v el aciago
mesde enero no se nos dcbe olvidar un panto: entonces V. Sob.,
supcrior 4 todo, al amago y aun & los pufiales cl treinta y uno
de encro la publied, Hazamos ahora lo mismo; arrojemos
al mar esta dltima 4ncora, tnica que salvard la nave del es~
tado, y créase V. Sob, quo si no se toma la medida (repito)
sustancial que propone el ariiculo 1:°los acontecimientos se
succederin, las facciones pulularin contiouamente, y la ruina
total de la sociedad es sefior, inevitable.

Lo demas veo que es cuestion de nombre, y creo para
la comision inliferente llamarle director, llamarle presidente, 6
como se halle eonveniente, aunque imitando 4 nuestros vecinos
me parecia adaptable el nambre de presidente, pves en un
gobierno libre suena mucho ese nombre pomposo de supremo di-
rectar,

Lo wmismo el tratamiento: V. Sob. tiene decretado
que este solo se dé en asuntos de oficio, en cuyo caso me pa-
recs respetuoso. Reuniendo tod> lo qua he dicho. pido se aprue-
be el articulo 1.©que estd & discusion.

El sv. JMorales: Despues de aprobado en general el
dictimen que se discute, nos da en su primer articulo porprin
¢ipio de su fruto un rey en embrion. Digo en embrion, por-
que si biea el articulo no lo coastituye tal espresamente, lo
pone en aptitud de serlo, siempre que quiera abusar de su au-
toridad. La medida de que trata el presente Pproyecto recon-
centrando el gobierno en un solo individuo, es la dltima que han
"acostumbrado tomar las reptblicas, Estas y las monarquias tie-
nen diversos principios en que apoyan su counservacion, y diver-
s0s objetos, que nunca deben perder de vista, si quieren no
arriesgar su ccsistencia. No dejar progresar la libertad de los
Pueblos es el blanco de las monarquias: evitar los progresos de
la autoridad de los gubernantes es el de las republicas, Una
vez que unas y otras se desentiendan de estos fines, camina—
rin 4 su ruina. El dia que unrey permita mucha libeitad 4 un
pueblo, derribard él mismo su trono: el dia que una reodblica
deje. aumentar el poder de un individuo, entronizard ella mis=«
ma su tirano. He aqui por qué las sezundas, rezelosas de su k-
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bertad, bhan visto con el mayor odio la demasiada acumulacior
de autoridad en una sola persona. y han tomado esta medida
solamente en casos en que sin ella se¢ perderia sin duda su li-
bertad. Es evidente que un individuo demasiadamente autorizado
si llega 4 tocarlo la ambicion, s2 convertird en un déspota. Lias
historias de todas las naciones y la esperencia de todos los si-
glos nos demuestran la facilidad con que los hombres dejan de
ser virtuosos, cuando se encuentran en aplitud de dominar. Asi
es que cuande una replblica se ve amepazada de una revolu-
cion en que infaliblemente pierde su libertad, toma esta medida,
eomo prefiriendo un mal contingente & otro cierto. La revolu-
cion, dice, es inevitable: ella me v& 4 arrebatar mi libertad, el dic-
tador, 6 Wamese como se quiera, puede no abusar de su aun-
toridad. Si abusa nada aventuro, porque de uw modo G otro, es
decir, eon la revolucion 6 con este abuso; dejo de ser libres pe-
ro si no abusa, consigo por este medio conservar mi libertad.
La razon dicta en este caso nombrar un dictador, porque este
mal es dudoso y el otro cierto; de suerte que para salvarse,
se eantrega 4 la buena f& y virlud de un hombre, eesistiendo
precariamente de él Ia libertad de una repiiblica. Es claro que
nna medida tan espuesia & coavertirse en dafio de la patria,
solo puede tonarse eu el dltimo peligro de elln, y cuando ya no
alcanza mingun otro recurso Los sefiores que han sostenido el
dictimen han alegado doetrinas y teorizs de publicistas, que prue-
bin qne en cuorius easos puede reconcentrarse el poder en una
sola persona, Auviertan pues que esas doctrinas son muy apre-
pésito cuando. sc teata de dar leves en abstracto, no cuando se
trata de¢ concretarlas 4 circunstancias particulares Es evidente
que hkay casos en que se debe nombrar un dictador: pero no
es esa la cuestion del dia; lo que hoy debe discutirse es; sics-
tamos 0 no en ese caso. No basta cualquiera para que se to-
men ciertas providencias estraordinarias. No son suficientes pa-
ra hacerlas necesarias, los elcmentos de revolucion que ecsisten
en todos los estados principalmente en los republicanos, cuan-
do aur no acaban de censolidar su gobierno. Es preciso que ec~
sista la revolucin misma, Para espiicarme con m23 ciaridad me
valdré de un ejemplo que propuso ayer el sr. Ibarra, aunque
su sciioria no lo aplicd muy acs=rtadamente. En todas las casas
hay elementos para unineendio, mucho mas <i se hace muchos uso
del fuego y de materias combustibles- Si yo tengo una fragua
y jpato 4 eila una bodega de algodon jquien dida que son ele.
mentos muy procsimos para un incenlio? Mas de ningun modo
serd necesario que yo dervibe mis paredes, arioje 4 la calle
mis tercios de algodon, y esté comtinuamente echaado agua so-
bre mi fragua: bastard que yo tome las precauciones ordina

rias y aquellas solamente en caso de que se verifique el in-
cendio. Yo me arruinarfa peciamecunte si las tomara sin este
motivo. Lo mismo debe suceder 4 una rvepiblica que con -
prudeacia usa de las dltimas y mas duras providencias cuando
solo ecsislea eclementos de revolucion; pero no la revolucion
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wisma. Irebémos por tanto conocer qué cusa es esla medida, y
hasta donde puede influir en perjuicio de la patria; despues ca-
lificar las causas que la hagan necesaria, y por Gltimo ecsami-
nar afentamente su utilidad,

Fis fuera de toda dada que la libertad de una repliblica
se espone al peligro de perderse, autorizande con esceso & un
solo individuo. PDe squi ha nacido el zelo que han manifesta.
do siémpre las instituciones republicanas en tener siempre en-
frepada la ambicion del bombre. Los mumerables ejemplos que
presenta todo el mundo del abuso que facilmente hacen los go-
bernantes de su autoridad, las ha hecho cautas, y jamas han
perdido de vista los limites del poder del que gobierna;y si al-
guna vez los han estendido, es. como dije al principio, prefi-
riesdo un mal probable 4 otro evidente. Esta limitacion se ha
establecido en odio del empleo, por esplicarme asj, no en odio
de las pevsonas. Por mas virtuosas que estas hayau sidoy nunca
se les juzga acrcedorus & un poder ilimitado, porque no se tie=
ne en consideracion lo que han sido, sino lo que pueden ser:
no la virtud que siempre han practicado, sino el vicio que pue.
den practicar. En vano los sefiores que han apoyado el articulo
en cuestion se ban difundido en los elogios de los que actual-
mente estan en el gobierno. Lo mas que probara todo esto es que
dificilmento se volverin malos; pero de ningun modo que s in-
posible que lo sean. ;Por ventura los sefiores Bravo, Victoria
y Guerrero tienen un decreto de Dios para ser impecables? ;Por
ventura tienen ofro en que se les conceda la ciencia, como a
Salomoh, para saber gobernar, conocer 4 los hombres y no
caer en Jas redes que saben tender los malvades? Aun dado ca.
so que siempre cunserven su virtud y buena fe, ;no estan sue
jetos al engafio? ;Estan esentos de aduladores diestros gque les
persuadan como un bien, lo que en la realidad es un mal’ Pues
entonces ¢i que hacer tanto mérito de sus virtudes? ;No se ha
dicho ya que esta limimitacion del poder no mira 2 la perso-
na sino al empleo? ;Se ha olvidado la América de que Iturbide
se portd bien al principio de la independencia que proelamd, y
por una meiamborfosis admirable cambi6 sus vicios en virtudes, y
despues volvio a ser tan malo 6 peor que antes? El que los se-
Niores que actualmente gobiernan hayan sido siempre virtuosos,
lo Unico que prueba es que mas dificilmente obraran el mal,
yero no que estén en impotencia de obrarlo, ;No son tan hom-
bres como Iturbide? ;No estan revestidos de su misma natura-
leza? (No pueden ser movidos sus corazones de las mismas pa-
siones que el de aquel? Si su virtud llegira alguna vez 4 ce-
der a alg}lm} pasion, 6 & algun mal consejo, ;cual serfa la suer-
te de la patria? ;No tendria esta que ver en lugar de Agustin I
a Bravo primero, Victoria primero 6 Guerrero primero? Su esperie
mentgda virtud, repito, solo bace mas dificil su estravio: pero no
imposible: y suponiendo que llegara el caso de que se verifica.
ra, juo es cierto que seria el mayor mal pera la pétria? y tan-
to mal e que tenia su origen smo del articulo que se discu-
te? Por taoto, solo debe tener lugar tal providencia cuando lo
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ecsijan causas gravisimas, que de ningun otro modo puedan re-
mediars e,

Los secretarios del despacho y los sefiores diputados que
han apoyado el presente proyecto, han hablado de estas causas
re luciéadolas 4 conspiraciones y desobediencia de los estados. En
cuanto & las primeras es preeiso confesar que no ecsisten en el
grado en que se ponderan. Para convencerse de esta sola ver-
dad, bastara hacer esta sencilla reflecsion. Dasde la revolueion de
Lobato se concedieron al gobierno facultades estraordinavias pa-
ra que la sufocara. Desecha esa conspiracion, se preguntd por
un sr, diputado si aun estaba el gobier:uo en circunstancias de
continuar con ellas, y de entonces &4 aci, es decir, mas ha de
dos meses, no han cesado los seilores secretarios de ponderar
estas conspiraciones, poniendo & la pitria en el borde de su rui-
ns, llegando varias veces 4 asegurar que estdbamos peor que
cuando la de Lobato. Y ;serd creible? ;unas conspiraciones tan
grandes, tan temibles han podido estar dos meses sin dejarse per-
cibir por npinguna parte? . nada han progresado en este
tiewpo? Vimos que la de Lobato siendo menor que estas, no pu-
do estar mucho tiempo oculta Es imposible que unas conspi-
raciories mayores que la referida no hicieran alguna esplosion si-
po como aquella, & lo menos que manifestise su ecsistencia.
;Tantes malcontentos, tanios sediciosos como se suponen, habian
de estar cn Ia inaccion, contra la naturaleza de las revoluciones
que por sus mismos elementos nunca pueden cstar ocultas lav-
go tiempo? ;oo han tenido bastantes eausas para haberse mani-
festado? Las facultades estraordinarias que ha conservado el pg-
bierno, esta misma iey qne se discute, deberia haberlos alarma-
do. y si el remedio es efieaz contra ellos, y ellos tienen medios
para frustrarlo, debian haberlo hecho ;Se creerd que estos hom-
bres estén sumergidos en la apatia esperando uma ley en fueyr-
za de la cual los han de desterrar, proscribir y ahorcar sin re-
curso? Es preciso confesar que 6 no ecsisten tales revoltesos, 6
son tan pocos, tan ineptos que no se atreven a obrar aun cuan-
do conocen inminentemente amenazada su ecsistencia Yo en mi
concepto, tengo por tan quiméricas estas revoluciones, que me
atrevo 4 desafiar al gobierno, y tengo la mayor satisfaccion en
hablar hoy delante de sus principales agentos, lo desafio, repi-
to, & que no me presenta mil hombres perfectamente unidos en
una idea politica en perjuicio de la patria. DPigo en una idea
politica, porque no se me cuente 4 los ladrones como revolio-
s08, pues estos aunque se valgan de este & aquel pretesto, todo
el mundo los conoce y los 6dia, y nunca se podran confundir
con los conspirantes. Digo perfectamente unidos, porque solo en
este caso hay revolucion. Si me dice el gobierno que cincuen.
ta hombres aman de corazon i Iturbide, por simple afecto 4 su
persona, mas sin meterse en que venga 0 no: que otros cincuenta
son adictos 4 la repdblica, pero por una gratitud mal enten-
dida quisieran que fuera su presidente Iturbide: que otros cin-
cuenta quisieran que volviera & ser rey: que respeeto de los Bor-
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bones sucede otro tanto, y que la misrsn divergencia de opi-
niones hay respectivamente eotre los monarquistas moderados y
centralistas, yo le responderé al gobierno, que tcdo esto signifi-
ca que hay elementos de revolucien; pero vo la revolucion mis~»
ma, y segua ke probado, solo en ¢l segundo caso pueden tener
lugar unas mcdidas como las de la ley que se discute; pues pa-
ra el primero scn suficientes las facultades ordinarias de up go-

bierno, sca cl que fuere.
Los sceretarios del despacho, que en la apariencia han
zpifestado que no,tienen emjpehoen costener la ley actval. pe-
10 quc no han podido evitar que se les conozca. hen anadido
4 las conspivaciones, quizi porque po pueden yprobar su ecsis—
tencia, la dcsobediencia de los estados: en efecto, ha habido al-
gunos que han traspasado los lmites de su liberiad respecliva;
pero este mal debe conegirse mas bien con larazon y la pru-
denca que con la fuerza. Lios estadus scu muy dignos de dis—
culpa en sus yevios, tanto porque no estando acostumbpados 4
ser libres, y cutrando repentinamente en el goce de su liber-
tad, es muy natural que el mismo entusiasmo con que la abra-
zan, lcs haga traspasar sus limites; cuanto yporque la inma-
tura iostalacion de les legisiaturas de los estados, ocasionada
por circunstancias dificiles, se eacontraron sin reglas que anti.
cipadamente hubieran dirigido la economia de su libertad. I
oficio del gobiérno hoy dia es hacerles conocer sus deberes por
medio de la razon y disimwlando sus fzltas, 4 menos gue no
las cause una ciega obstinacioa en cocua de aguella; pues ya

cutonces scria de jusiicia iz fusrzz v el rigor, ¥ ¢el gobierLo

ha puesto en ejercicio todos esos medios 1acionales de lenidad
y prudencia? Cuando e! gebierpo manifeste que lo ha hecho, y
que aun se le desobedece irjusta y tenazmente, entonces habra
lugar & dictar las providencias que juzgue necesarias; entre—
tanto no conste la covtumacia de los estados, no deben adop-
tarse y mucho tenos las tan duras como la actual.

Mas suponiendo que las conspiraciones sean cierlas, que
1a contumacia de los estados sea evidente, pasémos & combatir
directamente el articnlo en cuestion. De todo lo espuesto se in-
ferivia que el gobierno necesita de facultades, sea compuesto de
uno, tres, cinco O cicn individuos; pero de ningun wodo se in-
fiere que deba reconcentrarse en uro solo. Hay conspiraciones,
hay desobediencia; luego ha de ser uno solo el individuo que
ejerza el supremo poder ejecutivu: de ninguna suerte se infiere.
Los secretarios dcl despacho jamés se han quejado del gobier-
no, ni 4 su constitucion atribuyen los malcs de la pétria, sino
4 causas que ecsisten fuera de €l, Si se dijera: la anarquia
en que estin los individuos del supremo poder ejecutivo, su
falta de union, su choque de intereses, su falta de actividad oca.
sionan los males de la patria, seria muy bueno que sc infirie-
se, luego debe reconcentrarse en uno solo el gotierno. Pero
si los (ales males siempre habian de haber ecsistido, ya hubie-
ra estado ¢l gobicrno en uno 6 en muchos, ;como se les apli-
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ca por remedio la reconcentracion del gobierno? Entiendase lo
que digo, yo no trato ahora de si es mejor la unidad que la
trinidad de personas: lo que asegure es que habienda estado
siempre los individuos del sapremo poder ejscutivo en la me:
jor armonfa, no se sigue que perque ecsistan los males mencio-
nados debe reconcentrarse el gobierno em ua solo individuo: lo
qne se sigue naturalmente es que i este gobierno, sea cual
fuere, se le conceden estas 6 las otras facultades.

No puede ya dudarse que no ecsisten causas suficientes
‘para el nombramiento de este dictader 6 director; menos go-
drd dudarse que en vez de ser Gtil va4 ser el mas perjudi-
vial & la patria. 8i el tal director 6 diclador calmara las re-
voluciones que tantose ponderan, yle diera 4 la América una
paz inalterable, no habria tanto embarazo en no convenir en su
nombramiento; pero si el tal director 6 dictador trae la revo-
lucion en lugar de alejarla, ya el remedio se convirti6 en da-
Ho. Y serid esto cierto? Los comisionados de Veracruz, man-
dados por el sr. Victoria, entre otras cosas han asegurado, que
aquel estado ha recibido muy mal el actual proyecto de ley;
de Oaxaca se dice lo mismo por cartas y lo propio de Puebla
y Jalsco; de los demas estados se teme otro tanto. Lo que se
ha hablado sobre este proyecto desde que se imprimid, y esta
misma discusion le handado un caracter de odiosidad. ;Y podra
obrar buenos efectos una ley tan mal recibida? Yo veo que ella
no va 4 hacer otra cosa que abreviar la revolucion. Las que
éstén preparadas aunque sea no mas que en elementos, ¥y que
suiguiendo sus pasos naturales estallarian dentro de seis meses
© un abo, estallarin dentro de quince dias. Los estados que
creen atacada con esta medida su libertad y su forma de gobier-
vo, no dejarin de oponersele con la guerra. Pero ,qué guerra?
Una guerra tanto mas ventajosa para ellos, cuanto que esti de
8u parte el prestigio de la justicia. Cualesquiera que sean las
!-evqlqcmnes que ecsistan hoy, todas llevap el caracter de la in-
yusticia y de la insubordinacion: cuando ellas llegaran 4 des-
plegarse, las combatiriamos con una guerra marcada con carac.
teres conirarios; mas cuando se escite la guerra por causa de
esta ley, esos caracteres se ponen de parte de los enemigos. Di.
¥an que nos combaten para resistir al despotismo, que con la
providencia que se discute, ataca lu forma de gobierno federal,
establecida en el acta constitutiva. No faltarin argumentos bas.
tante fuertes conque apoyar estas ideas, y entonces tendrémos
dentro de breve & toda la América en puestra contra. Veise
Como por evitar un mal, se causa otro mayor, mas trascendental
émem;daable.

ero se me dird que ecsisten males en la republica ;co-
mo curarlos? Confieso que aunque no en el grad:e?;ue se f)on-
dera, ecsisten en efecto males en Ia republica. Advierto sin em-
bargo que estos males no son de la especie que se cree si-
8o de otra wuy diversa, 6 Po; esplicarme mejor, no tienen

4
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por causas las dGnicas de que se hace mérito, sino otras mas
)znoradas, O que no se quieren conocerr Es preciso que ine
daguemos el oriren de los males para curarlos radicalmente.
Tres son las causas que los produczn, y 4la verdad que nm«
guoa de ellas ecsige un dictador 6 director, La primera es
¢l estado de instabilidcd en gne estamos. Cuando una nacion
pasa de upa forma de gobierno a ofra, Dpecesariamente con-
tienc diversas semilias de partidos que fermentau, mientras que
el nuevo no se consolida. 8i esto es general 4 todas las na-
ciones, hay mas razon para que se verifique en la nuestira que
ha pasado en mementos, puede decirse, del dlitimo grado de ab-
veccion, @ la mayor altura de libertad, corriendo con una
rapidez ascmbrosa desde la monavquia absoluta hasta la repi
biica fcderada. El remedio de este mal es establecey y con-
soiidar la forma de gobierno & la mayor brevedad, apresuran-
do cuanto sca posible ia discusion y publicacion de la consti-
tucion. El gobierno entrctanto con las medidas de prudencia y
suavidad, disimulando las faltas de los estados, debe conducir
y fijar la opinion en favor del sistema y cuando legue el caso
de que salga 4 luz }a constitucicn, de que se sancione y es-
tablczca en los estados, saberla sostener con todo el vigor y ener-
jia de un gobierno justo, liberal, imparcial & inflecsible. Mas
de ninguna suerte es necesario el dictador & director, puesno
prevaleciendo ningnn partido considerablemente, de suerte que
amenaze la libertad de la ratria; por el contrario siendo mu-
chos estos partidos, y de consiguiente perjudicandose unos &
otros, por sus choques de intereses respectivos, bastan las facul.
{ades ordinarias de un gobierno y uua poca de politica para
saber neutralizarlos é inpedir sus progresos,

La segunda causa es la prematura instalacion delas le.
gislaturas, como dije antes; pues no babiendo tenido reglas pa<
ra dirigirse, han abusado de su libertad. acaso no de mala sino de
buena fé. Al entrar los pueblos en cl pieno goce de su liber-
tad, crcen que tode les es permifido. Ts por tanto indispensa«
ble que al mismo tiempo de cntrar em este goce, tengan
una regla que les detalle el uso de su libertad raciopal’ De
lo contrario los pueblos toman providencias que crcen estar én
el ambito de sus facuitades, Viene despues la regla limitandose.
las; y 4 ellos se les hace duro tener que ceder lo que yuzgaban
como propia. Estc mel ya sucedid y no tiene remedio radical,
porque no se puede retrotraer el tiempo. pero tampoco puede
poverse por esta causa el dictador 6 director. Deben probarse
primero los medios d¢ la razon y del convencimiento, porque
si antes de usar de estos remedios va el director 4 sojuzgar-
los por la fuerza, creeran atacada su libertal, y en vezde ser
un rvemedio el divector, serA un mal. Coavénzase 4 los pue.
blos de la justicia con qus deben ceder la parte de su liber
tad que no les corresponde, y cuando maliciosamente no se con-
venzan con la tazon. obligueseles coa las armas.

La teycera causa de los 1oales que aflicn hoy 4 la pa-
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tria, y quiz& la prineipal, consiste en los funcionarjos piiblicos,
Tedos los sugetos que gcupan los pritmeros einpleos carecen de
opinion en materia de tederalismo. Ninguno de cllos, nide los
principales generales, estd empapado, por esplicarmz asi, en el
sistema federal, No han hecho mas que ccder 4 Ja voz de la
nacion, es decir son federakistas porque nohan ponido mas. Todos
Juizd sin escepcion han sido centralistas. Es imposible que uncs
hombres que no estan poseidos de un sisicma, lo sepan con-
ducir y hacer progresar por sus principios propos. Se liene
cuidado al tiempo de prover un empleo de ecsaminar si un su-
jeto es istruido, hombre de bicn, patriota; pero jamasse pre-
gunta si es 0 no federalista. No es esta una falta de poca mona
ta. Es preciso que yerren en la direccion de un sistema los que
6 no lo conocen, 6 no lo aman. De aqui se signen muchos ma-
les 4 la patria, y para hacerlos perceptibles me valdré de un
ejemplo. Supangamos que una yunta de médicos determind que
gc curase 4 un enfermo con arreglo & al sistema broweiano;
pero el medico de cabecera que lo ha de aplicar fo igno-
ra, lo aborvece, y estd decidido por otro autor v.g. Pinel. ;Que
sucederd? Que aunque ¢l plaa de curacion sea arregladoa Brown,
en los ataques repentinos que padezca el enfermo, su medico
que no esta poscido de su sistema, acudird al de Pinel, que
naturalmente le ha de presentar su fantasia. Asi €s que cuan-
do debevia acudir al enfermo con un trago de aguardiente,le
aplicari una sangria, de lo que resultard que ni el enfermo se
cuiara cen arveglo al sisteina de Brown, ni al de Pinel, re-
sultando de la curacion nna complicacicn d2 medicinas que ten-
dra por resultado Ja muerte del paciente, Lo mismo pucde de-
cirse de nuestra repiblica. Sus medicos politicos la dirigirdn
con arreglo al sistema federal en lo genersl, y en aquello en
que se manifiestan notoriamente sus priocipios, y se indican
sus remedios; pero en las convulsiones, & alaques repentinos que
necesiten cilculo y tino, se dejaran levar de las ideas que les
presente su fantasia, que no han de ser otras que las anélo-
gas al centralismo, Ya se ve con claridad, que tampoco para
este mal es necesario un director, pnes basta colecar funcio-
narios que esten bien penetrados y decididos per el sistema
federal.

Me parece que ya no puede dejar de conocerse que el
remedio de que se trala en el articulo en cuestion es de los
mas espue-tos & perder una republica, que no ecsisten causas
que lo hagan necesario, y aunque estas ecsistiesen, ya hoy dia
seria mas dafioso que vtil. Asi mismo he demostrado que los ver-
daderos males Jde la patria tienen otro origen, y que para cu-
rarse es preciso usar de otros remedios que de los que se tra~
ta; per todo lo cual repruebo el articulo que estd 4 discusion.
Pero antes de concluir quiero desvanecer un argumento en que
han insistido muchos sres. y principalmense el sr. Espinosa,
estraiando al sr. Caiiedo que se oponga abora al articulo, ha-
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hiendo sida al ticmpo dz discutirse Ia acta, de opinion de que
el supremo poder ejecutive estuviese en un solo iadividuo. Ad-
vierto 4 su sefioiin, que es necesario echarse tierra en los ojos
yor servirme de su propia frase, para no conocer la suma di-
foreucia que lay entie uno y otvo caso. El sr, Cafiedo no se
apone 4 la vecoueentracion del gobierno en una persona ,por-
que ahova quinra tres, sino par que el objeto de recancentrar.
la cs para darle una autaridad que no aprueba su sefioria,
Ll sr. Caiiedo no se opone 4 que sea unolel individuo que
eerza el supremo poder ejeculivo, $ino a que se crie un su-
yremno dircctor. De manera que si con arreglo a la opinion del
sr. Cafiedo, contraria 4 la mia, se bubiera depositado el supre-
mo poder €jecutivo desde que se did la acta constitutiva en una
wo!a persona, hoy se opoodria 4 que esta persona fuese eleva-
da al rango de supremo director. Ile aqui la notable diferen.
cia que hay entre los dos casos.

e eonclnido en cuanto 4 lo principal, y tratando aho-
va del nombre, conscecaente con lo que dije al principio de
mi discurso, 4 saber, que si el articulo no declara rey al di-
yector, lo pone en ocasion de sorlo, sieampre que se le antoje
abusar de sus facultades; y en atencion & que dijo el mismo sr.
Espinoss, que el nombre importaba poco, soy de opinion de que
no se le Hlame supremo divector, sino cuasi-emperador.

Tl sr. Ibarra: Yo yedi la palabra precisamente con res~
pecto 4 lo manifestado por el sr. Morales. Su discurso me ha
dado motivo 4 hacer algunas observaciones. Son estrafias en el
talento del sr. Movales equivocaciones tan notables como las
aune ha padecido. Comenzé diciendo: que por el articulo no se
trataba de formar sino un simulacro de emperador y en esto
ha padecido equivocacion. El sr. Morales sabe muy bien que los
gobiernos mas liberales en el dia tienen depositado su poder
cijecutivo en una sola persona. Ademas, ha visto que en este
congreso que se compone de hombres muy adictos al sistema
federal, se ha ventilado mucho la cuestion de si el poder eie~
cutivo debera residir ep uua persona O en tres, y la cuestion
aun no estd resuelta. E( sr. Morales ha querido en ciérto modo
alarmar al pueblo con la especic de que se trata de poner un rey.
Lo de la opinion general es una cosa muy vaga: y por otra
parte, yo no sé de donde el sr. Morales ha tenide noticias tan
ec:actas que pueda asegurar, como lo ha heeho, que c2sd todos los
edados han repnzuado el proyecto: su sefiorfa tendra noticta
de alzunos individuos de uno G otro, estado asi como posotros
Jas podemos wener, pero de casi todos es imposible, porque aun no
Fave anince dias que el proyecto se publich. T¥atocado tambien
oiro argumento on apoyo de su discurso, argumcato peligroso &
impolitico: tal es ¢! decir quz ¢l mal grave consiste en que
Jos goner tes del wi¢iciio y los primergs {uncionarios de la va-
cion to sen conceidamente federalistys. Yo junas he creido que,
yoru harer la tfeheidad d2 la nacieu sea ne.::e;q:‘io que la opi-
pioa de un funcisiario ooté acormde con la opiaion del gobierno,
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porque esto seria imposible. El mismo sr. Morales federalista
acérrimo, no estd acorde con todos los articulos del acta ;y por
esto podria yo decir que su sefioria no es apto para diputado
6 para otro carge 6 empleo que ecsijiese la observancia del
acta? Sefior, las cualidades que deben tener los funcionarios piibli.
cos, son amor & la pétria, decision por la causa de ella y honra.
dez. Si no hay pruebas de que eontrarian el sistema establecido,
y antes bien es notario que obedecen y hacen obedecer las leyes,
o se les puede pedir mas, Por lo tocante & lo principal de
la cuestion es de advertir que en el articule no se trata de
ecsaminar ahora si 4 la nacion convendri que esté el poder
ejecutivo en una persona 6 en tres; este punto se ventilard
cuando llegue el caso. Hay una ley anterior que el congreso
debe cespetar;; esta dice que el gobierno se conpondrd de tres
individuos los cuales no podrin ser removidos sino por traicion
cohecho 6 soborno. hasta que les reemplacen los nombrados cons~
titucionalmente. El coogreso pues sin infricgir una ley mu

meditada y que ha sido fruto de la esperiencia de mas de ua
afio. sin contrariar ésta no puede dar otra, que se dictd pura
curar los males qne se han palpado de la falta de estabilidad.
Yo redacto el articulo en estos terminos, segun manifesté en otra
sesion: ,,8i el supremo poder ejecutivo creyere conveniente i la
salud de la pitria concentrar el gobierno em una persona,la ele-
gira él mismo de entre los individuos de su seno 6 fuera de
el.” De este modo se logra que la medida se tome en el preciso
caso de que asi convenga 3 la salud de lapatria, 4 juicio del su-
premo poder ejecutivo que esti mas al alcance de los males
pdblicos; se logra que no haya motivo de queja ni sentimiento
alguno ,como podria suceder si la eleccion se hacia por el con-
greso en un individuo y no en otro, pues aunque estoy persua-
dido de las relevantes virtudes de las personas en quienes pudicra
recaer el cargo de que se trata, siempre es necesirio cantar
con la debilidad humana, y considerar 4 los hombres como son
y no como deben ser,

Vuelvo 4 decir que se equivocan los sefores que ¢on-
funden la dictadura con el magistrado que propone la comi-
sion. Ayer hablé sobre este punto y defini la dictadura, esci~
tando 4 que si no lo hahia hecho esactamente se me contra-
dljera, lo que padie verifico, sin embargo de que al efecto suspen~
di un poco la palabra.

Por tiiltimo suplico 4 los sefiores que hablen en el asunto
que no toquen otros articulos que el que esti en cuestion. por-
que se pieide initilmente el tiempo y la discusion se confunde.

El sr. Covarrubias reprodujo eontra el articulo lo que
espuso contra el dictimen en geperal, afiadiendo contra la
eleceion por los individuos del Supremo poder ejegutivo q ue
entre otros inconvenientes tenia el de que 6 uno de ellos e
habia de votar 4 si mismo, 6 nunca habria eleccion, porque
¢ada uno sacaria dos votos.

El ps. Lomburdo Dificil pareac Sefior poder tomay Ia pa-
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Izbra en favor de un dictamen contra el que tanto se han cone
citado las pasiones, haciendo recaer sebre €l la odiosidad que ar -
rastra consige una medida opresiva y tirana: quizi po es para
este caso suficiente todo el talento oratotio: cuando se habla al
entendimiento en Ja calma de las pasiones obtiene todo su impe -
ro la razon y la verdad; peio estas son importanies cuande
se oponen de frente 4 las pasiones mismas. Yo en el presente
dictamen quizd bajo otro aspecto pudiera declararme contrario.
Persuadido de que la obediencia firme del pucblo en la
ejecucion de las leyes, y la conformidad de sus ideus con los
establecimientos politicos, de lo que da 4 los gobiernos la fuer
z3 que necesitan y de que la unidad y actividad son el resul-
tado de la combinacion de los pederes, jamas puedo convenir en que
en el curso ordinario 6 coustitucional se concentre el poder ejecuti-
vo en utna zola persona, & quien el poder que le confiere la
ley paraser observada,le hace regularmente su enemigo. El dj-
latado ejemplo de los reyes, y la serie lastimosa de pueblos opri-
midos nos dan bastante motivo para creer que de acuerdo la es-
peviencia y los principios que sirven de fundamento 4 la hibew-
tad repugnan el establecimiento de un individuo apoderado decl
poder eecutivo. Mas hoy por el trastorno general que ame-
naza 4 la nacion entera, la subversion total del Orden, y
el poderoso inflnjo que han tomado los principios anarquicos y ever-
sivos de todo sistema liberal se deben dictar medidas de
otra gerarquia y de npaturaleza superior; y de nada pue-
den sevvir razones vagas, lugares comunes y principios so.
lomente aplicables al tiempo en que solo las leyes imperan y
ceden casi sin sacrificio intereses vparticulares al ¢omun de la
repdblica. Lias circunstancias, este testo favorito; pero el atendi-
ble unicamente eu la situacion presente, son las que deben me-
ditarse; ellas, digase en su contra cuanto se quiera, ieclaman
esta medida: y las paciobes y las leyes y aun los hombres son
4 las veces hijos de las circunstancias. Este dictamen debib dis-
cutirse sin consideracion & las personas sobre quienes deba
0 pueda recaer la eleecion, mas si 4 los sacrificios, si 4 las cica.
trices que en favor de la libertad ¢é independencia de este sue—
To, si 4 las ebras en fin antes que i solo las palabras debe aten-
derse; la opinion esta ya decidida, sin gne el mérito se oculte
ni le disminuya la calumnia. En efecto Sefior ocurrir 4 prayposi-
ciones acaloradas en favor de la verdad es muchas veces indis-
peusable; pero que faltando esta se acoja el pretendido orador
A sarcasmos, invectivas & dicterios, es elocuencia peculiar de los
enemigos de la libertad y el 06:den, y muy agenade este lugar
augusto. Asi que 4 mi ver debe hoy depesitarse estraordinariamente
el supremo poder ciecutivo en uno de los individuos que hoy le
eomponen; principalmente cuando paraimpugnar esta medida solo
puede hacerse con paralogismos, que es la suerte que tienen siem-
pre los que patrocinan errores proscritos por el buen sentido.
En vang se intenta Sefior, confundir ante un congreso de sabios al
divector que hoy se propone con el dictader: ni la tirania de s~
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te, mi sus facultades, ni el silencio tatal de las leves v suto.
ridades,,ni la monstruosidad que le acompaiien, siguen al director
que pide la comision: deeidan Sefior, no los nombres ni la neatu-
raleza de los objetos que vepresentan. Yo apruebo el directer que
propoe la comision, cuyas facultades son menores que las que
hey tiene el supremo poder ejecutivo y en todo tiemoo repro-
baré, sean las que fueren las circunstancias, el estableeimienta
de un dictador.

Se declar6 haber lugar & votar el artfceulo, contra lo
cual salvaron su voto los sefiores Velez, Mungino, Portugal,
Gasca, Cobarruvins, Paredes, Uribe, Moreles, Anaya, Chico,
Arriaga, Embides, Castillo, Bustmmante [D. Carlos] Moreno,
Miura, Fernandez de Herrera, Fernandez del Cumpo, Aldrete,
Tirado, Romero, Izazaga, y Guiterrez (D. Juan Antonio).

Fuc¢ aprobada la primera parte del articulo, esto es has-
ta la palabra persona. Salvapon su voto los sefiores JMangino,
Embides, Aldrcte, Portugal, Morales, TFirado, Miura, Cuast:lio,
Gasca, Iernandez del Cuwmpo, Arriaga, Castro, Solorzans, Pe-
redes, Jdoreno, fzazaga y Gutierrez [D. Juan Antonio.]

La segunda parte que concluye en Supremo poder ejecu.
two se votd del modo ordinario; pero hube duda en la votacion
y habiendose equivocado dos 6 tres veces en la cuenta los seliores
que la hiciercn se acordd que la votacion fuese nomiual; de
ella resultd aprobada la parte del articulo.

Aprobaron los sefioves Barbabosa, Elorriaga, Jimenez,
Arzac, Gama, Vealle, Espinosa, Mdrquez, Seguin, Paz, Osores,
Vargas, Ecala, Urbe, Godoy, Fasquez, Fernandez de Herye-
ra, Guerra [D. José Basilio,] JMangino, Ramos Arizpe, Pa-
tino, Castorena, Guirerrez, (D. José Ignacio:) Hhumada, Zal.
divar, Rodriguez, (D. Jos¢ Vicente,) Viya, Mier, Arguelles
Comez JAnaya, Becerra, Maiin, Robles, (D, José Vicente.)
Berruecos, Bustamante, [D: José DNarie,] Rejon, Ruiz de laPe-s
aa, Garcia, Escalanie, Martinez, (D. Floventino ), Mora, Itar.
ra, Lombardo, Copca. Cérpio, Presidente, 1

Reprobavon los seiicres Cortazar, Jartinez de Vea, Gu.
rdi y Alcocer, Caralinuro, Gordos [D. Jose Miguel,] Sierra,
[D. Felipe] Solorzano, Cobarruvias, Larrazabal, Izazaga, Ro
mero, Rumirez, Portugal, Aldrele, Casiedo, Huerta, Guerra, [D,
Joaquin,] Gomez Fariis, Moreno, Liorente, Castro, Chico, Ana.
ya, Sierra [D. José Angel], Fernandez del Campo, Embides,
Hiura, Tirado. Robles, |D- ~Manuel.] Estevez, Velez, Castillo,
Bustamante [, Carios], Morcles, Gasca, Paredes, {Reyss, Ro
driguez |D. Juan], Gordoa. {D: Luis Gorzaga,]

La tercera parte que dice por eilos mismos fué reprce

bada.

1

La cuarta gue concluye en la palabra Rep@ilica, fué
tambien reprobada, despues de que empatada la voiccicn, hubo
una gorta diseusion:

Se levantd la sesion pdblica 4 la uwaa para e.rar en
secreta ordinaria,
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