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JURISPRUDENCIA

DISTRITO FEDERAL Y FEDERACION.
SON ENTES JURIDICOS DISTINTOS

No debe confundirse Distrito Federal y Federacion, por mas que aquél cons-
tituya el lugar de residencia de los poderes federales y aun cuando su administra-
cion, direccion y gobierno, se ejerzan por la propia federacion. En efecto, desde
el punto de vista formal, el Distrito Federal mantiene una relacién de dependencia
con la federacion de estados, puesto que se encomiendan al Congreso de la Union
las funciones legislativas que rigen la entidad (articulo 73, fracciéon VI, de la
Constitucion Federal); 1a funcién administrativa depende del presidente de la Re-
publica, quien atiende en forma directa su gobierno (articulo 73, fraccién VI, base
1a., de la citada ley fundamental) y por ultimo, la funcién judicial se encomienda
esencialmente a érganos jurisdiccionales encabezados por el Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, cuyos miembros son nombrados también por Auto-
ridades Federales, segun el procedimiento particular que sefiala la propia Carta
Magna (articulo 73, fraccién VI, base 4a.); sin embargo, desde el punto de vista
material, el Distrito Federal es una entidad local, como se desprende de lo pre-
ceptuado en el articulo 43 de la citada ley fundamental, que expresamente seiiala
que, ademas de los estados que ahi se numeran, el Distrito Federal es parte inte-
grante de la Federacion, es decir, que no es la federacién misma y, si bien el
Congreso de la Union emite las leyes que lo rigen, éstas no tienen aplicacién en
toda la Republica, como tampoco tienen jurisdiccion en todo ese ambito sus au-
toridades administrativas y sus tribunales carecen de competencia para conocer de
asuntos que no corresponden a la localidad.

Séptima Epoca, Primera Parte:

Vols. 163-168, p. 76. A. R. 4149/74. Lago de Guadalupe, Unidades Vecinales
“B”y “C”, S. A. de C. V. Unanimidad de 17 votos.

Vols. 175-180, p. 138, A.R. 1468/56. Marcos Arrangoiz y coags. Unanimidad
de 19 votos.

Vols. 181-186. A. R. 739/52. Compaiiia Mexicana de Luz y Fuerza Motriz, S.
A. Unanimidad de 18 votos.

Vols. 181-186. A. R. 2109/79. Comisién Federal de Electricidad. Unanimidad
de 18 votos.

Vols. 181-186. A. R. 4200/80. Petroleos Mexicanos, Unanimidad de 17 votos.
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604 JURISPRUDENCIA

DIVORCIO. ABANDONO DE HOGAR. ACUERDO DE SEPARACION

Tanto en el abandono del domicilio conyugal sin causa justificada por mas de
seis meses, como cuando la causal se funda en la separacién justificada por mas
de un afio, en ambas instituciones, si la separacién fue motivada por acuerdo
mutuo entre los conyuges para vivir separados y posteriormente no se ha requerido
al culpable para reintegrarse al domicilio conyugal, no existe abandono de hogar
y ninguna de las dos causales puede configurarse.

Quinta Epoca:
Tomo CXXX, p. 94. A. D. 4189/55. Ofelia Torres Munguia de Aquino. 5
votos. Tomo CXXX, p. 271. A. D. 2219/56. Lorenzo Leyva. 5 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. V, p. 31. A. D. 4135/56. Maria del Refugio Miramontes. 5 votos.

Vol. L, p. 97. A. D. 4422/60. Florentina Ruiz de Ruiz, Unanimidad de 4 votos.
Vol. LIII, p. 32. A. D. 6065/60. Esbalde Aden Bennet. Unanimidad de 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 199
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comuin. Tesis no. 663

DIVORCIO. ABANDONO DE HOGAR. LA ACCION
CORRESPONDE AL CONYUGE ABANDONADO

La accién para pedir el divorcio por abandono del hogar conyugal por més de
seis meses, cuando no hay causa justificada para hacerlo, o por mas de un afio
cuando existe esa causa, debe entenderse, en ambos casos, concedida a favor del
conyuge que permanecié en el hogar, o sea el abandonado y no el otro que se
separ6, aunque fuere con causa, debido a que, si este ultimo tuvo causa justificada
para separarse y para pedir el divorcio, debi6 deducir la accién dentro del término
concedido por la ley, y si no lo hizo, su separacién se torné injustificada, y trans-
currido el plazo legal sin reincorporarse al hogar, se convirtié en conyuge culpable.

Quinta Epoca:

Suplemento de 1956, p. 199. A. D. 1724/52. Emilio Velasco. Unanimidad de
4 votos.

Tomo CXXVIII, p. 395. A. D. 5959/55. Isabel Custiani de Martinez. Unani-
midad de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. III, p. 94. A. D. 4417/56. Isaias Salazar Vazquez. 5 votos.
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Vol. V, p. 70. A. D. 7048/56. Miguel Lamadrid Ortiz. Unanimidad de 4 votos.

p-
Vol. V, p. 71. A. D. 679/57. Jerénimo Martinez Yafiez. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 200
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 664

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO
CONYUGAL COMO CAUSAL DE

La actual integracion de la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién no comparte el criterio que se habia venido sosteniendo en el sentido de
que para la procedencia de la causal de divorcio por la separacion de uno de los
conyuges de la casa conyugal competia al actor demostrar, entre otros extremos,
la separacién injustificada del conyuge demandado por mas de seis meses conse-
cutivos, y no comparte dicho criterio porque ello equivaldria a obligar al actor a
probar generalmente un hecho negativo, cual es que la separacion no es justificada,
y siendo un principio de derecho que el que afirma estd obligado a probar, la
conclusiéon que se impone es que si el conyuge abandonante admite Ia separacion
del hogar conyugal, pero agrega que ésta tuvo causa o motivo, como por ejemplo,
que su consorte lo golped o lo corrié o lo amenazé de muerte, etcétera, es al
cényuge abandonante a quien incumbe acreditar esos hechos que justificarian la
separacion. Asi pues, para la procedencia de la causal de divorcio por la separaciéon
de uno de los conyuges de la casa conyugal a que se refiere la fraccion VIII del
articulo 267 del Codigo Civil del Distrito Federal y de los codigos civiles de los
estados que tienen igual disposicion, al actor s6lo compete demostrar: 1° La exis-
tencia del matrimonio; 2° La existencia del domicilio conyugal; 3° La separacion
del conyuge demandado por més de seis meses consecutivos. Acreditado el hecho de
la separacion o abandono del hogar conyugal, corresponde al conyuge abandonante
demostrar que tuvo causa justificada para hacerlo.

Nota: Esta tesis de Jurisprudencia modifica la que aparece publicada con el
nimero 155 en ¢l apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1975,
Cuarta Parte, p. 497 y aparece publicada por anticipado en virtud de su impor-
tancia, en la p. 54, volumen 78, Cuarta Parte, del referido Semanario.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 85, p. 17. A. D. 5164/74. Antonio Salas Tlacuahuac. Unanimidad de 4
votos.

Vol. 86, p. 2. A. D. 4590/74. Clementina Zufliga L6pez. 5 votos.

Vol. 87, p. 19. A. D. 3922/75. Froylan Martinez Espinoza. 5 votos.
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Vol. 87, p. 19. A. D. 5722/74. Tomas Ramén Mojica. Unanimidad de 4 votos.
Vol. 90, p. 17. A. D. 2378/75. Guadalupe Martinez Rosas. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 201
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 665

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO
CONYUGAL COMO CAUSAL DE

La causal de abandono del domicilio conyugal requiere la comprobacion plena
de los hechos o supuestos que la integran, y que son: a). La existencia del matri-
monio; b). La existencia del domicilio conyugal, y c). La separacién de uno de
los cényuges de la morada conyugal por més de seis meses sin motivo justificado.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LXXX, p. 34. A. D. 5436/62. Gustavo Prisciliano Rosas Pavon. Unani-
midad de 4 votos.

Vol. CXXXIX, p. 33, A. D. 9337/67. Maria Ofelia Jiménez de Aguilar. Una-
nimidad de 4 votos.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 4, p. 35. A. D. 9570/67. José Dominguez Capean. Unanimidad de 4 votos.
Vol. 4, p. 35. A. D. 5013/68. Raymundo Morales Fragoso. 5 votos.

Vol. 38, p. 53. A. D. 1838/71. Jorge Fuentes Manriquez. Unanimidad de 4
votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 202
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 666

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO
CONYUGAL COMO CAUSAL DE

La causal de divorcio consistente en el abandono o separacion de la casa con-
yugal por mas de seis meses sin causa justificada, se refiere a un lapso continuo
y s de tracto sucesivo o de realizacién continua, por lo que la accion no caduca y
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puede ejercitarse cualquiera que sea el tiempo por el cual se prolongue el aban-
dono, si los hechos que la motivan subsisten cuando se ejercita.

Quinta Epoca:

Tomo XCI, p. 2809. A. D. 8523/43. Curiel Juan. Unanimidad de 4 votos.
Tomo CIII, p. 2421. A. D. 5031/40. Rocco de la Fuente Nicolas. Unanimidad
de 4 votos.

Tomo CX, p. 787. A. D. 5319/51. Valdez de Arambide Ma. Isabel. Unanimidad
de 4 votos.

Tomo CXIII, p. 244. A. D. 1311/52. Magdaleno Hernandez. Unanimidad de
4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. LXI, p. 138. A. D. 2625/59. Jorge Gamboa Salazar. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 203
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 667

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL
COMO CAUSAL DE. CONFESION CALIFICADA

Si al admitir la separacion de la casa conyugal se agrega un hecho, motivo o
razén de la causa que la determind, coetdneo de aquella, conexo ¢ inseparable, de
tal suerte que al separarse cambie su naturaleza, como cuando la mujer dice: “no
abandoné la casa, sino fui echada de ella”, “no abandoné la casa sino sali de viaje
con ¢l consentimiento de mi marido”, ‘““fui conducida a la casa de los familiares
de mi marido”, la confesion resulta indivisible y debe tomarse en su integridad o

desestimarse como prueba favorable de la accidn.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XVI1I, p. 9. A. D. 431/58. Pedro Arellano Chagoya. Mayoria de 4 votos.
Vol. XVII, p. 83. A. D. 454/57. Francisca Palomino de Narviez. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. XIX, p. 79. A. D. 4420/57. Isabel Gonzélez de Herrera. Unanimidad de
4 votos.

Vol. XXXIV, p. 9. A. D. 263/60. Angel Perales Rodriguez. Unanimidad de 4
votos.

Vol. LIX, p. 190. A. D. 7693/60. Perla Viola Mancilla Gonzilez. Unanimidad
de 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 204
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 668

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL COMO CAUSAL
DE. NECESIDAD DE ACREDITAR LA FECHA DE SEPARACION

Si no se acredita la fecha de la separacion, no se puede determinar si la misma
durd seis meses consecutivos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. CXXVII, p. 17. A. D. 636/67. Delfino Rayas Rodriguez. Unanimidad de
4 votos.

Vol. CXXIX, p. 40. A. D. 1693/67. Margarita Blancas Brindis de Garcia. 5
votos.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 50, p. 23. A. D. 251/72. Amelia Méndez de Carrién. Unanimidad de 4
votos.

Vol. 64, p. 25. A. D. 5810/72. Maria Guadalupe Loépez de Ulloa. 5 votos.
Vols. 97-102, p. 58. A. D. 200/76. Ana Maria Neve de Frias. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 205
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 669

DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL CUANDO LOS
CONYUGES VIVEN EN CALIDAD DE ARRIMADOS

Para configurar la causal de divorcio consistente en el abandono del hogar
conyugal, se precisa luego la existencia del abandono del hogar, y éste no existe
cuando los esposos viven en calidad de arrimados en el domicilio de los padres,
de otros parientes o de terceras personas, en donde los conyuges carecen de au-
toridad propia y libre disposicién en el hogar, porque viven en casa ajena y carecen
de hogar propio.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XV, p. 213. A. D. 6798/57. Juan Francisco Ruiz. Unanimidad de 4 votos.
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Vol. XX, p. 96. A. D. 3478/59. Amparo Coutifio de Sanchez. Unanimidad de
4 votos.

Vol. XXIV, p. 148. A. D. 4141/58. Pedro Millan Gonzalez. 5 votos.

Vol. XXXIV, p. 85. A. D. 263/60. Angel Perales Rodriguez. Unanimidad de
4 votos.

Vol. XLVIIL, p. 164. A. D. 572/60. J. Jestis Raygoza Cornejo. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 206
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 670

DIVORCIO, ACUSACION CALUMNIOSA COMO CAUSAL DE

Para que exista la causal de divorcio por acusacion calumniosa, no es necesario
que ésta dé lugar a la instrucciéon de un proceso y al pronunciamiento de una
sentencia absolutoria del acusado, porque es posible que la acusacion se archive
por el Ministerio Pablico y no se consigne a la autoridad judicial, y sin embargo,
puede ser calumniosa para los efectos del divorcio, lo que apreciard en cada caso
el juez civil, tomando en cuenta que la imputacién que hace un cényuge al otro
de haber cometido un delito que merezca pena mayor de dos afios de prision, se
haya hecho a sabiendas de que es inoperante, que esté inspirada en el proposito
de daiiarlo en su reputacion, y en la consideracion social que merece, circunstancias
todas ellas reveladoras de la existencia de una odiosidad y de una falta de esti-
macién entre los conyuges que hace imposible la vida en comun.

Quinta Epoca:

Tomo CXXVI, p. 671. A. D. 2338/54. Margarita Lépez Portillo de Galindo.
Unanimidad de 4 votos.

Tomo CXXIX, p. 577. A. D. 2310/56. Juan Gutiérrez Welsh. 5 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XIX, p. 97. A. D. 6238/57. David Lopez Alonso. 5 votos.

Vol. XXIV, p. 135. A. D. 7447/58. Lisandro Lépez Carrascosa. 5 votos.
Vol. LXVII, p. 53. A. D. 111/61. Francisco Sousa Diaz. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis

no. 207 :
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 671
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DIVORCIO, ADULTERIO COMO CAUSAL DE

Para la comprobacién del adulterio como causal de divorcio, la prueba directa
es comunmente imposible, por lo que debe admitirse la prueba indirecta para la
demostracion de la infidelidad del cényuge culpable.

Quinta Epoca:
Tomo CII, p. 695. A. D. 414/54. Diaz Candelaria. Mayoria de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. X1V, p. 9. A. D. 2809/57. Jesis Ruiz Jiménez. 5 votos.

Vol. XXX, p. 120. A. D. 7803/58. Maria Cristina de Borbon Patifio. Mayoria
de 4 votos.

Vol. XXXIII, p. 59. A. D. 2181/59. Jests Alcantara. 5 votos.

Vol. LII, p. 10. A. D. 7226/60. Antonio Verde Barrén. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 208
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 672

DIVORCIO. AUTONOMIA DE LAS CAUSALES

La enumeracién de las causales de divorcio que hacen el Cédigo Civil, para
el Distrito Federal, y los cédigos de los estados que tienen iguales disposiciones,
es de caricter limitativo y no ejemplificativo, por lo que cada causal tiene caracter
auténomo y no pueden involucrarse unas en otras, ni ampliarse por analogia ni
por mayoria de razon.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XXXIIIL, p. 145. A. D. 1271/59. Maria Concepcién Taboada de Olvera.
Unanimidad de 4 votos.

Vol. LI, p. 117. A. D. 7226/60. Antonia Verde Barr6n. 5 votos.

Vol. LXVII, p. 76. A. D. 1308/61. Maria Luisa Gallego Castro. 5 votos.
Vol. LXXIIL, p. 17. A. D. 3346/60. Salvador Tapia Maldonado. 5 votos.
Vol. LXXIV, p. 16. A. D. 2107/61. Ramén Flores Valdés. Unanimidad de 4
votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 211
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 675
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DIVORCIO, CAUSALES DE. NECESIDAD DE EXPRESAR
LOS HECHOS QUE LAS CONSTITUYEN

Ninguna demanda de divorcio puede prosperar si en ella no se expresan los
hechos constitutivos de las causales invocadas, a efecto de que la demandada
pueda preparar su defensa y no quede inaudita, con notoria conculcacién del ar-
ticulo 14 constitucional.

Quinta Epoca:
Tomo CXXX, p. 523. A. D. 3354/56. Margarito Santillin Hernindez. Unani-
midad de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. CXXVI], p. 27. A. D. 636/67. Delfin Rayas Rodriguez. Unanimidad de
4 votos.

Vol. CXXXV, p. 65. A. D. 3371/66. Alfredo Vazquez Sanchez. 5 votos.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:
Vol. 4, p. 42. A. D. 2396/68. Juan Enciso Ulloa. Unanimidad de 4 votos.
Vol. 58, p. 44. A. D. 2708/71. José Roquero Lozada. 5 votos.

111

3a. 13/88.

Esta tesis aparecié con el nimero 13 en la Gaceta 8-9, sep-oct de 1988, p.
15, renumerada por concordancias publicadas en la Gaceta 33, de sep-
tiembre de 1990.

DIVORCIO, COMPETENCIA EN UN JUICIO DE, CUANDO AMBOS
CONYUGES SE DICEN ABANDONADOS Y NO EXISTE PRUEBA
SOBRE EL DOMICILIO CONYUGAL. CORRESPONDE AL JUEZ
DEL DOMICILIO DEL DEMANDADO

Si los c6digos procesales de dos entidades federativas en relacién a las cuales
se plantea un conflicto competencial, son coincidentes al establecer por una parte
que en los juicios de divorcio es competente el del domicilio conyugal, a menos que
se plantee como causal del mismo el abandono, en cuyo caso serd el del domicilio
del conyuge abandonado; y por otra determinan que tratindose del ejercicio de
acciones del estado civil serd competente el juez del domicilio del demandado,
debe concluirse que debera estarse a esta regla general cuando se trate de un juicio
de divorcio en €l que ambos conyuges se digan abandonados, y, ademés, no existan
elementos para determinar la ubicacién del dltimo domicilio conyugal, pues por
estas situaciones, no es posible aplicar las reglas especificas de competencia rela-
tivas a los juicios de divorcio.
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C.C. 228/77. Entre los jueces Primero de lo Civil y de Hacienda de Guadalajara,
Jalisco y primero de Primera Instancia del Ramo Civil de Mazatlan, Sinaloa 6 de
febrero de 1978. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ratl Cuevas Mantecon. Se-
cretario: Julio Lopez Beltran. Tercera Sala. Séptima Epoca, Volumen Semestral
109-114, Cuarta Parte, p. 95.

C.C. 26/80. Entre los jueces Décimo Primero de lo Familiar del Distrito Federal
y Civil de Primera Instancia del Carmen, Quintana Roo. 23 de marzo de 1981. 5
votos. Ponente: Gloria Leon Orantes. Secretario: Rodolfo Ortiz Jiménez.

C.C. 57/87. Entre los jueces Quinto de lo Familiar del D.F. y Unico de lo
Familiar del Distrito Judicial de Soconusco, con residencia en Tapachula, Chiapas
5 de agosto de 1987. 5 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda
Martinez.

C.C. 61/87. Entre los jueces de Décimo de lo Familiar del D.F. y Segundo de
lo Familiar del Distrito Judicial de Tlalnepantla, Estado de México. 12 de agosto
de 1987. Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Se-
cretario: Julio Ibarrola Gonzalez.

C.C. 93/88. Entre los jueces Trigésimo Cuarto de lo Familiar del D.F. y Mixto
de Primera Instancia del Distrito Judicial de Tenango del Valle, Estado de México.
23 de septiembre de 1988. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Sergio Hugo Chapital
Gutiérrez. Secretario: Ricardo Rivas Pérez.
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I. 30. C. 27.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 55, julio de 1992, p. 31.

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

DIVORCIO. FALTA DE MINISTRACION DE ALIMENTOS, COMO
CAUSAL DE. NO ES NECESARIO HACER EFECTIVOS PREVIAMENTE
LOS DERECHOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 164
DEL CODIGO CIVIL

Tratandose de la causal de divorcio prevista en la fraccion XII del articulo 267
del Cédigo Civil, consistente en la negativa injustificada de los conyuges a cumplir
con las obligaciones seiialadas en el articulo 164 del propio Ordenamiento, desde
la reforma que se hizo a dicha fraccién publicada en el Diario Oficial de la Fe-
deracién del treinta y uno de diciembre de mil novecientos setenta y cuatro, ya
no es requisito para la procedencia de la accion que previamente se agoten los
procedimientos tendientes a su cumplimiento, como si lo requeria esa fraccion
antes de la indicada reforma y en el texto vigente expresamente se sefiala ‘‘sin
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que sea necesario agotar previamente los procedimientos tendientes a su cumpli-
miento”’.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Amparo directo 313/85. Rodolfo Alcantara Lugo. 16 de mayo de 1985. Una-
nimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Enrique Ramirez Gamez.

Amparo directo 447/86. Vicente Guillermo Lépez Valverde. 12 de junio de
1986. Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Eliseo Carrillo
Bracamontes.

Amparo directo 1263/86. Fernando Nava Fuentes. 16 de octubre de 1986. Una-
nimidad de votos. Ponente José Becerra Santiago. Secretario: Marco Antonio Ro-
driguez Barajas.

Amparo directo 183/87. Enrique Pedroza Vazquez. 6 de agosto de 1987. Una-
nimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Véazquez. Secretario: Miguel Angel
Castafieda Niebla.

Amparo directo 2748/92. Moisés Rojas Avila. 28 de mayo de 1992. Unanimi-
dad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Jesis Casarrubias Ortega.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 216
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 281

DIVORCIO. INCOMPATIBILIDAD DE CARACTERES COMO CAUSAL DE

Para que la incompatibilidad de caracteres, como causal de divorcio, pueda
prosperar, es necesario que el conyuge que la hace valer, exprese en su demanda
cuales son los hechos que la constituyen, tanto para que el conyuge demandado
esté en posibilidad de formular su defensa, cuanto para que, en su oportunidad,
el juez pueda apreciar si efectivamente se han demostrado, y si su naturaleza y
gravedad hacen imposible mantener la vida en comin y justifican la disolucion
del matrimonio, pues como éste es una institucién de orden publico, la sociedad
estd interesada en que se mantenga, y s6lo por las causas seiialadas por la ley
plenamente demostradas, debe disolverse, atentos los males que el divorcio causa
a la familia y a la sociedad.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. X, p. 126. A. D. 998/57. Maria del Refugio Riestra Coérdova de Salazar.
Unanimidad de 4 votos.
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Vol. XXVI, p. 93. A. D. 278/59. Celia Pifién de Oaxaca. 5 votos.

Vol. XXXVI, p. 55. A. D. 2381/59. Ana Maria Segura Martinez de Vela.
Unanimidad de 4 votos.

Vol. LXIX, p. 15, A. D. 8820/61. Margarita Hernandez de Cereceros. 5 votos.
Vol. LIH, p. 33. A. D. 6374/60. Isaias Salazar Vazquez. Unanimidad de 4
votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 217
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 683

DIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE

Tratandose de juicios de divorcio, por causa de injurias graves que hacen im-
posible la vida conyugal, el objeto filos6fico de la prueba es llevar al 4nimo del
juzgador, la certeza de la existencia de un estado de profundo alejamiento de los
consortes, motivado por uno de ellos, que ha roto, de hecho, el vinculo de mutua
consideracion, indispensable en la vida matrimonial. El profundo y radical distan-
ciamiento de los cényuges por los actos de uno de ellos, incompatibles con la
armonia requerida para la vida en matrimonio, es el indice que fija racionalmente
el animo del juzgador.

Quinta Epoca:

Tomo XLII, p. 1373. Rochin Méndez Ramiro.

Tomo XLIII, p. 2462. Reveles de Soto Guadalupe.

Tomo XLIV, p. 1281. Palacio de Massien Pimienta Maria Antonia.
Tomo XLIV, p. 2135. Roch de Canales Catalina.

Tomo XLIV, p. 3102. Gonzalez de Rodriguez Lucia.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 218
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 684

DIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE

Si los testigos presentados por ¢l actor en un juicio de divorcio, no expresaron
las palabras constitutivas de las injurias imputadas a la demandada, la autoridad
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sentenciadora estaba imposibilitada para juzgar de la gravedad de tales injurias y,
por ende, para considerar justificada la causal de divorcio de que se trata.

Quinta Epoca:

Tomo XXVI, p. 1588. Guzman de Fuentes Esperanza.
Tomo LXXI, p. 2367. Hernandez Celestino Alejo.

Tomo LXXXIX, p. 1881. Badillo de Ferndndez Victoria.
Tomo LXXXIX, p. 3190. Hidalgo de Icazbalceta Carmen.
Tomo XCI, p. 249. Faure Anaya Gil.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 219
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 682

DIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE

La gravedad de las injurias, como causa de divorcio establecida por la fraccion
XI del articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, debe ser calificada
por el juzgador, pues seria contrario a los mas elementales principios de la técnica
juridica, que quedara a la apreciacion de los interesados.

Quinta Epoca:

Tomo LXIII, p. 4137. Quintero Efrain.

Tomo LXVIL, p. 1044. Casarin W. Alfredo.

Tomo LXVIIIL, p. 2089. Torres Crescencio.

Tomo LXXIII, p. 3609. Lopez Portilia de Lazcano Felisa.
Tomo LXXV, p. 548. Voigt Martha.

117

IL 3o. 7.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 51, marzo de 1992, p. 50.

Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito

DIVORCIO. INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE. CONCEPTO

En un juicio de divorcio, €l vocablo “injuria grave” previsto en la legislacion
como causal de disolucién del vinculo matrimonial se constituye por la expresion,
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acto o conducta, productores de vejacion, menosprecio, ultraje u ofensa en contra
de la mutua consideracién de respeto y afecto que ambos cényuges se deben
proporcionar y que hagan imposible la vida conyugal, debido a la intencién con
la que se profieren, o sea para humillar y despreciar al ofendido con el fin de
causarle menosprecio ante la sociedad en su posicién o dignidad.

Amparo directo 117/89. Justina Hernandez Hernandez. 16 de marzo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Julieta
Maria Elena Anguas Carrasco.

Amparo directo 170/89. Maria Cristina de la Barrera Ocampo. 6 de abril de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secre-
tario: Cuauhtémoc Gonzalez Alvarez.

Amparo directo 741/89. Maria Luisa Ramirez Moscoso. 7 de febrero de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Narvaez Barker. Secretaria: X6chitl Gui-
do Guzman.

Amparo directo 131/90. Felisa Ruedas Monroy. 4 de abril de 1990. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secretaria: Maria Con-
cepcion Alonso Flores.

Amparo directo 249/91. Simén Osornio Enriquez. 27 de mayo de 1991. Una-
nimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sénchez Hidalgo. Secretaria: Edith
Alarcén Meixueiro.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 220
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 685

DIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE. DEBEN
EXPRESARSE EN LA DEMANDA LOS HECHOS QUE CONSISTEN
Y EL LUGAR Y TIEMPO EN QUE ACONTECIERON

Para que proceda la causal de divorcio por injurias graves, es indispensable
que se expongan en la demanda los hechos en que consisten y el lugar y tiempo
en que acontecieron para que el demandado pueda defenderse y el juzgador pueda
hacer la calificacion de su gravedad, ya que debera ser de tal naturaleza que haga
imposible la vida conyugal.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. V, p. 71. A. D. 4672/57. Sara Consuelo Swain Gamiz. Unanimidad de 4
votos.

Vol. XIII, p. 200. A. D. 4445/57. José Robles Garrido. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XIII, p. 200. A. D. 4655/56. Carlos Guillermo Delius Acufia. Unanimidad
de 4 votos.
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Vol. XXIII, p. 38. A. D. 435/58. Gonzalo Rosas Flores. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XXV, p. 118. A. D. 3359/58. Gonzalo Sinchez Alvarez. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 221
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 686

DIVORCIO. LAS CAUSALES DEBEN PROBARSE PLENAMENTE

La institucién del matrimonio es de orden piblico, por lo que la sociedad esta
interesada en su mantenimiento y s6lo por excepcion la ley permite que se rompa
el vinculo matrimonial. Por tanto, en los divorcios necesarios es preciso que la
causal invocada quede plenamente probada, asi como que la accién se haya ejer-
citado oportunamente, es decir, antes de su caducidad.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XXV, p. 138. A. D. 6805/58. Maria Luisa Pacheco Benavides. 5 votos.
Vol. XXVI, p. 69, A. D. 5329/58. Beatriz Margarita Machin de Moreno. 5
votos.

Vol. XXXI, p. 49. A. D. 1461/59. Dolores Rodriguez. 5 votos.

Vol. XLIII, p. 50. A. D. 5296/59. José Guadalupe Sanchez. Unanimidad de 4
votos.

Vol. LXVIIL, p. 21. A. D. 1383/62. Ranulfo Pérez Cuervo. 5 votos.
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3a./J. 12/92.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 56, agosto de 1992, p. 21.

DIVORCIO NECESARIO. NO LE SON APLICABLES TODAS
LAS REGLAS ESPECIALES DE LAS CONTROVERSIAS DEL ORDEN
FAMILIAR, PERO Si LA RELATIVA A LA SUPLENCIA
DE LA DEFICIENCIA DE LOS PLANTEAMIENTOS DE DERECHO
DE LAS PARTES CUANDO DE ELLAS DEPENDA
QUE SE SALVAGUARDE A LA FAMILIA, CON INDEPENDENCIA
DE QUE PERMANEZCA O SE DISUELVA EL VINCULO
MATRIMONIAL (CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL DISTRITO FEDERAL)

Las reglas y formas especiales s6lo pueden aplicarse a los casos especificos a
que las destino el legislador. Como el divorcio necesario no se encuentra dentro
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de los casos que prevé el articulo 942 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, ni tiene una regulacién propia para su tramitacion dentro del
ordenamiento citado, se rige por las disposiciones generales del juicio ordinario
y, por tanto, no le son aplicables, en principio, todas las reglas especiales estable-
cidas para las controversias del orden familiar. Sin embargo, como excepcién y
por mayoria de razon, le es aplicable la regla especial que prevé el segundo parrafo
del articulo 941 del propio cuerpo legal, relativa a la suplencia de la deficiencia
de los planteamientos de derecho de las partes, cuando la aplicacion de esta figura
procesal dé lugar a salvaguardar a la familia, en virtud de que la intencion del
legislador al establecer esta regla para las controversias del orden familiar, a saber,
el preservar las relaciones familiares evitando que en estos asuntos una inadecuada
defensa afecte a esa institucion, y la razon a la que obedece su establecimiento,
que expresamente consigna en el articulo 940, a saber que los problemas inherentes
a la familia se consideran de orden publico por constituir aquélla la base de la
integracion de la sociedad, operan de manera mas clara e imperativa tratandose
del divorcio necesario pues implicando éste la disolucién del vinculo matrimonial,
problema capital que afecta a la familia, debe garantizarse que no se perjudique
a ésta con motivo de una inadecuada defensa. Lo anterior se reafirma si se con-
sidera que la raz6n por la cual el legislador no incluyd al divorcio necesario dentro
del procedimiento para las controversias del orden familiar fue porque rigiéndose
aquél por las disposiciones del juicio ordinario, que exigen mayores formalidades
y establecer plazos mas amplios para el ofrecimiento y recepcion de pruebas, se
tiene la posibilidad de preparar una defensa mas adecuada, lo que favorece la
preservacion y unidad familiar. Por la importancia social de la familia, prevista
en el articulo 40., de la Constitucién, se debe admitir la suplencia referida, 16gi-
camente cuando la aplicacién de esa figura procesal tenga como efecto la salva-
guarda de la familia, independientemente de que ello se consiga con la disolucion
o no del vinculo conyugal. Ademas justifica lo anterior el que al introducir esa
figura procesal el legislador, no la circunscribi6 a las controversias de orden fa-
miliar especificadas en el articulo 942 citado, sino que usé la expresién “‘en todos
los asuntos de orden familiar’, aunque, respecto del divorcio, que tiene €sa natu-
raleza, debe limitarse a la hipétesis precisada, en que la suplencia conduzca a
proteger a la familia.

Contradiccion de tesis 11/91. Entre las sustentadas por el Primer y Tercer Tri-
bunales Colegiados en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de agosto de 1992.
Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitron. Secretaria: Maria Estela Ferrer
Mac Gregor Poisot.

Tesis de Jurisprudencia 12/92. Aprobada por la Tercera Sala de este alto Tri-
bunal en sesién privada celebrada el tres de agosto de mil novecientos noventa y
dos. Cinco votos de los sefiores ministros: presidente José Trinidad Lanz Cardenas,
Mariano Azuela Guitron, Sergio Hugo Chapital Gutiérrez, Ignacio M. Cal y Mayor
Gutiérrez y Miguel Montes Garcia.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias, Tesis
no. 222
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 687

DIVORCIO, NEGATIVA A DAR ALIMENTOS COMO CAUSAL DE

Para que proceda la causal de divorcio por la negativa de uno de los conyuges
a dar alimentos al otro, es indispensable que el acreedor alimentista pida el ase-
guramiento de bienes o ¢l embargo de sueldos del deudor alimentista, ya que no
basta la simple negativa de dar alimentos siempre que éstos puedan hacerse efec-
tivos en la forma prescrita por la ley, a menos de que, careciendo de bienes el
deudor, no perciba sueldo o salario del que pueda descontarse la cantidad de dinero
suficiente a cubrir la pension alimenticia.

Quinta Epoca: \
Tomo CXXX, p. 632. A. D. 197/56. Rita Tello de Tello. Unanimidad de 4
votos.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 18, p. 46. A. D. 7681/62. Martha Castafieda de Nufiez. Unanimidad de 4
votos.

Vol. 26., p. 29. A. D. 5075/69. José Luis Martinez Sanchez. Unanimidad de
4 votos.

Vol. 31, p. 39. A. D. 3482/68. Maria Catalina Suarez de Moreno. 5 votos.
Vol. 64, p. 27. A. D. 1472/73. Soledad Amparo Gomar Hernandez. 5 votos.

122

I. leo. C. 1.
Esta tesis aparecié en la Gaceta 10-12, nov-dic 1988, p. 109.

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

DIVORCIO POR INCUMPLIMIENTO A LOS DEBERES DE ASISTENCIA
FAMILIAR COMO CAUSAL DE (ARTICULO 267, FRACCION XII,
DEL CODIGO CIVIL). DISTINCION CON LA ACCION DE PETICION
DE ALIMENTOS ENTRE CONYUGES

La causal de divorcio establecida en la fraccion XII del articulo 267 del Codigo
Civil del Distrito Federal requiere de una cuidadosa aplicacion, porque se corre
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el riesgo de que, por confusion, se le dé el tratamiento que corresponde a la accion
de peticion de alimentos entre los cényuges, confusién derivada de que ambas
acciones tienen como causa aparente el mismo contenido, esto es, el incumpli-
miento del conyuge demandado a la obligacion de ayuda que le impone el matri-
monio. Pero ambas acciones de divorcio y de peticion de alimentos entre conyuges,
tienen procedimientos diversos y reglas propias de comprobaci6n, diferencias que
provienen fundamentalmente de que persiguen finalidades contrarias, pues mien-
tras la primera destruye el matrimonio la segunda tiende a conservarlo. El concepto
objetivo de diferenciacion radica en el grado, calidad o gravedad del incumpli-
miento. Asi, cualquier falta aunque sea minima al deber de proporcionar alimentos,
funda la accion de peticion de alimentos o de aseguramiento en contra del conyuge
incumplido; en cambio los elementos de la causal de divorcio especificada en la
fracciéon de mérito, son en primer lugar, la negativa injustificada a cumplir con
las obligaciones que impone el articulo 164 del mismo ordenamiento y, en segun-
do, que ese incumplimiento tenga la gravedad suficiente para poner de manifiesto
el desprecio, desapego, abandono o desestimacion al conyuge actor o a los hijos,
que haga imposible la vida en comun.

Amparo directo 247/82. Arturo Elizarraraz Garcia. 28 de julio de 1982. Una-
nimidad de votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maria de Lourdes Del-
gado Granados.

Amparo directo 547/84. Ursulino Angeles Sanchez. 28 de mayo, de 1984. Unani-
midad de votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Pedro Villafuerte Gallegos.

Amparo directo 1521/83. Teddulo Vilchiz Pérez. 16 de noviembre de 1984.
Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Corrales Gonzalez. Secretaria: Maria Eliza
Tejada Hernandez.

Amparo directo 1194/85. Jaime Joel Torres Loyola. 24 de febrero de 1986.
Unanimidad de votos. Ponente: Rafael Corrales Gonzalez. Secretario: Arturo Ra-
mirez Sanchez.

Amparo directo 1961/88. Francisco Gerardo Vazquez Courent. 13 de octubre
de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Luz Maria Perdomo Juvera. Secretaria:
Irma Rodriguez Franco.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias. Tesis
no. 223.
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 689

DIVORCIO. PRUEBA TESTIMONIAL DE PARIENTES,
AMIGOS O DOMESTICOS

Conforme al sistema del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal
y codigos de los Estados que tienen iguales disposiciones, no sélo los amigos sino
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también los domésticos y parientes, son aptos para ser testigos especialmente en los
juicios de divorcio, porque ninguna persona como ellos puede estar mas enterada
de las desavenencias conyugales.

Quinta Epoca:

Suplemento de 1956, p. 490. A. D. 393/50. Eduardo Sarabia Osorno. 5 votos.
Tomo CXXI, p. 529. A. D. 5365/55. Enriqueta Lecuona de Bustillo. 5 votos.
Tomo CXXII, p. 596. A. D. 6285/55. Epitacio Molina. 5 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LVIIL, p. 162. A. D. 1880/60. Carmen Martinez Vasconcelos. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. LXVII, p. 76. A. D. 4878/60. Salvador Flores de De la Vega. Unanimidad
de 4 votos.

124

I. 20. C. 1.
Esta tesis aparecié en la Gaceta 8-9, sep-oct de 1988, p. 27.

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

DIVORCIO, SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS
ANOS COMO CAUSAL DE. APLICACION RETROACTIVA
DE LA FRACCION XVIII DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL

La reforma que establecio la causal de divorcio derivada de la separacion de
los cényuges, por mas de dos afios, independientemente del motivo que haya
originado la separacion, creada por el legislador mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion de 27 de diciembre de 1983 y que inici6 su
vigencia noventa dias después, no puede regir hacia el pasado, porque de admitirse
lo contrario seria tanto como aplicarla retroactivamente, habida cuenta que la nueva
ley no puede sancionar hechos anteriores estimados como licitos en la época res-
pectiva, por carecer de sancién legal, y una correcta interpretacion del principio
de irretroactividad, impide a la ley aplicarse hacia el pasado, destruyendo o mo-
dificando hechos y actos juridicos consumados con anterioridad a su vigencia, ya
que de lo contrario, seria violatoria de la garantia de irretroactividad, establecida
en el articulo 14 constitucional, cuyo propdsito es evitar la expedicion de leyes
que afecten a un hecho particular determinado, que ya acontecidé y que no era
sancionado, como sucede en el caso de separacion de los cdnyuges, cuya conducta
no se sancionaba.
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Amparo directo 412/85. Frida Glauberman Lipzis. 15 de abril de 1986. Una-
nimidad de votos. Ponente: José Joaquin Herrera Zamora. Secretario: Gustavo F.
Parrao.

Amparo directo 182/87. Raquel Tufifio de Rodriguez. 16 de febrero de 1987.
Unanimidad de votos. Ponente: Martin Antonio Rios. Secretaria: Leticia Ortiz
Gonzélez,

Amparo directo 2622/87. Mario Vazquez. 25 de noviembre de 1987. Unani-
midad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutlerrez Secretario: Vicente
C. Banderas Trigos.

Amparo directo 3402/87. Fabiola Arce Chavez. 15 de febrero de 1988. Una-
nimidad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Secretario: Adalid
Ambriz Landa.

Amparo directo 1392/88. Gabriel Torres Vazquez. 31 de mayo de 1988. Una-
nimidad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Secretario: Adalid
Ambriz Landa.
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Apéndice 1917-1985. Novena Parte, Cambio Sistema Competencias. Tesis
no. 224
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 690

DIVORCIO, SEVICIA COMO CAUSAL DE

La sevicia, como causal de divorcio, es la crueldad excesiva que hace imposible
la vida en comin y no un simple altercado o un golpe aislado que pueden ser
tolerados. Por tanto, quien invoque esta causal, debe detallar la naturaleza y las
modalidades de los malos tratamientos, tanto para que la otra parte pueda defen-
derse, como para que el juez esté en aptitud de calificar su gravedad y si en
realidad configuran la causal.

Quinta Epoca:

Tomo LXXI, p. 2367. A. D. 198/41. Hernandez Celestino Alejo. Unanimidad
de 4 votos.

Tomo CXXII, p. 1290. A. D. 2750/54. Suédrez Palma Federico. Unanimidad
de 4 votos.

Tomo CXXII, p. 1335. A. D. 1227/54. Rullan de Guerra Francisca. Mayoria

de 4 votos.
Tomo CXXVIIL, p. 437. A. D. 5901/55. Cristébal Montejo Pinzén. Unanimidad
de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte: ]
Vol. LXII, p. 91. A. D. 8188/60. Lauro Estrada Angeles. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Octava Parte, Comin Pleno y Salas. Tesis no. 134
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 709

DOMICILIO

Los elementos principales para determinar el domicilio son: la residencia cons-
tante y el asiento principal de los negocios, unidos a la voluntad de permanecer
en el lugar en que se reside.

Quinta Epoca:

Tomo V, p. 596. Torres Aniceto.

Tomo XXIII, p. 366. Garcia y Mufioz Maria de Jesus.
Tomo XXIII, p. 1012. Rojas Herminio.

Tomo XXVIII, p. 170. Gobierno de Veracruz.

Tomo XXVIII, p. 2265. Hacienda Publica de Veracruz.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 147
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 804

ESCRITURAS PUBLICAS SOBRE PROPIEDAD.
PRESUPONEN LA POSESION

El propietario que exhibe la escritura piblica en la que demuestra su derecho
de propiedad sobre un inmueble, tiene la presuncién de ser poseedor de éste, la
que so6lo puede ser destruida por los medios legales.

Quinta Epoca:

Tomo XXV, p. 809. Guzman y Barberena Alberto E.
Tomo XXV, p. 1996. Ortiz Hipélito.

Tomo XXVII, p. 662. Trapaga de Meade Joaquina.
Tomo XXVII, p. 1057. Aja Galan Santiago.

Tomo XXVII, p. 2752. Lépez Ricardo.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 149
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 817
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EVICCION Y SANEAMIENTO

La eviccion es el desposeimiento juridico que alguien sufre de una cosa que
habia justamente adquirido por titulo oneroso, o sea el abandono que dicho ad-
quirente tiene que hacer de la cosa, en todo o en parte, por virtud de sentencia
judicial dictada a instancia de quien resulte su legitimo dueiio, en razon de algn
derecho anterior a la adquisicion; y el saneamiento es la obligacion que se impone
al que hizo la enajenacion, de devolver al adquirente el precio de la cosa enajenada.

Quinta Epoca:

Tomo CXXVI, p. 274. A. D. 1771/55. Eleodora Ortiz de Ramirez. 5 votos.
Tomo CXXVIIL, p. 221. A. D. 2258/55. Rosauro Franco Léopez. Unanimidad
de 4 votos.

- Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. VIII, p. 141. A. D. 2628/58. Rodrigo Orta. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XXIV, p. 198. A. D. 1876/57. Guillermo Enciso. 5 votos.
Vol. XXXIX, p. 31. A. D. 6157/59. Maria Luisa Canobbio de Carrillo. Una-
nimidad 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 154
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 888

FILIACION. RECONOCIMIENTO DE HIJOS NATURALES,
EXTERMPORANEO Y SIN LA INTERVENCION DEL TUTOR

El reconocimiento de hijos naturales que se haga, presentdndolos al Registro
Civil fuera del término que la ley sefiala, no tiene en nuestras leyes la sancién de
que se considere nulo el acto mismo de la presentacion, y ni siquiera que pueda
considerarsele como anulable, pues la sancién seifialada de manera expresa por la
ley consiste en la imposicion de una multa a quienes no cumplen con la obligacion
de llenar esa formalidad legal en tiempo oportuno; tampoco es motivo para con-
siderar nulo o anulable el acto de la presentacion, el hecho de que el menor tenga
el caracter de hijo natural por no ser casados sus padres y no haber intervenido
su tutor, porque el consentimiento del tutor se ha establecido en beneficio del
menor y no en su perjuicio, por lo que de no estar satisfechos esos requisitos
legales, no se sigue que el menor deba perder los derechos que derivan de su
reconocimiento y sélo corresponde a éste impugnarlo, si le perjudicare.

Quinta Epoca:
Tomo CXIX, p. 357. A. D. 1482/53. Rodolfo Arias Medrano. 5 votos.
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Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 1V, p. 167. A. D. 878/53. Juan Barreto Méndez. 5 votos.

Vol. XVIII, p. 49. A. D. 4914/57. Jests Contreras vda. de Toledo. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. LI, p. 94. A. D. 764/60. Rosaura Coronado vda. de Marquez. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. LIII, p. 9. A. D. 3789/60. Juan Estrada Reyes. Unanimidad de 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 184
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1144

MATRIMONIO ENTRE MEXICANOS CELEBRADO
EN EL EXTRANJERO, TRANSCRIPCION EXTEMPORENEA
DEL ACTA DE. EFECTOS

Es cierto que el articulo 161 del Cddigo Civil del Distrito Federal (al igual
que los preceptos correspondientes de las legislaciones locales que contienen la
misma disposicién, como por ejemplo los Cddigos de los Estados de Puebla, Hi-
dalgo y Veracruz), establece las consecuencias de la transcripcion en tiempo y de
las de la transcripcion extemporanea del acta de matrimonio legalmente celebrado
entre mexicanos en el extranjero; pero resulta inconcebible que la transcripcién
extemporanea acarree la consecuencia de ignorar en el pais la existencia de ese
matrimonio para todos los efectos juridicos, condenandolo a la situacién de un
simple concubinato y que se pudiera considerar que no ha habido matrimonio,
que los conyuges no lo son y, por tanto, que no puedan divorciarse, pero si volver
a casarse, cometiendo bigamia y convertir en hijos naturales a los habidos en la
union legitima. A estas consecuencias absurdas y contrarias al orden pablico na-
cional y al derecho internacional’ conduce esa interpretacion, por lo cual debe
rechazarse y optar por una que sca realmente juridica. Para este fin, debe tenerse
en cuenta que el matrimonio produce diversos efectos: unos, puramente familiares
o morales, y otros de caracter patrimonial. Ahora bien, si la ley exige para que
produzca efectos el matrimonio la transcripcion en nuestro registro del acta ma-
trimonial relativa, es evidente que los efectos a que alude son exclusivamente los
de indole patrimonial en beneficio principalmente de terceros que establezcan re-
laciones juridicas con los conyuges. Esto es obvio, dado que la transcripcién es
el medio de darle publicidad al acto, para que todo mundo pueda conocerlo y
evitar los perjuicios que a aquéllos pudieran resultarles por la ignorancia del estado
civil de éstos, si se tolera que lo mantuvieran oculto; y con privar al matrimonio de
sus efectos patrimoniales no resulta afectado en esencia; en cambio, privarlo
de los efectos morales o familiares, si lo afecta, porque se llega a las consecuencias
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absurdas que ya se han considerado antes; luego entonces, con base en lo anterior,
debe establecerse que la expresién “‘efectos civiles”, que emplea el precepto en
cuestioén, alude exclusivamente a los efectos que son consecuencia de la publicidad
y a ellos debe limitarse el alcance de la sancién impuesta por esa ley, y excluir
de ella a todos aquellos efectos que se producen independientemente de que haya
o no tal publicidad, porque son producto de la naturaleza misma del contrato.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. CXXXV, p. 105. A. D. 9288/67. Evangelina Contreras de Cenizo. 5 votos.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 1, p. 69. A. D. 7810/68. Humberto Navarro Rocha. S votos.

Vol. 51, p. 45. A. D. 2862/72. Leonardo Fernandez Cosio. Unanimidad de 4
votos.

Vols. 97-102, p. 113. A. D. 6238/75. Elsa Amanda Dominguez de Bellan.
Unanimidad de 4 votos.

Vols. 175-180, p. 111. A. D. 1291/83. Enedina Zarazia viuda de Contreras.
Unanimidad de 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 185
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1145

MATRIMONIO, NULIDAD DEL, POR EXISTIR UNO ANTERIOR

Si existe el vinculo de un matrimonio anterior, al celebrarse un segundo ma-
trimonio, éste es nulo, aun cuando se contraiga de buena fe; nulidad que no es
convalidable por el consentimiento ticito o expreso de los cényuges, ni por la
prescripcion.

Quinta Epoca:

Tomo CXIX, p. 2149. A. D. 3567/53. Leopoldo Holguin Valenzuela. Unani-
midad de 4 votos.

Tomo CXXXI, p. 456. A. D. 6177/55. Carlos Turpin Royere. 5 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. III, p. 155. A. D. 6448/56. Zita Velazquez Tapia. Mayoria de 4 votos.
Vol. LXXIII, p. 47. A. D. 2716/61. Elvira G. Torruco vda. de Nucamendi. 5
votos.

Vol. LXXXI, p. 25. A. D. 4986/62. Concepcién Diaz Solé. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 186
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1168

MINUTAS

El tenedor de una minuta no tiene mas derecho, si pretende que su contexto
debe surtir todos los efectos legales, que el de exigir a la otra parte contratante,
que esta minuta se eleve a escritura publica; y mientras esta formalidad no se
liene, el contrato no estd perfeccionado, ni el adquirente investido de los derechos
que le puede conceder el convenio concertado, inclusive poder registrarlo.

Quinta Epoca:

Tomo III, p. 345. Rodriguez José.

Tomo XV, p. 132. Cortés Severiano.

Tomo XLI, p. 2645. Buendia Eulogio.

Tomo LVI, p. 1219. Arroyo vda. de Alvarez Regina, Suc. de Tomo LXI, p.
4498. Covarrubias J. Porfirio.
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I. 40. C. 23.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 28, abril de 1990, p. 51.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

MORA EN LA COMPRAVENTA CUANDO NO SE PACTA
LUGAR DE PAGO NI CUMPLIMIENTO SIMULTANEO

Si en un contrato de compraventa no se convino la simultaneidad en la entrega
de la cosa y el pago del precio ni se sefialé lugar para hacer dicho pago, es
aplicable la regla general consignada en el articulo 2082 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, en el sentido que establece para ese efecto el domicilio del deudor;
lo que lleva a determinar como consecuencia lgica y juridica que para constituir
en mora al comprador, se requiere que el vendedor ocurra a dicho domicilio a
realizar el cobro; y si no demuestra ese extremo en el juicio de rescision que
promueva por el impago, no puede prosperar esa cuestion.

Amparo directo 2289/88. Antonio Navarrete Murillo. 13 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Elias H. Ban-
da Aguilar.
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628 JURISPRUDENCIA

Amparo directo 3094/88. Antonio Navarrete Murillo y coagraviada. 20 de oc-
tubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secre-
tario: Elias H. Banda Aguilar.

Amparo directo 1689/88. Leonel de la Huerta Lopez. 10 de noviembre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: J. Refugio
Ortega Marin.

Amparo directo 3074/88. Otilia Navarrete de Diaz. 10 de noviembre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: José Juan
Bracamontes Cuevas.

Amparo directo 1334/90. Maria del Carmen Herrera Vazquez. 5 de abril de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: José
Juan Bracamontes Cuevas.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 189
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1199

NOVACION

La prorroga o la abreviacion del término, no constituyen novacion, porque no
tocan de ningan modo a los elementos constitutivos de la obligacion, sino que la
dejan subsistente en todas partes. La novacion supone, de parte del acreedor que
la consiente, una renuncia que es indispensable que conste expresamente.

Quinta Epoca:

Tomo XVI, p. 1227. Machado de Garcia Cuéllar Pomposa.
Tomo XVIII, p. 9. Y. Mendicuti Rivas, Sucs.”.

Tomo XXVIII, p. 644, Cardona vda. de Osorio Teresa.
Tomo XXV, p. 136. Bringas Adolfo.

Tomo XXVI, p. 1246. Ibarra Felipe.

135

Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 190
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1200

NOVACION

Nunca se presume; estd sujeta a las condiciones de todos los contratos y a las
disposiciones expresas de la ley. La novacién del contrato sélo existe, cuando de
manera clara aparece la intencién de cambiar por otra, la obligacién primitiva.
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JURISPRUDENCIA

Quinta Epoca:

Tomo II, p. 452. Escalante Lara Herminia.

Tomo VI, p. 1290. Castafios Manuel.

Tomo XVI, p. 1227. Machado de Garcia Cuéllar Pomposa.
Tomo XXI, p. 1112. Espejo Guillermo y coag.

Tomo XXVI, p. 1246. Ibarra Felipe, Suc. de.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 192
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1208

NULIDAD ABSOLUTA Y RELATIVA

La nulidad absoluta y la relativa se distinguen en que la primera no desaparece
por confirmacion ni por prescripcion; es perpetua y su existencia puede invocarse por
todo interesado. La nulidad relativa en cambio no retne estos caracteres. Sin em-
bargo, en ambas el acto produce provisionalmente sus efectos, los cuales se des-
truyen retroactivamente cuando los tribunales pronuncian la nulidad.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XIV, p. 212. A. D. 5526/67. Luis Méndez Vaca. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XVII, p. 184. A. D. 6442/57. Maria del Refugio Espinosa Bengos. 5
votos.

Vol. XXII, p. 35. A. D. 3346/58. Guillermo Freyria. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XXVI, p. 155. A. D. 2216/58. Porfirio Ramos Romero. 5 votos.

Vol. XXXI, p. 79. A. D. 3932/58. Angeles de Vargas Amalia. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 198
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1217

NULIDAD. NO EXISTE DE PLENO DERECHO

Si no hay disposiciones expresas en las leyes y para los casos que ellas com-
prendan, nuestra legislacion no autoriza que se reconozca la existencia de nulidades
de pleno derecho, sino que las nulidades deben ser declaradas por la autoridad
judicial, en todos los casos, y previo el procedimiento formal correspondiente.

Quinta Epoca:
Tomo XXV, p. 450. Arias Briones Rafael.

DR © 1996. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

%juridicas.unam.mx https://bibli?‘jjlﬂcii§?§w[ﬁgﬁﬁ(@i\iA Libro completo en: https://goo.gl/ztvS4x

Tomo XXX, p. 451. Jauregui Lazaro.

Tomo XXXIV, p. 2046. Ceballos vda. de Méndez Concepcién, Suc. de.
Tomo XXXVII, p. 1153. Kemo Coast Copper Company, S. A.

Tomo XLI, p. 1864. Chico vda. de Martin Francisca y coags. Sucs.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 199
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1218

NULIDAD POR FALTA DE FORMA

El cumplimiento voluntario de un contrato no solemne, surte efectos de rati-
ficacion y extingue la accién de nulidad por falta de forma.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. VIII, p. 84. A. D. 2561/55. Maria Gregoria Gutiérrez Pérez. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. XIII, p. 171. A. D. 5812/57. Alejandro Garcia. 5 votos.

Vol. XXVIIIL, p. 137. A. D. 7173/58. Rutilia Mérquez vda. de Herrera. Mayoria
de 4 votos.

Vol. XXXVI, p. 20. A. D. 2308/59. Paulino Avila Gamboa. Unanimidad de 4
votos.

Vol. LI, p. 31. A. D. 3295/59. Esther Garcia Bermudez de Lucio. 5 votos.
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1. 4o. C. S1.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 51, marzo de 1992, p. 41.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

OBLIGACIONES RECIPROCAS. MODOS
DE ALLANARSE A SU CUMPLIMIENTO

En las obligaciones reciprocas s6lo el que cumple o se allana al cumplimiento
puede exigir a la otra parte lo que le corresponde, siempre que deban llevarse a
cabo simultineamente, segun se desprende de la correcta inteleccién del articulo
1949 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, pero el allanamiento no debe con-
sistir en la mera expresion de estar dispuesto a pagar o en la voluntad de hacerlo
cuando la otra parte cumpla, pues eso llevaria a un circulo vicioso, en el que una
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FORISBROBENCEA &3

parte encuentra justificacion a su omisién en el incumplimiento de la otra, y ésta
a su vez no tiene responsabilidad de la situacién porque el otro sujeto no da
cumplimiento a lo que le corresponde; circulo que sélo se puede romper mediante
la realizacién de actos positivos, no con meras actitudes de la parte que quiera
poner fin a ese estado incierto, actos a través de los cuales se revele objetivamente
y de modo indudable su voluntad de cumplir aquello a lo que se vinculd, en forma
simultdnea a lo exigido de su contraparte, de tal manera que en el caso de no
hacerlo, €l juez que conozca del asunto quede en condiciones de obtener su reali-
zacién de modo inmediato y directo y sin necesidad de un procedimiento nuevo
de conocimiento o un complejo procedimiento de ejecucion. Estos requisitos pue-
den quedar satisfechos a plenitud, verbigracia, con el depdsito de la suma de dinero
del saldo adeudado ante una institucién de crédito y a disposicién de una autoridad
jurisdiccional, o bien, por cualquier otro medio que a juicio razonable del juzgador
reuna las caracteristicas apuntadas.

Amparo directo 264/89. Emma Dana de Massry. 16 de febrero de 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secretario: Ricardo Romero
Vazquez.

Amparo directo 629/89. Laura Elena Medina Morales. 16 de marzo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Elias H. Ban-
da Aguilar.

Amparo directo 299/89. David Duran Ramirez. 10 de agosto de 1989. Unani-
midad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: J. Refugio
Ortega Marin.

Amparo directo 4876/91. Sucesién de Andrés Islas Casas. 17 de octubre de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secretario: Ri-
cardo Romero Vazquez.

Amparo directo 598/92. Lucia Mérida Carrillo. 13 de febrero de 1992. Unani-
midad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Rafaela Reyna
Franco Flores.
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I. 40. C. 22.
Esta tesis apareci6 publicada en la Gaceta 28, abril de 1990, p. 50.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

OBLIGACIONES RECIPROCAS. MORA CUANDO
LAS PRESTACIONES NO SON SIMULTANEAS

La regla relativa a que en las obligaciones bilaterales o reciprocas sélo el que
cumple con su obligacién o se allana al cumplimiento puede exigir a la otra parte
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lo que le incumbe, que se desprende del articulo 1949 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, se finca sobre el presupuesto de que las obligaciones de las partes
deban realizarse simultdneamente, ya que en esa hipdtesis ninguno de los obligados
incurre en mora mientras no efectie el otro lo que le corresponde, puesto que se
comprometié a cambio de lo que ofrecié la otra parte, de modo que no le es
exigible su deber entre tanto no reciba la prestacion a que tiene derecho; pero esa
regla no es aplicable cuando no se da el supuesto sobre el que descansa, por
haberse pactado que una parte cumpliria primero y otra después, como cuando se
fija una fecha para lo uno y otra posterior para lo otro, en razén de que, en este
caso, el que incumple inicialmente si incurre en mora, es decir, en un verdadero
incumplimiento culpable, puesto que no se comprometio a cambio de que el otro
efectuara lo propio al mismo tiempo, de manera que el perjudicado con el primer
incumplimiento si tiene derecho y accion para reclamar a la otra parte la ejecucion
de lo que le atafie, aunque no se lleve a cabo lo que se comprometié para un
tiempo posterior, ya que éste no incurre en mora ni le es exigible su obligacion
mientras no reciba la prestacion debida. Sin embargo, para acatar en sus términos
los principios fundamentales que rigen a las obligaciones reciprocas, en cuanto a los
efectos que deben ser inherentes a su naturaleza juridica, cuando se condene ju-
dicialmente al cumplimiento de la prestaciéon materia del juicio, debe establecerse
en la sentencia de que el actor queda vinculado al cumplimiento de sus obliga-
ciones vencidas hasta la fecha en que se cumpla o ejecute el fallo, pues sélo asi
se respetara cabalmente, en lo que esto es posible, el principio de autonomia de
la voluntad de las partes y el efecto propio de las obligaciones reciprocas, relativo
a que su cumplimiento debe extinguir al mismo tiempo las obligaciones pendientes;
esto sin menoscabo, en su caso de la condena al pago de dafios y perjuicios
ocasionados por la mora del que primero desatendié injustificadamente lo pac-
tado.

Amparo directo 469/88. Condominio del Valle, S. A. 7 de abril de 1988. Una-
nimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: José Juan Bra-
camontes Cuevas.

Amparo directo 3078/87. Lilyan Pineda de Montufar. 11 de agosto de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vazquez. Secretaria: Patricia Ma-
jica Lépez.

Amparo directo 2354/88. Maria Teresa Llacade Fernandez. 18 de agosto de
1988. Unanimidad de Votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Elias
H. Banda Aguilar.

Amparo directo 629/89. Laura Elena Medina Morales. 16 de marzo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Elias H.
Banda Aguilar.

Amparo directo 4529/89. Jorge A. Alvarado Espinoza. 5 de abril de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora
Rojas Bonilla.
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Apéndice 1917-1985. Octava Parte, Comin Pleno y Salas. Tesis no. 193
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1235

ORDEN PUBLICO

Si bien es cierto que la estimacion del orden publico en principio corresponde
al legislador al dictar una ley, no es ajeno a la funcion de los juzgadores apreciar
su existencia en los casos concretos que se les sometan para su resolucion. Resulta
pues indudable que los jueces, en casos determinados, pueden calificar y estimar
la existencia del orden publico con relacién a una ley, y no podrian declarar éstos
que no siendo ya aplicable una ley en los conceptos que la informaron por cuestiéon
de orden publico, conserva aun ese carcter y subsisten sus finalidades.

Quinta Epoca:

Tomo XXVI, p. 1533. Inclan Cenobio C.
Tomo XXXI, p. 570. Gonzélez Césareo L.
Tomo XXXI, p. 2807. Priego Rosendo y coag.
Tomo XXXI, p. 2807. Vega Bernal Miguel.
Tomo XXXI, p. 2807. Mendieta Pedro V.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 202
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comuin. Tesis no. 1241

PAGO O CUMPLIMIENTO. CARGA DE LA PRUEBA

El pago o cumplimiento de las obligaciones corresponde demostrarlo al obli-
gado y no el incumplimiento al actor.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XIX, p. 173. A. D. 2020/58. Castro Osnaya. 5 votos.

Vol. XIX, p. 173. A. D. 3174/58. Jorge Sayeg K. 5 votos.

Vol. XXII, p. 329. A. D. 5381/57. Tomas Kasuki. 5 votos.

Vol. XXIV, p. 149. A. D. 7100/58. Raquel Anaya vda. de Serrano. Mayoria
de 4 votos.

Vol. LXVIII, p. 35. A. D. 2118/62. Luz Garcia Lares Suc. 5 votos.
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Esa tesis aparecié publicada en la Gaceta 28, abril de 1990, p. 49.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

PATRIA POTESTAD, DECISION SOBRE
LA, EN LA SENTENCIA DE DIVORCIO

Con motivo de la reforma del articulo 283 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, proveniente del decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion
de veintisiete de diciembre de mil novecientos ochenta y tres vigente noventa dias
después, los juzgadores disponen de las mas amplias facultades para resolver todo
lo relativo a los derechos y obligaciones inherentes, tanto a la patria potestad en
general, como a la custodia y al cuidado de los hijos en particular, en las sentencias
que decreten el divorcio. Como todos los casos en que se prevé una facultad
discrecional, el ejercicio de ésta no implica simplemente que el 6rgano jurisdic-
cional cuente con un poder arbitrario de decision, sino que su desempefio debe
traducirse siempre, en el examen escrupuloso y en la evaluacién razonada de todos
los elementos con que se cuente y que sean susceptibles de conducir a la emision
del juicio mas adecuado al fin que persigue la ley cuando concede dicha facultad.
Respecto a la situacion de los hijos en caso de divorcio, no debe pasar desaper-
cibido que como consecuencia de la referida reforma legal, el sistema de pérdida
de la patria potestad como pena al responsable de la disolucién del vinculo ma-
trimonial qued6 suprimido y esta circunstancia debe eliminar la idea de valorar
las cosas en funcién de determinar una culpabilidad para imponer una sancién.
Es claro que la ley tiene una meta mas alta, que incluso no se reduce a evitar a
los hijos el sufrimiento de un dafio, sino a lograr lo que mas les beneficie dentro
del nuevo estado de cosas en los 6rdenes familiares, social y juridico, originados
por la separaciéon de los esposos. Esto explica que con las resoluciones que se
pronuncien, los jueces pueden generar la mas amplia gama de situaciones por la
combinacién de poderes y personas que tendran que ver con los hijos en cuanto
a su sostenimiento, cuidado, educacion, administracion de bienes, etcétera, pues
se puede decretar la pérdida, la suspension, o bien, la limitacién de la patria po-
testad; se puede asimismo, dar la intervencién a ambos padres, a uno solo o a
otras personas que conforme a la ley corresponda el ejercicio de dicha patria
potestad o, en un caso extremo, a un tutor. De ahi que si para resolver sobre la
situacion de hijos al decretar el divorcio, el 6rgano jurisdiccional no hace una
evaluacién pormenorizada de todos los elementos de juicio a su alcance o no
razona debidamente su determinacion, ello significara la existencia de un uso in-
debido de la facultad discrecional prevista en la disposicién en comento.
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Amparo directo 3504/88. Ilya Isabel Lépez Gonzilez. 30 de noviembre de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario:
Luis Arellano Hobelsberger.

Amparo directo 3739/88. Maria del Carmen Martinez Ramirez. 8 de diciembre
de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario:
Eduardo Lopez Pérez.

Amparo directo 924/89. Hilda Elizabeth Garcia Ortiz. 11 de mayo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Véazquez. Secretaria: Marcela Her-
néandez Ruiz.

Amparo directo 2659/88. Eliana Cazenave Tapie Isoard. 7 de diciembre de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Ri-
cardo Romero Véazquez.

Amparo directo 634/90. Bertha Ruiz Alazafiez. 15 de marzo de 1990. Unani-
midad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: José Juan Braca-
montes Cuevas.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 203
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1252

PATRIA POTESTAD. NO DEBE SER CONDENADO A PERDERLA EL
CONYUGE CULPABLE, CUANDO LA CAUSAL DE DIVORCIO TOMA
SU ORIGEN EN EL ARTICULO 268 DEL CODIGO CIVIL

El articulo 283 del Cédigo Civil del Distrito Federal, no incluye, en relacién
con la pérdida de la patria potestad, la causal del divorcio sefialada en el articulo
268, y por ello mismo la aplicacién analégica del 283 no es procedente al respecto,
ya que la disposicion en €l contenida sélo es aplicable en los casos a que el mismo
precepto se contrae, por tener el caricter de norma excepcional respecto a la ge-
neral relativa a que la patria potestad se ejerce por los padres como un derecho
fundado en la naturaleza y confirmado por la ley, aunque por tiempo limitado y
bajo ciertas condiciones, y es bien sabido que conforme al articulo 11 del Cédigo
Civil, las leyes que establecen excepcion a las reglas generales, no son aplicables
a caso alguno que no esté expresamente especificado en las mismas leyes.

Nota: En virtud de que los articulos 268 y 283 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal fueron reformados por el decreto publicado en el Diario Oficial, €l dia
27 de diciembre de 1983, la jurisprudencia en comento unicamente es aplicable
a los casos previstos por los codigos de los estados que contienen las mismas
disposiciones legales del Cédigo Civil para el Distrito Federal, antes de la men-
cionada reforma.
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Quinta Epoca:

Suplemento de 1956, p. 345. A. D. 299/50. Adolfo T. Garza. 5 votos.

Tomo CXXV, p. 608. A. D. 2738/54. Ivenes Bernal Edmundo. 5 votos.
Tomo CXXVII, p. 379. A. D. 2014/55. Manuela Barbosa de Charles. Unani-
midad de 4 votos.

Tomo CXXXI, p. 273. A. D. 2967/56. Esperanza de Ornelas. Unanimidad de
4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XI, p. 145. A. D. 3880/57. Rodrigo Vazquez Cuéllar. Unanimidad de 4
votos.
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L. S0. C. 7.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 30, junio de 1990, p. 51.

Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

PATRIA POTESTAD, PERDIDA DE LA, BASTA LA POSIBILIDAD
DE UN PERJUICIO PARA GENERARSE

Para que se surta la hipotesis legal de pérdida de la patria potestad prevista en
la fraccidn III del articulo 444 del Codigo Civil para el Distrito Federal, consistente
en el abandono de los deberes de padre, no se requiere que el menoscabo en los
valores del menor que la ley protege, se produzcan en la realidad, pues para ello
basta que el proceder del padre incumplido genere la posibilidad de que se oca-
sionen esos perjuicios, debiéndose precisar a este respecto Gnicamente las proba-
bles consecuencias que racionalmente pudieron haberse ocasionado en detrimento
del menor con la conducta del padre incumplido, y no las demas circunstancias
que hubiesen acontecido en la realidad o los efectos que dicha conducta hubiese
producido, pues al establecer el precepto de referencia el vocablo “‘pudiera”, im-
pone la obligacion de hacer la valoracion del caso, en funcién Gnicamente de las
consecuencias normales que la aludida conducta por si misma pudo producir, y
no de las consecuencias que realmente haya causado, toda vez que no necesaria-
mente hay identidad entre lo que ocurrié y lo que pudo ocurrir.

Amparo directo 615/88. Maria Patricia Méndez Goyry. 7 de abril de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Noé¢ Adonai Mar-
tinez Berman.

Amparo directo 2865/88. Concepcion Rocio Pérez Manzano. 6 de octubre de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Noé Adonai
Martinez Berman.
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Amparo directo 855/89. Claudia Hernandez Gutiérrez. 30 de marzo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Islas Dominguez. Secretario: Mario
Pedroza Carbajal.

" Amparo directo 1740/89. Patricia Eugenia Cruz Lépez. lo. de junio de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Secretario: Noé Adonai Mar-
tinez Berman.

Amparo directo 5045/89. Graciela Guadalupe Rico Ruiz. 26 de abril de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: José Refugio Raya Arredondo. Secretario: Alejan-
dro Javier pizafia Nila.
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I. 3o0. C. 6.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 22-24, oct-dic de 1989, p. 141.

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

PATRIA POTESTAD. PERDIDA DE LA MISMA
POR ABANDONO DE DEBERES

Si la actora seiial6 en su ocurso de demanda que el enjuiciado habia desatendido
sus deberes de ministracion de alimentos para con su menor hija y éste sostuvo
por el contrario que mensualmente le otorgaba una suma de dinero, es claro que
aquélla no podia probar un hecho negativo, en tanto que el enjuiciado se encon-
traba obligado a probar sus aseveraciones, de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 281 y 282 del Cddigo adjetivo Civil, con objeto de que no se tuviera
por acreditada la causal de pérdida de la patria potestad prevista en la fraccion III
del articulo 444 del Cédigo Civil, y si no probd a través del medio de conviccion
adecuado sus afirmaciones, es concluyente que dicha causal se debe tener por
probada, pues el sélo hecho de no proporcionar al acreedor alimentista los medios
adecuados que permitan el desarrollo de su persona, trac consigo el peligro de
que se afecte no s6lo su salud o su seguridad, sino también su aspecto moral y,
por eso mismo, debe tenerse por acreditada dicha causal y decretar la pérdida de
la patria potestad de su menor hija.

Amparo directo 3158/88. Sara Judith Cardenas Cardos. 4 de noviembre de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Francisco San-
chez Planells.

Amparo directo 128/89. Gloria Arcelia Lopez Ruiz. 9 de febrero de 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Enrique Ramirez Gamez.

Amparo directo 638/89. Ana Maria Esteso Diaz. 9 de marzo de 1989. Unani-
midad de votos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma Vera. Secretario: Vicente C.
Banderas Trigos.
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Amparo directo 508/89. Maria Luisa Becerra Lopez. 16 de marzo de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Enrique Ramirez Gamez.

Amparo directo 1033/89. Railll Fernandez Salazar. 6 de abril de 1989. Unani-
midad de votos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma Vera. Secretario: Guillermo
Campos Osorio.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 204
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1253

PATRIA POTESTAD, PRUEBAS PARA LA PERDIDA DE LA

Como la condena a la pérdida de la patria potestad acarrea graves consecuencias
perjudiciales para los hijos como para el progenitor, para decretarla en los casos
excepcionales previstos en la ley, se requiere de pruebas plenas e indiscutibles,
que sin lugar a dudas hagan manifiesta la justificacién de la privacion.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Vol. 20, p. 35. A. D. 4253/69. Maria de Lourdes Castillo Huerta. 5 votos.
Vols. 97-102, p. 214. A. D. 4362/76. Gabriel Lopez Flores. 5 votos.

Vols. 145-150, p. 441. A. D. 3112/79. Bienvenido Moscoso Martinez. 5 votos.
Vols. 151-156, p. 237. A. D. 7402/80. Michel Gabayet Martin. 5 votos.
Vols. 169-174, p. 157. A. D. 4024/82. Joel Diaz Barriga Murillo. 5 votos.
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3a. 31/91.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 42, junio de 1991, p. 78.

PATRIA POTESTAD. SE PIERDE SI SE ACREDITA EL ABANDONO
DE LOS DEBERES DE ALGUNO DE LOS PADRES, SIN QUE SEA
NECESARIO PROBAR QUE EL MENOSCABO EN LA SALUD,
SEGURIDAD Y VALORES DEL MENOR SE PRODUZCAN
EN LA REALIDAD, PERO DEBEN EXISTIR RAZONES
QUE PERMITAN ESTIMAR QUE PUEDEN PRODUCIRSE.
(ARTICULO 444, FRACCION I1iI, DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL)

La patria potestad como estado juridico que implica derechos y obligaciones
para el padre, la madre y los hijos, tiene la caracteristica de ser una institucién
de orden publico, en cuya preservacién y debida aplicacion de las normas que la
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regulan, la sociedad estd especialmente interesada. La pérdida de este derecho
natural reconocido por la ley, entrafia graves consecuencias tanto para los hijos
como para el que la gjerce, en consecuencia, para decretarla en el caso del articulo
444, fraccion II1, del Cédigo Civil para el Distrito Federal, tratindose del abandono
de los deberes de alguno de los padres, se requiere demostrar tal hecho y valorar
las circunstancias en que se presenta para determinar si hay razones que permitan
estimar que pueden producirse los resultados lesivos para el menor; es decir, se
debe probar la conducta o proceder del progenitor incumplido y razonar los mo-
tivos por los cuales puede afectar la salud, seguridad o moralidad de los hijos;
sin que sea necesario acreditar que el perjuicio o afectacion en dicha salud, segu-
ridad y moralidad del menor se hubiere dado en la realidad, ya que el verbo poder
utilizado en pasado subjuntivo en la expresiéon “‘pudiera”, implica un estado de
posibilidades pero no que se hubiere actualizado.

Contradiccion de tesis 30/90. Entre las sustentadas por el Segundo y Quinto
Tribunales Colegiados, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 13 de mayo
de 1991. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Sergio Hugo Chapital Gutiérrez.
Secretario: Francisco Javier Cardenas Ramirez.

Tesis de Jurisprudencia 31/91 aprobada por la Tercera Sala en sesién privada
celebrada el veinte de mayo de mil novecientos noventa y uno. Unanimidad de
cuatro votos de los sefiores ministros: presidente Salvador Rocha Diaz, Mariano
Azuela Guitrén, Sergio Hugo Chapital Gutiérrez, y José Antonio Llanos Duarte.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 205
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1254

PENA CONVENCIONAL, MUTABILIDAD DE LA

El Cédigo Civil para el Distrito Federal admite la mutabilidad de la pena con-
vencional, ya que en su articulo 1843 dispone que la cldusula penal no puede
exceder ni en valor ni en cuantia a la obligacién principal; el articulo 1844 ordena
que si la obligacién fuere compartida en parte, la pena se modificara en la misma
proporcion, y el articulo 1845 establece que si la modificacion no pudiere ser
exactamente proporcional, el juez reducird la pena de una manera equitativa, te-
niendo en cuenta la naturaleza y demas circunstancias de la obligacion; de manera
que si una pena pactada es mayor en su valor o cuantia que la obligacion principal,
la parte excedente es nula, de acuerdo con el articulo 8 del Cddigo Civil, por ser
contraria a una ley prohibitiva.

Quinta Epoca:
Tomo XXXVI, p. 877. A. D. 2036/30. Aranda vda. de Barquin Virginia. Ma-
yoria de 4 votos.
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Tomo CXI, p. 724. A. D. 5911/44. Larrocoechea Luis de. Unanimidad de 4
votos.

Tomo CXXVIL, p. 506. A. D. 5150/54. Miguel Hernandez Ramirez. Unanimi-
dad de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. V, p. 41. A. D. 4569/56. Antonio Chalela Gossen. 5 votos.
Vol. XXVIII, p. 226. A. D. 6764/58. Juan Bringas Zamora. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 206
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1287

PERJUICIO EN MATERIA CIVIL

El perjuicio es la privacion de cualquier ganancia licita que debiera haberse
obtenido por el incumplimiento de la obligacién, privacion que debe ser una con-
secuencia inmediata y directa de la falta de cumplimiento.

Quinta Epoca:

Tomo XXXII, p. 1221. “Martinez Hnos.”.

Tomo XXXIII, p. 1534. Velasco Francisco de y Jenkins William O.
Tomo XXXV, p. 1005. M. Canta Trevifio Hnos., Sucs.

Tomo XL, p. 15. Thomas Bret Pedro.

Tomo XLI, p. 1589. Manuel Gémez y Hno.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 213
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1348

POSESION

Demostrado el hecho de la posesion, ésta debe ser respetada en acatamiento
al articulo 14 constitucional, sin que los jueces federales tengan facultades para
decidir si esa posesién es buena o mala.

Quinta Epoca:

Tomo LXII, p. 542. Hernandez vda. de Ovilla Aurora.
Tomo LXVIII, p. 2559. Gémez Alfredo.

Tomo LXX, p. 4529. Flores Maria S.
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Tomo LXXIII, p. 3128. Ibarra M. Juan y coags.
Tomo LXXIII, p. 8774. Silva José Cruz.

152

1. To. C. 4.

Esta tesis aparecié publicada con el nimero III. 3o0. C. 4. en la Gaceta
16-18, abr-jun 1989, p. 137, no obstante ser el tribunal emisor el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito. En esta edicién
se ha corregido el nimero.

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

POSESION, CARACTERISTICAS DE LA

De acuerdo con lo preceptuado por el articulo 833 del Cddigo Civil del Estado
de Jalisco, poseer alguna cosa significa ejercer sobre ella un poder de hecho;
luego, para ser poseedor se requiere una manifestacion de la que se deduzca que
se dispone, se disfruta o se goza de la cosa, o, en un sentido mas restringido la
posibilidad constante de esa ocupacion o aprehension, esto es, el hecho de poderla
aprehender, ocupar o hacerla servir segin su clase y su destino, siempre que la
persona quiera.

Amparo en revision 94/89. Ramén Jiménez Gonzélez. 7 de abril de 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario; Juan Bo-
nilla Pizano.

Amparo en revision 151/89. Luis Felipe Solana Fava. 20 de abril de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario: Juan
Bonilla Pizano.

Amparo en revision 134/89. Rafael Casillas Lépez. 11 de mayo de 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzalez Zarate. Secretario Juan Bonilla
Pizano.

Amparo en revision 184/89. Margarita Zamarripa Montes. 1° de junio de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzéalez Zarate. Secretario: Juan
Bonilla Pizano.

Amparo en revision 197/89. Apolonio Flores Ortiz. 15 de junio de 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: Carlos Arturo Gonzélez Zarate. Secretario: José de
Jesus Vega Godinez.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 214
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1352
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POSESION DE MUEBLES. HACE PRESUMIR LA PROPIEDAD

La posesién de los bienes muebles da al que la tiene la presuncion de ser
propietario.

Quinta Epoca:

Tomo IV, p. 245. Cano Gervasio.

Tomo VII, p. 1322. Espinosa Joaquin.

Tomo VIII, p. 1010. Lavalle de Alamén Ana.
Tomo XIII, p. 1190. “Alen y Canno’".

Tomo XXXI, p. 2123. Huasteca Petroleum Co.
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IIL lo. C. 3.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 16-18 abr-jun 1989, p. 137.

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

POSESION DE INMUEBLES. EL. CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
NO ES IDONEO PARA ACREDITARLA

El contrato de arrendamiento, no objetado por parte interesada, comprueba
plenamente la operacion celebrada por los suscriptores de ese acuerdo de volun-
tades, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 203 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria por prevencion expresa del nu-
meral 20. de la Ley de Amparo, mas resulta insuficiente, por si solo, para demos-
trar fehacientemente, que el arrendatario posee ¢l inmueble objeto de tal convenio,
para lo cual es menester adminicular dicha documental con otras probanzas, sobre
todo la testimonial, que es la idénea para tal fin.

Amparo en revision 247/88. Surtidora y Refaccionaria Autocentro, S. A. 10
de noviembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Antonio Llanos Duar-
te. Secretario: Gabriel Montes Alcaraz.

Amparo en revisién 270/88. Arturo Arredén Ramos. 30 de noviembre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: José Antonio Llanos Duarte. Secretaria: Patricia
Chéavez Alatorre.

Amparo en revisién 370/88. Mario Ernesto Lopez Estrada. 17 de febrero de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: José Antonio Llanos Duarte. Secretaria:
Patricia Chavez Alatorre.

Amparo en revision 394/88. Armando Ramirez Espinoza. 17 de febrero de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: José¢ Antonio Llanos Duarte. Secretario:
Francisco Javier Villegas Hernandez.
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Amparo en revision 97/89. Luis Héctor Bracamontes. 20 de abril 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: José Antonio Llanos Duarte. Secretario: Francisco
Javier Villegas Hernandez.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 215
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1354

POSESION DE VEHICULOS

Siendo la tarjeta de circulacién de un vehiculo y los recibos de contribuciones,
documentos publicos que acreditan plenamente que aquél estd inscrito a nombre
de determinada persona que ésta paga los respectivos impuestos y que estd reco-
nocida como propietaria por las oficinas publicas recaudadoras, existe la presun-
cioén de que esa misma persona es poseedora del vehiculo de que se trata, y esos
documentos son suficientes para acreditar la posesion, para los efectos del juicio
de garantias.

Quinta Epoca:

Tomo XXXIV, p. 92. Iriberri Pedro.

Tomo XXXVIIL, p. 1868. Morales Carmen.
Tomo XXXIX, p. 1569. Roldan Roberto.
Tomo XL, p. 3143. Zadiiga Luis.

Tomo XLVII, p. 3060. Méndez Mauricio.
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I. So. C. J/33.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 68, agosto de 1993, p. 43.

Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

POSESION PARA PRESCRIBIR. RECIBOS DE IMPUESTO PREDIAL
Y DE SERVICIOS PUBLICOS. NO CONSTITUYEN PRUEBAS
IDONEAS NI EFICIENTES PARA DEMOSTRARLA

Los recibos de impuesto predial asi como de diversos servicios publicos, y la
cédula de empadronamiento en el Registro Federal de Causantes de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Piblico, exhibidos por el demandado para probar su accién
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reconvencional de prescripcion del inmueble materia del juicio principal, no son
idoneos ni eficientes para demostrar que la posesion se tiene en concepto de duefio
y con las caracteristicas y requisitos que el Cédigo Civil para el Distrito Federal
exige para que opere en su favor la prescripcion positiva, pues siendo la posesion
un hecho, existen otros medios de prueba para justificarla, y los documentos a
que se refiere, s6lo prueban los pagos de impuestos y de derechos que en ellos
se consignan y que se encuentra empadronado en el Registro Federal de Causantes,
pero no que posea dicho bien raiz con los requisitos exigidos por el codigo en
cita para que pueda prescribir.

Amparo directo 5185/89. Susano Cérdenas Morales. 23 de agosto de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Secretaria:
Eleonora Murillo Castro.

Amparo directo 2380/90. Noé Sandoval Cruces. 23 de noviembre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Secretario:
Adalid Ambriz Landa.

Amparo directo 5578/92. Mario Rojas Trejo y otra. 11 de febrero de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Adriana Alicia Barrera Ocampo. Secretario: Juan
José Altamirano Ochoa.

Amparo en revision 1108/92. Karina Marin Acosta. 3 de junio de 1993. Una-
nimidad de votos. Ponente: Adriana Alicia Barrera Ocampo. Secretario: Sergio
Dario Maldonado Soto.

Amparo directo 2375/93. Sara Espinosa Aguilera. 17 de junio de 1993. Una-
nimidad de votos. Ponente: Adriana Alicia Barrera Ocampo. Secretario: Juan José

Altamirano Ochoa.
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IIL 20. C. J/12.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 63, junio de 1993, p. 33.

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

POSESION, PRUEBA DE LA

La posesion no debe tenerse por acreditada con pruebas documentales, maxime
si éstas no estan relacionadas con otros medios de conviccion, como seria esen-
cialmente la testimonial, por constituir la prueba idénea para ese efecto.

Amparo en revisién 365/91. Patricia Uribe de Garcia. 28 de agosto de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Oscar Vazquez Marin. Secretario: Luciano Mar-

tinez Sandoval.
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Amparo en revision 248/92. Jesis Anibal Reyes Barrios. 25 de junio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Julio Lopez Beltran. Secretario: Antonio
Lépez Renteria.

Amparo en revision 402/92. Maria Guadalupe Chavez viuda de Gallegos y
otra. 5 de noviembre de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Julio Lopez
Beltran. Secretario: Rafael Quiroz Soria.

Amparo en revisién 35/93. Jorge Luis Barajas Abarca. 4 de marzo de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Julio Lopez Beltran. Secretario: Antonio
Lopez Renteria.

Amparo en revision 78/93. Refugio Veldzquez Guzman. 14 de abril de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Julio Lopez Beltran. Secretario: Antonio
Lépez Renteria.
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I. 20. C. 7.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 33, septiembre de 1990, p. 103.

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

POSESION, PRUEBA DE LA

La posesion no debe tenerse por acreditada con pruebas documentales, méxime
si éstas no estan relacionadas con otros medios de conviccion, como seria esen-
cialmente la testimonial, por constituir la prueba idénea para ese efecto.

Amparo en revisiéon 112/88. Rodolfo Martinez Hidalgo. 29 de marzo de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: José Joaquin Herrera Zamora. Secretaria: Herlinda
Baltierra E.

Amparo en revisiéon 267/89. Maria del Pilar Estela Herrera Romero. 29 de
septiembre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio M. Cal y Mayor
Gutiérrez. Secretario: Adalid Ambriz Landa.

Amparo en revision 1292/89. Mercedes Goémez Cervantes. 17 de octubre de
1989. Unanimidad de votos. Ponente: Martin Antonio Rios. Secretario: Anastacio
Martinez Garcia.

Amparo en revision 1707/89. Elvia Néajera Soto. 30 de marzo de 1990. Una-
nimidad de votos. Ponente: Victor Manuel Islas Dominguez. Secretario: Alma
Regina Garcia Garcia.

Amparo en revision 497/90. Luis Enrique Guzman. 31 de mayo de 1990. Una-
nimidad de votos. Ponente: Martin Antonio Rios. Secretario: Anastacio Martinez
Garcia.
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L 40. C. 43.

Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 45, septiembre de 1991, p. 35.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

POSESION. UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
ES INSUFICIENTE PARA ACREDITARLA

Un contrato de arrendamiento no es apto para acreditar la posesion de un
inmueble, pues solamente demuestra dicho acto, y sobre la posesién unicamente
engendra un indicio, insuficiente por si solo para tenerla por plenamente compro-
bada, ya que la posesion puede faltar aunque exista el contrato mencionado, por
lo que el indicio que establece el referido contrato debe ser corroborado con otros
elementos de conviccion.

Amparo en revision 1324/88. Elia Ceballos vda. de Balderas. 10 de noviembre
de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Véazquez. Secretario:
Jaime Uriel Torres Hernandez.

Amparo en revisién 334/90. Manuel Guillén Campos. 22 de marzo de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vézquez. Secretario: Samuel René
Guzman.

Amparo en revisiéon 1484/90. Maria del Rosario Rodriguez Coérdova. 22 de
noviembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez.
Secretario: J. Jesus Contreras Coria.

Amparo en revisién 496/91. Felipe Gonzilez Sanchez. 2 de mayo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: Luis Are-
llano Hobelsberger.

Amparo en revisiéon 1108/91. Juan Agustin Salazar Gutiérrez. 22 de agosto de
1991. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secretario: José
Juan Bracamontes Cuevas.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 227
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1401

PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES Y MANDATO

Las razones que tuvo el legislador para hacer supletorias del contrato de pres-
tacién de servicios profesionales, las disposiciones relativas al mandato, fueron
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que tanto en uno como en otro, hay prestacion de servicios, y en ambos se tienen
muy en cuenta las cualidades morales y la aptitud del mandatario; pero entre
ambos contratos también existen diferencias radicales: en uno y otro hay prestacién
de servicios, pero en el mandato, el mandatario obra a nombre de otro y no se
obliga personalmente, sino que obliga al mandante; en la prestacién de servicios,
el que los presta se obliga por si mismo; sus actos no obligan a la persona en
favor de la cual ejecuta algo. Esas diferencias aconsejan que interpretando recta-
mente la ley, se apliquen al contrato de prestacion de servicios, sélo las disposi-
ciones del mandato que tengan fundamento en las semejanzas que entre ambos
existen; asi, las disposiciones relativas a la forma y aplicables al mandato, no lo
son al contrato de prestacién de servicios, pues esas disposiciones se refieren tnica
y exclusivamente a la representacion, que no existe tratandose de la prestacion de
Servicios.

Quinta Epoca:

Tomo XIX, p. 9112. Estrada Roque.

Tomo XIX, p. 1299. Urzaiz Rodriguez Francisco.
Tomo XXI, p. 9. Garza José Maria de la.

Tomo XXI, p. 886. Gonzéilez y Gonzalez Ernesto.
Tomo XXVIII, p. 750. Lamosa Herrera Manuel.
Tomo LXIII, p. 1783. Verdaguer Francisco.
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L. 40. C. 30.
Esta tesis aparecié pubhcada en la Gaceta 33, septiembre de 1990, p. 108.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. HECHOS SUSCEPTIBLES
DE GENERAR LA POSESION APTA PARA LA

Conforme a los articulos 1151 y 1152 del Cédigo Civil para el Distrito Federal,
la posesion necesaria para prescribir debe ser en concepto de propietario, pacifica,
continua, piblica y por el tiempo que sefiala el segundo de estos preceptos, segin
se trate de posesion de buena o de mala fe, o de la que hubiera sido inscrita en
el Registro Pablico de la Propiedad y del Comercio. Esta institucién, como medio
de adquisicion de dominio, tiene por lo general como presupuesto la inercia del
auténtico propietario del bien, que lo deja en manos de otro poseedor, situacion
a la que corresponde y acompaila, como elemento predominante, la actividad de
este altimo que se manifiesta en el ejercicio de la posesion que el propietario
original descuid6. Por su parte, el articulo 826 del cuerpo de leyes citado establece,
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que solo la posesion que se adquiere y disfruta en concepto de duefio de la cosa
poseida puede producir la prescripcién. Al aludir al concepto de “‘duefio o pro-
pietario”, el cédigo sustantivo emplea una denominacién que comprende al po-
seedor con titulo objetivamente valido (aquél que retine todos los requisitos que
el derecho exige para la adquisicion del dominio y para su transmisidn), con titulo
subjetivamente valido (aquél que origina una creencia fundada respecto a la trans-
mision del dominio, aunque en realidad no sea bastante para la adquisicion del
bien) y aun sin titulo, siempre y cuando esté demostrado, tanto que dicho poseedor
es el dominador de la cosa (el que manda en ella y la disfruta para si, como duefio
en sentido econémico), como que empezd a poseerla en virtud de una causa diversa
a la que origina la posesion derivada. Cuando se tiene titulo, ya sea objetiva o
subjetivamente valida, la posesion en caracter de dueiio debe emanar de un acto
juridico que por su naturaleza sea traslativo de propiedad, como son la venta, la
donacion, la permuta, el legado, la adjudicacion por remate, la dacion en pago,
etcétera, pues nunca podran prescribir los bienes que se poseen a nombre ajeno,
en calidad de arrendatario, depositario comodatario, usufructuario, etcétera, porque
éstos poseen la cosas en virtud de un titulo que les obliga a restituirla a aquél de
quien la recibieron. De esta manera, es valido establecer que si por efecto de una
venta, de una donacién o de cualquier otro acto traslativo de dominio, el poseedor
de un bien recibi6 la cosa de una persona que creia propietaria de ella, pero en
realidad no lo era, puede adquirir por prescripcion positiva el bien, si reune los
requisitos legales a que se ha hecho referencia, porque el acto juridico defectuoso
no es el que constituye la fuente de adquisicion de la propiedad, sino que ésta se
encuentra en la propia ley, que prevé la institucion de la usucapion; aquél acto
s6lo cumple la funcién de poner de manifiesto que la posesion no se disfruta en
forma derivada, sino en concepto de propietario, sobre la base de un titulo que
aun cuando esté viciado (si el titulo no adoleciera de defecto alguno, no habria
necesidad de acudir a la prescripcién para consolidar ¢l dominio), Ia ley le atribuye
efectos, como se constata en el texto de los articulos 806 y 807 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal.

Amparo directo 869/89. Gabriel Rojas Soriano. 13 de abril de 1989. Unanimi-
dad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: Luis Arellano
Hobelsberger.

Amparo directo 2764/89. Pedro Mejia Avila y otro. 4 de agosto de 1989. Una-
nimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: Luis Arellano
Hobelsberger.

Amparo directo 3994/89. Departamento del Distrito Federal. 7 de diciembre
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vazquez. Secretario:
Alejandro Villagémez Gordillo.

Amparo directo 4144/89. Lilia Sabag de la Garza. 14 de diciembre de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Véazquez. Secretario: Alejandro
Villagémez Gordillo.
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Amparo directo 2684/90. Urbanismo, Casas y Construccion, S. A., 30 de agosto
de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria:
K. Reyna Franco Flores.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 218
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1377

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. NECESIDAD
DE REVELAR LA CAUSA DE LA POSESION

El actor en un juicio de prescripcion positiva, debe revelar la causa de su
posesion, atn en el caso de poseedor de mala fe, porque es necesario que el
juzgador conozca el hecho o acto generador de la misma, para poder determinar
la calidad de la posesion, si es en concepto de propietario, originaria o derivada,
de buena o mala fe y para precisar el momento en que debe empezar a contar el
plazo de la prescripcion.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XI, p. 146. A. D. 2038/57. Manuel M. Lozano. 5 votos.

Vol. XII, p. 148. A. D. 2733/57. Toméas Dominguez. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XXII, p. 354. A. D. 4509/58. Isidora Jer6nimo Gonzalez. S votos.

Vol. XXXIV, p. 141. A. D. 7140/58. Wilfrido Herrera Valle y coag. Unani-
midad de 4 votos.

Vol. XL, p. 146. A. D. 5552/58. Miguel Sainz y Herrera. 5 votos.
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L 40. C. 39.
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 40, abril de 1991, p. 95.

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

PRESCRIPCION ADQUISITVA. NO BASTA SER POSEEDOR
Y COMPORTARSE COMO DUENO DEL BIEN, SINO QUE DEBE
PROBARSE LA EXISTENCIA DEL TiTULO TRASLATIVO
DE DOMINIO INVOCADO

De acuerdo con lo establecido por los articulos 1151, fraccion I, y 1152 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal, para usucapir un bien raiz, es necesario que
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la posesién del mismo se tenga en concepto de propictario; este requisito exige
no sé6lo la exteriorizacién del dominio sobre el inmueble, mediante la ejecuciéw
de actos que revelen su comportamiento como duefio, mandando sobre él y dis?
frutando del mismo con exclusién de los demas, sino que también debe acreditar
que dicha posesion la inicié con motivo de un titulo apto para trasladar el do-
minio, que puede constituir un hecho licito 0 no, pero en todo caso debe ser
bastante para que fundadamente crea que puede transferirle el dominio del bien.
Esto ultimo determina la necesidad de que el poseedor que alegue la prescripcion
en su favor, justifique la causa que invoque como titulo de su derecho, por lo que
no basta para demostrar la adquisicion del derecho real de propiedad que sea
poseedor y se comporte como duefio del bien en un momento determinado, pues
ello no excluye la posibilidad de que inicialmente esa posesion fuera derivada.

Amparo directo 1168/86. Marcelina Herndndez Ramirez. 4 de julio de 1986.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secretario: Patricio Gon-
zalez Loyola.

Amparo directo 2498/87. Gabriel Granados Cabello. 14 de julio de 1988. Una-
nimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Ricardo Romero
Vazquez.

Amparo directo 329/89. Adela Rosas Rosas. 2 de febrero de 1989. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario Ricardo Romero Vazquez.

Amparo directo 1584/90. Sucesién a Bienes de Vicente Ramirez Sanchez y
otra. 18 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes
Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo directo 832/91. Incorp, S. A. 7 de marzo de 1991. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: José Juan Bracamontes Cuevas.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 219
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1378

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. POSESION CON JUSTO TiTULO

En los estados de la Republica donde la ley exige como requisito para prescribir
adquisitivamente, que la posesion esté fundada en justo titulo, como lo hacia el
Codigo Civil del Distrito y Territorios Federales de 1884, no basta con revelar
el origen de la posesion y afirmar que se posee a titulo de duefio, sino ademas, el
actor debe probar la existencia del acto que fundadamente (sic) se cree bastante
para transferir el dominio, porque el justo titulo no se presume, sino debe ser
acreditado.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XIII, p. 265. A. D. 4171/57. Eulalia Rojas Domingez. 5 votos.
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Vol. XXXII, p. 211. A. D. 3758/59. Leonardo Rivera Aguirre. Unanimidad de
4 votos.

Vol. XXXIII, p. 162. A. D. 67/59. José Amaro Urroz. 5 votos.

Vol. XLIV, p. 145. A. D. 2773/58. Norberto Guerra Anaya. Unanimidad de 4
votos.

Vol. LIII, p. 85. A. D. 8142/59. Magdalena Ruiz del Valle. 5 votos.
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Apéndice 1917-198S. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 220
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1379

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. POSESION
EN CONCEPTO DE PROPIETARIO

La exigencia del Cédigo Civil para el Distrito Federal y las legislaciones de
los estados de la Republica que contienen disposiciones iguales, de poseer en
concepto de propietario para poder adquirir por prescripcion, comprende no solo
los casos de buena fe, sino también el caso de la posesion de mala fe, por lo que
no basta la simple intencién de poseer como duefio, sino que es necesario probar
la ejecucion de actos o hechos, susceptibles de ser apreciados por los sentidos,
que de manera indiscutible y objetiva demuestren que el poseedor es el dominador
de la cosa, el que manda en ella y la disfruta para si, como duefio en sentido
econdmico, aun cuando carezca de un titulo legitimo, frente a todo el mundo, y
siempre que haya comenzado a poseer en virtud de una causa diversa de la que
origina la posesion derivada.

Quinta Epoca:
Tomo CXXVII, p. 485. A. D. 2629/54. Isabel Lapaley de Brid. 5 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XXII, p. 338. A. D. 5065/58. Juan Péaez. 5 votos.

Vol. XXXII, p. 220. A. D. 7523/58. Ignacio Valente Ortega Chavez. 5 votos.
Vol. XXXVI, p. 67. A. D. 7673/58. Felipe Rivas y coags.

Vol. LXXXVI, p. 34. A. D. 5027/61. Tomas Chavarria Gonzalez.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 230
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1456
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PROMESA DE VENTA

Mediante la promesa de venta no se transmite el dominio de la cosa, pues en
ella sélo se consigna una obligacion de hacer, consistente en la celebracion del
contrato definitivo.

Quinta Epoca:

Tomo LI, p. 79. Kondo Isuke.

Tomo LXXXVII, p. 1640. Méndez Maximino.
Tomo LXXXIX, p. 2446. Cartas Adela.

Tomo XC, p. 2443. Chami Amado.

Tomo XCIII, p. 2126. Furlong Wilfrido y coags.

167

Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 231
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1457

PROMESA DE VENTA

La promesa de venta constituye un contrato preparatorio del de compraventa,
que obliga a las dos partes contratantes; contrato que, si bien no transmite la
propiedad, si engendra derechos y obligaciones para las partes que en él intervie-
nen, y, por tanto, el derecho formal, no simplemente posible, por parte del ven-
dedor, para exigir del comprador que se lleve a cabo el contrato.

Quinta Epoca:

Tomo XVI, p. 620. Garcia Alvarez Toribio.

Tomo XXXII, p. 1610. Lépez José.

Tomo LI, p. 79. Kondo Isuke.

Tomo LVII, p. 1872. Landero Gémez Francisco y coags.
Tomo LXII, p. 1685. Pallas de Duque Maria Esther.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 235
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1463

PROPIEDAD, PRUEBA DE LA

La propiedad es un derecho y no un hecho que pueda apreciarse por los sen-
tidos, por lo que la prueba testimonial no es apta para demostrarla.

DR © 1996. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www. juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/ztvS4x

JURISPRUDENCIA 653

Quinta Epoca:

Tomo CIX, p. 897. Rodriguez Julian.

Tomo CX, p. 602. Simedén Fernandez Margarito. Suplemento de 1956, p. 382.
Magdalena Giiemes.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XXXI, p. 81. A. D. 2519/59. Francisco Garza Jauregui. 5 votos.
Vol. XXXVII, p. 85. A. D. 6999/59. Manuel Goycochea. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 251
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1581

REGISTRO, FECHA DEL

Es evidente que al disponer el Codigo Civil del Distrito, que el registro llevara
la fecha del dia en que los documentos sean presentados en la oficina, manda
categdrica y expresamente, que las inscripciones o registros se fechen el dia de
la presentacion de los documentos, y no que lleven la fecha del dia en que efec-
tivamente se haga la inscripcion, o se acredite el pago de los derechos correspon-
dientes. Esto no quiere decir que el precepto citado obligue a hacer el registro
precisamente el dia de la presentacion del documento, sino que la inscripcion
surtird efectos precisamente desde la fecha en que es presentado el documento
para su registro.

Quinta Epoca:

Tomo XXXV, p. 155. Castorena Esteban S.

Tomo XXXVII, p. 2094. Neidhart Adolfo.

Tomo XLVI, p. 3207. Alonso Manuel.

Tomo LVI, p. 1673. Pérez de Gonzdlez Manuela. Zaldivar Luis G., 1114 de
1932, Sec. 2/11 de enero de 1934, (Archivada).
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 255
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1585

REGISTRO PUBLICO, EFECTOS
DE LAS INSCRICPIONES HECHAS EN EL

Las inscripciones hechas en el Registro Ptblico de la Propiedad tienen efectos
declarativos y no constitutivos, de tal manera que los derechos provienen del acto
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juridico declarado pero no de la inscripcién, cuya finalidad es dar publicidad al
acto y no constituir el derecho.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XV, p. 263. A. D. 3649/56. Carlos Lagunas Govantes. Unanimidad de 4
votos.

Vol. XV, p. 275. A. D. 103/57. Maria Matamoros vda. de Soria. 5 votos.
Vol. XIX, p. 215. A. D. 6604/57. Simé6n A. Garcia. 5 votos.

Vol. XLIII, p. 78. A. D. 5036/55. Alejo Roberto Pérez. Unanimidad de 4 votos.
Vol. XLV, p. 87. A. D. 5438/60. Emilio Ortiz. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 256
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1586

REGISTRO PUBLICO. TERCEROS ADQUIRENTES DE BUENA FE

Es cierto que los derechos del tercero que adquiere con la garantia del Registro
prevalecen sobre los derechos de la persona que obtiene la nulidad del titulo del
enajenante porque la legitimidad de tal adquisicién ya no emana del titulo anulado,
sino de la fe piblica registral y de la estricta observancia del tracto continuo o
sucesivo de las adquisiciones y enajenaciones no interrumpidas, que se traduce en
una absoluta concordancia de los asientos que figuran en el Registro Publico de
la Propiedad. También es verdad que las constancias de la nulidad del acto o
contrato cesan donde aparece inscrito un tercero adquirente de buena fe del in-
mueble objeto del acto anulado; pero los compradores no pueden conceptuarse
como terceros de buena fe, sino ignoraron el vicio de origen del titulo de su
enajenante, que también les es oponible; ademas, no basta que el adquirente se
cerciore de que el inmueble esta inscrito a nombre de su vendedor, sino que es
necesario que examine todos los antecedentes registrados, pues si no existe con-
tinuidad en los titulos de las personas que aparecen en el Registro, no puede
precaverse de una ulterior reclamacién.

Sexta Epoca, Cuarta parte:

Vol. XXVIIL, p. 274. A. D. 2595/59. Rodolfo Moguel Farrera. 5 votos.

Vol. XCIV, p. 142. A. D. 558/58. Francisco Serrano Solis y coags. 5 votos.
Vol. CI, p. 61. A. D. 8592/60. Lauro Marafion Cruz. 5 votos.

Vol. CV, p. 57. A. D. 8042/63. Eufrasia Rodriguez de Ibarra. Mayoria de 4
votos.

Vol. CXXIII, p. 64. A. D. 4351/64. Manuel Sandoval Rodarte. Unanimidad de
4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 260
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1613

RENUNCIAS LEGALES

Las renuncias que legalmente pueden hacer los contratantes, no producen efecto
alguno, si no se expresan en términos claros y preciso; y no pueden extenderse a
otros casos que a aquellos que estin comprendidos en las disposiciones legales
renunciadas.

Quinta Epoca:

Tomo XI, p. 801. Romero Vargas Ignacio.
Tomo XI, p. 806. Garcia Florentino.
Tomo XX, p. 315. Alcantara Miguel H.
Tomo XXVII, p. 411. Marroquin Céndido.
Tomo XXVII, p. 1798. Méndez Eugenio.
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Apéndice 1917-1985..Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 261
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1638

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA DE LAS PERSONAS MORALES

El articulo 1913 del Cédigo Civil del Distrito Federal, al imponer la respon-
sabilidad del dafio a la persona que hace uso de los mecanismos peligrosos que
enumera, indudablemente no se refiere tan sélo a la persona fisica que los maneja,
sino que comprende también a la persona moral que los pone al servicio publico.

Quinta Epoca:

Tomo LXVII, p. 1024. Hernandez Barrientos Francisco.

Tomo LXXVI, p. 5028. Compaiiia de Tranvias de México, S. A.
Tomo LXXVIIL, p. 562. Compaiiia de Tranvias de México, S. A.
Tomo LXXXI, p. 3781. Pérez Maldonado Jesis.

Tomo LXXXVIIL, p. 619. Compaifiia Jabonera del Norte, S. A.
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3a./J.21/92
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 59, noviembre de 1992, p. 18.
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RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA. LOS HEREDEROS
DE LA VICTIMA SON LOS LEGITIMADOS PARA RECLAMAR
LA INDEMNIZACION RELATIVA

(Interpretacién de los articulos 1915 y 1836 de los Cédigos Civiles para el
Distrito Federal y el Estado de Jalisco, a partir de sus reformas de dieciséis de
diciembre de mil novecientos setenta y cinco y veintiocho de diciembre de mil
novecientos ochenta y dos, respectivamente)

Si del texto expreso de los articulos 1915 y 1836 mencionados, se desprende
con claridad que la intencion del legislador en cuanto a que quienes estan legiti-
mados para reclamar la indemnizacién a que esos preceptos se refieren son los
herederos de la victima, no ha lugar para hacer alguna interpretacién en sentido
diverso; de tal suerte que no cualquier familiar estd legitimado para incoar la
accion de responsabilidad civil objetiva sino precisamente los herederos, en su
caso, por conducto del albacea de la sucesion, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 1705 del Cédigo Civil para el Distrito Federal y su correlativo 1620 del
Estado de Jalisco.

Contradiccién de tesis 9/92. Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal Co-
legiado en Materia Civil del Primer Circuito y Tercer Tribunal Colegiado en Ma-
teria Civil del Tercer Circuito. 5 de octubre de 1992. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente previo aviso a la presidencia: Miguel Montes Garcia. Ponente: Ignacio
M. Cal y Mayor Gutiérrez. Secretario: Anastacio Martinez Garcia.

Tesis de jurisprudencia 21/92. Aprobada por la Tercera Sala de este alto Tri-
bunal en sesiéon de 5 de octubre de 1992 por unanimidad de cuatro votos de los
sefiores ministros: presidente José Trinidad Lanz Cardenas, Mariano Azuela Gilitron,
Sergio Hugo Chapital Gutiérrez e Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez. Ausente
previo aviso a la presidencia: Miguel Montes Garcia.
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3a. 10/89.

Esta tesis aparecié con el nimero 27 en la Gaceta 13-15 ene-mar 1989, p.
56 renumerada por concordancias publicadas en la Gaceta 33, de septiem-
bre de 1990.

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA POR CIRCULACION
DE VEHICULOS. ES COMPETENTE EL JUEZ DEL LUGAR DONDE
LA EMPRESA DEMANDADA TENGA ESTABLECIDA SUCURSAL
O AGENCIA, CUANDO EL RIESGO SE PRODUCE EN DICHO LUGAR

El articulo 33, parrafo tercero del Cédigo Civil para el Distrito Federal en
Materia Comun y para toda la Repiblica en Materia Federal, dispone que *‘las

DR © 1996. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx https://biqﬁ.ﬂi'g'ﬁwmibkl Libro completo en: https://goo.gl/ztv%zgx7

personas morales tienen su domicilio en el lugar donde se halle establecida su
administracién. Las sucursales que operen en lugares distintos de donde radique
la casa matriz, tendran su domicilio en esos lugares para el cumplimiento de las
obligaciones contraidas por las mismas sucursales”. El citado precepto legal debe
interpretarse en el sentido de que las personas morales, a través de la matriz o
por conducto de sus sucursales o agencias, pueden legalmente contraer, obligacio-
nes, por lo que cuando la obligacion tiene su origen en un hecho juridico que se
produzca dentro del area en donde realice sus actividades la sucursal o agencia
de una persona moral, es la sucursal o agencia la que debe cumplirla, sin que
pueda aducirse que la sucursal no podia contraer la obligacion por la circunstancia
de carecer de autorizacidn expresa de la matriz para contraerla. En consecuencia,
si en los lugares por donde transitan los vehiculos de una empresa existen sucur-
sales o agencias de ¢lla, debe entenderse que lo hacen por cuenta y riesgo y bajo
la responsabilidad no s6lo de la matriz, sino también de esa sucursal o agencia y
por tal motivo, a través de estas ultimas, dicha empresa contrae la obligacion al
pago de la responsabilidad civil objetiva por el uso de vehiculos de combustion
interna, si con ese motivo se causa algun dafio. Por ende, para lo relativo al
cumplimiento de la referida responsabilidad, es domicilio legal de la empresa res-
pectiva, el lugar en donde tenga establecidas sucursales o agencias, cuando el
riesgo se produce en donde estas ultimas operen, aun cuando segun su escritura
social tenga su domicilio legal en un lugar distinto y con independencia del lugar
en que se encuentre establecida su administracion.

Competencia 111/84. Entre el Juez Segundo de distrito en el estado de Sinaloa
y Juez Segundo de distrito en Materia Civil en el Distrito Federal. 14 de febrero
de 1985. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ernesto Diaz Infante. Secretario: Gil-
berto Pérez Herrera.

Competencia 128/88. Entre el Juez Cuadragésimo Segundo de lo Civil del
Distrito Federal y Juez Tercero Civil de Pachuca, Hidalgo. 3 de octubre de 1988.
5 votos. Ponente: Sergio Hugo Chapital Gutiérrez. Secretario: Ricardo Rivas Pérez.

Competencia 129/88. Entre el Juez Primero de Primera Instancia del Ramo
Civil de Culiacan, Sinaloa y el Juez Décimo Segundo de lo Civil de Guadalajara,
Jalisco. 21 de noviembre de 1988. 5 votos. Ponente Ernesto Diaz Infante. Secre-
tario: J. Antonio Garcia Guillén.

Competencia 149/88. Entre ¢l Juez Décimo Segundo de lo Civil de Guadalajara,
Jalisco, y el Juez Primero de lo Civil de Culiacan, Sinaloa. 1o. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitron. Secretaria: Maria Estela
Ferrer Mac-Gregor. Competencia 173/88. Entre el Juez Segundo de lo Civil del
Distrito de Bravos Chihuahua, y el Juez Segundo de lo Civil del Primer Partido
Judicial de Monterrey Nuevo Leén. 31 de marzo de 1989. 5 votos. Ponente: José
Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin Urdapilleta Trueba.

Texto de la tesis aprobado por la Tercer Sala, en sesion de treinta y uno de
marzo de 1989, por 5 votos de los sefiores ministros: presidente Sergio Hugo
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Chapital Gutiérrez, Mariano Azuela Giiitrén, José Manuel Villagordoa Lozano,
Salvador Rocha Diaz e Ignacio Magaiia Cardenas.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 262
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1639

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA POR EL USO
DE MECANISMOS PELIGROSOS

El articulo 1913 del Cédigo Civil del Distrito Federal, que consagra la teoria
del riesgo objetivo, imponente la obligacion de reparar el dafio a la persona que
use el mecanismo o aparato peligroso, por este sélo hecho, aun cuando no obre
ilicitamente, y solo la releva de responsabilidad cuando prueba que hubo culpa o
negligencia inexcusable de la victima.

Quinta Epoca:

Tomo LXXVI, p. 6559. The Mexican Light and Power Company.
Tomo LXXVII, p. 4646. Barron Manuel y coag.

Tomo LXXVII, p. 5228. The Mexican Light and Power Company.
Tomo LXXXI, p. 3781. Pérez Maldonado Jesis.

Tomo LXXXIV, p. 1663. Compafia Telefénica y Telegrafica Mexicana.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 263
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1640

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA. QUIENES ESTAN
LEGITIMADOS PARA RECLAMARLA

Para exigir la responsabilidad objetiva, no es necesario demostrar ¢l entronca-
miento con la victima que fallece, porque el derecho a la indemnizacién no co-
rresponde al occiso y, por tanto, ni a sus causahabitantes o herederos universales,
sino que corresponde a su familia, como ordena el articulo 1916, del Cédigo Civil,
o sea el conjunto de ascendientes, descendientes, esposa, concubina o quienes
hacian vida en comiin con el finado y a quienes econémicamente sostenia.

Quinta Epoca:
Suplemento de 1956, p. 432. A. D. 604/54. Servicio de Transportes Eléctricos
del Distrito Federal. 5 votos.
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Suplemento de 1956, p. 435. A. D. 168/54. Servicio de Transportes Eléctricos
del Distrito Federal. 5 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XIII, p. 343. A. D. 1554/57. Alimentos Nacionales, S. A. 5 votos.
Vol. XXXI, p. 99. A. D. 910/59. Lorena Flores. 5 votos.

Vol. CXXIX, p. 74. A. D. 6602/65. Maria Jara Juirez. Mayoria de 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 264
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1641

RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DEL DELITO

Si no existe certeza de la culpabilidad del quejoso en el delito que se le atribuye,
lo que unicamente puede establecer la sentencia definitiva que en su oportunidad
se dicte, es antijuridico pretender que se le condene a la indemnizaciéon civil,
proveniente de un delito del que no se le ha declarado responsable.

Quinta Epoca:

Tomo LVII, p. 1990. Veldzquez Aurelio Luis.

Tomo LXX, p. 2611. Izquierdo J. Nieves.

Tomo LXXIV, p. 3792. Martinez Vargas Abundio, Suc. de
Tomo LXXXI, p. 2120. Alvarado Marcelo.

Tomo LXXXVI, p. 1466. Diaz Locobilgildo.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 265
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1646

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL

Tratandose de responsabilidad derivada de algiin acto ilicito, de dolo o de culpa
grave, no puede decirse que tal responsabilidad tenga como base el incumplimiento
del contrato, porque esos actos trascienden el contenido y alcance de la convencion.
Quien intencionalmente causa un dafio a otro es responsable de esos actos, inde-
pendientemente de que exista entre €l y la victima un vinculo contractual. El que
incurre en falta grave y causa con ello dafios que van més alla del incumplimiento
del contrato, como seria la muerte de los pasajeros en el transporte, incurre en
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responsabilidad extracontractual. Los actos que dan origen a este tipo de respon-
sabilidades, colocan al causante en la condicion de un tercero extrafio.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, p. 211. A. D. 1443/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 212. A. D. 1445/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
vOtos.

Vol. LIX, p. 212. A. D. 1447/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 212. A. D. 1449/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 212. A. D. 1451/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 266
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1647

RESPONSABILIDAD OBJETIVA

Cuando una de las partes contratantes incurre en una responsabilidad extracon-
tractual, que es ademads objetiva, por haber empleado instrumentos peligrosos por
si mismos, es claro que el fundamento de esa responsabilidad no puede ser un
contrato sino la ley. El articulo 1913 del Codigo Civil dispone que quien haga
uso de instrumentos peligrosos por si mismos, esti obligado a responder del dafio
que cause, aunque no obre ilicitamente, a no ser que demuestre que el dafio se
produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima. En estos casos tampoco
es necesario recurrir a la ilicitud del acto, al dolo o la culpa grave, para establecer
que la persona que cause el dafio con tales instrumentos debe repararlo inde-
pendientemente de que esté vinculado o no con la victima en forma contractual.
El acto dafioso no queda ya comprendido dentro de los limites del contrato, y
cualquier convencion relativa al mismo no deroga las disposiciones que la rigen.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, p. 223. A. D. 1443/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.

Vol. LIX, p. 223. A. D. 1445/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.

Vol. LIX, p. 223. A. D. 1447/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.
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Vol. LIX, p. 223. A. D. 1449/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.
Vol. LIX, p. 223. A. D. 1451/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 267
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1648

RESPONSABILIDAD OBIJETIVA. ES INDEPENDIENTE
DE LA CULPABILIDAD DEL AGENTE

Para que proceda la indemnizacion a causa del dafio producido por el uso de
instrumentos peligrosos, no se requiere la existencia de un delito y ni siquiera la
¢jecucion de un acto civilmente ilicito, pues lo Gnico que debe probarse es que
el daiio existe, asi como la relacion de causa a efecto. Los elementos de la res-
ponsabilidad objetiva son: I. Que se use un mecanismo peligroso. 2. Que se cause
un dafio. 3. Que haya una relacion de causa o efecto entre el hecho y el dafio, y
4. Que no exista culpa inexcusable de la victima.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. I, p. 166. A. D. 1324/56. Juan Palomares Silva. 5 votos.

Vol. II1, p. 164. A. D. 6205/56. Choferes Unidos de Tampico y Ciudad Madero,
S. C. L. 5 votos.

Vol. XVI, p. 118. A. D. 2544/56. Fuigencio Antonio Diaz. Unanimidad de 4
votos.

Vol. XXXI, p. 99. A. D. 1162/59. Ignacio Martinez. 5 votos.

Vol. XL, p. 168. A. D. 3010/59. Pedro Santillan Diaz. Unanimidad de 4 votos.
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RESPONSABILIDAD OBJETIVA

Cuando una de las partes contratantes incurre en una responsabilidad extracon-
tractual, que es ademas objetiva, por haber empleado instrumentos peligrosos por
si mismos, es claro que el fundamento de esa responsabilidad no puede ser un
contrato sino la ley. El articulo 1913 del Cédigo Civil dispone que quien haga
uso de instrumentos peligrosos por si mismos, estd obligado a responder del dafio
que cause, aunque no obre ilicitamente, a no ser que demuestre que el dafio se
produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima. En estos casos tampoco
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es necesario recurrir a la ilicitud del acto, al dolo o la culpa grave para establecer
que la persona que cause el dafio con tales instrumentos debe repararlo inde-
pendientemente de que esté vinculado o no con la victima en forma contractual.
El acto dafioso no queda ya comprendido dentro de los limites del contrato, y
cualquier convencion relativa al mismo no deroga las disposiciones que la rigen.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, p. 223, A. D. 1443/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 223, A. D. 1445/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 223, A. D. 1447/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.

Vol. LIX, p. 223, A. D. 1449/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.

Vol. LIX, p. 223, A. D. 1451/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Apéndice 1975, p. 1013.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 269
Apéndice 1917-1988, Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1650

RESPONSABILIDAD OBJETIVA. TRANSPORTES

Los camiones del servicio de transporte de pasajeros son indudablemente ins-
trumentos peligrosos, por la velocidad que desarrollan; y por tanto, el dafio que
lleguen a causar y la consiguiente responsabilidad no pueden tener por base el
contrato de transporte, sino lo dispuesto por el articulo 127 de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién y los articulos 1913, 1915 y siguientes del Cédigo
Civil.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, p. 224. A. D. 1443/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5

votos.

Vol. LIX, p. 224. A. D. 1445/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5

votos.

Vol. LIX, p. 224. A. D. 1447/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5

votos.

Vol. LIX, p. 224. A. D. 1449/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5

votos.

Vol. LIX, p. 224. A. D. 1451/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5

votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 270
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1651

RESPONSABILIDAD OBJETIVA Y CONTRACTUAL
CONCURRENTES. TRANSPORTES

La responsabilidad extracontractual, por el uso de instrumentos peligrosos, es
independiente de que haya o no contrato. Una empresa de transportes es respon-
sable del dafio que cause con los vehiculos con que presta el servicio, tanto res-
pecto de los pasajeros como de los simples transeuntes. Seria contrario a la equidad
que dicha responsabilidad estuviera sujeta a normas distintas, s6lo por el hecho
de que en un caso haya contrato y en otro no. En la responsabilidad contractual
se atiende a la culpa y al incumplimiento del contrato por parte del porteador,
mientras que en la responsabilidad objetiva, basta el uso de instrumentos peligrosos
para que deba repararse el dafio causado y el obligado solo puede librarse del
pago de la indemnizacién, si demuestra que el dafio se produjo por negligencia
inexcusable de la victima. Hay casos en que concurren los dos tipos de respon-
sabilidades, la derivada del simple incumplimiento del contrato y la proveniente
del uso de instrumentos peligrosos; entonces pueden ejercitarse a la vez dos ac-
ciones. Pero si se demanda a una empresa de transporte por el dafio causado a
uno de sus pasajeros en un accidente, no puede considerarse que existan dos ac-
ciones y que puede el interesado optar entre cualquiera de ellas, puesto que la
base de la obligacién del porteador no es el contrato, sino la ley, y por eso sélo
existe la accidn extracontractual.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. LIX, p. 225. A. D. 1443/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.

Vol. LIX, p. 225. A. D. 1445/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 225. A. D. 1447/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. §
votos.

Vol. LIX, p. 225. A. D. 1449/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.

Vol. LIX, p. 225. A. D. 1451/61. Autobuses de Occidente, S. A. de C. V. 5
votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 282
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1818
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SOCIEDADES

Aunque las sociedades hayan quedado disueltas, si no se han llevado a cabo
la liquidacion de los bienes sociales, aquéllas subsisten respecto de terceros para
todos los efectos legales.

Quinta Epoca

Tomo XII, p. 865. Belmar Jenaro y Palacios y Silva Manuel.
Tomo XXIII, p. 839. Valencia vda. de Guizar Flora, Suc. de.
Tomo XXV, p. 866. Espinosa y Cuevas José M. y coagraviado.
Tomo XXVI, p. 1547. Aguilera Gémez p. Diego y coag.

Tomo XL, p. 3880. Javelly Ernesto.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 277
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1813

SOCIEDAD CONYUGAL

Mientras no estuvo vigente la Ley de Relaciones Familiares, los bienes de la
sociedad conyugal se rigieron por las leyes civiles correspondientes, pero una vez
en vigor la mencionada Ley la condicién legal de los bienes de esa sociedad,
quedo sujeta a las disposiciones de aquélla.

Quinta Epoca:

Tomo XVIII, p. 997. Navarrete vda. de Nuiiez Guadalupe.
Tomo XIX, p. 351. Carpinteyro de Montafio Rita, Suc. de.
Tomo XXVI, p. 650. Campos de Hernadndez Guadalupe.
Tomo XXVI, p. 1014. Ezeta de Lopez Guerrero Luz.
Tomo XXVII, p. 2113. Castillo Calderén Rafael del.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 278
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1814

SOCIEDAD CONYUGAL

Si desaparecida la comunidad de bienes, por virtud de la vigencia de la Ley
de Relaciones Familiares, alguno de los conyuges contrajo obligaciones en nombre
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propio, éstas deben ser satisfechas con bienes propios del obligado; y embargar
y rematar bienes del otro, para hacer efectivas esas obligaciones, importa un aten-
tado a los derechos del conyuge que no se obligd, y por tanto, una violacién al
articulo 14 constitucional.

Quinta Epoca:

Tomo XVIII, p. 997. Navarrete vda. de Nufiez Guadalupe.
Tomo XXVI, p. 1014. Ezeta de Lépez Guerrero Luz.
Tomo XXXI, p. 983. Carrasco de Athie Manuela.

Tomo XXXVII, p. 1231. Islas de Urquijo Elena.

Tomo XLI, p. 98. Pastor vda. de Moncada Guadalupe.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 279
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comun. Tesis no. 1815

SOCIEDAD CONYUGAL. BIENES PROPIOS ANTERIORES
AL MATRIMONIO. NO SE INCLUYEN, SALVO PACTO EN CONTRARIO

Salvo pacto en contrario los bienes propios de cada uno de los conyuges, que
tenian antes de la celebracion del matrimonio, continfian perteneciéndoles de ma-
nera exclusiva, a pesar de que el matrimonio se haya celebrado bajo el régimen
de sociedad conyugal, porque las aportaciones, al implicar traslacion de dominio,
deben ser expresas.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. XXXVI, p. 74. A. D. 2727/59. Carmen Lépez de Mendoza. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. XLIV, p. 152. A. D. 2685/60. Lorenza Martinez Pacheco. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. LXVII, p. 122, A. D. 5600/61. Leopoldo Jiménez Galvan. 5 votos.

Vol. LXVI, p. 122. A. D. 5598/61. Maria Guadalupe Serrano de Adén. 5
votos.

Vol. LXXII, p. 97. A. D. 3747/61. Francisco R. Jean Molina. Unanimidad de
4 votos.
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IL 3o. J/61
Esta tesis aparecié publicada en la Gaceta 70, octubre de 1993, p. 59.
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Tercer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito

SOCIEDAD CONYUGAL, BIENES QUE LO CONSTITUYEN. DEBEN
ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
PARA QUE SURTA EFECTOS CONTRA TERCEROS

Basta que ¢l inmueble materia de la litis haya sido adquirido durante la vigencia
del matrimonio, para estimar que éste pasé a formar parte de la sociedad conyugal,
pero ello no implica que tal situacién sea oponible a terceros de buena fe, pues
para acreditar que el inmueble pertenece en un cincuenta por ciento a cada uno
de los cényuges, es necesario que ellos manifiesten su voluntad de incluir ese
bien a la sociedad en la escritura respectiva, y que ésta quede debidamente inscrita
en el Registro Publico de la Propiedad.

Amparo directo 57/89. Martha Gardufio Calva. 23 de febrero de 1989. Unani-
midad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretario: Carlos Ma-
nuel Bautista Soto.

Amparo en revision 415/91. Marbella Rios Nufiez. 22 de enero de 1992. Una-
nimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria: Lidia L6-
pez Villa.

Amparo en revisién 122/92. Reyna Espinoza de Pérez. 28 de mayo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Séanchez Hidalgo. Secretario:
Francisco Javier Rebolledo Peiia.

Amparo en revision 184/92. Maria Teresa Martinez Covarrubias. 14 de julio
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secre-
taria: Teresita del Nifio Jesis Palacios Iniestra.

Amparo en revision 149/93. Maria Rosario Chavez Barrios. 9 de junio de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretaia: Julieta
Maria Elena Anguas Carrasco.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 280
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1816

SOCIEDAD CONYUGAL, NECESARIA INSCRIPCION EN EL REGISTRO
DE LA PROPIEDAD DE LOS BIENES INMUEBLES A NOMBRE DE LA,
PARA QUE SURTA EFECTOS CONTRA TERCERO

Si el matrimonio se celebré bajo el régimen de sociedad conyugal y los bienes
inmuebles se adquirieron durante su vigencia, en relacion a los cényuges, no hay
duda de que tales bienes forman parte de la comunidad, pero ello no significa que
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tal situacion sea oponible frente a terceros de buena fe, si los bienes aparecen
inscritos en el Registro Publico de la Propiedad a nombre de uno solo de los
conyuges, con quien contrat6 el tercero, y no de ambos, como debia ser, porque
la inscripcion en el Registro Plblico de 1a Propiedad es la Gnica forma de garantizar
los intereses de quienes contratan con los conyuges casados bajo ¢l régimen de
sociedad conyugal, y evitar asi que sean defraudados, por ocultaciones o modifi-
caciones de capitulaciones matrimoniales que sélo conocen los conyuges.

Quinta Epoca

Tomo CXIII, p. 88. A. D. 720/52. Asunci6én Judrez Paniagua. Unanimidad de
4 votos.

Tomo CXVI, p. 32. A. D. 3833/49. Matilde Cano vda. de Islas. Unanimidad
de 4 votos.

Tomo CXIX, p. 941. A. D. 4520/53. Bertha Salgado de Cevallos. Unanimidad
de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. LXVII, p. 48. A. D. 5600/61. Leopoldo Jiménez Galvan. 5 votos.
Vol. LXVII, p. 48. A. D. 5598/61. Maria Guadalupe Serrano de Adén. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 281
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1817

SOCIEDAD CONYUGAL. SU EXISTENCIA NO ESTA CONDICIONADA
A LA CELEBRACION DE LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES

Para que exista la sociedad conyugal no es necesario que se hayan celebrado
capitulaciones matrimoniales, sino basta con la expresiéon de que el matrimonio
se contrajo bajo el régimen de sociedad conyugal. La falta de capitulaciones ma-
trimoniales no puede ser motivo para que se deje de cumplir la voluntad de las
partes, ni para que se considere que el matrimonio deba regirse por las disposi-
ciones relativas a la separacién de bienes, lo que serfa contrario al consentimiento
expresado por las partes, quienes quedan obligadas, no s6lo al cumplimiento de
lo expresamente pactado, sino también a las consecuencias que segin su naturaleza
son conformes a la buena fe, al uso o a la ley.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XI, p. 194. A. D. 1307/57. Lucrecia Albert de Orbe. Mayoria de 4 votos.
Vol. XXV, p. 253. A. D. 4832/58. Eva Ortega Estrada. Mayoria de 4 votos.
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Vol. XXVIIIL, p. 102. A. D. 7145/58. Enrique Landgrave Sanchez. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. XLVI, p. 146. A. D. 4639/59. Herminia Martinez. Mayoria de 4 votos.
Vol. LX, p. 287. A. D. 3668/60. Modesta Montiel. Unanimidad de 4 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 282
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1818

SOCIEDADES

Aunque las sociedades hayan quedado disueltas, si no se han llevado a cabo
la liquidacion de los bienes sociales, aquéllas subsisten respecto de terceros para
todos los efectos legales.

Quinta Epoca

Tomo XII, p. 865. Belmar Jenaro y Palacios y Silva Manuel.
Tomo XXIII, p. 839. Valencia vda. de Guizar Flora, Suc. de.
Tomo XXV, p. 866. Espinosa y Cuevas José M. y coagraviado.
Tomo XXVI, p. 1547. Aguilera Gémez p. Diego y coag.

Tomo XL, p. 3880. Javelly Ernesto.

193

Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 284
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1827

SUCESIONES, DEUDAS DE LAS

La excepcion que la ley establece y que impide el ejercicio de cualquiera accién
en contra de una sucesion, entretanto no queden terminados los inventarios de la
misma, debe entenderse limitada al periodo de tiempo indispensable, con arreglo
a la ley, para que dichos inventarios sean formulados y aprobados; de manera que
si por negligencia del albacea o de los herederos o por cualquier otra circunstancia,
los expresados inventarios no son judicialmente aprobados dentro de dicho térmi-
no, pueden los acreedores deducir ante los tribunales las acciones que les corres-
pondan.

Quinta Epoca:

Tomo XVIIL, p. 116. Ramos vda. de Aguirre Josefa, Sucs.
Tomo XXIX, p. 1119. Pérez de Ancona Genoveva.

Tomo XXIX, p. 2244. Barroso Ana Maria.
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Tomo XXXI, p. 175. Vales Millet Carlos.
Tomo XXXII, p. 1089. Gil de Heaven Manuela, Suc. de
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 285
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1829

SUCESIONES. IMPRESCRIPTIBILIDAD
DEL DERECHO DE DENUNCIARLAS

Es imprescriptible el derecho a denunciar los juicios sucesorios y, por tanto,
el de heredar y el de aceptar la herencia, pues nuestro derecho, siguiendo al romano
y al antiguo espafiol que lo inspiraron, y apartandose en este punto del francés,
mantiene aquella tradicién y no contiene precepto que establezca dicha prescripcion.

Quinta Epoca:
Tomo CXXX, p. 290. A. D. 5633/54. Maria Isabel Herrera de Rodriguez. 5
votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:

Vol. VII, p. 305. A. D. 6726/56. Eufemio Varela Martinez. Unanimidad de 4
votos.

Vol. XXV, p. 255. A. D. 7154/58. Eugenio Cabrera Baeza. 5 votos.

Vol. XXXII, p. 259. A. D. 3516/59. Francisco Bautista y coags. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. XXXIV, p. 151. A. D. 6942/56. Felipe R. Hernandez. Unanimidad de 4
votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 286
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comin. Tesis no. 1830

SUCESIONES. PRESCRIPCION DE LA ACCION
DE PETICION DE HERENCIA

Son presupuestos de la accion de peticién de herencia: a) Que la herencia
exista; b) Que se haya hecho la declaracién de herederos, donde se excluya u
omita al actor; ¢) Que los bienes de la herencia sean poseidos por el albacea de la
sucesion por el heredero aparente y excepcionalmente por personas distintas de
las indicadas. Salvo prueba en contrario, se presume que el albacea fue puesto en
posesion de los bienes, posesion que marca el momento del nacimiento de la
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accion de peticion de herencia y por ende, el instante en que debe empezar a
contarse el término de la prescripcion extintiva de diez afios a que se refiere
la ley.

Quinta Epoca:

Tomo CXXII, p. 618. A. D. 2540/55. J. Carmen Rosas, Suc. 5 votos.

Tomo CXXII, p. 483. A. D. 3603/55. Teodoro Lagunes Suc. Mayoria de 4
votos.

Tomo CXXIX, p. 383. A. D. 2488/55. Sucesiones acumuladas de Pedro'y Juan
C. Reyes. Unanimidad de 4 votos.

Sexta Epoca, Cuarta Parte:
Vol. XXII, p. 337. A. D. 2258/57. J. Jesis Chdvez Mejia. Unanimidad de 4

votos.
Vol. XCII, p. 55. A. D. 4134/63. Armando Colin y Rojas. 5 votos.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 287
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Comiin. Tesis no. 1831

SUCESIONES. REPRESENTACION LEGAL

La representacion legal de las sucesiones, la tiene el que esta en ejercicio del
albaceazgo, siendo el unico que puede promover judicialmente a nombre de la
sucesion.

Quinta Epoca:

Tomo XVIII, p. 131. Collado de Castafieda Sofia y coag.

Tomo XXVIII, p. 406. Tepalo Martina.

Tomo XXVIII, p. 729. Junco Ramoén, del § de noviembre de 1930. (Archivada).

Tomo XXIX, p. 729. Guerrero Margarita.

Tomo XXX, p. 2177. Arratia Angel.
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Apéndice 1917-1985. Cuarta Parte, Tercera Sala. Tesis no. 288.
Apéndice 1917-1988. Segunda Parte, Coman. Tesis no. 1832

SUCESIONES. RESOLUCIONES DICTADAS
EN SUS DIVERSAS SECCIONES

Cada una de las secciones del juicio sucesorio, tiene un objeto especial y se
resuelve por separado, no habiendo, por consiguiente, una sentencia definitiva que
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abarque todo el procedimiento; asi, es indudable que no se pueden reparar las
omisiones cometidas en ese procedimiento, pudiéndose causar por lo mismo al
quejoso, un perjuicio de imposible reparacion; por lo que, de acuerdo con lo es-
tablecido en la fraccion IX del articulo 107 constitucional, contra esas omisiones
es procedente el amparo.

Quinta Epoca:

Tomo XXI, p. 1353. Aguilar Silviana, Suc. de.

Tomo XXXIII, p. 1306. Oceguera Montes de Oca Delina.
Tomo XXXIV, p. 1975. Ferrer Mac Gregor, Suc. de.
Tomo XXXV, p. 444. Torrescano de Véazquez Maria.
Tomo XXXV, p. 1476. Mendiboure Pedro, Suc. de.
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