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OBSERVACIONES SOBRELASCUESTIONESQUE EL ABATE TESTORY,
CAPELLAN MAYORDEL EJERCITO FRANCES, MUEVE EN SU
OPUSCULO INTITULADO: “EL IMPERIO Y EL CLERO MEXICANO”

Publicadas en el periodico “la religion y la sociedad”

ALGUNASOBSERVACIONES SOBRE EL OPUSCULO INTITULADO: EL IMPERIO
Y EL CLERO MEXICANO DEL SENOR ABATE TESTORY,CAPELLAN MAYOR
DEL EJERCITO FRANCESEN MEXICO PORUN SACERDOTE MEXICAN O

T estory, justo es que con el mismo objeto se reimprima la contestacién que
le ha dado un Sacerdote mexicano.

Porque somos tenudos de honrar la Santa M adre Iglesia sobre todas las cosas del
mundo, porque en ella vemos grande esperanza que cuanto la guardiremos y la
tuviéramos en sus franquezas y libertades, que habremos por ello galardén de Dios
alos cuerposy alas dnimas en viday en muerte; por ende queremos mostrar como
se guarden por todo tiempo las cosas de las Iglesias; onde ordenam os, que luego que
el O bispo o el electo fuere confirmado e quiere recibir las cosas de su Iglesia o de su
O bispado, que las reciba delante del C abildo de su Iglesia, y todos en uno hagan
escribir por inventario todas las cosas que recibiere mueble o raiz, y lo que le
deben, v lo que debe la Iglesia; en tal forma que el otro O bispo que viniere después
del pueda cobrar las cosas de la Iglesia: y por el dicho inventario, si alguna cosa de
las que se hallaren escritas fuere vendida o enajenada sin derecho, la pueda demandar y
tomarla a la Iglesia, dando al comprador el precio que dio por ellas, si mostrare que
el precio fue gastado en pro de la Iglesia, y si en su pro no fue gastado, la Iglesia
cobre lo suyo v no sea tenuda de pagar el precio, mas paguese de los bienes propios
del que la cosa enajené de los que sus bienes heredaron. Ley 2. Tit. 5°. Lib. 1° dela
N ovisima Recopilacidn.

Delasorpresay admiracién que generalmente ha causado el ver a un sacerdote
cat6lico escribir en favor de la enajenacién de bienes eclesidsticos, hecha por los
gobiernos anteriores, he participado menos que otras personas, porque tenfa noticia
de haber ocurrido ya lo mismo en otro tiempo. En efecto, a fines del siglo pasado,
y cuando la Francia habia conquistado la Italia, y dominaba en la ciudad de
Roma, y vendia los bienes eclesidsticos de que se habia apoderado, el distinguido
escritor D on Juan Vicente Boletines, que trancasy tan doctas obras habia escrito en
defensa de la Iglesia contra los jansenistas, publicé un corto folleto en que trataba
de justificar la usurpacién y venta de aquellos bienes.

Y a que para ilustrarnos se ha reimpreso en esta ciudad el optsculo del A bate
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Para fundar esto de alguna manera, ocurrié a inventar dos titulos; el uno, que se
habian declarado nacionales, y que bajo de esta calidad disponia de ellos el gobier-
no; el otro era la necesidad extrema en que este se hallaba: y de ahi concluia; que
podian los italianos, y aun los extranjeros comprar con toda seguridad y quietud de
conciencia los bienes eclesidsticos, que la autoridad establecida ponia en venta, sin
tomarse la pena de aguardar el beneplicito apostélico.!

“La pequeiiez del opiisculo con que se queria combatir la constante y sélida
doctrina de la Iglesia C atdlica, la conocida ortodoxia y moralidad del autor y las
circunstancias en que se hallaba aquella capital, hicieron presumir que Bolgeni se
habia encontrado gravemente comprometido y que tal vez sufrié alguna violencia,
y que estrechado a escribir en cierto sentido, no hallé en los tesoros de su inmensa
erudicién, sino las débiles razones con que pudo decir algo en apoyo de lo que se le
exigia. Sea de esto lo que fuere, lo cierto es, que manché la justa y grande fama que
con razén habia adquirido; que de tedlogo que era de la sagrada penitenciaria, quedd
convertido en penitente; y que formulé después una retractacién solemne que
dirigio a Monsefior el Ilmo. y Reverendisimo Vicegerente de Roma, en la que
después de retractar otro parecer, que desgraciadamente habia dado después, sobre
licitud del juramento civico, afiade lo siguiente acerca de su segundo optusculo de
que voy hablando.

“Erré, dice, también en otra publicacién que hice sobre enajenacién de los
bienes eclesidsticos, la que ahora igualmente refracto y condeno confesando lo que he
profesado y creido siempre, que tiene la Iglesia el derecho de poseer en legitima
propiedad los bienes consagrados a Dios, seglin las conocidas doctrinas y sefialada-
mente la del sagrado C oncilio de Trento,y detestando de todo coraz6n las horrendas
depredaciones que se han hecho entre nosotros, en los dos tltimos afios, contra
todos los derechos de la justicia y las leyes de la Iglesia. Ruego puesa V. S. I. y
Reverendisima, que comunique estos mis sentimientos a quien se deba, y que los
haga piblicos por la imprenta, para reparar en algin modo el escindalo, de la
manera que estime mas oportuna. A provecho la ocasién de protestar mi sumisién y
obediencia a la Santa Sede, a la que absolutamente someto cuanto he impreso o
imprimiere en lo sucesivo.”” Y no contento con esto, en una obra que posteriormente
publicé intituldndola Retractacion formal, volvié a decir: (pdg. 144.) doliéndose de
haber negado la necesidad del benepldcito apostolico para legitimar las ventas: “Erré, y
debo a la Iglesia retractaeron de mi ervor, y al piiblico reparacion del escandalo.”

N aturalmente se me ha venido a la memoria este suceso, notable en el orden
literario y moral, al haber visto el optsculo publicado con el mismo objeto de
aquel y sobre otros graves puntos, por el sefior abate T estory, bajo el titulo de “El

1 Vedse It si, et Il no, o sia Paralello dell’ A b. Bolgeni, propdsito Dal Dott. G iovani Marchetti.
C erspoli 1801, pdg. 102.

2 Instruzione catechetica sul Diritto de lla Chiesa e Degli ecclesiastici di A cquistare ed pos-
sedere Beni temporali, pdg. 128.
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imperio y el clero mexicano”, cuya lectura me ha ofrecido ciertas observaciones
que me propongo comunicar con él mismo y con el piblico.

En la introduccién se ocupa el sefior T estory del clero mexicano y de si mismo.
Del primero dice. “Q ue la solucién definitiva que dé el actual gobierno a la cues-
tion pendiente, serd contraria a las aspiraciones y esperanzas del clero: que ya que
este no sienta latir su corazon con nobles generosos e irresistibles impulsos... a lo
menos razone friamente: que examine con atencién; que discuta, y que en lugar de
dejarse dirigir por el egoismo o por cierta miserable susceptibilidad, escuche la voz
de la raz6n y de una conciencia ilustrada; y muestra tener esperanza de que a lo
menos escuche lavoz de su propioy verdadero interés personal: pig. 4* de la edicion
en francés. En la 5* afiade, que personas interesadas acaso encontrardn sus ideas algo
avanzadas con respecto a las que debe tener un sacerdote, y que la ignorancia y el
rencor querrdan excitar contra él alguna tempestad; pero que tempestad movida en
un vaso de agua, nunca le ha hecho temblar. T odavia en la 6* exhorta al clero a no
confundir el dogma catélico, la moral y los preceptos evangélicos con cuestiones
personales o locales, y por 1ltimo en la 7* lo vuelve a exhortar, a no tener por herejia
monstruosa, digna de todos los rayos del cielo y de la tierra, los simples hechos de
usurpaciones de bienes eclesidsticos ocurridos en varias naciones, y que no solo han
sido legalizados posteriormente, sino, seglin se expresa el sefior, aprobados y sancio-
nados por la Santa Sede. De donde concluye, que el clero, viendo la cuestién de
hecho como cosa de fe, quiere manifestarse mas catélico que el Papa mismo.

H ablando de si, el sefior abate protesta, que es enteramente desinteresado en el
asunto, y que no se puede sospechar de él la menor parcialidad; que su inico interés
consiste en ver logrado el bien que vino a traernos la intervencion [pag. 5* ], que la
educacién del clero francés, no es la misma que la del mexicano; que el sefior abate,
desde su juventud, fue por mucho tiempo y copiosamente nutrido de las sanas
doctrinas de la Iglesia galicana; que tiene ideas francesas , pero que es catdlico sincero y
de corazon, y vivamente adherido a la Santa Sede [pdg. 6*]: v la pdg. 22 nos avisa,
que estudié teologia cinco afios consecutivos en el gran seminario de San Sulpicio.

D e estas diversas circunstancias que adornan y recomiendan al autor, las que
mas aprecio y en que me apoyaré principalmente para que de su justo valor a mis
observaciones, es la de su catolicismo. D e este consta suficientemente por ser dicho
sefior miembro de un clero catélico, por la honrosa confianza que han hecho de él
sus prelados, dindole un distinguido empleo, vy sobre todo, por la enérgica aunque
breve profesion de fe que hace a la pdg. 24 diciendo: Q ue cree todo lo que cree la
Iglesia, y que rechaza todo lo que ella condena; y supongo que reprobara también
lo que ella repruebe, aun cuando no haya hecho condensacién formal y solemne.

Bajo de esta segura base es ficil examinar y calificar las doctrinas del citado
optsculo, cotejandolas o con las decisiones expresas de la Iglesia, o con las doctrinas
de los autores catélicos, principalmente franceses, que justamente suponemos haber
comprendido y expresado en sus obras la doctrinay el espiritu de aquella.

Volviendo ahora a lo del clero mexicano, no sé si el sefior T estory, al recomen-
dar al clero, que discutiera friamente, tendria en si mismo esa calmay tranquilidad

3
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de espiritu, o si a lo menos al volver a leer lo que escribié hallard ajenas de la cuestion,
y por lo mismo no necesarias, exageradas y ofensivas las apreciaciones que ha hecho
de aquel: y mas, cuando ellas recaen principalmente sobre el episcopado mexicano
pasado y presente, que es el que ha dirigido y ensefiado a los fieles, arreglado la
disciplina de esta Iglesia, y prevenido a los sacerdotes la conducta que deben guar-
dar en la administracidon de sacramentos.

Pero sea lo que fuere del sefior abate, me prometo que serd favorable al clero
mexicano el juicio de mis lectores, cuando hayan leido mis observaciones, a las que
doy principio examinando tres de los puntos que en su introduccién toca el sefior
T estory.

En orden al primero, que es el de la ignorancia, le recomiendo que se propor-
cioney lea el crecido nimero de cartas pastorales expedidas por nuestros obisposy
de optsculos sueltos publicados por el clero, sobre las controversias eclesidsticas
que han surgido desde nuestra independencia acd; y si aun le pareciere que el episcopa-
do y clero tienen la escasa instruccién que tanto le hace temer por su persona, se
sirve ilustrarnos citindonos las obras que ha estudiado, u otras que conozca de sana
y sdlida doctrina, dtiles para nuestra instruccién en las materias a que se contrae su
opusculo: pues habiendo nosotros estudiado muchas, escritas en diversas naciones,
y principalmente en Francia, como se verd por las que citaremos, no hemos tenido
la fortuna de descubrir en ellas las doctrinas e ideas francesas que profesa el sefior
abate.

El segundo punto es la inculpacién hecha al clero, de que sus aspiraciones y
esperanzas no nacen de un principio nobley generoso, sino de un sérdido interés.’

A esto solo satisfaré, recorddndole al sefior T estory la obligacién estrecha que
tienen los prelados, y a su vez todos los eclesidsticos, de defender los bienes de la
Iglesia. Entre los muchos que ensefian esto, me contentaré por ahora con recordar
la doctrina de Santo T omds,* quien pregunta: 4si por no causar escindalo o turba-
ciones se han de dejar perder los bienes temporales? y después de recordar para que
sirviera de fundamento a su doctrina, que Santo Tomds de C antorbery procuré
recobrar los bienes de las Iglesias con escdndalo del rey de Inglaterra, se explica asi:

3 En esta parte puede servir de consuelo al clero mexicano, el que ya en otro tiempo se
hizo al francés la misma imputacién, segin refiere un historiador, hablando de la defensa que de
dichos bienes hicieron los obispos franceses ante la asamblea nacional, para impedir que se naciona-
lizaran, lo que al cabo no lograron.

Las pérdidas, dice, del clero, no se limitaron a los bienes temporales: él perdié en ese negocio
otro bien mds precioso, su influencia moral. Se empled toda especie de medios para quitar al clero
su consideracién y volverlo odioso al pueblo. Caricaturas, folletos, etc., todo ha servido para envi-
lecerlo y quitarle su popularidad. Las tiendas de estampas se cubrieron de las caricaturas mds ultra-
jantes para los ministros de la religion: alli bajo los emblemas de la avaricia, se representaba a los
sacerdotes llorando sobre los tesoros que habian perdido. (E1 abate Jager, historia de 1‘Eglise de
France pendant la revolution, tom. 1° pdg. 237) ;Pero quiénes y en qué tiempo hacian eso? mas
que lo imite el seior Testory jAh! T'u quoque Brute.

4 2.2.q. 43 art. 8. Lo mismo ensefia el Santo Doctor con mds extensién en el optsculo 22.
Entre los demds autores véase de preferencia el sabio Spencer, tom. 1° de la coleccién de sus obras
pdg. 198, comentando aquello de San Pablo a Timoteo, de que el obispo no debe ser pleitista.
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“T ratdndose de bienes temporales debe hacerse distinciéon: porque o son nuestros, o
se nos ha encomendado para que los conservemos en favor de otros, como los
bienes de la Iglesia se entregan a los prelados, y los bienes comunes de la Repiblica
alos que la gobiernan: y la conservacién de estos, asi como la de los depdsitos que
se nos han confiado, les incumbe por necesidad a aquellos a quienes se les han
encargado, y no deben abandonarlos por temor de causar escindalos o alborotos,
como ni las dem 4s cosas necesarias para la salvacién”. D espués pasa a hablar de los
bienes propios de los particulares, y ensefia, que en los de esta clase hay libertad
para donarlos o no cobrarlos, y que se hard bien en perderlos, antes que causar
escindalo, cuando éste se origine de ignorancia o flaqueza de juicio, que es el que se
llama de pérvulos: y después afiade: “A lgunas veces el escindalo nace de malicia,
que es el farisaico, y por el de este género no se han de perder los bienes temporales
propios; porque esto dafiaria al bien comin, dando ocasién a los malos de robar, y
dafiaria a los mismos raptores, quienes reteniendo lo ajeno permanecerian en peca-
do. Por lo que San G regorio Magno, en el lib. 31 de sus morales, cap. 8°, dice: “A
algunos de los que nos roban los bienes temporales solamente los hemos de tolerar;
pero a otros, guardando la conveniente moderacién, los debemos im pedir; no sélo
por el cuidado que debemos tener de que no nos quiten nuestras cosas, sino para
que los que cojen las cosas ajenas no se pierdan a si mismos”. Hasta aqui Santo
T omds.

Segiin esta doctrina, aun cuando los bienes fueran del dominio personal de los
obisposy clérigos, no harfan estos mal ni serian reprensibles en quererlos conservar
o recobrar, atendida la suma malicia que ha dado origen y propagado en diversas
naciones la usurpacion de bienes eclesidsticos; y los ejemplos que se nos citan, y con
que se quiere nos conformemos, lejos de obrar contra el clero mexicano, justifica-
rian su conducta, pero mucho m4s la justifican tratindose de bienes no suyos, sino
encomendados a su vigilancia para su custodiay conservacién.

Cuando el Santo obispo Injurioso, para citar principalmente como me propon-
go, ejemplos vy doctrina de Francia, fue el inico que se opuso con valor al rey
Clotario que habia dispuesto cogerse la tercera parte de las rentas episcopales, no
cobré por interés propio, sino en cumplimiento de un estrechisimo deber; y cono-
ciéndolo asi aquel monarca, no solo no se ofendi6é de la santa libertad con que le
hablé aquel prelado, sino que revocé su ley .

Mas no siempre ha obtenido la justicia el mismo triunfo, y es cuando el Papa
Pio VII, estando preso en Fontainebleau, se negaba con sobrada razén a las exigen-
cias excesivas e injustas del Emperador N apoledn, este lo acusé ante el Concilio
celebrado en Paris el afio de 1844, de que por demasiado amor a lo temporal y sus
pretensiones exageradas turbaba la paz, mientras las solicitudes religiosas del Empe-
rador eran dignas de todo elogio.® A si se nos dice ahora, que el clero, que defiende

5 Fleury, Historia eclesidstica lib. 32 § 42, y Cabasutius N etit. concilior. Concil. Aurel. v.
Anno 549, canon 22,
6 Berault Bercastel.tom, 12, pdg. 461. Edicién de Paris de 1843.
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unos bienes destinados al culto divino y dtiles a la sociedad, no se mueve sino por
demasiado amor a lo temporal, y probablemente se creerd, aunque no se exprese,
que los adjudicatarios y los enérgicos promovedores del concordato y del salario del
clero, sienten sin duda latir sus corazones con los impulsos nobles, generosos e irresisti -
bles que en ciertas épocas arrastran a las masas y a los indiv iduos.

ElSr. Testory que suponia a los mexicanos en general (pag. 7*) capaces de tener
por una herejia monstruosa, digna de todos los rayos del cielo y de la tierra, los
hechos acaecidos en otras naciones, con justa razén se muestra receloso de que a él
en lo particular se le aplique la nota de hereje o cismitico; porque en efecto es mds
facil juzgar hereje o cismdtico a una persona por sus doctrinas, que reputar herejia
un hecho; de manera que, ciiiiéndose a lo segundo, los mexicanos ya se mostrarian
algo menos ignorantes. Pero aun de la aplicacién personal de aquellas notas, se
muestra el sefior abate tan alejado en su concepto, que asegura que seria grandemen-
te ridiculo el aplicdrselas, y supone que esto solo podria hacerse porque sus ideas
francesas no son totalmente conformes a las de algunos interesados mexicanos. Para
evitar ese peligro nos ensefia: que no hay que confundir el dogma catélico, la moral
cristiana, y los preceptos evangélicos, con cuestiones mds 0 menos personales y
locales, que no interesan de una manera absoluta, a la Iglesia Universal y a la
conservacién de la fe cristiana en el mundo, porque la fe es una y la Iglesia una en
su fe.

N o seré yo el que aplique las abominables notas de hereje o cismdtico al Sr.
Testory; pero no estoy conforme con las razones en que se funda para creerse tan
lejos de aquel peligro. D esde luego confieso que no seria razén bastante el que sus
ideas francesas no se conformen con las nuestras; pero nunca convendré en que las
cuestiones mds o menos personales, mds o menos locales y de pura disciplina
eclesidstica, no puedan interesar a la Iglesia Universal y a la fe cristiana en todo el
mundo. Por lo mismo que la fe es unay la Iglesia una en su fe, en cualquiera parte
del mundo en que se falte a ésta, aunque sea con ocasién de cuestién personal o
local, se interesa en el cuerpo humano, aunque compuesto de diversos miembros, la
lesién del menor de estos afecta e interesa al cuerpo todo.

Tampoco obsta el que la cuestién comience por punto de disciplina, pues de alli
se puede pasar a interesar la moral o el dogma, por la intima relacién que estas
diversas materias tienen entre si. La fe nos ensefia que la Iglesia tiene autoridad para
establecer su disciplina general, y que ésta es pura, libre de supersticiéon, y de
cualquiera otro vicio, conforme en todo a los preceptos evangélicos y a la moral
cristiana; que ésta es santa y que las decisiones que sobre ella de la Iglesia son
infalibles, porque lo es la iglesia en virtud de la promesa de Jesucristo. Si pues en
materias de disciplina se sube de la cuestién de hecho a los principios generales, es
decir a la autoridad de la Iglesia, a la pureza de su moral, a la justificacién, verdad y
autoridad de sus decisiones, ya se tocan materias de fe; porque si cada punto de la
disciplina general no es un dogma, si lo es su licitud. En confirmacién de todo esto
pudiera citar muchos ejemplos que presenta la historia eclesidstica, de herejias que
han comenzado por puntos de disciplinay por cuestiones mds o menos personales,
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mas o menos locales, como las de los montanistas, novacianos, cuartodecimanos,
donatistas, & c. en materia de cisma, el famoso y no tan antiguo de la Iglesia de
U trehc. Pero para cefiirme a la Francia me contentaré con mencionar dos ejemplos.

Primero, cuando el rey Luis X IV extendié por si mismo a todas las Iglesias de
Francia el derecho de regalia, que antes solo ejercia sobre algunas, la cuestién era
local, de interés personal de aquel Soberano y de pura disciplina; y sin embargo, el
Papa Inocencio X I, excitando a los obispos de Francia a resistir aquella usurpacién,
y reprobando sus excusas, fundadas en que era punto de disciplinay por lo mismo
dispensable, les escribié. “C onvengo de buena ganay aln alabo el consejo de suavizar
la disciplina canénica cuando lo pidan las circunstancias de los tiempos, siempre
que pueda hacerse sin dafio de la fey de las buenas costumbres. ¢C onfudiria aqui el
Papa la cuestion local, con el dogma, lamoral, y los preceptos evangélicos?...)

“Pero esto se entiende de manera, que sea licito en algiin caso particular, por
determinado tiempo... O tra cosa es, cuando en la vasta extensién de un amplio
reinado, por un tiempo indefinido, y con manifiesto peligro de que cunda el mal
ejemplo, se debilita la disciplina de la Iglesia; y que digo se debilita, se arruina
enteramente el fundamento de la disciplina y de la jerarquia eclesidstica, (observe
aqui el sefior Testory el progreso de la cuestién de disciplina), como es fuerza que
suceda si se ejecutard por mds tiempo lo que en el negocio de la regalia se ha
practicado por el rey cristianisimo: y afiade, lo que mds hace a mi propésito:
“Principalmente cuando por si mismo se manifiesta, que por el abuso de la regalia no
solo se arruina la disciplina eclesidstica, sino que la misma pureza del dogma peligra.
“Etiam fidei ipsius integritatem in discrimen vocari facile intelligamus,” como se
infiere de las palabras de los edictos del Rey, que le atribuyen el derecho de pre-
sentar a los beneficios vacantes, no como originado de alguna concesién Pontificia,
sino com o inherente a su real corona”.

El segundo ejemplo nos lo demuestra la constitucién civil del clero de Francia.
A primera vista los puntos que contenian solo afectaban la disciplina, estableciendo
las elecciones populares de los O bispos, la nueva circunscripcién de D i6cesis, supre-
sion de Cabildos y formacién de otro consejo de gobierno cerca del O bispo, &c.
Pero desde luego se conocié que era cosa ilicita el jurarlay que el hacerlo conducia
al cisma, porque se desobedecian los preceptos de la Iglesiay sus reglas canénicas; y
observando atentamente el origen de aquellas disposiciones, la autoridad que se atri-
buian los legisladores y el desprecio que mostraban de las leyes eclesidsticas, se juzgd
fundadamente que estaban interesados los dogmas catélicos; y por eso la impugna-
cion que de ella hicieron los celosos O bispos franceses, le pusieron el titulo de
“Exposicion de los principios sobre la constitucién civil del clero”, subiendo asi
de los hechos al derecho, de las cuestiones pricticas a los principios de la moral y
del dogma; y a otra refutacion particular de dicha constitucién y de la apologia que de
ella intentd hacer el jansenista C amus, y que fue obra de Mr. Berardier, rector del
colegio de Luis X IV, se le dio muy oportunamente el titulo de “Les principes de la

7 Historia Ecca. de Fleury continuada, tom. 65. pdg. 3 de la edicién latina,
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foi sur le goubernement de 1'Eglise, en opposition avec la constitucion civile du
clergé”.

Los puntos particulares, pues, eran de disciplina; pero el profesarlos ofendia la
moral y causaba cisma, y el defender su legitimidad o licitud hubiera ofendido el
dogmay contrariado la fe: por una razén igual, pero mds expresa que la del caso
anterior. Por eso el heroico C lero de Francia nos dio el glorioso ejemplo de resistir-

se, sufriendo todo género de penalidades que formaron un verdadero martirio.

A si lavada en su propia sangre de sus manchas anteriores, a imitacién de San
Cipriano, murié y fue enterrada con honor la antigua Iglesia G aliciana, habiéndole
formado su elogio fiinebre Mr. Picot, redactor de L ‘A m1i de la religidn.

N i se diga que alli se versaban materias m4s gravesy trascendentalesy de inmediata
conexién con los dogmas, porque en la misma materia que nos ocupa, si de los
puros hechos se pasa a los principios cientificos en que estriba la doctrina de la
Iglesia, y que tdcitamente impugnan los que le usurpan sus bienes, luego nos halla-
mos en el terreno de la fe, o del cisma; o a lo menos en una situacién muy
comprometida, como se ha reconocido desde tiempos muy lejanos. Porque en la
asamblea celebrada en Aix-la C hapelle el afio de 828 por el Emperador Ludovico,
en la que los nobles quisieron apropiarse los bienes eclesidsticos, W ala o V ala A bad
del monasterio de C orbie, entre otras cosas, dijo volviéndose al Emperador: “N in-
guno engafie vuestra piedad, es cosas muy peligrosa convertir en usos profanos los
bienes una vez consagrados a D ios, despreciando la autoridad de los cinonesy de la
Iglesia que tantas veces ha anatematizado este vicio” 8

Y cual sea ese peligro se deduce claramente de que el Sumo Pontifice Pio VI en
su famoso Breve de 10 de Marzo de 1791, en que examina y refuta las novedades
introducidas, y ataques dados a la disciplina eclesidstica por la asamblea nacional de
Francia, después de haber atribuido algunas de ellas a las doctrinas de ciertos herejes
como W iclef, Marcilio de Padua y Juan de Janduno, cuando comienza a hablar de
la usurpacién de los bienes eclesidsticos, vuelve a mencionar a dos de estos, dicien-
do: “Pasamos ya a la invasion de los bienes eclesidsticos, es decir, a otro de los errores
de Marcilio de Padua y Juan de Janduno condenado por la constitucién de Juan
XXy mucho antes por el decreto del Papa Bonifacio I”, y pudo haber aiiadido a
W iclef.

N o estd pues la materia de bienes eclesidsticos, aunque de pura disciplina, tan
lejos del terreno de la fe como da entender el Sr. T estory. Si no mereciere la nota de
hereje, como lo espero, serd por la circunspeccién con que trate la materia y la clase
de doctrinas que vierta, y porque no se obstine en el error, si llegare a conocer
alguno.

Entre tanto que este se examine, piense si ha sido justo que exagere la ignoran-
cia del clero, suponiéndolo capaz de imponerle aquel a otra, por solo que sus ideas
francesas no sean conformes de todo un o con las de aquel, y no juzgue la cuestién

8 Fleury, Hist. Ecca. lib. 47. ¢ 22.
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tan bajo del interés y de una conciencia poco ilustrada, no menos personal: pues el
clero no defiende su propiedad personal, sino la legitima adquisicién, posesion y
dominio que tiene la Iglesia en unos bienes consagrados a D ios, empleados en su
culto, en el sustento de sus ministros y de una manera indirecta, pero muy eficaz y
positiva, en beneficio de toda la sociedad mexicana.

Esta no solo se ha aprovechado de diversos modos de esos bienes, sino que le
aprovecha también la defensa que de ellos se haga, porque como decia el parlamen-
to de Paris al desgraciado Rey LuisX VI, en una representacién de 10 de Febrero de
1784, hablando de los bienes de las comunidades religiosas: “N o se puede atacar una
propiedad sin alarmar a las otras, porque ellas se sostienen todas mutuamente.
La propiedad publica estd intimamente ligada con la particular, pués cuando una
vez se han traspasado los limites del derecho natural, Ginica fuente del positivo, ya
no hay punto en que detenersey se entra en una desastrosa confusién, en la que
yano se conoce otro nombre, que la debilidad que cede y la fuerza que oprime. Las
nociones mis sencillas y mais ciertas del orden social nos llevan a esta consecuencia.
C ada individuo, cada corporacién tiene una propiedad que es la que lo adhiere a
la sociedad: por ellay para ella solamente trabajay contribuye a la cosa piblica, la
que en cambio le garantiza su conversacion. D e ahi, es que el interés piiblico resulta
de la unién de los intereses particulares. T oda propiedad, pues, sea de quien fuere, de
un ciudadano, de una comunidad o de una orden religiosa, tiene derecho a la justicia
de la sociedad o del Soberano, que es su jefe, y puede cada uno reclamarla por que
se le debe”.? Esta autoridad no la rechazard el Sr. Testory, por contener ideas
francesas, por ser de un parlamento nada ultramontano, y por pertenecer a la antigua
Iglesia G alicana.

Con lo dicho por via de introduccién para entrar a discutir los puntos principa-
les: pero antes se me permitird decir algo sobre dos que incidentalmente toca el Sr.
T estory, sin que yo alcance su objeto ni la conexién que tengan con los tres graves
puntos; y son las dos comparaciones que hace entre la Iglesia mexicanay francesa, y
los fieles de unay otra. D e aquellas dice, que la francesa tiene menos pricticas exterio-
res que la nuestra. Esto no llamaria la atencién , si no aiiadiera con cierto énfasis,
que lo reconoce gustosamente, con lo que indica que halla algin defecto en nuestras
practicas o que halla alguna conocida ventaja en tenerlas en menor nlimero: pues
nadie se alegra de tener menos de lo que juzga bueno, 1til o santo; y porque los
protestantes no juzgan tales las prcticas exteriores, se alegran de no tener ningunas.

Supongo que no se trata de personas particulares que pueden tener alguna
prictica superticiosa, sino de las generalmente recibidas y autorizadas mds o menos
expresamente.

D e esta, desearia yo que, si el Sr. T estory conoce alguna supersticiosa, reprensi-
bley digna de que se alegre el que no la tiene, se sirviera denunciarla, a fin de que se
corrija, en beneficio de las almas y de la pureza del culto externo. Mientras lo hace,

9 Trate de 17 Autorité des deux puissances, par feur M. L‘Abbe Pey, Tom. 3°, pdg. 132.
Avgon 1821. [I'raducido literalmente.]
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no se admire de mi ignorancia en esta parte, pues por lo poco que he podido obser-
var en los libros, veo igualdad en muchas cosas, y aun algunas pricticas mds en
Francia que aqui.

La liturgia toda alld es igual a la nuestra, desde que su nacién ha ido adoptado,
en concilios provinciales dltimamente celebrados, la liturgia Romana que nosotros
siempre habiamos tenido. Los nocturnos que aqui se usa cantar por la tarde en la
conclusién de las cuarenta horas, tienen su analogia con lo que alld llaman Saludos.
El uso de las medallas, rosarios, agnus dei, escapularios, cofradias, romerias, nove-
nasy octavas en honor de algiin santo o misterio, dias de retiro, ejercicios, misio-
nes, ereccién de cruces, bendiciones de diversos géneros, son comunes a ambas
naciones. Pero alld se ha usado de tiempo atrds, lo que nosotros ahora comenzamos
a emitir de la solemnidad de la primera comunién, y de la renovacién de votos o
promesas del bautismo;y se acostumbra también en Francia la solemne bendicién y
reparticién del plan bendito, y se ha usado antes, la absolucién del Jueves Santo
y lavatorio de los altares, que entre nosotros no se practica. El adorno que aqui se
pone en las reservas de la Eucaristia, o sepulcros del Sefior, que vulgarmente se
llaman monumentos, no es practica diversa, sino mayor solemnidad de una fiesta
general en la Iglesia C atélica, y ain esa se practica también en los departamentos
del mediodia de Francia: algunas de estas cosas pueden haber cesado, con la nueva
liturgia o con el tiempo, asi como por la menor piedad, el empefio que tenian antes
los fieles de Francia en que el sacerdote acabada la misa, poniéndoles una punta de
la estola en la cabeza les rezara el evangelio de S. Juan.!'® Por lo demds estas
précticas varian en diversas Iglesias: algunas hay en Roma, otras en A lemania, que
no se usardn en Francia, y no deben criticarse por solo que no se practican en
nuestro pais, como advierte el docto canonista Z ech.

El desafio que nos hace el Sr. Testory para que acreditemos una reunién de
hombres tan grave, imponente, religiosa, recogida, y sobre todo sincera, que es lo
principal, y que mds inculca, como la que se presenta en la catedral de Parfs durante
la cuaresma, no seré yo el que lo admita, pues ni he visto esa reunién, y aunque la
hubiera visto, no podia juzgar competentemente de las disposiciones internas, por
las solas sefiales externas; pero me llaman la atencién dos cosas: Primero, que esos
cat6licos tan sinceros, ni se muestran como objeto de especial observacién y edifica-
cion, sino en determinado sitio y en determinado tiempo del afio; y la segunda,
como se puede hacer justa comparaciéon de lo que pasa en un solo templo y en una
sola época del afio, con lo que se observa diariamente y en todos nuestros templos.
A qui también y en particulares ocasiones; v.g. de ejercicios, o de misiones, se
guardan m4s recogimiento, se aviva mds la fey crece la devocidn.

Por lo demis, si los franceses son catélicos mas pricticos y fervorosos que los
mexicanos, nos alegrarémos de que haya quien sirva a D ios con mds perfecciéon y
fervor: Soror nostra es: crescas in mille millia.

10 Véanse los origenes y razén de la liturgia catdlica, por el A bate Pascual en las palabras,
A bsoute, Semaine Sainte, Evangile, Eulogie, Salut.
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Esto que dicta la caridad, me sirve también en la controversia literaria, porque
mientras mds grande sea la Francia, mds fuerza hardn a mis lectores los testimonios
de ella en que me apoyaré en el examen que paso a hacer de las doctrinas vertidas
en el optisculo que nos ocupa.

§ 2°-Examen de las resoluciones del autor sobre la enajenacion de los bienes eclesidstic os

En la pdg. 13 asienta las siguientes conclusiones.
1° El Imperio hard bien en respetar las ventas efectivas de los bienes del clero,
verificadas por el gobierno liberal, pues han sido vdlidas aunque ilicitas.

2° En la anterior resolucién no se comprenden los bienes destinados a pobres, o
a la instruccién piblica, los que ni pudieron ni debieron ser vendidos. N osotros
creemos que el Estado, indemnizando a los que los adquirieron, deberi exigir la
restitucién de estos bienes.

3° El Estado puede muy bien hacer revisar las ventas notoriamente fraudulen-
tas, como que son un robo manifiesto.

4° Sin embargo, si el interés publico lo exige, el gobierno tiene derecho a
confirmarlas absolutamente, o bajo de ciertas condiciones.

5° En todo caso, estd obligado el Estado a indemnizar al clero expropiado,
inscribiéndolo en el presupuesto, con un salario conveniente.

6° En fin, y por conciencia, debe el gobierno hacer confirmar las ventas por la
Santa Sede.

En seguida afiade, que teme que estas conclusiones no sean del agrado de todos
los miembros del clero mexicano, pero que su Sefioria las cree justas y fundadas en
raz6n; que ama la verdad y espera que se le pruebe que ha incurrido en algtin error.
N o seré yo el que alce el guante que se nos arroja, y asi me cefiiré a examinar las
doctrinas contenidas en dichas conclusiones y cotejarlas con las que hoy son co-
rrientes en Francia y con las de la Iglesia catélica: pero antes de entrar al examen
cientifico, detengdmonos a considerar el sentido obvio y literal de los asertos. Del
cotejo de la conclusion 3° con la 1° resulta que la venta de los bienes del clero no se
calcula robo, contra lo que respondieron los nobles en el congreso de A ix- la-C ha-
pelle, al abad V ala que les pregunt6, si alguno arrebata la ofrenda que ha hecho un
fiel, deponiéndola sobre el altar, ;como llamais esto? y respondieron “Sacrilegio” es
decir, robo sacrilego.!! C otejando el 2° con el 1° resulta también que se estima en
menos los bienes del C lero, que los de los pobres e instruccién piblica, y por otra
parte no se expresa, si entre las ventas revocables, ha de entrar de los Seminarios y
las de los bienes de los pobres cuya administracién o patronato estuviera a cargo de
la Iglesia: véase la nota [A] al fin, y nétese la eficacia con que se dice, que ni
pudieron ni debieron venderse, lo que lejos de afirmarse de los del articulo 4°, antes

11 Fleuri, U bi, supra.
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se supone por el contrario, que pudieron venderse, pues es irrevocable su venta.!?
Cotejando de los articulos 4° y 6° resulta la duda de lo que significa la palabra
confirmar, porque en el cuarto parece indicar, que se les dé valor a los contratos que
antes eran nulos, es decir, hacerlos de nuevo; pués hay la libertad de sujetarlos a
nuevas condiciones: mas en el articulo 6° solo parece expresar una simple aproba-
cidon o necesaria ratificacion de lo que ya era en si vilido e irrevocable, como son
para el Sr. Testory los de su primera conclusion. Si esto no es asi, podrd el Papa
confirmar o revocar a su arbitrio, o someter a nuevas condiciones a los que compra-
ron bienes del Clero; o se tomard en diverso sentido la palabra confirmar, en dos
cldusulas tan inmediatas.

En el articulo 6° no se comprende, si la obligacién “por conciencia’ se refiere a
la de los compradores, para que se tranquilicen todos los interesados, o a la de
nuestro Emperador: y si esto, resulta que, supuesto que estd obligado en conciencia
a hacer que el Papa conforme las ventas, lo estard también, como en consiguiente a
poner medios eficaces para logar ese fin. ;Y cudles serdn éstos? El que ha usado
varias veces la Francia, secuestrando el condado de A vifién, v el que usaron Espaiia
y N dpoles en el negocio del Duque de Parma, ocupado el de Benevento, no le es
posible a nuestro Monarca; y asi no le queda otro recurso, que la coaccién moral de
amenazar con un cisma, como se ha dicho que lo hizo N apoleén I con Pio VII:!3
¢pero eso podrd ser un deber de conciencia de nuestro Soberano, y podria tranquili-
zar la de los compradores?

Mientras se explican estos puntos, lo que tenemos bien fijado por el Sr. T estory,
es que las ventas de bienes del clero, inclusas las Iglesias, conventos, alhajas del culto
y bienes raices, son vdlidas. Es decir, que han podido y debido surtir efecto, hacien-
do que cesen de pertenecer esos bienes al dominio de la Iglesia, y trasladdndolo al de
los compradores. Por consecuencia inmediata y forzosa, que estos no deben resti-
tuirlos; pues no tiene esta obligacién el que es verdadero y legitimo duefio; ni habria
como verificarla, pues aquella se hace al duefio, y ya no lo es la Iglesia, ni tampoco
tienen que restituirle a esta el precio ni los frutos percibidos, porque esto corre a
cargo del Estado, seglin se nos ensefia, aunque segtin la ley recopilada, que he puesto al
frente de este escrito, la restituciéon debe hacerla el gobierno a los que compraron
unos bienes que deben devolver.

Resumiendo, pues, todas las conclusiones, dos cosas tenem os establecidas por el
Sr. A bate: 1* que las enajenaciones de bienes del C lero, hechas por el gobierno, han
sido validas: 2* que pueden haber sido vilidasy causado un legitimo dominio, sin la
intervencién o condonacién de la Santa Sede.

12 Sin que se nos explique, por qué motivo, contratos de un mismo género, celebrados por
el mismo gobierno, bajo la autoridad de una misma ley, puedan ser de tan diversa condicién, que
unos sean firmes o irrevocables, y otros nulos en si mismos, pues los bienes sobre que recayeron,
ni pudieron ni debieron venderse.

13 Diario histérico y literario de Lieja, tom. 1° de A gosto de 1854 pdg. 186. Cretineau Joly,
I‘Eglise Romaine en face de la revolution. Paris 1859. tom. 1° desde la pdg. 274 y principalmente
en la 291.
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En ambos puntos ha coincidido nuestro autor, aunque se funde en diversas
razones, con las opiniones emitidas por Bolgeni, de que después se retracté. Pero ya
que se ha creido autorizado para renovarlas a titulo de ideas francesas, permitame
oponerle primero las ideas también francesas de los O bispos y escritores distingui-
dos de aquella nacién y de otras: y lo segundo las doctrinas de la Iglesia catélica,
anunciadas por los C oncilios y Papas.

Elllmo. Sr. Bouvier, O bispo de M ans;'# José C arriere vicario general de Parfs.'s
en las lecciones que dicté en el mismo seminario de San Sulpicio, donde con razén
se gloria de haber hecho sus estudios el Sr. T estory; Mr. Lionnet, !¢ sabio escritor
que alin vivia en el aiio de 1839. Mr. Logerot;!7 el Illmo. Sr. A ffre dignisimo
A rzobispo de Paris;'8 ensefian undnimemente, que los que compraron bienes ecle-
sidsticos durante la revolucién, incurrieron en cuatro reatos o responsabilidades:
primera, el pecado mortal; segunda, la excomunién; tercera la necesidad de reparar
el escindalo; cuarta, la de restituir esos bienes a la Iglesia con los frutos percibidos,
Y afiaden, que solo de esta iltima los libert6 el Papa, y solo el Papa. El profesor del
Seminario de San Sulpicio se explica asi, hablando desde la citedra con sus discipu-
los: Ex iis quae ham diximus intelligitur, non nisi per illam cessionem Pii V II) bono-
rum ecclesiasticorum dominium transiisse ab Ecclesia ad eorum acquisitores. y en
confirmacién cita a D. clausel p4g. 36, que es menester afiadir a los que cité antes.!?
La sentencia expresada por estos autores, ha sido bastante general en Franciay ha

14 Instit. Theolog. Parisis 1850 tom. 6°. pdg. 49 y 50 y 328 y siguientes:

15 Praelectiones Theolog majores in Semin. S. sulpicii habitae, de justitia ete Jure Parisiis 1839.
Tom. 1° pdg. 194 y siguientes.

16 Tom 15, col. 999 del curso completo y Teologia del A bate Migne.

17 De justitia pdg. 226

18 Traité de la propieté des bienes ecclesiastiques 1837. cap. 3°. pdg. 86.

19 A los testimonios de autores modernos que hemos citado, afiadamos otros de la época
anterior al C oncordato;: asi de seculares, como de individuos del clero de la antigua Iglesia G alicana.
Muchos parlamentos (tribunales superiores) fueron castigados porque rehusan a inscribir en su re-
gistro de las leyes que expropidé al Clero de sus bienes, de 22 de N oviembre de 1789. I'A ssamblée
porta des peines contre beaucop de parlaments qui refuséront d‘enregister le décret le 2 de N oviembre
(H istoria de la revolucién francause para M. Poujoulat. D euxieme edition. Tours 1857, pdg. 177).

A los 6 afios de espedida la citada ley, es decir a 29 de Septiembre de 1795 ( vendi miaire
an IV), por una ley se impuso la pena de mil libras, y dos afios de prision, con prohibicién de
continuar sus funciones, a los ministros del culto que trataran de extraviar la opinién, presentando
como injustas o criminales las ventas o adquisiciones de los bienes del clero o de los enemigos, (as
que posteriormente se declararon tan injustas, que el Estado los indemniz6, otorgdndoles el precio
de sus bienes): la gravedad de las penas acredita lo fuerte de la resistencia que se trataba de vencer.
El autor que cita esa ley habla en seguida del empefio de N apoledn por obtener el Concordato
(Dictionnaire raisonne de droit... en matiere civiles et ecclesiastique par 1'A bbe Promsault tom. 1°
col. 564, tom. 36 de la Enciclopedia cat6lica del A bate Migne). El celoso y prudente A bate C oste
que volvié a Francia en los tiempos de mayor desolacion, de cisma, y de una general apostasia,
instruyendo en su docto Manual de Misioneros, a sus compaiieros de la conducta circunspecta que
debfan guardar, les previene, que a los que vean dispuestos a volver al seno de la Iglesia, no les
hablen desde el principio, de la restitucion que debfan hacer de los bienes eclesidsticos que hubieran
adquirido (parte 3* cap. 2°, art. 3° § 3°) jCudntas ideas descubren estos documentos, franceses si,
pero sin embargo, no conformes a las del Sr. Testory, sino a las del poco ilustrado y mal educado
clero mexicano!
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originado muchas discusiones y consultas a Roma sobre los puntos siguientes: 1° Si
la sesién del Papa hecha en el concordato de 1801, con términos no muy claros,
aprovechaba en conciencia. 2° Si se extendia a los frutos percibidos. 3° Si a los
bienes ocupados por el gobierno en aquella época, y alin no enajenados, por que de
los ocupados después nunca hubo nada. 4° Si a las cargas anexas a aquellos bienes
antes de su enajenacion. Esta escrupulosidad en averiguar la extensién de la graciay
el frecuente recurso al autor de ella, demuestran la persecucién en que se estaba, de
que esta era el Ginico origen de la seguridad de conciencia y del dominio que se
habia adquirido.

Lo mismo confirma la prictica que se siguié de obtener nueva concesién para
cada uno de los Reinos donde se habia usurpado la propiedad eclesidstica, sin
atenerse, ni a las disposiciones del poder civil, ni a la fuerza de los hechos consuma-
dos. A si vemos, que se obtuvo nueva declaracién para lo que se llamé Repiiblica
Cisalpina vy después Reino de Italia por nuevos concordatos. Para los estados de
Flandes, que se habian incorporado a la Francia, se aplicé el de 1804 por especial
declaracién de la Santa Sede, en virtud de Breve del Sr. G regorio X VI, de 16 de
Septiembre de 1833. Para el Reino de las dos Sicilias por la convencién de 7 de M arzo
de 1819. Para el de C erdefiay C ondado de N issay Ducado de Saboya, que estuvie-
ron antes incorporados a la Francia, se hizo aplicacién del concordato de 1804. Para
el Piamonte y G énova, por el Breve Datis ad Nos de 20 de Diciembre de 1816: y
dltimamente para el Reino de C erdefia en virtud de la Bula G ravissmae de Le6n X 11
de 14 de Mayo de 1828, en la que es de notar, que su Santidad hace particular
mencién, de que condona las Misasy otras obras pias a que estaban afectos aquellos
bienes; pero apruebay recomienda para lo futuro la oferta que se le habia hecho, de
que se fundarian de pronto doscientas capellanias, y otras que se aumentarian
después por los medios que alli se indican, de las cuales cada una tendria trescientas
libras de renta con carga de cincuenta Misas, y se proveerian en personas pobres,
siendo todas la libre colacién del O rdinario.?% A qui vemos verificado en los bienes
eclesidsticos el modo de confirmar contratos en si mismos nulos, y poniéndoles
nuevas condiciones, como permitia el Sr. Testory al G obierno civil, en su cuarta
conclusion.

Y en vista de todo lo referido, jtodavia juzgard que el pedir el C lero mexicano
la intervencién Pontificia, que han solicitado tantos gobiernos, pretender ser mds
catélico y mds exigente que nuestro Santo Padre mismo? ;y ain sostendrd que son
vilidos unos contratos, cuya subsanacién o ratificacién se ha procurado general-
mente en donde quiera que se han celebrado?

Volviendo a la Francia, fue tan general y fija la persuasion de que solamente la
aprobacién apostélica pudo aplicar el dominio de los bienes eclesidsticos, que de aque-
llos que ya habian entrado al poder del G obierno, pero aun no estaban enajenados
cuando se hizo el concordato, se dudé mucho si deberian comprenderse o no en él.

20 Las consultas y concesiones a que aqui me refiero pueden verse en Carriere ya citado, y
en la Teologia moral de Pedro Scavini de la edicién dltima de Paris, de 1863, pdg. 710 y siguientes.
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Para que nos formemos conceptos de las ideas francesas en esa parte, oigamos
como se expresa C arriere.?!“Examinando el C oncordato en si mismo, nada indica
que haya comprendido esos bienes, porque como observa D ‘A ffre, en él solo se
hablé de bienes enajenados; la concesion se hizo en favor de los que los adquirie-
ron, palabras que no pueden aplicarse al gobierno; se hizo por el bien de la paz, la
que se habria turbado, si se hubiera hecho la restitucién de esos bienes por los que
los adquirieron, lo que no sucederd porque los restituya el gobierno. En cosa de
tanto momento y que solo pudo obtenerse por una absoluta necesidad, no deben
entenderse las palabras del Pontifice fuera de su sentido obvio” y luego afiade:
“G eneralmente se crey6 en los tiempos posteriores al C oncordato, que la condona-
cién de Su Santidad no habia comprendido esos bienes: esta fue, a lo menos entre
los franceses, [apud nos] la persuasion en que estuvieron comunmente los teélogos y
confesores. de aqui resultd, que en el aiio de 1816, muchos individuos del cuerpo
legislativo pidieron la restitucién de esos bienes a la Iglesia, porque, a su juicio, lo
exigia asi la justicia, y cuando en el afio de 1817 se promovié de nuevo la venta de
esos bienes, ya se sabe cuantas reclamaciones se originaron en el mismo congreso:
entre los demds se distinguieron los sefiores Bonald y C hatezubriad...”? D espués de
una larga discusién se decreté la venta de aquellos bienes recompensando al C lero
con una dotacién anual de cuatro millones.” H asta aqui C arriere.

Los diputados, pues, de ambas cdmaras, que fundaron en justicia sus reclamacio-
nes en favor de la Iglesia, vy todos los tedlogos v confesores franceses, que no
juzgaban al gobierno dueiio de los bienes eclesidsticos que habia ocupado, pero que
el Papa no le habia cedido, no podian tener por verdaderos duefios a los que entonces
compraron esos bienes, ni juzgar vdlidos los contratos que celebraron con el gobier-
no, por la conocida y perentoria razén de que nadie puede trasferir a otro mds
derecho, que el que él tiene. Nemo plus juris in alium transforre potest, quam ipse
babet:*3 y principalmente cuando la falta de derecho en el causante es notoria o
debiera serlo: Q ui cum alio contrahit, vel est, vel esse debet non ignarus conditionis
ejus.

Mas baste ya lo dicho, en orden a las ideas francesas contrarias a las del Sr.
T estory, y pasemos a contraponerle las doctrinas de la Iglesia.

O mitiendo los muchos cinones antiguos, citados ya por el A bad Vala en el afio
de 828, comenzaremos por el Concilio de Trento y de ahi seguiremos hasta nues-
tros dias. El capitulo 11 de reformatione, sesién 22, dice: “Q ue si la codicia, raiz de
todos los males, se apoderare en tal grado de alglin clérigo o lego, aunque sea Rey o
emperador, que llegue a convertir en su propio uso y usurpar los bienes, censos,
derechos, frutos y obvenciones destinados al socorro de los ministros y pobres, o

21 Pdg. 204 y siguientes.

22 El que quiera ver notables fragmentos de los discursos a que se alude, consulte el Tom. 13
de la Historia general de la Iglesia por Berault Bercastel, continuada por Henrion. Paris 1844 pdg.
34y 38.

23 Ley 54 de divers. reg. Jur,

24 Ley 19 Ibidem.
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impidiere que los perciban aquellos a quienes corresponde, sea cual fuere la indus-
tria de que se valga o color que de a su usurpacién, aun cuando esto suceda por
interposicién de otra tercera persona, incurre en excomunién mayor reservada a su
Santidad, y persevera en ella hasta que haga plena restitucién a la Iglesia, adminis-
trador o beneficiado [no al gobierno] a quien correspondian aquellos bienes, dere-
chos, frutos u obvenciones: y que adem s, si el usurpador fuere Patrono de la Iglesia o
beneficio, pierden el patronato; y si fuere clérigo el que comete tan malvado fraude
y usurpacién, o a lo menos consistiere en que se cometa, incurre ademds, ipso jure,
en pérdida de todos sus beneficios, inhabilidad para todos, y suspensién de sus
ordenes al arbitrio del O rdinario.”?

A qui tenemos bien asegurada la nulidad de cualesquiera enajenaciones, pues si la
Iglesia o los beneficiados, hubieran perdido su dominio, y los que adquirieron estos
bienes fueran ya duefios o sefiores legitimos de ellos, por cualquier titulo, no tendrian
ya que restituirlos en especie, y solo tendria la Iglesia accién personal o ad rem,
contra el primer usurpador.

A caso se dird que el Concilio de Trento no estd recibido ni publicado en
Francia en cuanto a la parte disciplinal, sino solo en la dogmatica: sea asi. Pero el
Sr. Testory escribe en México y para M éxico, donde si lo estd. En segundo lugar,
sabiendo el St. T estory los grandes y constantes esfuerzos de todo el O bispado francés
para obtener que se recibiera y publicara, y que esto solo se ha impedido por el
influjo de los jansenistas, protestantes y filésofos,?® podiay debia tomarlo por regla
directiva y conformar sus opiniones con la de aquellos venerables padres; como lo
habria hecho, si estando el C oncilio reunido les hubiera consultado sobre las cues-
tiones de M éxico, y le hubieran respondido con el capitulo que he citado. En tercer
lugar, los decretos de dicho C oncilio se fueron recibiendo, o por el uso legitimo o
por los concilios provinciales como dice el A bate C oste.?’ Lo cierto es que el abate
Boyer, autor seglin los anales de la ciencia religiosa,’® del segundo de los opiisculos
citados, nos ensefia: que en Francia se respetaba tanto al C oncilio de T rento, como
San G regorio Magno habia dicho que respetaba los cuatro primeros generales, es
decir, como a los cuatro Evangelios: que fodos los C anonistas, menos los A bogados,
y todos los Teologos, menos Richard Simon, y fodos los D octores, estaban conformes
en juzgarlo por el dltimo y mds docto de los C oncilios ecaménicos, y que sola-
mente en la época desastrosa de 1790, cuando la herejia se emancipé enteramente
bajo el reino de la impiedad, se oy 6 decir que su disciplina no tenia fuerza de ley en
Francia.

25 Aqui el Concilio no supone la codicia en los que defienden los bienes, sino en que los que
los usurpan.

26 Los que quieran instruirse de esta interesante historia pueden verla, largamente tratada, en
la Historia du Conciule de trente. Paris 1851, Lib.: 7°, tom. 2°, desde la pdg. 355 hasta la 570, y
en otro opisculo intitulado: D e la Reception, du Concile de Trente dans L°‘Eglise de France, inserta
al fin de la obra: examen du pouvoir legislatie de 1'Eglise sur le Mariage. Paris, 1817.

27 Man, des Missionnaires 3°. Pte. sect. 1. Cap. I, 2 art. 3.

28 Tom 15, pdg. 296.
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M as sea de esto lo que fuere, lo cierto es que el decreto que acabo de citar, en su
parte principal estaba recibido, pues el Ilmo. Sr. Juenin,? nada ultramontano,
haciendo un andlisis de dicho C oncilio, cuando llega al decreto de que tratamos,
solamente dice: “En Francia no estin en uso las dos dltimas penas; a saber que se
pierde el patronato y que se incurre en la pérdida de los beneficios y suspension
Ipso jure y sin sentencia previa declaratoria.” Esto es por lo que toca a la antigua
Iglesia G alicana, mas por los que mira a la actual, no tiene la menor duda, pues los
autores que mencioné antes, todos los citan con la seguridad y eficacia que pudiera
hacerlo el Clero mexicano. Véase entre otros a Carriere, pdg. 494,§ 426. Pero
sigam os la historia. D espués que el Rey Enrique VIII de Inglaterra habia usurpado
todos los bienes eclesidsticos, (lo que cabalmente dio ocasién al decreto del C onci-
lio Tridentino), y formado un cisma, cuando después bajo el gobierno de la reina
M aria hubo esperanza de remediar aquellos males, y reconciliar aquella nacién con
la Santa Sede, el Papa Julio III envid de legado al insigne cardenal Polo, y por breve
de 8 de marzo de 1554, le dio facultad para transigir con los detentadores de aquellos
bienes que quisieron volver al catolicismo, en orden a los frutos que habfan percibi-
do, exigiéndoles antes la devolucién de los bienes raices que indebidamente poseian:
y no habiendo surtido efecto esta medida, e intercediendo la misma reina M aria, le
concedié facultades amplisimas para hacer los arreglos necesarios:3® y porque aun
asi tuvo poco o ningiin éxito esta negociacion, sigui6 la Santa Sede dando faculta-
des a los misioneros de Irlanda, Escocia e Inglaterra’! para condonar esos bienes
a los que los poseian, con tal que reconocieran que realmente pertenecian a la
iglesia, y que hicieran algunas limosnas a los individuos de las corporaciones religio-
sas a que habian pertenecido, si alin se encontraban alli algunos.

El Papa Benedicto X1V, en su Bula antes citada, examina la cuestién si se
pueden comprar los bienes robados: y la resuelve distinguiendo los muebles, de los
inmuebles. De los primeros dice: que hay casos en que, bajo ciertas condiciones,
pueden comprarse licitamente o adquiriese por otros titulos legitimos. Pero en los
segundos restringe mucho esto, y atin en los casos que admite, como en conquista
hecha en guerra justa, lo niega con respecto a los bienes eclesidsticos; los que supone
pertenecer siempre al dominio de la Iglesia por més que hayan pasado en largo tiempo
y sucesivamente, a muchos poseedores. C on arreglo a estos principios faculté poste-
riormente a los O bispos de A Ibania3? para que, si no podian recobrar las tierras de
la Iglesia, enajenadas por los turcos cuando ocuparon aquella provincia, con los
frutos que hubieran percibido los que las poseian por haberlas comprado, o hereda-
do, o invadido, sin peligro de que se hicieran mahometanos los poseedores o se
alborotaran los turcos, pudieran ceder esos bienes absolviendo a los detentadores,
de las censuras. C on este motivo funda el derecho de la Santa Sede, como tinica a

29 De Loicis Theologicis, sive Prolegomena ad institutiones T heologicas ad usum Seminariorum.
30 Benedicto XIV. Bula Urbem A utibanum 57. del tom- 3°. § 26.

31 Arsdelein, Theologia prdctica, tomo 2°, part. 2°. trat. 2°. cap. 5°.

32 Bula Cum enciclias literas. XXX III to. 4°
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quien pertenece hacer esas condonaciones, y refiere las facultades que se han dado
en diversos tiempos a los legados apostdlicos, para transigir con los detentadores, o
sobre todo lo adquirido, o solamente sobre los frutos, exigiendo la restitucién de
los fondos; o que también se ha dado facultad a los catélicos para comprar los
bienes usurpados por los herejes, legitimando asi ya, la posesiéon de ellos, y en fin,
que a veces se ha concedido facultad a los soberanos para destinar los bienes usurpa-
dos, a las obras pias que ellos han designado, sin exigirles la simple y absoluta
restitucién; y todo esto muestra que las adquisiciones hechas de estos bienes, son
nulas antes de la dispensa o concesién pontificia.

El Papa Pio VI, preguntado sobre la conducta que debia guardase con los
vendedores, destructores, adquiridores, o detentadores de los bienes eclesidsticos, le
respondié al O bispo de Ginebra, a 5 de octubre de 1793: “Que los legos que
retenian los bienes de la Iglesia, principalmente muebles o vasos sagrados, no po-
dian ser absueltos ni admitidos a la participacién de los Sacramentos, mientras no
restituyeran lo que actualmente retenian en su poder;y que los demds que manda-
ron o cooperaron al saqueo o detencién de dichos bienes, no debian ser absueltos ni
admitidos a la ptblica participacién de los Sacramentos, mientras no declararan
piblicamente que a falta de los detentadores, ellos harfan la restitucién a la Iglesia
hasta donde pudieran.”33

El Papa Pio VII, en un edicto que publicé a 24 de octubre de 1801, establecio
que habian sido nulas e irritas todas las enajenaciones de los bienes eclesidsticos de
los Estados Romanos, que habia declarado nacionales y vendido en consecuencia el
gobierno de la llamada Reptiblica, formada en tiempo de su antecesor del Sr. Pio
VI;y porque consideré que habia de haber muchas reclamaciones sobre las ventas o
cesiones de dichos bienes, por razén de las mejoras, evicciones y pago de la parte
del precio que estuviera pendiente, para ahorrar pleitos y gastos, y proveer a la
uniformidad de las sentencias, y a que no se dividiera la continencia de las causas,
inhibié del conocimiento de las de este género a todos los jueces, nombré una
comisién de C ardenales que oyendo sumariamente a las partes, determinara de un
modo gubernativo y econémico lo conveniente, dando cuenta a Su Santidad. Y
habiendo ocurrido el caso de que algunas personas piadosas habian comprado de
buena fe bienes eclesidsticos, para salvarlos en favor de la Iglesia, a la que le habian
estado pagando el rédito correspondiente, ratificé estos contratos y absolvié ad
cautelam a los que los habian celebrado.3* H e aqui la confirmacién pontificia en el
sentido del articulo 4° del Sr. T estory pero no del 6°.

Siguiendo estas maximas el papa G regorio X VI, en la carta que escribi6 a los
0 bispos de Suiza a 1° de abril de 1842, primero elogia la conducta de algunos C anto-
nes, que animados de los mejores sentimientos en favor de la religion, de la Iglesiay
de las instituciones mondsticas, no solo se abstuvieron de todo perverso designio
contra esas, sino que ademds no vacilaron en reunir sus esfuerzos y oponerse

33 Coste ya citado y Carriere; Tom, 1° § 127.
34 A nalecta Juris Pontificii Serie 5°. col. 122 y 123.
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paladinamente a la venta de los bienes que los pertenecian; y hablando después de
los otros Cantones que seguian decididos a llevar a cabo la perniciosa obra que
habian comenzado contra las casas religiosas, sus derechos y propiedades, afiade:
“Por tanto, reprobando de nuevo los mencionados decretos, emanados de la potes-
tad laical, en que mandé abolir algunos conventos y sus comunidades, recordam os
a todos, que las enajenaciones de cualesquiera bienes y derechos que les pertenecian, que
basta ahora se han hecho, y que en lo sucesivo se hagan sin contar con la autoridad de la
Santa Sede, son a los ojos de la Iglesia, segiin las disposiciones candnicas, irrutas y de
todo punto nulas, y como tales deben tenerse. Y hablando después con los O bispos, les
dice: “debéis por lo tanto absteneros de cooperar de modo alguno, con vuestras
obras o con vuestro permiso, a semejante atentado, y al mismo tiempo debéis amo-
nestar diligentemente con la exquisita prudencia que os distingue, a todos aquellos
que por dichas enajenaciones hayan ilegitimamente adquirido o adquieran en ade-
lante los susodichos bienes, que ninguno de ellos puede en conciencia conservar la
tomada posesién o tomarla en lo sucesivo.”3

El mismo Papa en su Alocucién tenida en el Consistorio en 1° de febrero de
1836,3¢ ya se quejaba de que en Espaiia se habia despojado al C lero de sus bienes: v
en el celebrado en 1° de M arzo de 184137 por segunda vez se levanté lavoz A postédlica
contra los decretos dados en Espafia para ocupar los bienes y conventos de los
Religiosos, sacar a ptblica subasta los T emplos de los conventos, acabar de despo-
seer de sus bienes al Clero secular, reduciéndolo como a los Religiosos a una casi
mercenaria condicién, y a que se sustentase con el estipendio precario que el
gobierno les prometia. D espués de haber mencionado Su Santidad, con sefiales de
marcada reprobacién, estos hechos, se explica asi al fin, reasumiendo y fijando los
justos motivos de queja que la Iglesia y la Santa Sede tenian recibidos de la nacién
Espafiola. “Q uejimonos de que el patrimonio de la Iglesia haya sido ya usurpado
casi del todo; cabalmente como si él hubiese pertenecido a la potestad piblica de la
nacién;y como si la esposa Inmaculada de C risto no tuviese por su nativo derecho,
facultad de adquirir y poseer bienes temporales; y por consiguiente, cual si nuestros
may ores debieran ser reprendidos por haberlos poseido aiin en tiempo de los principes
gentiles, y haber aceptado la restitucién, que, como una obligacién de justicia, se les
hizo de los mismos bienes, por los Emperadores que sucedieron a los que antes se
los habian quitado a la Iglesia por sus edictos”. A qui tiene el Sr. Testory bien
indicada la relacion de la cuestién de bienes eclesidsticos con algunos principios mds
generales y vecinos ala moral y al dogma.

Concluyamos este largo y respetable catilogo con los testimonios del venerable
actual Sumo pontifice. En la nota que su ministro de Estado dirigi6 al cuerpo
diplomitico desde la ciudad de G aeta el 19 de febrero de 1849, se decia: “Q uiere Su

35 Revista catélica. Historia contempordnea de los padecimientos y triunfos de la Iglesia de
Jesucristo, Barcelona 1847, tom. 1°, pdg. 401 y 402.

36 Historia general de la Iglesia por Berault Bercastel, aiiadida por el Baron H enrio, traducida
al espafiol, anotada y afiadida por lo referente a Espafia, tom. 8° Apend. Cap. 15. pdg. 648.

37 La obra antes citada, pdg. 683 y 685.
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Santidad que se ponga en conocimiento de todos, y especialmente de los extranjeros
de cualquier Estado o N acién, que las ventas, enfiteusis y enajenaciones de cualquie-
ra especie, como también las constituciones de hipdtecas y otros contratos de todas
clases, que por la llamada A samblea o G obierno romano, o por sus agentes, se
hagan respecto a los bienes eclesidsticos, muebles o inmuebles, o sobre cualesquiera
otras propiedades de manos muertas, son y serdn completam ente nulosy de ningiin
valor, y deberdn considerarse, como hechos por quien habia usurpado la hacienda
ajena por un hurto piblico y manifiesto. Por lo mismo no habri causa, pretexto ni
motivo de ninguna especie que los haga vdlidos en ninglin caso, porque de ninguna
circunstancia, nunca podrai inferirse, que un usurpador manifiesto pueda ejecutar o
consumar lo que Gnicamente podia efectuarse por el propietario o por el legitimo
administrador. Por tanto, las Iglesias y los demds establecimientos de manos muer-
tas, tendrdn en todo tiempo el derecho de recobrar sus propiedades muebles e
inmuebles, libres de cualquiera carga que hubiesen querido imponerles los usurpa-
dores, igualmente que los frutos que hayan producido en el intervalo; y los que las
hubiesen comprado o hecho algin contrato sobre ellas, no podran reclamar de los
legitim os propietarios el precio desembolsado u otra compensacién, para la cual no
les quedard otro camino que el de reclamar contra los usurpadores, con quienes
hayan celebrado los contratos”. H e aqui una exacta conformidad con la ley Espaiio-
la que pusimos al frente de este escrito.

Bajo el mismo Sumo Pontifice, y con su expresa autorizacién, la Sagrada Peni-
tenciaria a 15 de julio de 1856 otorgd varias facultades a los O bispos de C erdefia, no
solo para absolver de las censuras a los que se hubieran inodado, de cualquiera
manera, en el asunto de la ocupacién y enajenacién de bienes eclesidsticos, sino
también para comprarlos y retenerlos bajo de ciertas condiciones, de las cuales es
una la de cumplir con las cargas piadosas a que estaban afectos aquellos bienes, y la
otra, que se repare el escindalo, lo que ya habiamos visto ensefiado por los sabios
escritores franceses, y como lo habia conocido y traté de cumplir el A bate Bolgeni.
Y por lo tocante a las Iglesias y conventos exige Su Santidad, para que puedan los
cat6licos comprarlas licitamente, el que haya peligro de que vengan a parar en
poder de protestantes.3®

Por dltimo, en la carta circular dirigida al cuerpo diplomdtico por el ministro
de Estado de Su Santidad a 6 de A gosto de 1862, sin duda sobre los asuntos del
Piamonte, se lee lo siguiente, segiin lo publicé aqui el Monitor Republicano en su
nimero de 4 de N oviembre del mismo afio, y cuya atenta lectura recomiendo por
su importancia, a pesar de los efectos que se les notardn.

El genio de rapifia que anima a los gobiernos revolucionarios se ha manifestado,
mas 0 menos en todos tiempos, por la guerra que declara a la Iglesia con la mira de
arrebatarla sus bienes temporales. Expulsar a los Religiosos de sus claustros, usurpar
sus bienes, invadir generalmente la propiedad eclesidstica, declarindola propiedad

38 Véase el peridico intitulado: E1 Eco del Mundo Catdlico, tom. 1° pdg. 273. Paris. 1856.
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del Estado, para poder disponer de ella arbitrariamente, tal es el sistema que siguen
los gobiernos modelados segtin los principios subversivos de la revolucién.

Con los extravios de los gobiernos, sus primogénitos, estd completamente acor-
de de una manera especial, la conducta de ese gobierno que, por una invasién
incalificable, infiriendo enorme agravio a las leyes inmutables de la justicia y ho-
llando enteramente los derechos de los Soberanos legitim os respectivos, se ha some-
tido varios E stados de Italia.

Las medidas arbitrarias de ese gobierno invasor, concernientes a los bienes de
las corporaciones religiosas (tratadas por él tan hostilmente y dispersadas) dieron
motivo alanota que el infrascripto C ardenal secretario de estado dirigi6, durante el
mes de abril del afio pasado a los honorables miembros del C uerpo diplomitico
cerca de la Santa Sede. A quella comunicacién tenia por objeto desviar, advirtiéndo-
les de la nulidad de los actos, tanto a los habitantes del pais, como a los extranjeros,
de la adquisicién de dichos bienes que el mencionado gobierno estaba dispuesto a
poner en venta por medio de la titulada caja eclesidstica.

Con este propésito, el infrascripto hacia notar cuan inicuas eran, bajo el punto
de vista de la justicia y de la honradez, las adquisiciones de bienes que se ofrecian,
en atencién a que estas adquisiciones se fundarian en contratos ajustados con el
usurpador, concernientes a la propiedad de terceras personas, injustamente arreba-
tada por él; luego recordaba las leyes canénicas, tan conocidas, que con la mira de
defender y hacer inviolable el patrimonio de la Iglesia, imponen censuras y otras
penas severas, tanto a los compradores de los bienes eclesidsticos, como a todos los
que de cualquiera manera cooperan o tomar parte en expoliaciones sacrilegas. Al
propio tiempo hacia observar que todo el mundo habia sido prevenido contra esta
clase de adquisicién por las palabras solemnes del Papa, en la A locucién del 17 de
diciembre del aiio precedente: A locucién en que Su Santidad formulé quejas e hizo
protestas contra la enajenacién proyectada de los bienes eclesidsticos, reprobé alta-
mente y declaré sin valor y enteramente nulo todo lo que se hiciere en lo sucesivo
por el gobierno usurpador, sin respeto a los derechos sagradosy al inviolable patrimo-
nio de la Iglesia, con detrimento de las corporaciones religiosas y de sus propieda-
des. D e esta declaracion resulta evidentemente la nulidad y absoluta invalidacion de
la adquisicién que se pretenderia hacer de los bienes que fuesen enajenados, por que
los ha usurpado sin ningin derecho.

Pero puesto que a pesar de las justas protestas del A ugusto Jefe de la Iglesia, el
gobierno que ha proyectado esta injusta expoliacién, persiste en querer consumarla,
que en consecuencia emplea diversos modos para operar la enajenacién de los
bienes eclesidsticos y trabaja en la incameracién general de dichos bienes, para hacer
asi mds fécil 1a enajenacién que ha resuelto, el infrascripto se ve en la obligacién de
volver a hablar en la presente de materia tan lamentable, y declarar otra vez mis en
nombre del Santo Padre, que cualquiera que celebre contratos con el gobierno
usurpador, referentes a los bienes eclesidsticos, ya sean puestos en venta, ya sean
ofrecidos como enfiteusis perpetuas rescatables, ya sean asignados como fianza y
garantia a los acreedores de dicho gobierno, ya sean empleados o enajenados de
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cualquiera otra manera, se hard complice de atentados contra la propiedad legitima
de otro y de violacién sacrilega del patrimonio eclesidstico, incurriria en las censu-
ras canénicas recordadas mds arriba, y se encontraria en el caso de haber hecho
contratos completamente nulos, segin la advertencia solemne contenida en el acto
precitado del Padre Santo, advertenciay acto a los cuales entiende Su Santidad dar
aqui plena confirmacién.

Con este fin, el Padre Santo declara que para que esto sirva de regla general y
cierre la puerta a todo pretexto, que las corporaciones religiosas, los establecimien-
tos eclesidsticos, y en general, todas las instituciones a quienes se quiere despojar
contra toda justicia, conservan siempre sus derechos sobre los bienes que se les han
arrebatado o se contintia arrebatdndoles injustamente, y que la Iglesia jamds cesard
de reclamar su restitucién, cerca de sus posesores ilegitimos.

Al dirigir a V. E. asf como sus honorables colegas la presente comunicacién,
cuyo objeto es el mismo que el de la precedente mencionada mas arriba, el infras-
cripto aprovecha gustoso la ocasién de reiteraros la expresién de su consideracién
distinguida. G . C ard. A ntonello %

A estas decisiones tan autorizadas, parecerd initil afiadir la de un secular, y sin
embargo, no creo debe omitirla, asi porque le da mucha respetabilidad la persona
que la hizo y el lugar en que se pronuncié, como por concluir de la misma manera que
comencé, con una explicita confesién en favor de la Iglesia, del que antes la habia
impugnado.

El Sr. Mon. ministro de hacienda en Espaiia, que en la sesién de 22 de D iciem -
bre de 1844, se habia mostrado tan empefiado en acabar de vender los bienes que
aun existian del Clero, y que hablé tan destempladamente que obligé a renunciar
en la misma sesién a veintidos diputados, el dia 8 de febrero de 1845, present6 en el
Senado un decreto en sentido contrario, devolviendo al Clero lo que aun quedaba
de su propiedad, y funddandolo confesé: Q ue la Iglesia poseia sus bienes por titulos
legitimos y respetables; que no debié nunca haber sido contra su voluntad privarla
de ellos: que la justicia, la conveniencia piblica y otras razones de no menos
elevada esfera, imponian al gobierno de S. M. el deber de volverlos a la Iglesia: que
desde que ascendié al poder, se resolvid la devolucién por los medios mds segurosy
legales; pero que era menester adoptar las precauciones necesarias para que este acto
de justicia y de reparaciéon, no pudiésen nunca interpretarse como el principio de
una nueva reaccién... y que teniendo ahora el intimo convencimiento de que ha
llegado la ocasién oportuna de que se pueda hacer el acto de justiciay de reparacién
(e volverle a la Iglesia los bienes que aun existian en poder del gobierno) presenta-
ba a la deliberacién de las cortes el mencionado proyecto.*

Supuesto todo lo dicho, discurram os ahora, ;Se persuadird el Sr. T estory a que
las decisiones citadas del C oncilio de Trento y diversos Papas han sido injustas y

39 Monitor Republicano de M éxico, de 4 de noviembre de 1862.
40 En la obra antes citada de la historia general de la Iglesia por Berault publicada en Espaiia.
tom. 8°. pdg. 711.
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erradas? Entonces la Iglesia por mds de tres siglos, ha ensefiado una doctrina falsa;
se ha atribuido derechos que no tenia; ha violado los del gobierno, que pudo
generalmente nacionalizar, y de hecho nacionalizé en muchos lugares los bienes
eclesidsticos, v los de los particulares que se los compraron legitimamente; ha
corrompido la moral cristiana, declarando una obligacién de restituir, que no exis-
tia; ha impuesto penas injustas, arrojando de su seno por la excomunién a los que
eran o0 podian ser legitimos duefios, y a cuantos influyeron o cooperaron a la
formacién de tales decretos; y asi ha tiranizado al pueblo cristiano, declarando una
obligacion de restituir, que no existia; ha impuesto penas injustas, arrojando de su
seno por la excomunién a los que eran o podian se legitimos duefios, y a cuantos
influyeron o cooperaron a la formacidon de tales decretos; y asf ha tiranizado al
pueblo cristiano, ha permanecido en el error por tres siglos, en los que se ha oscureci-
do para ella la verdadera doctrina, como ensefiaba el anatematizado Synodo de
Pistoya. ;Y tragard estas consecuencias un sacerdote catélico? Y si la traga y se
confirma en ellas y las sigue ensefiando, jestard tan lejos de la herejia y cisma, que
sea sumamente injusto y sobremanera ridiculo juzgarle hereje o cismitico? Y en fin,
¢podrd combinar en su mente sus ideas particulares francesas, con las catélicas?

Mas si por el contrario no adopta esas consecuencias, sino que reconoce la
santidad, verdad y justicia de las decisiones que le he citado, y se conforma en su
aplicacién a la sumisién que les han prestado, y al uso que de ellas han hecho los
0 bispos y escritores franceses y los de otras naciones; y si reconoce en la ensefianza
de la Iglesia la verdad de la doctrina, la pureza de la moral y la asistencia del espiritu
Santo, ;podrd entonces atribuir a ignorancia, o a una conciencia poco ilustrada, la
conducta del Clero mexicano? ;a interés personal la de sus O bispos? ;al rencor
y a la mala educacién la oposicién que se le haga? ;ni calificarla de tempestad y
despreciarla, porque el Clero mexicano comparado al francés, sea tan pequeio,
como un vaso de agua respecto del O céano?

Reduzcamos todo esto a un caso prictico. Llamado el Sr. Testory a confesar a
un adjudicatario, ;cémo se manejaria? ;lo obliga a restituir, haciendo que reconozca
el derecho de la Iglesia y la nulidad de su contrato, o no lo obliga? En el primer
caso, no ha dado solucién a la cuestién que se propuso resolver, pues obraria como
cualquier clérigo mexicano. En el segundo, contrariaba no solo las decisiones de la
Iglesia, que es lo mds, sino las de la actual Iglesia de Francia tan adherida a las de
la Santa Sede, y atin las de la antigua galicana, con cuyas doctrinas se nutrié cinco
afios, en la que ya vimos, que recibian el C oncilio de Trento con igual respeto que
los cuatro primeros generales y como los cuatro Evangelios; y que todos los tedlo-
gos, canonistas y confesores, lo abrazaban y seguian de corazén, aunque no estuvie-
se publicado, y que, en la parte conveniente estaba en uso.

Si hay un medio entre estos dos extremos, o algin modo secreto de absolver al
moribundo, sosteniendo la validez de sus contratos, sin contrariar las doctrinas
francesas y catdlicas, confieso que lo ignoro y no me queda mds recurso que decir
con Job: Ergo tu solus homo, et, tecum morietur sapientia.
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En otra vez examinaremos los fundamentos en que apoyé su parecer el Sr.
Testory,y lo demds que propone o aconseja al C lero en orden a sus bienes.

NOTA A)CITADA EN LA PAGINA 1285

La contraposiciéon que hace el Sr. T estory entre los bienes que llama del C lero,
y los destinos al socorro de los pobres, me recuerda con dolor el ataque indirecto y
disimulado, pero muy grave y perjudicial, que han dado a la Iglesia sus encarniza-
dos enemigos, quitando de las manos del clero los medios oportunos de ejercer la
caridad cristiana, y desvirtuando esta, con volverla un ramo de la administracién
civil con el titulo de establecimientos de beneficencia, y despojando al mismo
tiempo al clero de un medio eficaz de influir en la sociedad, de merecer considera-
cién y sobre todo, de hallar mds favorable entrada en los corazones de los fieles,
para ensefiarles y hacer practicar sus deberes. Esto Gltimo, principalmente se verifi-
caba en los pastores de las almas, cuando tenian a su cargo la administraciéon de toda
clase de fondos piadosos, para poder dar copiosas limosnas, y el cuidado y adminis-
tracién de los hospitales y demads asilos de caridad; pues como decia bien San
Buenaventura: “El pastor prudente, alin sin riquezas, apacienta dltimamente su
rebafio edificindolo con sus ejemplos y palabras; pero lo apacienta con mayor
provecho mediante la piadosa dispensacion de los caudales, cuando provee a las
necesidades de su rebafio con la palabra, el ejemplo y los socorros temporales.”*!

0 mito citar los innumerables C 4dnones que encomiendan a los O bispos y cléri-
gos el cuidado de los pobres, y me contentaré por ahora con copiar algunas de las
frases de las dirigidas al abate L a-M ennais, por C ailhau, cura de V esseaux nombran-
dole presidente de la comisién de dones patriéticos para socorro de los pobres, en
que expresa bien la conveniencia de que el sacerdote tenga medios de socorrerlos.

“El sacerdote cristiano, dice, no ve en las revoluciones politicas, y en las trans-
formaciones sociales, sino lo que interesa a la felicidad o desgracia de sus conciuda-
danos. Todo el mundo sabe que la caridad cristiana, autora de tantos prodigios, y
que ha criado, para explicarme asi, corazones nuevos, es la obra maestra del sacer-
docio; es este el que ha encendido y avivado ese fuego sagrado, y es el que lo atiza
cuando parece que va a extinguirse. Por eso la sociedad cristiana ha pretendido
siempre, que sus miembros mas débiles y sometidos a mayores sufrimientos se
expusiesen a la vista del sacerdocio; se entregasen en sus brazos y se confiasen a su
ternura,”*?

Por esta razén los O bispos de A lemania reunidos en W irzburgo el 4 de noviem-
bre de 1848, en la solemne declaraciéon que hicieron de quince prerrogativas o
derechos esenciales e inalienables de la iglesia, se explicaron asi: “Si la Iglesia jam s
pudo perder la conciencia de su derecho a llenar con toda independencia su misién
de educacién, tampoco puede en ningin tiempo renunciar al derecho, que insepara-

41 Articales de L‘Ere N ouvelle, Liege, pdg. 61.
42 Apolog. pauper.
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blemente le estd unido, de ser a imitacién de su divino Fundador, la bienhechora
corporal de los pueblos, cuyo ciudado espiritual le estd confiado. La Iglesia siempre ha
sido para con los pobres y necesitados lo que una tierna madre para con sus hijos,
cuando era libre e independiente en cuanto a las colectas y la distribucién de sus
dones. ;Q uién podrd enumerar las piadosas fundaciones que de ella han salido con
tanta variedad como abundancia, o conocer la misteriosa asistencia del Espiritu
divino y el secreto de las bendiciones que derram aba, atin sobre el 6volo del pobre,
sin duda m4ds bien que sobre las cantidades que se sacan de funciones de teatros,
corridas de toros, conciertos, etc.), que una piadosa confianza depositaba en las
manos maternales de la Iglesia...? Esto es lo que el cilculo humano jamds descu-
brird por medio de sus guarismos: y en seguida anuncian que van a reclamar ese
derecho %3

Los males que se han seguido a la humanidad doliente, de haber sacado de
manos de la Iglesia y encomendado a las profanas, el cuidado y administracién de los
hospitales, hospicios, & c., se acredite suficientemente en la obra del Sr. Eizaguierre
intitulada: “La Iglesia C at6lica, en presencia de sus disidentes:” pues mucho de lo
que alli dice con respecto a los protestantes, se verifica, ain entre los catélicos
seculares. Brevemente, pero con energia, describe también esos males el sabio y
celoso padre M agin Ferrer en su obra: “H istoria del derecho de la Iglesia en Espafia
§ 242. Barcelona, 1845,” y en el compendio de ella publicado alli mismo en 1849,
nota 7*, pdg. 219 de que solo copiaré algunas cldusulas con que da principio.
“Cuando llegue, dice, el dia en que Dios por su infinita misericordia quiera abrir
los ojos de los hombres cegados por la mds tenebrosa barbarie, que el orgullo del
siglo, sin saber lo que dice, llama civilizacién, nos avergonzaremos al ver que una
filosofia inmoral ha tenido tanto poder sobre los catélicos, que hasta muchos de
cuya piedad y saber no puede dudarse, han contribuido al plan de los im pios de borrar
las mas hermosas paginas del Evangelio, o se han alegrado de que se borrasen,
creyendo, que esa filosofia del siglo era capaz de producir un bien, trastornando la
doctrina de Jesucristo en orden al socorro de las miserias humanas. N ada diré respecto
de uno de los mayores y mas penetrantes atentados que han podido cometerse
contra la Iglesia, usurpandole la m4s preciosa obligacién, el mds honorifico legado
que le dejé Jesucristo, cual es el cuidado de toda clase de desvalidos. A esta materia
le dard toda la inmensa importancia que se merece, cualquiera que lea el Evangelio
segln el espiritu de Dios, y se instruya en la conducta de los apdstoles y de los infinitos
O bispos que han ilustrado la Iglesia, en los siglos que nos han precedido, al mimo
tiempo guardaré silencio sobre los resultados que hayan producido y produzca en
Espaiia la legislacién civil sobre los establecimientos llamados de beneficencia.

El que quiera ver tratada con extensién y solidez esta materia, consulte la docta
obra de Fr. Lorenzo de Villavicencio, intitulada: D e O econom{a sacra circa paupe-

43 Compendio de la Historia del derecho de la Iglesia en Espafia en orden a su libertad e
independencia del poder temporal y de las relaciones de éste con el de la Iglesia para el arreglo de
las materias eclesidsticas. Por el padre Margin Ferrer. Barcelona 1849, pdg. 264.
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rum curam a Chisto instituta. A postolis tradita, et in universa Ecclesia inde ad
nostra usque tempora perpetua religione observata. Parisiis 1564. En la pdg. 153,
rebate el autor la proposicién que afirmaba que a los gobernadores de las ciudades
pertenece cuidar de los hospitales, hospicios, casas de expdsitosy de dementes.

Sobre otras cuestiones referentes a los mendigos, que en otro tiempo trataban
los te6logos, como objeto de la caridad cristiana, y ahora se han vuelto asunto
de los estadistas, puede consultarse el opisculo D eliberatio in causa pauperum, que
fué representacién hecha a Felipe II por el dominicano D omingo Soto, es el dltimo
de los optsculos que van afiadidos a los comentarios del autor, sobre el lib. 4° de
las Sentencias.

Impreso en M éxico
y reimpreso en G uadalajara
En latipografia de D ionisio Rodriguez, calle de C artedral nim. 13
1865
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