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LA CONSTITUCION YUCATECA DE 1841
Victor Manuel @LLi BORGES

SUMARIO: I. Rejon y Yucatanl. El 8o. Congreso o Congreso
Constitucional de 1841lll. La promulgacion de la Constitucion.
IV. El Proyecto de Constitucion

I. REJON Y YUCATAN

En este evento que relne a los estudiosos de la defensa de la Constitu
en el homenaje al Acta de Reformas de 1847, seguramente se revisa
las ideas primigenias de aquellos que, como don Crescencio Rején o d
Mariano Otero, fueron precursores dentro del constitucionalismo mexice
no, de los finos instrumentos garantes del predominio de la legalidad, e
gida sobre el respeto de los derechos ciudadanos.

La influencia de ambos en el disefio de nuestro original medio d
control de la constitucionalidad constituye un atrayente tema de estud
que, con sus connotaciones histdricas, representa uno de los grandes ¢
tulos en los cuales es dable observar la confluencia de la vida social ¢
su dinamica impulsiva y la representacion de la normatividad en su afé
de gobernarla.

Para el caso de los habitantes de la peninsula sur de México es mot
de especial orgullo (mezclado con nuestra modesta labor de investigaci
juridica) averiguar las causas primarias que propiciaron el nacimiento d
embrionario amparo, en el segundo de nuestros documentos constituc
nales, en la cuarta década del siglo anterior. A la luz de esta conside
cion la figura de don Crescencio Rejon se agiganta, en una razon que
al tiempo reconocimiento al jurista y al hombre, y orgullo de gentilicio.

La vida de Rejon es azarosa y apasionante, sus causas se encuer
ligadas estrechamente con las causas formativas de nuestra nacionalic
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comprensién y disefio originales de una institucién protectora de los der
chos y las garantias individuales, la cual evolucionaria hasta convertir:
en el actual juicio de amparo mexicano.

El mas connotado bidgrafo de Rejon es el yucateco don Carlos /
Echanove Trujillo, que en su libro “La vida pasional e inquieta de dor
Crescencio Rején”, publicado en 1940 por El Colegio de México, descr
be la vida de quien desempefiara entre tantos cargos el de diputado cc
tituyente a los congresos nacionales mexicanos de 1822, formativos
nuestra nacion, reelecto en 1827, senador en 1829, y diputado por el D
trito Federal al Congreso de 1847.

Il. EL 80. CONGRESO OCONGRESOCONSTITUCIONAL DE 1841

El objetivo de nuestra participacion consisti6 en documentar |z
participacion de Rejon en el Congreso yucateco ante el cual, él (con
miembro de la comision de reformas) y los sefiores Pedro C. Pérez
Dario Escalante, habrian de estudiar la primera Constitucion yucate
de 1825.

Se trataba de analizar las ideas rejonianas en el octavo Congre
Constitucional yucateco que fue el sucesor del instalado el 22 de septie
bre de 1833, derrocado por el pronunciamiento del 5 de julio de 1834,
establecido por un nuevo pronunciamiento en 1840. Este octavo Congt
so fue el que determind poner a cargo de Rejon y comparieros la comisi
de reformas aludidds.

La causa fundamental para justificar las reformas citadas se encuen
en el contexto de la lucha politica nacional, en la cual, Yucatan con sl
aportaciones y singulares ideas respecto de la conformacion de la Fede
cion, fungié como una entidad que en cada momento respondié a I
planteamientos politicos de los detentadores de la autoridad federal. En
historia de México encontramos varios intentos de separacion de Yucat
respecto de la Republica, contribuyendo a esto el inexistente nexo histé
co de que Yucatan no tuviera una dependencia directa del virreinato de

1 Coleccion de leyes y decretdsérida, formado por Alonzo Aznar y Pérez, y publicada por
Rafael Pedrera, 1849.
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Yucatan se ha distinguido como un enamorado constante de Federalisn
Las separaciones que ha tenido de la Nacion Mexicana se han debido a
implantacién de sistemas contrarios. En 1840 el hecho de no haberse re:
tablecido aun en la Nacién Mexicana el régimen federal y reestablecer
federalismo es causa de que hallemos a Yucatan separado de la Nacion.

En esta ocasién el elemento factico para la separacion de Yucatan f
la revolucion de don Santiago Imén, que enseguida fue dominada por
centro?

En esta misma época se redactd “Yucatan a través de sus Consti
ciones, 1823-1918", publicada por la LI Legislatura del Congreso del Es
tado de Mérida en 1989, se afirma:

en la época convulsiva de los movimientos centralistas en flagrante viole
cion al Pacto Federal, se establecié en el pais en 1835, la republica centr
Yucatan, precisamente, por su inquebrantable vocacion federalista no tuy
otra alternativa que segregarse transitoriamente de la Nacién Mexicana
darse su segunda Constitucion la cual fue sancionada el 31 de marzo
1841.

Asi el objeto de estudio sigue sumamente atrayente. Un estado ¢
ideas politicas propias, definitivamente de concepciones particulares, ¢
gue entonces Campeche —mi pueblo— formaba parte, dispuso a trav
de un documento constitucional separarse de México. Para la peninsul
sus ciudades principales, Campeche y Mérida —creados y evolucionad
ambos pueblos en el concepto de la relativa no dependencia politica g
la capitania general les garantizaba—, redactar en ese entonces un dc
mento constitucional, resultaba atrayente por la gravedad y seriedad c
gue los peninsulares cobijaban sus causas.

No es posible revisar hoy en Yucatan la dinamica de las sesiones q
cobijaron la aprobacion de la Constitucién yucateca de 1841, ya que de
pués de reiteradas visitas a los centros de acopio profesional de sus p
cipales fuentes —comprendidos el Congreso del Estado, el Archivo G

2 Echanove Trujillo, Carlos ALa vida pasional e inquieta de don Crescencio Reyé#xico,
El Colegio de México, 1940.
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la |nformaC|on gue posee el actual director del Archivo General del Este
do, quien reconoce no saber el destino del Libro de Actas del Octay
Congreso Constitucional de 1840, tal tarea es imposible.

Existe, en el Archivo General de Yucatén, tanto el Libro Original de
Actas del Congreso, como el Constituyente previo —el séptimo, cuya
sesiones no se refieren a la posibilidad de reformar la Constitucion yuc
teca de 1825— vy el libro original de Actas del Noveno Congreso del Es
tado de Yucatan; pero el libro referido al Octavo Congreso es inexistent
Existe también en un bellisimo formato de redaccion el Libro copiador d
las Resoluciones del Congreso, en el cual consta la Constitucion yucate
de 1841.

Tampoco es posible reconstruir las sesiones de este Congreso yuce
co en elPeriddico Oficialde la época, denominado “El Siglo XIX”, el
cual comenzé a publicarse el viernes 27 de noviembre de 1840, y que c
culaba bajo el tem@u quid ego et populus mecum decideret, .auda
revision a sus ejemplares nos hace sefialar que en sus paginas —a c
rencia de lo que sucedié en Campeche respecto de su primera Const
cion— no se publicaron las actas de las sesiones congresionales; er
ejemplar nimero 16, del martes 19 de enero de 1841 se informé que preci
mente uno de los escritores del proyecto de reformas, Pedro C. Pérez,
podria continuar siendo diputado por ser empleado de la Federacion.

De hecho, la investigacion sobre esta preclara y significativa Const
tucién de 1841, y el Congreso Constitucional que la expidid, es casi in
xistente en la peninsula.

En el afio de 1940 se publicé la Enciclopedia Yucatense bajo la dire
cién de quien se dijo es el mas autorizado bidgrafo de don Crescenc
Rejon, don Carlos A. Echanove Trujillo; al respecto del tema que no
ocupa, en el tomo tercero, se publicé el articulo “Historia de la legisla
cion desde la conquista europea”, debido a la investigacién del licencia
Fernando Palma Céamara; en el tomo séptimo se publicé el articulo bi
gréfico sobre don Manuel Crescencio Garcia Rejon. Algunos otros articl
los sueltos constituyen el resto del acervo sobre el tema.

Hoy vive en Mérida, con edad de ochenta y siete afios, el licenciac
don Fernando Palma Camara —con una plenitud corporea y espiritual 1
conocibles—, a quien ya me referi anteriormente y de cuyo acervo pers
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borada en Ia imprenta de José Dolores Espinoza, ambas en el afio
1841.

[1l. LA PROMULGACION DE LA CONSTITUCION

El 15 de septiembre de 1840 el Congreso Octavo Constitucional e
pidié el decreto correspondiente, facultandose para proponer reformas
la Constitucion de 1825, y sancionarlas. Comisiond para ese efecto a |
sefiores Manuel Crescencio Rejon, Pedro C. Pérez y Dario Escalan
guienes superando el motivo de la comisién, opinaron crear una nue
Constitucion, lo que la Legislatura asintid. El Proyecto de Constitucior
fue terminado el 23 de diciembre de 1840, se inici6 su discusion el 12
febrero de 1841, se suscribi6 el 31 de marzo de 1841, y la Constitucic
gue tenia por primera vez la vision de amparo en la Republica, inicio ¢
vigencia el 16 de mayo de 1841.

Tal documento es el segundo de las cinco Constituciones que ha te
do durante su vida institucional el estado de Yucatan. Respectivamen
las correspondientes a los afios de 1825, 1841, 1850, 1862 y 1918.

Es dable seguir en notas sueltas lo que en la colectividad yucateca
pensaba del Proyecto de Constitucién, asi precisamente el 12 de febr
de 1841, en que se inicio la discusion en el Congreso, en el nimero 23
Periddico Oficial“El Siglo XIX”, se hablaba sobre el articulo 53 relativo
a las funciones encomendadas a la Corte Suprema de Justicia Yucate
parte en la cual se establece por primera vez el amparo en México:

Estas facultades si bien se examinan, son de suma trascendencia, de for
dable tamafio de alta y grave consideracién... son ciertamente facultad
gue usadas sin el previo y maduro examen que demandan, daria con:
cuencias tristes y tal vez trastornos politicos... y en tono de pregunta ante
magnitud de la tarea del amparo se preguntaba sobre su significado en la vi
cotidiana... como conciliar la aglomeracion de autoridad tan inmensa.

En “El Siglo XIX” se puede verificar que hasta el martes 16 de fe-
brero de 1841 se habia discutido el articulo 17, exceptuando los articul
5, 8,9, 15y 16, y segunda parte del articulo 30 que se “mandaron a cor
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funC|onar|os representantes de los poderes publicos, que superaba la c
cepcioén de la votacion indirecta sustentada en la primera Constitucion.

Ya concluida la discusion de la Constitucion en el “El Siglo XIX”
(nimero 37 del 2 de abril de 1841), es dable conocer uno de los extren
del debate que la vigencia de la nueva Constitucion generaba, respecto
papel del Congreso que la habia aprobado “Se le acusa de innovador [
gue al daros instituciones demasiado libres, no os ha instituido sob
vuestras opiniones y vuestros habitos”. Y en referencia al nuevo modo
eleccion directa a voto libre decia “Si os equivocdis en la eleccion, no pt
eso quedarais oprimidos, los funcionarios publicos, aun los que ejercen
poder supremo, no pueden atropellar vuestros derechos sin estrellarse
la Constitucion”.

“El Siglo XIX”, en su niumero 46 del 18 de mayo de 1841, consigndé
la siguiente nota respecto de la vigencia de la Constitucion:

El 16 del corriente ha sido en todos los pueblos la solemne promulgacic
de nuestra carta fundamental con la que los ilustres representantes del p
blo yucateco consultando el espiritu del siglo y a su exigencia politica, ha
afianzado nuestros derechos y nuestra recobrada libertad, que una metro
li desgarrada y tiranica revestida de un poder casi ilimitado nos habia arr
batado traidoramente.

La promulgacion en Campeche de la Constitucion de 1841 que est
diamos, la consigna “El espiritu del siglo” en su nimero 6 del jueves 2
de abril de 1841 (periddico politico, noticioso, literario y mercantil im-
preso por José Maria Peralta), éste sefiala que la Constitucion fue envi
al Ayuntamiento, sancionada por el “A. Congreso, para promulgacion e
tercer domingo 16 de mayo, ella es el monumento consagrado a proteg
y garantizar los derechos del hombre y del ciudadano que sélo intente
usurparnos un poder arbitrario y despético desoyendo la voz santa de
razon vy la filosofia”.

V. EL PROYECTO DECONSTITUCION

Hemos visto que junto con Rejon, los sefiores Pérez y Escalante fu
ron comisionados para presentar ante el Congreso yucateco de 1840
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un empleado de la Federacion mexicana, sin obra y participacion recor
cidas a quien, como dijimos, el Congreso separ6 de sus funciones; y re
pecto de Escalante, no se conoce alguna otra aportacion respecto de
trascendente obra.

Para abonar el argumento de la exclusiva paternidad rejoniana pue
documentarse su participacion en el Congreso nacional de 1822, y s
ideas respecto del génesis y conformacién del Poder Judicial, es con
niente citar la respuesta de Rejon a la posicion del representante Covar
bias, en la sesion del 9 de abril de 1824, en la cual al sefalar éste que
Poder Judicial era innecesario que se nombrase en el articulo tercero,
gue no era mas que una emanacion del Ejecutivo o de éste y el Legisl
vo. La respuesta de Rejon hace evidente su conocimiento sobre el Pol
Judicial:

Si acaso el Poder Judicial estuviese organizado lo mismo que en la Cons
tucion espafiola o la de los Estados Unidos del Norte, podria decirse que
Poder Judicial era una emanacion del Legislativo y Ejecutivo; pero cuand
el Poder Judicial se arregla de un modo particular en el Proyecto que ten
mos presentado al Congreso, ya de ninguna manera puede decirse ¢
emana mediata ni inmediatamente del Poder Ejecutivo.

Y es que el Proyecto de Constitucion Federal preveia la eleccion c
los miembros de la Suprema Corte por la Legislatura de los estados.

Acaso para reforzar este argumento sea conveniente citar su contl
versia con el padre Mier, a quien le parecia impropio el nombre de “Col
te” para el supremo tribunal, discusion en la que Rejon sostiene la pal
bra Corte que nuestro tribunal maximo lleva hasta hoy.

O acaso recordar que en la sesion del 25 de agosto de 1824 se lee
el articulo 140 de ese Proyecto de Constitucion federal fue redactado [
Rejon en los siguientes términos: “Ninguna autoridad podré librar orde
para el registro de las casas, papeles y otros efectos de los habitantes c
Republica, si no es en los casos expresamente dispuestos por la ley y
la forma que ésta determina”. Ademas el propio Rején propuso la adicic
del articulo 141 de ese proyecto en la cual se asenté: “No se usara
ninguna circunstancia del tormento y de los apremios”. Redacciones
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yecto de Constitucion yucateca de 1841 es directamente Rejon, a qui
acompafaron en la tarea las personas sefialadas, seguramente por el
tocolo parlamentario de la época.

En lo que ahora podriamos denominar exposicion de motivos, el Pr
yecto de Constitucion yucateca de 1841 plantea adelantadamente sus
novaciones en su proemio:

la divisién del Poder Legislativo en dos camaras, la eleccion popular direc
ta de los diputados, senadores y miembros del Poder Ejecutivo, la respo
sabilidad ilimitada de los agentes superiores de la administracion con la c
los subalternos por las 6rdenes ilegales que obedezcan, y la salvaguat
puesta en el Poder Judicial, para preservar la Constitucién de las alteraci
nes que pretenda hacer el Congreso del Estado, a pretexto de interpreta
y contra los abusos de éste y del Gobierno: ved, sefiores, las bases de
nueva organizacion que se 0S presupone; y que en vano se buscaria el
Cdbdigo Fundamental del afio de 25 (Proyecto pagina 3).

Ademas se hace un analisis del proyecto dividido en paragrafos rel
tivos al “Poder Legislativo, al Poder Ejecutivo, al Poder Judicial, Preven
ciones Generales y Formacion de Cédigos”.

En su conclusion, esta exposicion de motivos delimita “Por unas
por otras (razones) veréis, que la comisidon ha procurado consultar a
esencia de la forma representativa popular y establecer a la vez el ju:
equitativo equilibrio de los Poderes por un sistema de contrapesos calc
lado en utilidad de los pueblos cuyos intereses deben ser el Unico obje
de las instituciones politicas y civiles”.

En resumen, la esencia del Proyecto propone una pluralidad de la i
tegracion del Poder Ejecutivo, la division del Poder Legislativo en do:
camaras, la eleccion directa de diputados, senadores y miembro del E
cutivo, la responsabilidad ilimitada de los agentes de la administracion,
libertad de cultos, la libertad de prensa, la supresién de fueros civiles
militares y el establecimiento del juicio de amparo.

El proyecto se inicia con un exordio que reproduce lo redactado en
Constitucién norteamericana, reconociendo la existencia de una “bond
divina y de un soberano legislador del universo”; en seguida, en su &
ticulo 1o., delimita la divisién del poder publico; con el titulo Poder Le-
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ticulos del 11 al 16; con el titulo “Instalacion de las Camaras y DuraC|o
de sus sesiones”, los articulos del 17 al 20; con el de “Juicio Politico’
los articulos 21 y 22; con el de “Camaras Erigidas en Jurados de Acus
cion”, los articulos 23, 24 y 25; con el de “Formacioén de las Leyes” lo:
articulos del 26 al 28; con el de “Facultades del Poder Legislativo” el a
ticulo 30; con el de “Poder Ejecutivo” los articulos 41 y 42; las “Faculta-
des del Gobernador” se expresan en el articulo 43; las “Facultades ¢
Gobernador y Coénsules” reunidos en el articulo 44; “Del Despacho d
los Negocios del Gobierno del Estado” en los articulos 45 al 47; “De lo
Cobnsules”, en los articulos 48 y 49.

En la parte que nos interesa para nuestro trabajo, el subtitulo “D
Poder Judicial” lo ocupa el articulo 50; de la “Corte Suprema de Justici
y de sus atribuciones”, los articulos 51 al 57; de “Los Juzgados de Prim
ra Instancia en lo comun y de los de guerra en particular”, del articulo &
al 68; “De los Jueces de hecho”, el articulo 61; “Las garantias individue
les” se tutelan en nueve parrafos del articulo 62, asi como en los articul
63y 64.

De “La administracién departamental” se ocupan los articulos 65
66; “Las prevenciones generales” los articulos 67 al 74; la mencién c
“Codigos” la ocupan los articulos 75 y 76; y la relativa a las “Reforma:s
Constitucionales”, los articulos 77 y 78.

Al momento de ser aprobada la Constitucion yucateca, el Congres
del Estado de Yucatan, después de una introduccion en la cual delimita
objetivo y el pretendido alcance de su actividad legislativa, aprueba |
Constitucién en un orden diferente al propuesto en el Proyecto de Rejor
compafieros. En el exordio se dice: “Ciudadanos: Llego por fin la époc
tan suspirada por los dignos hijos de Yucatan: cumpliéronse los ardient
deseos de los verdaderos amantes de la libertad republicana. Hoy el p
blo yucateco entra en el pleno y mas perfecto goce de sus imprescrip
bles derechos”.

El Congreso al aprobar la Constitucion reconoce plenamente tambié
el envio contenido en el exordio de la comision, reconociendo “la bonda
divina... y al Soberano Legislador del universo”.

El indice de materias de la Constitucion aprobada es diverso al pr
puesto por la comision, asi, encontramos lo siguiente:
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De los ciudadanos
Articulos del 2 al 6

Garantias individuales
Articulos del 62 al 64

Garantias individuales
Articulos del 7 al 9

Poder Legislativo
Articulo 2

Poder Legislativo
Articulo 11

Camara de Diputados
Articulos del 3 al 10

Camara de Diputados
Articulos del 12 al 19

Camara de Senadores
Articulos del 11 al 16

Camara de Senadores
Articulos del 20 al 26

Instalaciéon de las camaras y duracion
Sus sesiones
Articulos del 17 al 22

tfestalacion de las camaras y duracion
Sus sesiones
Articulos del 27 al 30

de

Formacion de las leyes
Articulos del 26 al 29

Formacion de las leyes
Articulos del 31 al 35

Facultades del Poder Legislativo
Articulo 30

Facultades del Poder Legislativo
Articulo 36

Juicio politico
Articulos 21y 22

Juicio politico
Articulos 37 y 38

Céamaras erigidas en jurados de acusacid
Articulos del 23 al 25

rCamaras erigidas en jurados de acusaciq
Articulos del 39 al 41

>

Del Poder Ejecutivo
Articulos del 31 al 40

Del Poder Ejecutivo
Articulos del 42 al 48

Suplentead interinde los del Poder
Ejecutivo
Articulos 42y 43

Facultades del gobernador
Articulo 43

Facultades del gobernador
Articulo 49

Facultades del gobernador y consules
reunidos
Articulo 44

Restriccion de facultades del gobernad
Articulo 50

=
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Articulo 54

dala LINA

Facultades del gobernador con
intervencién del Consejo de Estado

Articulo 55
Del despacho de los negocios d&el despacho de los negocios del
gobierno del Estado gobierno del Estado
Articulos 45 al 47 Articulos del 55 al 58
Del Poder Judicial Del Poder Judicial
Articulo 50 Articulo 59
De la Corte Suprema de Justicia y s la Corte Suprema de Justicia y $us
atribuciones atribuciones
Articulos del 51 al 57 Articulos del 60 al 66

Juzgados de primera instancia en lo cot Juzgados de primera instancia en lo co
mun y de los de guerra en particular mun y de los de guerra en particular

Articulos del 58 al 60 Articulos 67 y 68
Jueces de hecho Jueces de hecho
Articulo 61 Articulo 69
Administracion departamental Administracion departamental
Articulos 65 y 66 Articulos 70y 71
Prevenciones generales Prevenciones generales
Articulos del 67 al 74 Articulos 72 al 79
Caodigos

Articulos 75y 76

Reforma constitucional Reforma constitucional
Articulos 77y 78 Articulo 80

Articulos transitorios 1,2y 3

1. Poder Judicial y amparo en el Proyecto de Constitucion

El articulo 50 del Proyecto de Constitucion se redact6 asi: “El Pode
judicial residira en una Corte Suprema de Justicia, y en los juzgados inf
riores de hecho y de derecho que se establezcan por las leyes”.
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EI Proyecto de ConstltUC|on en su articulo 51, integraba a Ia Cort
Suprema de Justicia por tres ministros y un fiscal, que requerian ser leti
dos, ciudadanos de la Republica mexicana por nacimiento y mayores
treinta afios de edad.

Asimismo, establecid transitoriamente que continuarian fungiend
como integrantes los ministros nhombrados en la época para conformar
hasta entonces Tribunal Superior, y en causa de cualquier vacante, se
naria proponiendo por la Camara de Diputados a manera de terna, t
individuos que reunieran los requisitos, y la Cdmara de Senadores se
cargaria de escoger o de elegir para la plaza de fiscal, dado que en el
ticulo 52 del mismo proyecto estipulaba que cuando vatie{-como
sinénimo en la época de faltar— alguno de los ministros, el fiscal cubriri
la plaza de manera automatica.

La Constitucion —en sus articulos 60 y 61, correspondientes a Ic
articulos 51 y 52 del Proyecto— presenta algunas variaciones en los |
quisitos que éste consignaba: se suprime el ser mexicano por nacimier
y se estipula ser yucateco en pleno ejercicio de sus derechos, ademas «
cindado en el estado con residencia continua de cinco afos, tener treint
cinco afos de edad y haber ejercido la profesion de letrado ocho afios |
lo menos. Ademas, suprime el parrafo donde se estipulaba que los in
grantes del ministerio continuarian fungiendo como tal, lo cual al se
aprobada la Constitucidén se convirtié en el tercer y Ultimo articulo transi
torio, quedando en los demas articulos idénticos a sus correspondien
en el Proyecto.

Respecto de la incorporacion del juicio de amparo en el Proyectc
éste se observaba en el articulo 53 fraccion primera.

El Proyecto de Constitucion en su articulo 53 delimita la obligacior
del “tribunal reunido” en tres fracciones:

1lo. Amparar en el goce de sus derechos a los que pidan su protecc
contra las leyes y decretos de la Legislatura que sean contrarios a
Constitucion, o contra las providencias del gobernador o Ejecutivo reun
do, cuando en ellas se hubiese infringido el Cédigo fundamental o las |
yes, limitAndose en ambos casos a reparar el agravio en la parte en
éstas o la Constitucion hubiesen sido violadas.
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literal de la Constitucion: 6 contra las providencias del Gobernador, cuand
en ellas se hubiese infringido el Cddigo fundamental en los términos expre
sados; limitandose en ambos casos & reparar el agravio en la parte en qu
Constitucién hubiese sido violada.

Las variaciones entre el Proyecto y la Constitucion, son las siguientes:

a) La Constitucién, en su parrafo correspondiente, manifiesta qu
“sean contrarios” al texto literal de la Constitucion.

b) La Constitucién suprime “Ejecutivo reunido”.

c¢) En la Constitucién se suprime “o las leyes” y estipula “en el Codi-
go fundamental”, en los términos expresados.

d) Logicamente se suprime “éstas” en la Constitucion.

20. Iniciar leyes y decretos para la mejora de la legislacion civil y
penal y de los procedimientos judiciales (este parrafo se transcribe idén
co a la Constitucion).

30. Nombrar sus subalternos y dependientes respectivos, y a los jL
ces letrados y asesores, arreglandose a lo que dispongan las leyes (pat
que se transcribe idéntico a la Constitucion).

El articulo 54 del Proyecto se transcribe casi idéntico a la Constitu
cién en el articulo 63, sélo cambiando en su péarrafo primero; en el Pr
yecto se hace mencién a los Consules —por la peculiar conformacion g
se dio al Poder Ejecutivo—, y en la Constitucién se denominan consej
ros; y en su parrafo tercero que en el Proyecto se hace referencia a
articulos 23 y 24, y en la Constitucién a los articulos 29 y 40, siendo ca
sa de esto la diferente colocacion de materias en la Constitucion en re
cién con el Proyecto.

El articulo 63 quedo redactado asi:

Art. 63. Toca asimismo a este tribunal, juzgando cada uno de sus miembr
en particular y repartiéndose los asuntos que ocurran, conocer en primel
segunda Y tercera instancia y de los recursos de nulidad cuando no ha
lugar a la dltima: 1lo. de los negocios civiles que tuvieren como actores

como reos al Gobernador, los Consejeros y los Secretarios del despachc
en los que fuesen demandados los Diputados y Senadores; 20. De las ¢
putas judiciales que se muevan sobre contratos y negociaciones celebra
por el Gobernador, 6 por orden expresa suya; 30. De las causas criminal
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dei'Estado de cualquiera ciase que sean; 50. De 1os recursds e protecc
y de fuerza; 60. De las causas de responsabilidad de los juzgados inferiol
de primera instancia; 70. De las causas criminales que deban formarse cc
tra los subalternos inmediatos de la misma Corte por abusos cometidos

el servicio de sus destinos.

El articulo 55 del Proyecto se transcribe idéntico a la Constitucion
sélo presentando el mismo cambio que el anterior con referencia a su a
culado, quedando de la siguiente manera: Articulo 64 Constituciona
“En todos los casos y cuando hubiese habido lugar & las tres instanci.
conocera de los recursos de nulidad uno de los jueces insaculados de
habla el articulo 41 (25 del Proyecto) de esta Constitucion, sacandosele
efecto por suerte segln en el se previene”.

El articulo 56 del proyecto se transcribe idéntico en la Constitucion
guedando de la siguiente manera: Articulo 65. Constitucional. “De los ir
saculados que indica el articulo precedente se sacaran también por su
los jueces que deben conocer desde la primera instancia en los asur
civiles, en que sean demandantes o demandados los Ministros y Fiscal
la Suprema Corte de Justicia, 6 en sus causas criminales intentadas
los delitos comunes que cometan”.

El articulo 57 del Proyecto se concibe casi exactamente en su resp
tivo articulo en la Constitucién, quedando de la manera siguiente: Artict
lo 66 constitucional:

Corresponde asi mismo a este tribunal, juzgando cada uno de sus mie
bros en lo particular y repartiéndose (en el proyecto se estipula “tambié
por turno”) entre si los asuntos que ocurran, conocer en segunda y terce
instancia de los demas negocios no designados en el articulo 62 (53 en
Proyecto), y de los recursos de nulidad respectivos, arreglandose & lo g
disponen, 6 en adelante dispongan las leyes.

Juzgados de primera instancia en lo comun y de los de guerra
en lo particular

Este subtitulo consta de tres articulos en el Proyecto (58, 59, 60)
dos articulos en la Constitucion (67 y 68).

Los articulos 58 y 59 del Proyecto se encuentran contemplados en
solo articulo en la Constitucién, siendo éste el articulo 67, quedando de
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cia para los asuntos comunes, civiles y criminales” (en el articulo 58 d
Proyecto se estipula ademas que “y continuardn conociendo en ella de
negocios que hasta aqui han sido de su competencia, arreglandose e
sucesivo & lo que las leyes establezcan”). “La Ley determinara las ci
cunstancias personales que hayan de tener y el nimero de los que de
nombrarse” (en el Proyecto en el articulo 59 esta Ultima parte se enunc
ba asi: “La ley determinara las circunstancias personales que deban
tener aquellos jueces, y el numero de los que deban nombrarse para c
partido”).
El articulo 60 del Proyecto se concibe exacto en la Constitucidn, que
dando de la siguiente manera:
Articulo 68 constitucional: “Los delitos meramente militares y los
que se cometan en campafia seran juzgados en consejos de guerra
arreglo a lo que las leyes previenen, 6 en lo sucesivo prevengan”.

Jueces de hecho

Constante de un solo articulo en ambos documentos.

El articulo 61 del Proyecto se concibe exacto en la Constitucidn, que
dando de la siguiente manera:

Articulo 69 constitucional: “Las leyes determinaran el modo y forma
en que deba establecerse el juicio por jurados, ensayandose primero el
conocimiento de determinados delitos, y extendiéndole después a otros
aun & los asuntos civiles segun las circunstancias lo permitan”.

“Entre tanto, la calificacién de los delitos de imprenta corresponde
exclusivamente a un jurado popular”.

2. Las garantias individuales en el Proyecto y la Constitucion

Como fue establecido con anterioridad, se observa que el esquema
lativo a las “Garantias Individuales” fue consignado en el Proyecto d
Constitucion en tres articulos: 62 (el cual consté de nueve clausulas), 63
64; mientras que en la Constitucién aprobada se contemplé el mismo r
bro en los articulos 70. (con doce clausulas), 80. y 90.

El introito del articulo 70. constitucional aprobado, permanecio intac:
to y fue consignado en los mismos términos que en el Proyecto, detern
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dacté en los mismos términos en que fuera consignada en el Proyec
refiriéndose a la necesaria existencia de mandamiento escrito y firma
por juez competente para la posible detencién y aprehension sobre per
na alguna; estableciéndose ademas la excepcion referida al caso de “d
to infraganti”; y se redactd de la siguiente manera: “No poder ser pres
sino por decreto 6 mandamiento de juez competente dado por escritc
firmado, ni aprehendido por disposicion del Gobernador sino en los té
minos indicados en las facultades de éste. Exceptlase el caso de de
infraganti, en el cual puede cualquiera prenderle, presentandole des
luego a su juez respectivo”.

La segunda clausula constitucional del propio articulo 70. se visuall
za mas depurada que la presentada en el Proyecto, pues se fijan los té
nos a las autoridades para el caso en que se realice una detencién, de
dimiento de declaracion preparatoria (24 horas), y el dictado del auf
correspondiente (méximo 48 horas) (En el Proyecto sélo se consigna
cuanto a términos: “No poder ser detenido por mas de cuarenta y oc
horas”).

Se redacto asi: “No poder ser detenido sin expresa 6rden dada y f
mada por el juez competente que le aprehenda, ni pasar la detencion
veinticuatro horas sin recibirle su declaracién preparatoria, ni de cuaren
y ocho sin proveer el auto motivado de su prisiéon”.

La clausula tercera del articulo que comentamos se aprob6 en los t
minos en que fuera consignada en el Proyecto, relacionada con el dere
de comunicacion del reo, y su redaccion aprobada es la siguiente: “N
poder tampoco permanecer preso ni incomunicado por mas de seis d
sin que se le reciba su confesién con cargos, ni podérsele volver & inc
municar después de practicada esta ultima diligencia”.

La clausula cuarta del articulo en comento resulta una innovacion gt
hace recorrer el orden del articulado, relativa al derecho de ser juzga
por tribunal competente establecido por la ley, redactdndose asi: “No p
der ser juzgado por comision sino por el tribunal competente que est
blezca la ley”.

La clausula quinta constitucional corresponde a la cuarta del Proyect
referida a la irretroactividad de la ley, fijando las bases del actual articul
14 constitucional, redactandose de la siguiente forma: “No poder ser ju
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estableuendose asi Ia flgura del arbltraje, y se redacto de Ia S|gwente n
nera: “Poder terminar sus diferencias por medio de jueces arbitros”.

La clausula séptima corresponde a la quinta del Proyecto, y se rel
ciona al estricto apego de las disposiciones legales, redactandose de le
guiente manera: “No poder ser obligado & hacer lo gue no le manda la le
ni & practicar lo prevenido en ésta sino del modo y la forma que ella d
termine, ni & pagar contribucion no decretada por el Congreso del Estado”

La clausula octava constitucional corresponde a la 6a. del Proyect
estableciéndose el no impedimento de la comision de actos no prohibid
por la ley, y al ser aprobada se redact6 asi: “No podérsele impedir hac
lo que las leyes no le prohiban”.

La clausula novena constitucional corresponde a la 7a. del Proyect
coincidiendo en su primera parte con esta Ultima, pero ademas la claus
propuesta por el proyecto rejoniano fija un horizonte maximo de pena c
seis afios para aquellos que abusaren del derecho de imprenta y libre
presion de ideas.

Esta clausula novena finalmente se aprobd y redacté de la siguier
manera: “Poder imprimir y circular sus ideas sin necesidad de previa ce
sura; sujetandose por los abusos que cometa & las penas de la ley”.

La clausula décima constitucional corresponde a la 8a. en el Proye
to, y fue redactada en su primera parte de manera idéntica a la consign:
en éste, relativa al derecho de libre adquisicion de bienes rasticos o urt
nos y la libertad de trabajo. Sin embargo, la clausula redactada en el P
yecto contintia sefialando: “en los mismos términos en que puedan hac
lo los naturales del Estado”, por lo que se aprecia que tal disposicion fi
elaborada para los habitantes extranjeros o tal avecindados.

Finalmente esta clausula se redacté asi: “Poder adquirir bienes raic
rusticos 6 urbanos, y dedicarse a cualquier ramo de industria”.

La clausula undécima constitucional corresponde a la novena y ult
ma del Proyecto, siendo redactada en forma idéntica a la de éste, estal
ciendo las bases del actual articulo 16 constitucional, siendo aprobads
plasmada de la siguiente forma: “No poderse catear la casa de su hab
cion, su correspondencia ni papeles, sino por disposicion de juez comg
tente, y con los requisitos que las leyes establezcan”.
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El articulo 8o. constitucional aprobado fue consignado en Ios mismc
términos que en el Proyecto de Constitucién, estableciéndose el derec
de amparo y redactandose de la siguiente manera: “Art. 80. Los jueces
primera instancia ampararan en el goce de los derechos, garasitijlos (
por el articulo anterior, & los que les pidan su proteccién contra cuale
guiera funcionarios que no correspondan al orden judicial, decidiend
breve y sumariamente las cuestiones que se susciten sobre los asunto:
dicados”.

Y por ultimo, el articulo 9o0. constitucional, igualmente fue aprobadc
y redactado en los mismos términos que los consignados en el Proyec
guedando de la siguiente manera: “Art. 90. De los atentados cometid
por los jueces contra los citados derechos conoceran sus respectivos st
riores con la misma preferencia de que se ha hablado en el articulo pre
dente; remediando desde luego el mal que se les reclame, y enjuiciar
inmediatamente al conculcador de las mencionadas garantias”.

El comentario realizado a la Constitucion yucateca de 1841, pretenc
destacar la importancia de ese documento como precedente histdrico
nuestra legislacion, la que resalta al reconocerse que consagro, en un €
cicio soberano —en el auténtico significado de la palabra— tanto la e
tructura del control constitucional que ya denomindé amparo, como en fo
ma sistematica la enunciacion de las garantias individuales (por lo men
con un lustro de anticipacion respecto de nuestra legislacién naciona
Concepcion del amparo que como garante de la defensa de la Consti
cién propicia hoy tan notable reunion.
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