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1. INTRODUCCION

En este trabajo, nos proponemos describir cudnto cambiaron la confianza
generalizada, la socializacion democratica familiar y escolar, las percepcio-
nes de la gente respecto a la influencia del gobierno sobre el nivel de vida
y sobre su capacidad de incidir en el gobierno, los valores democraticos, la
participacion politica, el partidismo, asi como la confianza y orgullo en el
sistema politico de los mexicanos entre 1959 y 2009, distinguiendo estas
transformaciones entre individuos mas educados, interesados e informados
en politica, por un lado, de aquellos menos educados, interesados e informa-
dos por el otro.

Conceptualmente, partimos de la definicion clasica de Almond y Verba
(1963), conforme a la cual, la cultura politica es el conjunto de orientacio-
nes psicologicas —cognitivas, afectivas y evaluativas— que tienen los in-
dividuos hacia el sistema politico y sus partes. Si bien la distincion que ha-
cemos de individuos seglin sus niveles de educacion, informacion e interés
en politica descansa en el concepto de movilidad cognoscitiva acunado por
Russell Dalton (2004), se trata de una variacion de éste, pues no incluimos
la identificacion partidaria como se ha hecho en otros trabajos también so-
bre el caso mexicano (Temkin, Solano y Del Tronco: 2008).

Sin ignorar la extensa discusion que durante casi medio siglo se ha dado
alrededor de la cultura politica, sus muy distintas interpretaciones y deri-
vaciones empiricas (Lichterman y Cefai: 2008), asi como los diferentes y
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muy criticos juicios acerca de sus aportes (Almond y Verba: 1980 y Sabetti:
2007) optamos por realizar esta comparacion sin detenernos, mas alla de lo
necesario, en las dimensiones conceptual y metodoldgica.

El texto consta de cuatro partes. En la primera, contrastamos las condi-
ciones sociales, economicas y politicas del México de 1959 y de 2009, in-
cluyendo un apunte sobre lo que el enfoque de la cultura politica trabajo en
torno al pais en estos afnos. En la segunda, ponemos a consideracion del lec-
tor nuestro procedimiento de investigacion, informando los conceptos que
procuramos traducir en indices empiricos y la manera en que lo hicimos.
En la tercera parte, la mas extensa de todas, hacemos la comparacion de las
dimensiones que nos interesan, indice por indice, y en la cuarta y ltima,
presentamos nuestra conclusion.

II. CUARENTA ANOS DE CULTURA POLITICA

Entre 1959 —cuando Almond y Verba recogieron los datos de su clasico
trabajo—y 2009, México experiment6 un conjunto de transformaciones en la
economia, la sociedad y la politica que deben tenerse en cuenta al comparar
las actitudes y opiniones politicas de sus pobladores. En estos afios, también
se multiplicaron los estudios empiricos basados en encuestas, por lo que la
comparacidn que aqui presentamos puede contrastarse con otras fuentes.

Durante el sexenio del presidente Adolfo Ruiz Cortinez (1953-1958), la
economia mexicana creci6 en promedio 6.3% al afio, con una inflacion acu-
mulada en el periodo de 44%. En 1959, el primer afio de la presidencia de
Adolfo Lopez Mateos, el PIB crecid 3%, la inflacion -0.04% y el PIB por
persona llegd a 2,441 ddlares actualizados (Aguirre Botello: 2010). Para
entonces, México era un pais de 33 millones de personas, 58% de ellas vi-
viendo en localidades de quince mil habitantes o menos y entre los mayores
de 10 afos, 34% era analfabeta (INEGI: 2010). En lo politico, el Partido
Revolucionario Institucional (PRI) controlaba la titularidad del ejecutivo,
no enfrentaba oposicion electoral alguna y dominaba politicamente el pais.
La sucesion presidencial de 1958 fue la primera en que el titular del Eje-
cutivo hizo “por si mismo y sin interferencia la designacion de su sucesor”
(Reyna: 1989, 108). Fueron los afios del “milagro mexicano”, la cuspide en
términos de poder, respaldo y expectativas del régimen autoritario.

En contraste, en el sexenio del presidente Vicente Fox (2000-2006), el
crecimiento promedio anual de la economia fue de 2.3%, con una inflacién
acumulada de 29.8%. En 2007, el primer afio del presidente Calderon, la
economia crecio 3.6%, en 2008 apenas 1.3% y en 2009 tuvo un retroce-
so cercano a 6%. Ese afio, la inflacion fue de 3.6%, el desempleo alcanzo
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5% y el PIB por persona supero los 8 mil dolares (Aguirre Botello: 2010).
Para 2005, México contaba con una poblacion de 103 millones de personas,
28.9% de ellas viviendo en localidades de quince mil habitantes o menos
y con una poblacion analfabeta entre mayores de 10 afios de 8% (INEGI:
2010). Politicamente, en 2009 el Partido Accién Nacional (PAN) ocupaba
por segunda ocasion consecutiva la presidencia de la Republica, tres afios
después de una eleccion muy competida y cuestionada, en un contexto de
distribucion plural del poder, sin control del legislativo y con la mayoria de las
gobernaturas en manos de la oposicion. Durante la sucesion de 2006, el en-
tonces presidente de la Republica, también del PAN, no pudo controlar la
designacion del candidato presidencial en su propio partido y el principal
aspirante de la oposicion, del Partido de la Revolucion Democratica (PRD),
realmente desafio al partido en el gobierno. En menos de una década de
vida, la nueva democracia enfrentd la mas severa crisis econdmica mundial
después de la de 1929 y los mexicanos pasaron de sus muy optimistas ex-
pectativas al inicio del nuevo régimen, a una fuerte decepcion hacia 2009.

En The Civic Culture un punto de partida fue que el régimen politico
mexicano era democratico, pero sus ciudadanos tenian una cultura politi-
ca parroquial, asociada al tradicionalismo de su sociedad y economia. Un
postulado adicional también vinculaba directamente la modernizacion a la
democratizacion, haciendo de la cultura civica uno de los rasgos sobresa-
lientes de la democracia misma. La transformacion del pais en estos cuaren-
ta aflos acabo con el régimen de la posrevolucion, autoritario en realidad,
lo que, junto a la modernizacion social y econdomica, conforme a los pro-
nosticos del trabajo de Almond y Verba, tendria que haberse asociado a la
emergencia de la cultura civica.

Los trabajos sobre la cultura politica de los mexicanos influidos por The
Civic Culture, se ocuparon diferencialmente de estas problematicas. Por un
lado, los estudios electorales de los afios setenta y ochenta, a los que Buen-
dia, Moreno y Seligson (2004) llaman socioldgicos destacaron el caracter
autoritario del régimen, en tanto que el tratamiento de los valores de los
afos ochenta y de entonces hasta nuestros dias, mostro la dificultad para re-
conocer una sola pauta de transformacion. ;Cuanto cambiaron la confianza
interpersonal, los procesos de socializacion, las percepciones de competen-
cia subjetiva e influencia gubernamental, el partidismo y el orgullo en el sis-
tema politico, habida cuenta de las grandes transformaciones econémicas,
sociales y politicas que el pais experimentd en estos afios?, ;los cambios
iran en la misma direccion?, ;qué tan distinto pensaban y piensan ahora
aquellos mexicanos mas informados e interesados en politica de aquellos
que no lo estan?
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I1I. EL PROCEDIMIENTO

Tal y como lo apuntamos en la introduccion, nuestro interés es comparar
no solo dos momentos, sino también dos tipos de individuos diferentes por
sus recursos educativos y de informacion, asi como por su interés en politi-
ca. Utilizando el concepto de movilidad cognoscitiva de Dalton, distingui-
mos entre quienes tienen alta y baja movilidad, para lo cual utilizamos tres
variables fuente: nivel educativo, informacion e interés en politica. Las per-
sonas con alta movilidad cognoscitiva son quienes tienen mas educacion,
informacion e interés en politica, mientras que las caracteristicas contrarias,
caracterizan la baja movilidad. Suponemos que los efectos sobre el sistema
politico de que estos segmentos de individuos sostengan uno u otro tipo de
valores, diferiran, asi como que los individuos con alta movilidad cognos-
citiva podrian liderar politicamente e indicar la direccion que seguiran, en
un futuro, los cambios actitudinales.

Por su parte, considerando su lugar en la propuesta de Almond y Verba,
la estructura de la encuesta y la disponibilidad de indicadores para trabajar
tanto en la aplicacion de 1959 como en la de cuarenta afios después, cons-
truimos nueve indices:

e [Indice de confianza generalizada, que tras una prueba de correlacion,
agrup6 las respuestas de los individuos a la pregunta “;hoy en dia
se puede confiar en la mayoria de la gente o hay que ser demasiado
cuidadoso?”! y a la afirmacién “si uno no tiene cuidado de si mismo,
la gente se aprovechara”.

o Indice de socializacién democratica familiar, que mediante prueba
de reduccion de datos, incluy6 las respuestas a las preguntas “;cémo
se toman ahora las decisiones en su familia?”, “;quién toma ahora las
decisiones sobre los castigos de los hijos cuando se portan mal?” y
“;quién toma la decision de como votar?”.

o [ndice de socializacién democrdtica en la escuela, que al igual que
en el caso anterior, redujo datos e incluyo las respuestas a las pregun-
tas “en su escuela primaria, ;qué tanta oportunidad tenian los nifios
de expresar sus opiniones en debates o discusiones?”, “;alguna vez
participd en estas discusiones o debates?”, y “sus maestros, /qué tan
interesados estaban en usted como persona?”’.

o [ndice de valores politicos democrdticos que también mediante prue-
bas de correlacion agregod las respuestas a las afirmaciones “el voto

I Las preguntas se transcriben tal y como aparecieron en los cuestionarios originales en
castellano.
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de la mayoria debe decidir las acciones del gobierno” y “unos cuan-
tos lideres decididos harian mas por el pais que todas las leyes”.

e Indice de percepcion de influencia del gobierno sobre el nivel de vida
que incluy6, después de una prueba de reduccion de datos, las respues-
tas a las preguntas ““;la politica nacional contribuye o no contribuye al
mejoramiento del nivel de vida para todos los mexicanos?”, “;cuanto
diria que las leyes y acciones del gobierno inciden en su vida? y “;las
actividades del gobierno del estado (de la ciudad de México) con-
tribuyen o no contribuyen a mejorar las condiciones de vida de las
personas en este estado (la ciudad de México)?”.

o Indice de competencia ciudadana, que mediante pruebas de correla-
cion integré las respuestas a si “;ha participado o no ha participado
tratando de influir sobre la toma de decisiones en su comunidad?” y a
la afirmacion, “la gente como usted no tiene nada que decir de lo que
hace el gobierno”.

e [Indice de participacién politica que integré las variables, después de
una prueba de correlacion, “ntimero de organizaciones en las que par-
ticipa” y “;durante el ultimo afio participd o no participd en alguna
reunion para discutir asuntos politicos?”.

e Indice de partidismo que agregd, previa prueba de reduccion de datos,
las respuestas a las preguntas ““;actualmente, es usted miembro de algiun
partido politico?”, “;por cual partido se inclina usted mas?”’ y “en cual-
quier tipo de elecciones, ;por lo general usted sabe como votara antes
de que empiece la campaiia o a veces tiene dudas de por quién votar?”.

o [ndice de confianza y orgullo en el sistema politico que también a
través de la reduccion de datos, agregé respuestas a ““; esta de acuerdo
con que existen ciertos grupos que tienen influencia en el gobierno,
que los intereses de la mayoria no son escuchados?”, “si usted expli-
cara su punto de vista a los funcionarios del gobierno, ;le darian o no
le darian una consideracién seria a lo que usted tiene que decir?”, “si
usted explica su punto de vista a la policia, ¢le darian o no le darian
a su punto de vista una consideracion seria?”, “todos los candidatos
se oyen bien en sus discursos pero no se puede saber qué van a hacer
después de que sean elegidos” y “/cudles son las cosas de este pais
que lo hacen sentir mas orgulloso de ser mexicano?”.

IV. COMPARACION

Una de las proposiciones de Almond y Verba quiza mas cuestionadas,
fue la que asocio la confianza generalizada con el florecimiento de la demo-
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cracia. Sus criticos han sugerido que los vinculos de confianza y las rela-
ciones que guardan con la evaluacion del régimen politico y el juicio hacia
las élites, son multiformes: las personas pueden confiar en el otro genera-
lizado, pero no necesariamente en sus dirigentes politicos, pueden confiar
ciegamente en sus lazos fuertes, pero no en los débiles, el otro generalizado
ni en las instituciones publicas, entre muchas combinaciones posibles. La
derivacion teleoldgica tampoco ha sido bien recibida (Sabetti: 2007, 345).

En Meéxico, la comparacion del registro de confianza generalizada en
1959 y 2009 no va en la direccion prevista por la teoria: hace 40 afos, 32%
de entrevistados califico en los valores medio y alto del indice de confianza
generalizada, mientras que en 2009 esa cifra bajo a 16%.2 Mas interesante
aun fue la inversion de la distribucion entre grupos dada su movilidad cog-
noscitiva: en 1959, contar con estudios medios superiores o mas, interesarse
y estar informado en politica se vinculd a confiar en los demas en una mag-
nitud mayor que entre las personas con menos estudios, interés e informa-
cion politica; en 2009 sucedio lo contrario, es decir, la gente mas informada,
interesada en politica y preparada, resultaba mas suspicaz que la gente con
menos estudios, interés e informacion (grafica 1). El caso mexicano, enton-
ces, representaria una anomalia no so6lo porque tras la democratizacion la
confianza se debilito, sino porque entre los grupos con mas recursos cognos-
citivos, hay mas suspicacia.

GRAFICA 1
INDICE DE CONFIANZA GENERALIZADA
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2 Para éste y todos los indices que se presentan en este trabajo, se hizo una prueba de dife-
rencia de proporciones y, en todos los casos, los resultados fueron significativamente diferentes
entre ambas aplicaciones.
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Contrario a lo que sucedi6 con la confianza generalizada, la socializacion
democratica en la familia y la escuela cambiaron en la direccion espera-
da conforme a las proposiciones de la cultura politica. En 1959, alrededor
de una cuarta parte de la poblacion tenia practicas familiares democraticas,
mientras que cuarenta afios después ese segmento llegaba casi a dos terceras
partes del total; la tendencia es la misma en la escuela, pero el punto de par-
tida fue mas modesto: a la mitad del siglo XX, cerca de 11% de mexicanos
habria calificado en la cima democratica de nuestro indice para la escuela
primaria, mientras que a principios del siglo XXI esa cifra subio a 18%. Sin
embargo, el cambio mas dramatico se experimentd por lo bajo, pues mas
de dos terceras partes se situaron en medio, abajo o debajo del indice de
socializacion democratica en la escuela en 1959, mientras que en 2009 ese
segmento se redujo a menos de la mitad (cuadro 1). Llama la atencion, sin
embargo, la disparidad entre el nimero de quienes experimentaron sociali-
zacion democratica en la familia o en la escuela: ;por qué esta ultima perma-
nece como un espacio con menor extension de las practicas democraticas?,
(no seria logico que las familias que toman opinion y propician el didlogo
entre sus integrantes, procuraran estas mismas conductas en las escuelas de
sus hijos?, ;las practicas familiares delataran preferencias y las escolares las
restricciones asociadas al diferencial de recursos, o sera que de la familia se
recuerda lo bueno o se opina lo socialmente deseable?

CUADRO 1
INDICES DE SOCIALIZACION DEMOCRATICA EN...
(PORCENTAJES)
...Familia ...Escuela
1959 | 2009 1959 | 2009
Todos
Altal 258 57.9 10.7 17.9
media | 397 37.2 16.7 37.8
Media baja | 34.1 4.6 45.4 31.2
Baja 0.4 0.4 27.2 13.0
Baja movilidad cogniscitiva
Alta| 275 55.4 3.6 8.1
media| 36.7 37.9 12.3 29.5
Media baja|  35.5 6.4 43.1 31.1
Baja 0.3 0.4 40.9 31.4
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Alta movilidad cogniscitiva
Alta| 228 59.1 21.1 22.4
media | 448 36.9 24.2 41.6
Media baja | 318 3.8 49.5 31.3
Baja| 5 0.3 33 4.6

(Cuanta diferencia en la calidad de su socializacion familiar y escolar
reportaron las personas con baja y alta movilidad cognoscitiva? Para am-
bos afos, mucha en la escuela pero poca en la familia. En 1959, casi 28%
de entrevistados con baja movilidad cognoscitiva reporto alta socializacion
democratica familiar, incluso por arriba pero cerca del 22% de personas
con alta movilidad; en 2009, 55% de personas con baja movilidad repor-
té una socializacion democratica familiar alta, cifra también cercana pero
ligeramente por abajo del 59% de quienes la tuvieron entre personas con
alta movilidad. En suma: el cambio fue muy fuerte en cuarenta afios pero
en ningln caso implicé diferencias derivadas de los niveles educativos, de
informacion e interés en politica de las personas. En la escuela, por el con-
trario, en 1959 so6lo 3.6% de quienes tenian baja movilidad cognoscitiva
experimentaron alta socializacion democratica, muy atras del 23% de per-
sonas con alta movilidad. Y en 2009 la diferencia se mantuvo aunque la
brecha se redujo ligeramente (cuadro 1). Los recursos cognoscitivos hacen
diferencia en el tipo de escuela a que se acude, pero no parecen tener efecto
en las practicas familiares.

Lo que sucede con los valores democraticos se nos presenta como una
verdadera paradoja: ni en 1959 ni cuarenta afios después ni entre las perso-
nas con baja ni con alta movilidad cognoscitiva, es muy alta su presencia,
pero en la cuspide del régimen autoritario de la posrevolucion, 13% califi-
caba como democrata en nuestro indice y cuarenta afios después, tras una
década de vida democratica, los democratas llegaron apenas a 4% del total.
Y si entre personas con baja movilidad cognoscitiva esta paradoja no fue
tan acentuada, pues quienes suscribian valores democraticos pasaron de 11
a 6%, entre los que tienen mas recursos educativos, de informacion e interés
politico, el declive fue mayor, pues a mediados del siglo pasado16% tuvo el
mas alto puntaje en el indice de valores democraticos, mientras que en 2009
esa cifra bajo a 3% (grafica 2).
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GRAFICA 2
INDICE DE VALORES POLITICOS DEMOCRATICOS
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Que en México haya menos personas con el puntaje mas alto en nues-
tro indice de valores democraticos bajo el régimen democratico que en
el autoritario, tiene como contraparte la disminucion de la proporcion de
quienes alcanzaron los puntajes mas bajos: hay menos demdcratas, si,
pero también menos autoritarios. El tinico segmento que crecid fue el de
las personas con valores mixtos, siendo notable la expansion entre los mas
educados, interesados en politica e informados (grafica 2). {Qué signifi-
cado puede tener esta distribucion? Podriamos confinarnos a una lectura
muy ortodoxa de los valores y suponer que, inmutables al entorno, simple-
mente suscribir la extendida idea de que vivimos una democracia sin de-
mocratas; otra posibilidad, mas realista a nuestro juicio, es que los valores
y sobre todo sus indicadores empiricos tienen un componente pragmatico,
vulnerable al entorno, entonces tras mas de dos lustros de experiencia de-
mocratica con problemas de desempefio gubernamental, se vuelven atrac-
tivas las ofertas autoritarias.

La percepcion de la influencia del gobierno sobre la vida de las perso-
nas cambio6 fuertemente: en 1959, s6lo 14% de los entrevistados dijo que
era mucha, mientras que en 2009 esta cifra subid a 58%. La direccion de la
transformacion fue la misma entre individuos de alta y baja movilidad cog-
noscitiva, pero la cuantia difirid: entre las personas de alta movilidad, este
juicio se multiplico casi por tres, pero entre los de menos escolaridad, con
menos informacion e interés en politica, la idea de que el gobierno efectiva-
mente influye sobre sus vidas, se multiplico por cinco (grafica 3).
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GRAFICA 3
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La contraparte a la percepcion de la influencia del gobierno en la calidad
de vida de las personas, es la percepcion de competencia ciudadana, es de-
cir, la idea que las personas tienen de su capacidad para entender y opinar
en los asuntos publicos, intentando influir en ellos. En 1959, s6lo 1.3% de
entrevistados califico en el rango mas alto de nuestro indice, en tanto que
75% en el mas bajo, lo que significa una auto descripcion de enorme incom-
petencia ciudadana, lo que cuarenta afnos después se modifico notablemen-
te. En 2009, 13.8% de entrevistados califico en el valor mas alto del indice,
es decir, el naimero de ciudadanos que creen entender los asuntos publicos
y procuran influir en su marcha, se multiplicé por diez respecto a la de me-
diados del siglo XX, en tanto que 34% de los entrevistados expresaron nula
sensacion de competencia ciudadana, lo que representa una tercera parte de
la cifra anterior (grafica 4).
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GRAFICA 4
INDICE DE COMPETENCIA CIUDADANA
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En este cambio, las diferencias entre personas atribuibles a sus recursos
cognoscitivos fueron muy pocas; de 1959 a 2009, la proporcion de mexi-
canos con baja movilidad cognoscitiva que se sentian civicamente com-
petentes se multiplicd por doce, mientras que entre las personas con mas
educacion, informacion e interés en politica se multiplicé por cuatro, pero
las diferencias en el punto de partida hacen que sigan siendo mas —2.2
por ciento por arriba— las personas con alta movilidad cognoscitiva que
se colocaron en el valor maximo del indice. Finalmente, lo que parece mas
relevante es que para 2009, 65% de los mexicanos sentian que entendian
y podian influir medianamente o en mayor medida en los asuntos publicos y
que ademas, esa cifra no diferia mayormente cuando distinguiamos a las
personas por sus recursos cognoscitivos.

De manera ligeramente convergente, con mucha menos fuerza y claridad,
la participacion politica no electoral de los mexicanos cambio entre 1959 y
2009, pero con matices. Quienes ni se organizan ni participan, fueron me-
nos en términos relativos, pero también quienes participaban y se organi-
zaban; s6lo aumento la proporcion de los que, o se organizan o participan,
una de las dos pero no ambas ni ninguna, es decir, el segmento intermedio.
De qué tamario fue esta transformacion?, ;jcomo interpretarla?, ;cual es el
desafio de estos cambios al modelo progresivo de la teoria?, ;cudnta dife-
rencia hizo la disposicion de recursos cognoscitivos?
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GRAFICA 5
INDICE DE PARTICIPACON POLITICA
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En 1959, 33.3% de entrevistados habria calificado en el valor més bajo
del indice de participacion, mientras que en 2009 esa cifra paso6 a 24.8%; di-
cho de otra manera, cuarenta afios atras, alrededor de un tercio de los mexi-
canos ni participaba en organizaciones sociales ni habia acudido a reunién
alguna para discutir asuntos publicos; en 2009, ese segmento se redujo a
cerca de una cuarta parte. Pero en la cuspide de este tipo de involucramien-
to politico, los cambios no fueron en la misma direccion: en 1959, 25%
de entrevistados alcanzé los mas altos puntajes del indice, en tanto que en
2009 esa cifra bajo seis puntos porcentuales. En suma, tras cuatro décadas
en que el pais se modernizd y democratizd, menos gente es ajena del todo a
la participacion politica no electoral, pero menos también se involucra ple-
namente en ella. El resultado es el ensanchamiento del segmento de quienes
tienen una participacion media baja, que a mediados del siglo XX fue de
41.7% y en 2009, ascendio a 55.6% de entrevistados (grafica 5).

Este cambio general, en que se adelgazan los extremos y se ensancha el
centro, fue muy desigual si nos fijamos en la distincion generada por las di-
ferencias en recursos cognoscitivos, pues mientras las personas con menor
educacion, informacion e interés en politica se movieron en la misma direc-
cion que el conjunto, de hecho /o definieron, el desplazamiento de quienes
cuentan con mayor movilidad cognoscitiva, fue el inverso: en 1959, 15% ni
estaba organizado ni participaba en cuestiones publicas, en 2009, sumaron
23%. Y mientras la reduccion del segmento de los organizados y partici-
pativos, simultaineamente, entre personas con baja movilidad cognoscitiva
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podria ser simple diferencia muestral —tan s6lo de un punto porcentual—
entre las personas con mas recursos cognoscitivos fue cuantioso, pues en
1959 sumaban 37% y cuarenta afios después habia que restarle a esta cifra
15 puntos porcentuales (grafica 5).

La interpretacion de las transformaciones que informa el indice de parti-
cipacion, no es sencilla, pues utilizamos un par de reactivos que miden par-
ticipacion no electoral, por lo que la disminucion de los que estan muy in-
volucrados podria atribuirse no solo a desinterés o alejamiento del sistema
politico, sino a que la utilidad de organizarse e intervenir directamente no es
la misma en un régimen autoritario y corporativo, que en uno democratico,
donde votar y ser representado por un partido, puede ser suficiente. Sin em-
bargo, seria dificil contrastar estos resultados de participacion no electoral
con los de participacion en elecciones, pues no puede confiarse en la esta-
distica electoral del régimen autoritario (Ramos Oranday: 1989, 163), ;que
en la eleccion de 1958 la concurrencia a las urnas haya sido de 72%, diez
puntos porcentuales por arriba del registro de 2006 no sera obra del vaciado
diferencial del padron para fabricar legitimidad a un régimen que no dis-
tribuia el poder mediante elecciones?, ;la ligeramente menor participacion
electoral de los mexicanos en 2009 frente a 1959, no seré producto del éxito
relativo del régimen representativo y el funcionamiento de los partidos po-
liticos?, ¢ cudl es la calidad del vinculo entre ciudadanos y partidos?
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Nuestro indice de partidismo exhibe el debilitamiento general del apar-
tidismo entre los mexicanos en los ultimos cuarenta afos; se trata, subra-
yamos, de lo que seria una tendencia de largo plazo, que en lo inmediato,
es decir, en los ultimos dos lustros, podria tener otra direccion (Dalton:
2004). En 1959, 39% de entrevistados ni estaba afiliado, ni se inclinaba, ni
comprometia su voto hacia un partido antes de las campaifias; cuarenta afios
después, esa cifra fue veinte puntos porcentuales mas baja. Y en la cuspide
del partidismo, quienes compartian dos o tres de estas caracteristicas fueron
23% a mediados del siglo pasado y 32% en 2009. En el medio bajo de este
indice, es decir, los que solo estaban afiliados o se inclinaban o votaban se-
guro hacia un partido, pasaron de 38 a 48% en estos afios. ;Qué diferencias
hicieron en su partidismo los recursos cognoscitivos de las personas?

En 1959, el partidismo caracterizaba a las personas con mayor movili-
dad cognoscitiva: casi 52% de entrevistados de baja movilidad no declaro
vinculo alguno con partidos, en tanto que entre las personas de mayor mo-
vilidad cognoscitiva, esa cifra fue de apenas 17%. Cuarenta afios después,
la distribucion del indice de partidismo entre personas de alta y baja movi-
lidad cognoscitiva es practicamente igual (grafica 6).

(Qué hipdtesis podriamos ofrecer respecto a los mecanismos que llevaron
a las personas con mas estudios, informacion e interés en politica a despla-
zarse ligeramente hacia el apartidismo y a los que tienen menos recursos cog-
noscitivos al partidismo? Para empezar, asumiriamos que las personas con
mas estudios, informacion e interés en politica definen la forma del vinculo
ciudadano con el sistema politico, es decir, no fueron contra la tendencia ge-
neral, sino que en 1959 estaban adelantandola igual que en 2009. Entonces,
una primera derivacion que hariamos, es que el desplazamiento general del
lazo de los individuos con los partidos que presenciamos en estos cuarenta
afios, podria incluir profundas transformaciones en su naturaleza y no solo en
su cuantia, lo que implica, por un lado, que no s6lo hay mas partidistas sino
que el componente clientelar pudo debilitarse; por el otro, el ligero debilita-
miento del partidismo entre las personas con mayor movilidad cognoscitiva,
no necesariamente implicaria apoliticismo, sino menor disposicion a sostener
vinculos de confianza incondicional. Si esto ultimo fuera cierto, le proporcio-
na cierta logica al debilitamiento de la confianza interpersonal sin contrariar
la percepcion tanto de que el gobierno influye en la vida de las personas como
que los ciudadanos son competentes politicamente. Entonces, el declive par-
cial de la participacion no electoral entre las personas con mas recursos cog-
noscitivos, asociado al del partidismo, delataria la presencia de un segmento
que, efectivamente, se distancia del sistema politico. La evolucion del apoyo
al régimen proporciona indicios a favor de esta ultima posibilidad.
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El indice de confianza y orgullo en el sistema politico agrupo la res-
puesta de los entrevistados a cinco preguntas en 1959 y 2009: la primera
es la evaluacion de los entrevistados del peso de los intereses particulares
en la conduccion del Estado, la segunda y tercera, es la percepcion de los
ciudadanos en torno a la relevancia de sus opiniones entre administrado-
res publicos, la cuarta es la responsividad que perciben de los politicos,
mientras que la quinta y ultima, enorgullecerse o no, del sistema politico.
Por supuesto, para éste como para los demas indices, nos aseguramos de
que estos indicadores se asociaran entre si y dieran cuenta de una misma
dimension que a su vez se distingue de otras semejantes (grafica 7).
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En 1959, 16.8% de entrevistados alcanzo6 el valor mas alto en nuestro
indice de confianza y orgullo en el sistema politico, mientras que 61.5% lo-
gro el valor medio alto y s6lo 3% no expresé opinion favorable alguna. En
suma: casi 8 de cada diez mexicanos respaldaban al régimen politico autori-
tario hacia mediados del siglo XX. Tras cuarenta afios en que se sucedieron
el declive de ese régimen, la transicion y la primera década de normalidad
democratica, en medio de una profunda crisis econémica, no hubo entrevis-
tado alguno que alcanzara el valor mas alto en nuestro indice de confianza
y orgullo, en tanto que s6lo 28% tuvo el medio alto. En suma: casi tres de
cada diez mexicanos respaldaba la democracia mexicana a finales de la pri-
mera década del siglo XXI.
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(Qué diferencia hizo en el vinculo de respaldo al régimen politico el di-
ferencial de recursos cognoscitivos? En esta dimension, tanto las personas
de alta como las de baja movilidad cognoscitiva, se movieron en la misma
direccion, pero la diferencia es que el deterioro del respaldo al régimen fue
mas fuerte entre los individuos con menos estudios, informacion e interés
en politica. Entre estos ultimos, en 1959, 61% alcanzo6 el nivel de respaldo
medio alto, pero en 2009 esa cifra bajo a 20%. En cambio, entre las perso-
nas con alta movilidad cognoscitiva, el deterioro en la cuspide del respaldo
fue tan alto como entre las de baja, pero el punto de partida era diferente
por lo que la proporcion de quienes tuvieron un puntaje medio alto siguid
siendo considerable.

V. CONCLUSIONES

Como hemos tratado de ilustrar en estas paginas, los cambios experi-
mentados por la cultura politica de los mexicanos en estos cuarenta afios no
tomaron todos el rumbo que la teoria de la cultura politica hubiera espera-
do, sino que han sido multiformes y en diferentes direcciones. Las perso-
nas mas educadas, informadas e interesadas en politica, desconfian mas del
projimo, comparten en menor cuantia valores democraticos, tienen menos
participacion politica no electoral y su vinculo con los partidos es menos
incondicional que en 1959. ;Se han distanciado del régimen o de la poli-
tica misma? En estricto sentido, comparando el apoyo que le brindaban al
sistema politico en 1959, lo han hecho, pero en términos relativos, al com-
parar sus posturas con las que sostienen las personas con menos recursos
cognoscitivos, no es asi, pues su confianza y orgullo en el régimen supera la
de estos ultimos segmentos. A la vez, en 2009, en términos absolutos y re-
lativos, las personas de mayor movilidad cognoscitiva experimentaron una
muy extendida socializacion democratica en la familia y en la escuela, por
arriba de 1959 y de los sectores de baja movilidad.

En la cotidianidad de sus vidas, los mexicanos en general conviven con
la democracia y la recrean en sus practicas de socializacion primaria en la
escuela y la familia. Son, sin embargo, mas suspicaces con el projimo, re-
servados frente a los partidos aunque mas partidistas en 2009 que en 1959 y
erraticos con sus valores democraticos. Su confianza y orgullo en el sistema
politico estd muy fragmentada, lo que parece natural en toda democracia
(Loza: 2008), aunque en medio de la crisis, también resulte plausible atri-
buirselo a ésta.
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