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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PLENO
TESIS DE JURISPRUDENCIA

1. ENERGlA ELECTRICA. EMPRESAS QUE LA GENERAN. NO ESTAN
EXENTAS DEL PAGO DE IMPUESTOS QUE GRAVEN LA PROPIEDAD INMUE-
BLE. INTERPRETACION DEL ARTICULO 17 DE LA LEY DEL IMPUESTO SO-
BRE PRODUCCION E INTRODUCCION DE ENERGIA.

El articulo 16 de la Ley del Impuesto sobre Produccion e Introduc-
cion de Energia Eléctrica, consigna que los estados, territorios, Distrito
Federal y municipios no podrin decretar impuestos, contribuciones ¢ gra-
vamenes, cualquiera que sea su origen o denominacion, entre otros, sobre
‘produccion, introduecion, transmision, distribucién, venta o consumo de
energia eléctrica, y capitales invertidos en los fines que expresa la fraccion
I. La jurisprudencia de este Alto Tribunal ha sido unanime y constante en
el sentido de que, demostrado el hecho de que un bien raiz pertenece a
una compafiia productora y suministradora de energia eléctrica y que esta
destinado a la realizacion de los fines propios de la empresa conforme a lo
preceptuado por lo anteriormente mencionado, ese inmueble no puede ser
gravado con tributo alguno que se relacione con dichas actividades, ni si-
quiera bajo el concepto de pago por derechos de cooperacion o impuestos
semejantes. Sin embargo, el articulo 17 de la propia ley consigna una
excepcion a este principio general, al preceptuar que: “Se exceptia de lo
dispuesto en el articulo anterior, el impuesto a la propiedad ristica que
grava la tierra, pero no las mejoras y la urbana que pertenezcan a las plan-
tas productoras o importadoras™; es decir, tal como lo estimo esta Supre-
ma Corte, en Pleno, al pronunciar la ejecutoria de 22 de enero de 1963, en
el amparo de revision 4939/62, promovido por la Compariia Eléctrica
Mexicana del Centro, S. A., por unanimidad de 15 votos las mencionadas
entidades “estan impedidas para imponer contribuciones de cualquier es-
pecie sobre los actos realizados por las empresas dedicadas a generar e im-
portar energia eléctrica, cuando tales actos estin relacionados con el desa-
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rrollo de su objeto social...y, por otra parte, el articulo 17 del citado or-
denamiento federal solamente reservd a las entidades federativas el im-
puesto a la propiedad ristica y urbana de los bienes de las empresas eléc-
tricas...” La interpretacion mas razonable consiste en que la excepcion al
articulo 16 de la Ley se refiere tanto al impuesto a la propiedad ristica
como a la propiedad urbana, lo cual se traduce en la facultad de las enti-
dades federativas de gravar con el impuesto predial y ristico los bienes in-
muebles de las empresas dedicadas a la produccion e introduceion de ener-
gia eléctrica y, por lo tanto, no surge la invasion a la esfera de las autorida-
des federales por parte de las autoridades locales, al cobrar el impuesto
predial a la empresa quejosa, siendo una consecuencia que las empresas
que generan la energia eléctrica no estan exentas en el pago del impuesto
predial.

Amparo en revision 2498/75, promovido por la Comision Federal de
Electricidad fallado el 11 de octubre de 1977 por unanimidad de 16 vo-
tos de los ministros Lopez Aparicio, Franco Rodriguez, Cuevas, Rivera
Silva, Abitia Arzapalo, Lozano Ramirez, Rocha Cordero, Palacios Var-
gas, Serrano Robles, Gonzélez Martinez, Salmoran de Tamayo, Sanchez
Vargas, del Rio Rodriguez, Calleja Garcia, Aguilar Alvarez y Presidente
en funciones Rebolledo. Ponente: Maria Cristina Salmoran de Tamayo.

Amparo en revision 4939/62. Compafiia Eléctrica Mexicana del Centro,
S. A., fallado el 22 de enero de 1963 por unanimidad de 15 votos de los
ministros Carreiio, Rebolledo, Tena Ramirez, Rivera Silva, Mercado
Alaredn, Rojina Villegas, Vela, Castro Estrada, Azuela, Pozo, Salmoran
de Tamayo, Yénez, Matos Escobedo, Carvajal y Presidente en funcio-
nes Mendoza Gonzilez, Ponente: Franco Carrefio.

Amparo en revision 4080/70. Comision Federal de Electricidad. Fallado
el 25 de abril de 1974 por unsnimidad de 17 votos de los ministros Lo-
pez Aparicio, Franco Rodriguez, Rebolledo, Jiménez Castro, Rivera Sil-
va, Rocha Cordero, Martinez Ulloa, Palacios Vargas, Solfs Lopez, Cane-
do Aldrete, Salmoran de Tamayo, Saracho Alvarez, Del Rio, Guerrero
Martinez, Mondragon Guerra, Aguilar Alvarez y Presidente Guerrero
Lopez. Ponente: Rafael Rojina Villegas.

Amparo en revision 1783/75. Comision Federal de Electricidad. Fallado
el 19 de abril de 1977 por unanimidad de 17 votos de los ministros Lo-
pez Aparicio, Franco Rodriguez, Cuevas, Langle Martinez, Abitia Arza-
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palo, Lozano Ramirez, Rocha Cordero, Rebolledo, Ifiarritu, Palacios
Vargas, Serrano Robles, Canedo Aldrete, Salmoran de Tamayo, San-
chez Vargas, Calleja Garcia, Aguilar Alvarez y Presidente Téllez Cruces.

Ponente: Rail Cuevas Mantecon.

Amparo en revision 4992/75. Comision Federal de Electricidad. Fallado
el 19 de abril de 1977 por unanimidad de 16 votos de los ministros Lé-
pez Aparicio, Franco Rodriguez, Cuevas, Langle Martinez, Rocha Cor-
dero, Rebolledo, Ifiarritu, Palacios Vargas, Serrano Robles, Canedo
Aldrete, Salmoran de Tamayo, Sanchez Vargas, Calleja Garcia, Agui-
lar Alvarez y Presidente Téllez Cruces. Ponente: Rail Cuevas Mantecon.

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

2, ENSERANZA MEDIA SUPERIOR. TECNICA Y UNIVERSITARIA, IM-
PUESTO DEL UNO POR CIENTO QUE SE DEDICA A LA. CREADO POR LA LEY
DE INGRESOS DE LA FEDERACION PARA 1963. ES CONSTITUCIONAL.

La Ley de Ingresos de la Federacion para el ejercicio fiscal de 1963
que en su articulo lo., fraccion XIII bis establece el impuesto del uno por
ciento dedicado a la ensefianza media y superior, técnica y universitaria,
no es contraria a lo estatuido por la fraccion 1V del articulo 31 constitu-
cional, pues tiene su origen en un acto del Congreso de la Unibén que crea
el tributo en uso de las facultades que le otorgan los articulos: 3o. de la
Carta Politica Fundamental, para expedir las leyes necesarias, destinadas a
fijar las aportaciones econémicas correspondientes al servicio pablico de la
educacion; 73, fraccion XXV, del propio Ordenamiento Legal, para legis-
lar a efecto de establecer, organizar y sostener en toda la Repiblica escue-
las rurales, elementales, superiores, secundarias, profesionales, de investiga-
cion cientifica y de bellas artes, de ensefianza técnica, de practicas, de agri-
cultura, de minetria, de artes y oficios, museos, bibliotecas, observatorios e
institutos, etcétera; 65, fraccion II, para aprobar el presupuesto y decretar
los impuestos necesarios a efecto de cubrirlo; 78, fraccion VII, para impo-
ner las contribuciones con este mismo objeto. Por otra parte, con el rendi-
miento del impuesto se persigue un beneficio colectivo; y, el hecho cierto
de que el legislador le haya decretado, desde su origen, para cubrir un gas-
to especial, como lo es, la ensefianza media y superior, técnica y universi-
taria, tal sefialamiento, por si solo, ademas de que evidencia la presencia
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de un bien puablico v de una necesidad social que hay que satisfacer, no
contradice ni viola el articulo 31, fraceion IV, de la Constitucion y cumple
cabalmente con los requisitos de proporcionalidad y equidad que exige,
pues no grava en forma inusitada y mira en cambio a la capacidad econo-
mica de aquéllas a quienes se dirige.

Amparo en revision 1597/65. Pablo Legorreta Chauvet y Coagraviados,
12 de abril de 1977. Unanimidad de 18 votos de los ministros: Lopez
Aparicio, Franco Rodriguez, Cuevas, Castellanos Tena, Rivera Silva,
Langle Martinez, Abitia Arzapalo, Lozano Ramirez, Rocha Cordero,
Rebolledo, Serrano Robles, Canedo Aldrete, Salmorén de Tamayo, San-
chez Vargas, Del Rio, Calleja Garcia, Aguilar Alvarez y Presidente: Té-
llez Cruces. Ponente: Ramon Canedo Aldrete,

Precedente:

Amparo en revision 6168/63. Alfonso Cordova Mendoza y Coagravia-
dos. 12 de febrero de 1974, Mayoria de 17 votos de los Ministros: Lé-
pez Aparicio. Franco Rodriguez, Jiménez Castro, Rivera Silva, Huitron,
Rojina Villegas, Rocha Cordero, Ifiarritu, Palacios Vargas, Solis Lopez,
Canedo, Saracho Alvarez, Del Rio, Guerrero Martinez, Mondragon Gue-
rra, Aguilar Alvarez y Presidente en funciones: Mario G. Rebolledo.
Contra el voto del ministro Burguete Farrera. Ponente: Carlos del Rio
Rodriguez.

3, IMPUESTOS, VALIDEZ CONSTITUCIONAL DE LOS,

De acuerdo con el articulo 31, fraccion IV, de la Carta Magna, para la
validez constitucional de un impuesto se requiere la satisfaccion de tres re-
quisitos fundamentales; primero, que sea establecido por ley; segundo, que
sea proporcional y equitativo, y tercero, que se destine al pago de los gas-
tos publicos. Si falta alguno de estos tres requisitos necesariamente el im-
puesto serd contrario a lo estatuido por la Constituciéon General. Ahora
bien, aun cuando respecto de los requisitos de proporcionalidad y equi-
dad, este Tribunal Pleno no ha precisado una férmula general para deter-
minar cuando un impuesto cumple dichos requisitos, que traducidos de
manera breve quieren décir de justicia tributaria, en cambio, de algunas de
las tesis que ha sustentado pueden desprenderse ciertos criterios. Asi, se ha
sostenido que si bien el articulo 31 de la Constitucion, que establece los
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requisitos de proporcionalidad y equidad como derecho de todo contribu-
yente, no esti en el capitulo relativo a las garantias individuales, la lesion
de este derecho que decreta el Poder Legislativo es notoriamente exorbi-
tante y ruinosa. También este Tribunal Pleno ha considerado que la equi-
dad exige que se respete el principio de igualdad, determinando que es
norma de equidad la que se encuentren obligados a determinada situacion,
los que se hallan dentro de lo establecido por la ley y que no se encuen-
tren en esa misma obligacién, los que estan en situacion juridica diferente;
o sea, tratar a los iguales de manera igual. Es decir, este Tribunal Pleno ha
estimado que se vulnera el derecho del contribuyente a que los tributos
sean proporcionales y equitativos, cuando el gravamen es exorbitante y
ruinoso y que la equidad exige que se respete el principio de igualdad. Ex-
puesto lo anterior, y aiin conviniendo que el impuesto del uno por ciento
sobre diversas percepciones que se dedican a la ensefianza media y supe-
rior, técnica v universitaria, (publicado en el Diario Oficial del primero de
febrero de 1963), constituye una doble tributacion, no por ello puede
concluirse quée dicho impuesto contravenga lo establecido en el articulo
31, fracciéon IV, de la Constitucion, en relacion con la proporcionalidad y
equidad.

Amparo en revision 1597/65. Pablo Legorreta Chauvet y Coagraviados
12 de abril de 1977. Unanimidad de 18 votos de los ministros: Lopez
Aparicio, Franco Rodriguez, Cuevas, Castellanos Tena, Rivera Silva,
Langle Martinez, Abitia Arzapalo, Lozano Ramirez, Rocha Cordero,
Rebolledo, Serrano Robles, Canedo Aldrete, Sahmorin de Tamayo, Sén-
chez Vargas, Del Rio, Calleja Garcia, Aguilar Alvarez y Presidente: Té-
llez Cruces, Ponente: Ramon Canedo Aldrete.

Precedente:

Amparo de revision 6168/63. Alfonso Cordova Mendoza y Coagravia-
dos. 12 de febrero de 1974, Mayoria de 17 votos de los ministros: Lo6-
pez Aparicio, Franco Rodriguez, Jiménez Castro, Rivera Silva, Huitron,

" Rojina Villegas, Rocha Cordero, Ifiarritu, Palacios Vargas, Solis Lopez,
Canedo, Saracho Alvarez, Del Rio, Guerrero Martinez, Mondragon Gue-
rra, Aguilar Alvarez y Presidente en funciones: Mario G. Rebolledo.
Contra el voto del ministro Burguete Farrera. Ponente; Carlos del Rio
Rodriguez.
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4. INVASION DE ESFERAS. CUANDO NO SE PLANTEA EN LA DEMANDA
DE GARANTIAS NO SE SURTE LA COMPETENCIA DEL PLENO,

Para determinar si existe planteado un problema de invasion de la es-
fera correspondiente a la autoridad federal, por una autoridad local, deben
examinarse los términos exactos de la cuestion juridica planteada en la de-
manda de amparo y si en los conceptos de violacion no se hace referencia
a cuestion relacionada con alguna pretendida invasion de jurisdicciones, ni
en ninguna parte de la demanda se argumenta que la autoridad responsable
invadié la esfera de la autoridad federal y no se expresa en cumplimiento
de la fraccion VI del articulo 116 de la Ley de Amparo el precepto de la
Constitucion Federal que contenga las facultades de la Federacién que se
consideren vulneradas, invadidas o restringidas, juridicamente debe con-
cluirse que no se propone un problema de invasion de esferas y por ende
no se surte la competencia del Tribunal Pleno. Consecuentemente las argu-
mentaciones de los quejosos en su demanda de garantias, hechas en el sen-
tido de que se omitio considerar la ley local que se le aplico, ya que si es-
taba garantizado el interés fiscal cuando fue declarado improcedente el re-
curso que interpuso; que los articulos invocados de la Ley de Ingresos Mu-
nicipales no son aplicables por ser de rango inferior a la Ley Federal; y que
ésta no debe quedar supeditada a la ley local, son s6lo problemas de legali-
dad, cuyo conocimiento compete a un tribunal colegiado,

Amparo en revision 5870/74. Autobuses de Occidente, 8. A, de C. V.,
23 de agosto de 1977, Unanimidad de 15 votos de los ministros: Lopez
Aparicio, Cuevas, Castellanos Tena, Rivera Silva, Langle Martinez, Abi-
tia Arzapalo, Lozano Ramirez, Rocha Cordero, Serrano Robles, Salmo-
rin de Tamayo, Del Rio, Calleja Garcia, Mondragén Guerra, Aguilar Al-
varez y Presidente en funciones: Rebolledo. Ponente: Arturo Serrano
Robles.



PRIMERA SALA
PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
5. ACTOS PREPARATORIOS Y NO TENTATIVA PUNIBLE.

Si de autos aparece que los ahora quejosos Arturo Garza Garcia y
Guadalupe Vega Rodriguez Espinosa se limitaron a acompanar a su coacu-
sado Francisco Aguilar Patifio, desde la cantina ‘“El Sombrero’™ de Reyno-
sa, Tamaulipas, hasta el lugar donde fueron detenidos en compaiiia de éste
y segin el concierto previo habido entre ellos, su intervencion iba a consis-
tir en prestarle auxilio en el momento en que el citado Aguilar Patifio reci-
biera e] importe de la venta del estupefaciente, de manos de Manuel San-
chez Serna y Dionicio Quintana Espinosa, que eran los encargados de rea-
lizar la venta y recibir el precio de ésta de parte de unos compradores que
no acudieron al lugar preconvenido, resulta evidente que aquéllos no reali-
zaron hechos encaminados directa e inmediatamente a la realizacion del
delito de trafico de opio, que quedd en grado de tentativa, sino hechos
previos o preparatorios, no punibles. En consecuencia es violatoria de ga-
rantias la sentencia por la que se les condena por dicho ilicito.

Amparo directo 1004/77. Francisca Aguilar Patifio y coagraviados, 24
de agosto de 1977. 5 votos. Ponente: Mario G. Rebolledo.

6. ATAQUES A LAS VIAS GENERALES DE COMUNICACION. COMO DELI-
TO CULPOSO.

En lo que ataiie al delito de ataques a las vias generales de comunica-
cién como resultado de la conducta culposa del activo, se estima que se le
causa perjuicio al tenerse por acreditada, ya que si bien es cierto que esta
demostrado que se causaron dafios en la carretera nacional, la cual obvia-
mente es una via de comunicacion, no esta demostrado que esos danos hu-
bieran traido como consecuencia la interrupcion del servicio piblico que
presta, que es el bien juridico tutelado por esta figura delictiva; por ello
debi6 considerarse que solo se ocasionaron dafos a la carretera nacional,
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cuantificados por la Secretaria de Obras Pablicas. Ahora, si el atague a las
vias generales de comunicacion se tomo en cuenta para sancionar al incul-
pado, es evidente que se le agravia, habida cuenta que para la cuantifica-
cion de la pena en los delitos imprudenciales se atiende a la gravedad de la
culpa y al dano causado.

Amparo directo 5408/76. José Jesis Carrilo Mendoza. 18 de abril de
1977. Mayoria de 4 votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

8. BILLETES FALSOS, CONCEPTO DE CIRCULACION DE.

Alega el quejoso que los billetes falsos ya se habian puesto en circu-
lacién por la persona que se los dio en pago; sin embargo, aun suponiendo
que el quejoso haya recibido en pago billetes falsos, para los efectos de la
ley penal, el concepto “poner en circulacion’ no esta referido exclusiva-
mente al individuo que primeramente los haga circular sino también a to-
dos los que posteriormente realicen actos de la propia naturaleza; es decir,
que la ley en este aspecto no hace distincion alguna.

Amparo directo 6598/76. Juan Castafieda Zabalza. 23 de marzo de
1977. 5 votos, Ponente: Manuel Rivera Silva,
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TESIS DE JURISPRUDENCIA

8. COLONIZACION. PREDIOS QUE HAN SIDO COLONIZADOS Y TIENEN
TITULOS DE PROPIEDAD EXPEDIDOS POR EL PRESIDENTE DE LA REPUBLI-
CA DE ACUERDO CON LA LEY FEDERAL DE LA MATERIA. PROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARO CONTRA RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTA-
TORIAS O AMPLIATORIAS QUE LOS AFECTAN.

El Texto de la fraccion XIV del articulo 27 constitucional fue refor-
mado por decreto de 31 de diciembre de 1946 para agregarle al tercer pa-
rrafo, que, estableciendo una excepcion a la regla general contenida en el
primer parrafo en el sentido de vedar totalmente cualquier recurso ordina-
rio o inclusive el juicio de amparo a los propietarios afectados con resolu-
ciones dotatorias o restitutorias de ejidos o aguas, hace posible ocurrir al
amparo contra la privacion o afectacion agraria ilegales de sus tierras o
aguas, a los duefios o poseedores de predios agricolas o ganaderos en ex-
plotacion a los que se haya expedido o en lo futuro se expida certificado
de inafectabilidad. Para fijar el alcance de la reforma que se acaba de citar,
nada tan indicado como acudir a las fuentes directas de la misma, como
son la iniciativa de la reforma que emand del presidente de la Republica, y
las participaciones de ambas Cimaras Federales en proceso de la reforma.
El legislador constituyente, al elaborar la reforma constitucional de que se
trata, hizo referencia reiterada al certificado de inafectabilidad como tni-
co medio idéneo de que tengan acceso al juicio de amparo los propietarios
o poseedores de predios agricolas o ganaderos en explotacion, a quienes se
llegara a expedir. Pero el drgano revisor no llevo ala Constitucion el régi-
men legal de los certificados de inafectabilidad, ni tenia por qué llevarlo,
ya que el concepto legal de los mismos, los requisitos para expedirlos, to-
do lo que mira, en suma, a la regulacion de tales documentos es materia
que no corresponde a la ley suprema, sino a los ordenamientos secundarios.
Por otra parte, en la iniciativa de la propia reforma constitucional se dice
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que el certificado de inafectabilidad, en cuanto a su expedicion, “es el re-
conocimiento de parte del Estado, de que efectivamente se trata de una
auténtica pequefia propiedad”. Ahora bien, el 30 de diciembre de 1946,
dia anterior al de la promulgacién del decreto aludido, se expidi6 la Ley
Federal de Colonizacion que establece una forma de recoenocimiento de la
pequena propiedad inafectable. En efecto, dicha Ley de Colonizacién, en
su articulo 60., parrafo primero, previene: “Si de los estudios que haga la
Comision Nacional de Colonizacion, y previo el cumplimiento de los ar-
ticulos 7o. y 80. de esta Ley, resulta conveniente colonizar ciertos terre-
nos, el Ejecutivo de la Unidn, por conducto de la Secretaria de Agricultura
y Ganaderia, hara la declaratoria de utilidad publica correspondiente, pu-
blicada la cual, 1os terrenos que abarque seran ejidalmente inafectables por
el plazo de cinco ahos, transcurridos los cuales, perderin su inafectabilidad
los terrenos que no hayan sido colonizados™, y en su articulo 23, expresa:
“En todo proyecto de colonizacion, la Comision fijara las extensiones de
los lotes, sin exceder de las superficies sefialadas en fraccion XV del articu-
lo 27 constitucional para la pequena propiedad, ni ser menores que la par-
cela ejidal. La Comision debera cuidar de que los lotes sean suficientes pa-
ra el sostenimiento v mejoramiento economico de la familia”, De los tér-
minos de los anteriores preceptos se infiere que los terrenos destinados a
ser colonizados, comprendidos por la declaratoria de utilidad piiblica, se-
ran ejidalmente inafectables por el término de cinco afios, contados desde
la publicacion de dicha declaratoria; que la superficie de los lotes en que se
dividan dichos terrenos no podra fijarse en extension mayor de la sefialada
para la pequefia propiedad, v que transcurrido el término de cinco afios
precitado, los lotes que hayan sido colonizados continuaran siendo ejidal-
mente inafectables. Es decir, que el reconocimiento oficial del Estado de
que cada uno de los lotes aludidos efectivamente constituye una auténtica
pequeia propiedad, se hace por medic de los titulos de propiedad expedi-
dos por el presidente de la Republica, que es la suprema autoridad agraria,
y que han sido colonizados, y aunque la precitada Ley Federal de Coloni-
zacion fue derogada por decreto de 31 de diciembre de 1962, los articulos
20.y 5o0,, transitorios de dicho decreto se desprende que tal derogacion no
afecta a las colonias ya autorizadas, y como consecuencia, no existe la cau-
sa de improcedencia prevista en la fraccion XIV del articulo 27 constitu-
cional para recurrir al amparo en cantra de las resoluciones presidenciales
dotatorias o ampliatorias de ejidos que afecten los mencionados lotes.
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Amparo en revision 3202/71. Elias Medina Fierro y otros. 19 de abril
de 1972.Unanimidad de 4 votos. Ponente: Alberto Jiménez Castro.

Amparo en revision 4520/75. Pablo Reyes Velasco y otros. 8 de julio de
1976. 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

Amparo en revision 4718/75. Ana Armulfa Zafiga de Gotting y otro. 5
de agosto de 1976, 5 votos, Ponente: Jorge Ifarritu.

Amparo en revision 3420/76. Luis Valenzuela Bonilla. 14 de octubre de
1976. 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

Amparo en revision 4122/76. Jesis Sdnchez Escobedo y otros. 18 de
abril de 1977. Unanimidad de 4 votos. Ponente: J. Aifonso Abitia Arza-
palo.

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

9, CERTIFICADO DE INAFECTABILIDAD AGRICOLA. EL DICTAMEN DE
CANCELACION DEL CUERPO CONSULTIVO AGRARIO, APROBADO POR EL
JEFE DEL DEPARTAMENTQ, NO ES DEFINITIVO, DEBE SOMETERSE A RESO-
LUCION DEL C. PRESIDENTE DE LA REPUBLICA. IMPROCEDENCIA DEL JUIL-
CIO DE GARANTIAS,

Cuando solo existe sobre tal cancelacion un dictamen del H. Cuerpo
Consultivo Agrario, emitido en ejercicio de sus atribuciones de mera con-
sulta, tal dictamen carece por si mismo de fuerza obligatoria y no es ejecu-
table por el referido drgano ya que debe someterse a la consideracion del
presidente de la Republica, a efecto de que emita la resolucion correspon-
diente. Por tanto, no siendo dicho dictamen un acto definitivo, resulta im-
procedente el juicio de garantias.

Amparo en revisibn 5135/70. Luis Ramirez Meza. 18 de agosto de
19717. 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

Precedentes:

Amparo en revision 7002/67. Maria Tellechea de Garay. 21 de abril de
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1969. 5 votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos. Amparo en revision
5568/73. Héctor M. Alcocer Gutiérrez y otros. 31 de julio de 1974. 5
votos. Ponente: Pedro Guerrero Martinez.

Amparo en revision 3935/73. Secundino Ahumada Fuentes. 30 de stp-
tiembre de 1974. 5 votos. Ponente: Antonio Rocha Cordero.

10. DIVISION DE PREDIOS AFECTABLES A CONSECUENCIA DE UNA SU-
CESION. JURISPRUDENCIA INVOCADA ANALOGICAMENTE POR ELJUEZ FE-
DERAL. SU CORRECTA APLICACION.

Nada impide la aplicacion por analogia de la tesis de jurisprudencia,
que con el nimero 41, visible a fojas 85, de la Tercera Parte del Apéndice
al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1975, dice: “FRACCIONA-
MIENTO DE PREDIOS AFECTABLES. CASOS DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARQ, APLICACION DEL ARTICULO 210,
FRACCION PRIMERA DE LA LEY FEDERAL DE REFORMA AGRA-
RIA EN CASOS DIFERENTES”; en cuanto tal tesis se refiere al articulo
210 de la Ley Federal de Reforma Agraria, correspondiente al 64 del Co-
digo Agrario, y no al articulo 211 de esa ley, correspondiente al 65 de este
Cédigo, pues aunque la division de una finca como consecuencia de la apli-
cacion de los bienes de una sucesion a los herederos es regulada, por sepa-
rado, en el articulo 211 de la Ley Federal de Reforma Agraria, y su corre-
lativo del Codigo derogado, estos preceptos contemplan en realidad el mis-
mo problema sobre la existencia o inexistencia juridica de un fracciona-
miento, cuya naturaleza también tiene, en ultima instancia, la division de
una finca con motivo de adjudicaciones hereditarias. Se explica que el le-
gislador haya dedicado un precepto especial a este fendomeno, en virtud de
las normas también especiales que sobre adquisicion de la propiedad con-
tiene el Derecho Civil en materia de sucesiones; y si el herederc o legatario
adquiere la propiedad de los bienes relativos desde el momento de la
muerte del autor de la herencia, de ahi que el articulo de la Ley Federal
de Reforma Agraria que se estudia, tome en cuenta la fecha de este acon-
tecimiento en relacion con la publicacion de ia solicitud agraria o del a-
cuerdo que inicie de oficio un expediente, para determinar la existencia o
inexistencia juridica de la adquisicion y, por tanto, del fraccionamiento
o division.
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Amparo en revision 1684/77. Maria Elena Gurrola de Villarreal. 27 de
marzo de 1978. 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

11. JUICIOS REIVINDICATORIOS SOBRE BIENES DE COMUNIDADES IN-
DIGENAS, COMPETENCIA FEDERAL PARA CONCCER DE ELLOS. NO SE RE-
QUIERE PRUEBA DE QUE EL NUCLEQ COMUNAL ES PROPIETARIO DEL BIEN
CONTROVERTIDO.

Cuando en un juicio reivindicatorio promovido por un particular re-
sultan controvertidos los intereses ejidales .o comunales respecto de un
inmueble materia del litigio, la competencia para resolverlo es de las auto-
ridades federales; pero de ninguna manera puede afirmarse que para ello se
requiere la prueba de que el niiclec es el propietario del bien controverti-
do, pues una cuestion de competencia se haria depender ilogicamente, de
la solucion al problema de fondo. En consecuencia, al otorgarse la protec-
cion constitucional resulta correcto limitarla a establecer que, para resol-
ver a quién pertenece el bien, no es competente la potestad comin, sino
un juez federal.

Amparo en revision 4013/77. Manuel Cézares Quiréz (J, Jesiis Acufia
Hemindez como representante de la Comunidad de Chilcota). 16 de
febrerc de 1978, 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.

12. PRUEBA PERICIAL. CUESTIONARIO ENTREGADO POR LOS QUEJO-
S0S AL PERITO DESIGNADO POR EL NUCLEO DE POBLACION TERCERO PER-
JUDICADQ, CON DESCONOCIMIENTO DE ESTE, REPOSICION DEL PROCEDI-
MIENTO.

El hecho de que se haya entregadoe copia del cuestionario formulado
por los quejosos al perito deisgnado por el nicleo de poblacion tercero
perjudicado en lugar de a éste, no es Gbice para ordenar la reposicion del
procedimiento para el efecto de que se dé oportunidad al propio nicleo de
ejercer el derecho que tiene de adicionar el cuestionario relativo, pues el
mencionado perito Gnicamente puede dar contestacion técnica a dicho
cuestionario, pero no tiene facultades para adicionarlo, por no ser parte en
el juicio,

Amparo en revision 3304/77. José Leonardo Morgadanes Aguado y
otros. 8 de marzo de 1978. 5 votos. Ponente: Arturo Serrano Robles.



TERCERA SALA

TESIS DE-JURISPRUDENCIA

13. DIVORCIO. ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL. COMO CAU-
SAL DE, NECESIDAD DE ACREDITAR LA FECHA DE SEPARACION,

Si no se acredita la fecha de la separacion no se puede deteyminar si
la misma durd seis meses consecutivos.

Amparo directo 3588/59. Olga Guillermina Pefia. 29 de abril de 1966.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

Amparo directo 636/67. Delfino Reyes Rodriguez. 26 de enero de
1968. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ernesto Solis Lopez,

Amparo directo 1693/67, Margarita Blancas Brindis de Garcia. 20 de
marzo de 1968, 5 votos. Ponente: Ernesto Solis Lopez. Amparo directo
251/72. Amelia Méndez de Carredn. 8 de febrero de 1973. Unanimidad
de 4 votos. Ponente: Mariano Ramirez Vazquez.

Amparo directo 5810/72. Maria Guadalupe Lopez de Ulloa. 5 de abril
de 1974, 5 votos. Ponente: J, Ramon Palacios Vargas. Amparo directo
200/76. Ana Maria Neve de Frias. 13 de abril de 1977, 5 votos. Ponen-
te: J. Ramon Palacios Vargas,

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

14. ACTAS DE NACIMIENTQ, NULIDAD DE, LITISCONSORCIO PASIVA
NECESARIA Y PROPIA EN CASOS DE.

Si el juicio de alimentos del que derivan los actos reclamados, fué pro-
movido por la madre de los menores acreedores, en su caracter de repre-
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sentante legal de ellos, y el demandado reconvino inicamente de dicha re-
presentante, la nulidad de las actas de nacimiento de los menores aludidos,
con base en que no son sus hijos, y como la nulidad decretada afecta ob-
viamente a los menores multicitados, puesto que deja sin efectos el reco-
nocimiento controvertido que, en sus actas de nacimiento, aparece realiza-
do en su favor por el demandado, de todo ello se sigue que, como tal afec-
tacién se produce a pesar de no haber sido oidos ni vencidos los menores
susodichos en lo tocante a la nulidad de referencia, procede conceder el
amparo solicitado, a fin de que la Sala responsable, dejando insubsistente
el fallo reclamado, dicte resolucion en la que declare que, por no haber in-
tegrado legalmente la relacion procesal de que arriba se habla, no es posi-
ble estudiar, por ahora, el fondo de la accion intentada en la contrademan-
da, v deje a salvo el derecho del reconvencionista para que ejercite dicha
accidon cuando lo crea conveniente; mas concediendo la debida interven-
ci6n a todos los litisconsortes pasivos necesarios y propios,

Amparo directo 844/77. Maria del Carmen Aguirre Aguirre. 7 de no-
viembre de 1977, Mayoria de 4 votos. Ponente: J. Alfonso Abitia Ar-
zapalo, Disidente: Salvador Mondragon Guerra,

15. ALIMENTOQS. CESACION DE LA OBLIGACION DE PROPORCIONAR-
LOS AL CONYUGE INOCENTE, DESPUES DE QUE SE DECLARO LA NULIDAD
DEL MATRIMONIO.

El articulo 255 del Codigo Civil limita los efectos del matrimonio
que sea declarado nulo al tiempo en que haya durado éste y el 256, del
mismo ordenamiento, estatuye que en el caso en que hubiere existido
buena fe de parte de uno solo de los contrayentes, el matrimonio solo pro-
ducira efectos respecto a él. Por lo consiguiente, si la autoridad responsa-
bie absuelve de la obligacion alimentaria a la persona quien contrajo el
vinculo juridico que luego fue declarado nulo, debe concluirse que obro
ajustada estrictamente a derecho, porque no podia prolongar los efectos
de esta union, respecto a los conyuges, mas alla de la sentencia que decla-
r6 su nulidad, cosa que hubiere sucedido en el supuesto de que se le hubie-
ra condenado a seguir proporcionando a la esposa lo necesario para satisfa-
cer esta necesidad, la cual solo puede emanar del acto juridico que se inva-
lido.
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Amparo directe 6005/75, Margarita Carrillo Izapguirre. 18 de abril de
1971. 5 votos. Ponente: J. Ramon Palacios Vargas,

16, ALIMENTOS, DERECHO AL PAGO DE. CUANDO SE GENERA.

El derecho a reclamar alimentos, en la justa medida a que se refiere el
articulo 311 del Codigo Civil, nace en el momento en que el deudor ali-
mentario deja de ministrarlos, sin importar que éste se haya separado del
hogar conyugal o se encuentre integrado a él,

Amparo directo 5311/74. Virginia del Carmen Molina de Garcia. 14 de
febrero de 1977. 5 votos, Ponente: Rail Cuevas Mantecon.

17. COMPETENCIA DE LOS JUECES DE DISTRITO PARA CONOQCER DE UN
JUICIO DE AMPARO EN QUE SE RECLAME UNA RESOLUCION DE ADJUDICA-
CION QUE REQUIERA EJECUCION MATERIAL EN UNA JURISDICCION DI-
VERSA DE LA AUTORIDAD QUE LA DICTO. LO ES EL DE LA JURISDICCION
DE LA AUTORIDAD QUE LA DICTO, CUANDO LA DEMANDA DE GARANTIAS
SE PRESENTE ANTES DE QUE SE INICIEN LOS ACT0OS DE EJECUCION.

En un juicio de garantias en el que se reclama una resolucién de ad-
judicacion que requiere ejecucion material en una jurisdiccion territorial
diversa de la autoridad que la dicté, no habiéndose an iniciado tal ejecu-
cidn, opera el supuesto previsto en la 1ltima parte del articulo 36 de la
Ley de Amparo, que preceptia: “Es competente el juez de distrito en cu-
va jurisdiccion reside la autoridad que hubiese dictado la resolucion recla-
mada, cuando ésta no requiere ejecucion material. La misma regla se ob-
servard cuando, ameritando ejecucion material la resolucion, con su solo
dictado viola alguna garantia individual, stempre que se reclame antes que
hava comenzado a ejecutarse’; por lo que procede entonces declarar com-
petente para seguir conociendo del juicio de que se trate, al juez de la ju-
risdiceion de la autoridad que dicto las resoluciones a ejecutarse, sin obstar
el que el citado articulo 36 de la Ley de Amparo establezca en su primera
parte que serd competente para conocer de un juicio de amparo el juez en
cuya jurisdiccion se ejecuta o trate de ejecutarse el acto reclamado, dado
que esta competencia solo opera cuando tal ejecucion se haya iniciado an-
tes de la presentacion de la demanda de amparo y no cuando queda acredi-
tado que antes de la presentacion de la misma alin no se han iniciado los
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actos de ejecucion, pues en este (ltimo supuesto rige la regla contenida en
la parte final del precepto antes invocado,

Competencia 227/77. Entre los jueces Primero de Distrito del Estado de
Chihuahua y Segundo de Distrito del Estado de Nuevo Leon. 24 de no-
viembre de 1977. 5 votos. Ponente: Raiil Cuevas Mantecon.



CUARTA SALA

TESIS DE JURISPRUDENCIA

18. PREFERENCIA, DERECHO DE. EFECTOS DE LA FALTA DE SOLICI-
TUD DEL TRABAJADOR PARA OCUPAR LA VACANTE O EL PUESTO DE NUE-
VA CREACION.

El articulo 155 de la Ley Federal del Trabajo establece que los traba-
jadores que se encuentren en los casos del articulo 154, y que aspiren a un
puesto vacante o de nueva creacion, por reunir los requisitos a que tal pre-
cepto se refiere, deberan presentar una solicitud a la empresa o estableci-
miento, indicando su domicilio y nacionalidad, si tienen a su cargo una fa-
milia y quiénes dependen econémicamente de ellos, si prestaron servicios
con anterioridad y por qué tiempo, naturaleza del trabajo que desempefa-
ron v la denominacion del sindicato a que pertenezcan, a fin de que sean
llamados al ocurrir alguna vacante o crearse algin puesto nuevo; igualmen-
te, la disposicion que se comenta agrega que, a falta de la solicitud previa
mencionada en primer término, el aspirante puede presentarse a la empre-
sa o establecimiento al momento de ocurrir la vacante o de crearse el pues-
to, comprobando la causa en que funde su solicitud. En otras palabras, el
articulo 155 da dos posibilidades a fin de que los aspirantes puedan ser lla-
mados v ocupar la vacante: la solicitud en que consten los datos aludidos,
que puede presentarse en cualquier tiempo, antes que la vacante ocurra, o
bien en el momento que esto Gitimo suceda puede presentarse personal-
mente a solicitarla, aduciendo el fundamento de su pretension. El cumpli-
miento de cualquiera de los dos requisitos anteriores debe ser considerado
como un elemento basico para la procedibilidad de la accion consignada
en el articulo 157 de la misma Ley Laboral. Esto es asi porque, en primer
término, la ocupacion de las vacantes en la empresa o establecimiento es
una necesidad inmediata del patron que debe ser satisfecha para la conti-
nuidad normal de las labores, v sin el cumplimiento de los requisitos del
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articulo 155 el patron no puede conocer quiénes de los trabajadores estan
comprendidos dentro de las hipétesis del articulo 154 esta en condiciones
de prestar los servicios en forma inmediata, asi como tampoco puede saber
cual de dichos trabajadores tiene interés en la ocupacion de los puestos.
Por oira parte, también debe considerarse que si el patron, al momento en
que la vacante debe ser cubierta, no tiene los elementos de informacion su-
ficientes paralalocalizacion de los aspirantes, se encuentra en la imposibili-
dad juridica y material para llamarlos. Los anteriores razonamientos llevan
a la conclusion de que, si en el juicio correspondiente el patron se excep-
ciona aduciendo que el actor carece de accion por no haber cumplido los
requisitos a que se refiere al articulo 155 en comento, y el reclamante, por
su parte, no demuestra haber cumplido con dichas exigencias legales, se es-
ta en presencia de un caso de improcedencia de la accion intentada y, por
lo mismo, dicha accidon no debe prosperar. Las consideraciones anteriores
son igualmente validas respecto de los trabajadores que se encuentran
comprendidos en el articulo 156 de la Ley Federal del Trabajo. Es cierto
que el legislador distingui6, con toda claridad, a los trabajadores que estan
comprendidos en el articulo 154 de la Ley, sefialando los casos que consti-
tuyen los requisitos materiales que determinan su preferencia, respecto de
los trabajadores comprendidos en el numeral 156. En cuanto a lo primero,
debe decirse que el articulo 154 conserva la idea contenida en el 111, frac-
cion I, de la abrogada Ley Federal del Trabajo de 1913, mientras que los
trabajadores aludidos en el 156 son objeto de una disposicion nueva, a la
que se refiere la Exposicion de Motivos de la Ley Federal del Trabajo en
los términos siguientes: “En los dltimos afios se ha agravado el problema
de algunos trabajadores que sin tener el caracter de trabajadores de planta,
prestan habitualmente sus servicios supliendo las vacantes temporales y
transitorias, o ejecutando trabajo extraordinario o para obra determinada
que no constituyen una actividad normal permanente de la empresa. En lo
sucesivo, estos trabajadores estaran protegidos por las normas (de prefe-
rencia) que se acaban de mencionar, de tal manera que en igualdad de cir-
cunstancias deberan ser preferidos para la continuacion del trabajo vy pa-
ra cubrir las vacantes que ocurran’. Respecto de estos Gltimos trabajado-
res es asimismo aplicable el criterio mencionado anteriormente en esa eje-
cutoria, en el sentido de que, para ejercitar la accion de reclamacion para
el otorgamiento de un puesto vacante o de nueva creacidn, es necesario
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el cumplimiento de los requisitos consignados en el articulo 155, ya que,
en igual forma, si en el momento en que la vacante ocurra o deba ser cu-
bierta el patron no conoce el interés de dichos trabajadores para ocupar
con el caracter de planta dichos puestos y tampoco cuenta con los elemen-
tos necesarios para la localizacion de los trabajadores aspirantes, es claro
que éstos no podran reclamar la postergacion que aleguen en el juicio si no
comprueban haber dado cumplimiento a los requisitos tantas veces men-
cionados. Lo considerado hasta aqui parte de la hipotesis de que en la em-
presa o establecimiento no exista sindicato, que existiendo éste no exista
contrato colectivo, o de que, existiendo este {iltimo no contenga la clausu-
la de admisidn a que se refiere el parrafo I del articulo 395 de la Ley, pero
si existe sindicato titular de un contrato colectivo en el que se haya estipu-
" lado dicha clausula de admision, de manera gue las vacantes en los puestos
de planta ya existentes o en los de nueva creacién no pueden ser cubiertos
libremente por designacion del patron, sino que éste se encuentra obligado
a admitir solamente a los trabajadores propuestos por el sindicato u orga-
nismo sindical titular del contrato colectivo, resulta igualmente aplicable
el criteric que se sostiene, en el sentido de que los trabajadores aspirantes
a ocupar dichos puestos deben cumplir los requisitos que ya se han exami-
nado y que se encuentran consignados en el articulo 155. En otras pala-
bras a fin de que el organismo sindical pueda hacer las proposiciones co-
rrespondientes debera tener las solicitudes respectivas a fin de estar en
condiciones de senalar el o los candidatos que tengan el derecho a ser pre-
feridos en la contratacion, por lo que la falta de cumplimiento de dichos
requisitos invalida la accidon ejercitada. De lo que antecede se desprende
que los requisitos a que se refiere el articulo 155 deben ser cumplidos no
solamente ante el patron sino también ante el organismo sindical titular
cuando sea éste el que tenga la facultad exclusiva para hacer las proposi-
ciones de trabajadores para ocupar las vacantes que ocurran en los puestos
de planta o los puestos nuevos que se creen con esta misma caracteristica.
Por lo anteriormente expuesto esta Sala considera improcedente la accion
intentada por los trabajadores comprendidos en el articulo 156 de la Ley
Federal del Trabajo, cuando pretendiendo ocupar un puesto vacante o de
nueva creacion, no presenten antes que la vacante ocurra o en el momento
que tenga lugar, la solicitud a que se refiere el articulo 155 de dicho orde-
namiento a la empresa, cuando no exista el sindicato, o si existe éste, falta
contrato colectivo o que existiendo no contenga la clausula de admision a
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que se refiere el parrafo primero del articulo 395 de la Ley de la Materia;
o al sindicato titular del Contrato Colectivo cuando se establezca en el
mismo dicha Clausula, esto es, [os requisitos exigidos por el citado Articu-
lo 155, deben ser cumplidos no solamente ante el patron, sino también an-
te el organismo sindical titular del contrato colectivo, cuando el mismo
contenga la clausula de admision. La falta de solicitud comentada, no im-
pide que se haga una posterior para reclamar los puestos vacantes o de
nueva creacion que puedan ocurrir en el futuro.

Amparo directo 699/77. Sindicato de Trabajadores Petroleros de la Re-
publica Mexicana, Seccion 35. 20 de octubre de 1977. 5 votos. Ponen-
te: David Franco Rodriguez,

Amparo directo 2988/77. Seccion 30 del Sindicato de Trabajadores Pe-
troleros de la Replblica Mexicana y otro. 26 de octubre de 1977. 5 vo-
tos. Ponente: Alfonso Lopez Aparicio,

Amparo directo 5743/75. Seccion 24 del Sindicato de Trabajadores Pe-
troleros de la Repiiblica Mexicana. 26 de octubre de 1977. 5 votos, Po-
nente: Julio Sanchez Vargas.

Amparo directo 3093/75. Seccion 24 del Sindicato de Trabajadores Pe-
troleros de la Repiblica Mexicana. 27 de octubre de 1977. 5 votos. Po-
nente Juan Moisés Calleja Gareia,

Amparo directo 6543/76. Sindicato de Trabajadores Petroleros de Ia
Repiblica Mexicana, Seccion 39 y otra. 27 de octubre de 1977. 5 vo-
tos, Ponente: Juan Moisés Calleja Garcia.

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
19. AMPARO CONTRA LAUDO ARBITRAL, IMPROCEDENCIA DEL.

Si se sefiala como autoridad responsable al Presidente de una Junta,
no en su calidad de funcionario publico que ostenta, ni en ejercicio de sus
facultades legales, sino como siemple arbitro, elegido y nombrado por las
partes de comin acuerdo para la decision del negocio, resulta que el laudo
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arbitral impugnado entraiia un acto de particular que no puede ser materia
de un juicio de garantias, por lo que se surte la causal de improcedencia a
que se refiere la fraccion XVIII del articulo 73 de la Ley de Amparo, en
relacion con el articulo 1o., fraccién I, del mismo ordenamiento; y conse-
cuentemente, debe decretarse el sobreseimiento del juicio.

Amparo directo 2041/75. Sindicato Federal de Trabajadores de la In-
dustria del Melon, Frutas y Legumbres, Similares y Conexos del Dis-
trito de Apatzingin “Vicente Guerrero”. 1o. de julio de 1977. Ponente:
Julio Sanchez Vargas.

20. COMISION MERCANTIL, CONTRATO DE.

Si en un contrato de Comision Mercantil al actor se le designé comi-
sionista, pero nunca actud como tal ya que sus facultades consistian Gnica-
mente en buscar clientes y obtener solicitudes de éstos para los productos
de la propia empresa y una vez logradas, quien decidia en cuanto a la acep-
tacién de la operacion mercantil era la empresa, es obvio que el menciona-
do actor no estaba autorizado para concluir la citada operacién, que en si
es el acto de comercio; por tanto no puede considerirsele comisionista
puesto que en ningiin momento dej6 de estar subordinado directamente a
la empresa.

Amparo directo 5369/73. Laboratorios Helios, S. A. 13 de junio de
1977. Unanimidad de 4. votos. Ponente: Alfonso Lopez Aparicio.

21. CONTRATO COLECTIVQO DE TRABAJO. DEBE APORTARSE COMO
PRUEBA PARA ACREDITAR LA INFRACCION DE ALGUNAS DE SUS CLAUSU-
LAS.

Si en el procedimiento laboral el quejoso no demuestra la existencia
y contenido de las clausulas que estima violadas, pues no ofrece como
prueba de su parte el Contrato Colectivo de Trabajo celebrado entre el sin-
dicato a que pertenece y la empresa, ni siquiera copia cotejada o certifica-
da de las referidas clausulas, el concepto de violacion en el que se plantea
esa situacion carece de base legal, ya que este Alto Tribunal no esti en
condiciones de constatar la veracidad del contenido de las clausulas que al
efecto se transcriben en Ia demanda de garantias, porque es principio gene-



178 JURISPRUDENCIA

ral de derecho que sdlo la Ley no estd sujeta a prueba.

Amparo directo 2852/77. Anacleto Aguilar Rodarte. 22 de septiembre de
1977. Unanimidad de 4 votos. Ponente: David Franco Rodriguez.

22. FALTAS DE ASISTENCIA, SE REQUIEREN CUATRO PARA QUE OPERE
LA RESCISION DEL CONTRATO DE TRABAJO POR.

Para que el patron tenga derecho a rescindir el contrato de trabajo, se
requiere que sean mas de tres faltas de asistencia en un término de treinta
dias; esto es, que si el trabajador faltd tres dias y la mitad de otro, no se de-
muestra la causal a que se refiere el articulo 47 de la Ley Federal del Traba-
jo en su fraccion X, atento al criterio sustentado por esta Suprema Corte en
la tesis visible en la pagina 2540, del Tomo XLVIII, de la Quinta Epoca del
Semanario Judicial de la Federacién que a continuacion se transcribe:
“TRABAJADORES, FALTAS DE ASISTENCIA DE LOS. La fraccion X
del articulo 121 de la Ley Federal del Trabajo de 1931, expresa que el pa-
tron podra rescindir el Contrato de Trabajo por tener el trabajador mas de
tres faltas de asistencia en un mes, sin permiso del patrono, o sin causa justi-
ficada”, lo que quiere decir, atendiéndose a la letra de la Ley, que en este
caso es claro y no necesita interpretacion alguna, que tres faltas de asisten-
cia no dan por si solas derecho al patron, para rescindir el contrato, sino
que se requiere que sean mas de tres, es decir, de cuatro en adelante.

Amparo directo 3665/77. Amin Siman Habid. 28 de septiembre de 1977,
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Juan Moisés Calleja Garcia.



SALA AUXILIAR

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
23. PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO JUDICIAL.

Si del examen de las constancias que informan el proceso, se advierte
que el coacusado del quejoso se le impone una pena privativa de libertad
menor, equivalente a la minima sefialada en la ley para el delito imputado,
desprendiéndose de las actuaciones que dicho sujeto debe ser estimado de
una peligrosidad mayor, por haber cometido ademas del delito de fraude
que a ambos se les atribuye, el de plagio o secuestro, el cual en razdn de la
sancion seiialada por el articulo 305 del Codigo Penal del Estado de Gua-
najuato, resuita de mayor gravedad que el de fraude, es indudable que la
autoridad responsable no hizo un adecuado uso del arbitrio judicial al indi-
vidualizar la pena impuesta al ahora quejoso, por sefialarle una de mayor
cuantia que a la de su coacusado en el delito de fraude que ambos come-
tieron, y aunque es cierto que en la parte considerativa de su fallo razoné
sobre la edad, educacion, antecedentes, condiciones econémicas de los
sentenciados y respecto de las circunstancias exteriores de ejecucion del
delito, no es menos cierto que existe incongruencia en su sentencia al no
establecer el grado de temibilidad que corresponde a cada uno de ellos,
siendo légico concluir que si al més peligroso se le impuso una pena mini-
ma, al quejoso, de una peligrosidad menor, no podia corresponderle una
pena mayor a la sefialada a su coacusado.

Amparo directo 3478/64. Juan Alberto Barragin Carranza. 4 de octu-
bre de 1977. 6 votos, Ponente: Francisco Pavon Vasconcelos,

24. DIVORCIO VOLUNTARIO, GUARDA Y CUSTODIA DE LOS HIJOS EN
EL. SE RIGE POR LAS NORMAS GENERALES DE LAS OBLIGACIONES. (LE-
GISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS).
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Al permitir el legislador de Tamaulipas en el articulo 285, fraccion I,
del Codigo Civil, que la guarda y custodia de los hijos del matrimonio, sea
una situacién sobre la cual pueden pactar los padres en los casos de divor-
cio voluntario, esto quiere decir, que no se estimo lesivo para los intereses
de los menores, que esa hipotesis se rigiera por las normas generales de las
obligaciones, consecuentemente, lo inico que se requiere en estos casos, es
que la condicién impuesta sea licita y posible en los términos que lo deben
ser las modalidades a que pueden sujetarse las obligaciones conforme al ar-
ticulo 1823 del citado Codigo Civil. En tales condiciones, si lo que se con-
vino fue, que liegado el caso de que Ia madre contrajera nuevas nupcias o
decidiera vivir en amasiato o concubinato con otro varon, distinto del que
habia sido su marido, el hijo del matrimonio que quedaba a su cuidado,
pasaba a la custodia del padre, este supuesto no implico otra cosa, que
condicionar el cambio de la guarda y custodia del menor a la realizacion
de un acontecimiento futuro e incierto, como pudo serlo el cambio de do-
micilio, de residencia o de ocupacidon, que no restringe la libertad sexual
de la mujer, pues lo que se previé no fue su abstinencia absoluta de tener
relaciones sexuales, sino la convivencia mas o menos permanente de ella al
lado de otro hombre, que presuponen un nuevo matrimonio o las relacio-
nes de amasiato o concubinato,

Amparo directo 2628/73. Maria Dorotea Rivera Alfaro. 6 de julio de
1976. 4 votos. Ponente: Atanasio Gonzilez Martinez,

25. INDICIOS, CUANDO NO CONSTITUYEN PRUEBA SUFICIENTE,

Si los hechos con valor indicial se prestan a diversas inferencias 16gi-
cas, y por esta razoén no se tomaron en cuenta por el juzgador, esta forma
de proceder en la apreciacién de las probanzas no constituye violacion de
garantias, maxime si con tales hechos se pretendio la prueba de actos juri-
dicos, y ademas existen restricciones legales en relacion al empleo de ese
medio de prueba, como acontece con lo dispuesto en el articulo 274 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, el cual precisa la exis-
tencia formal de un documento especifico, para comprobar los depositos
en cuenta de cheques,

Amparo directo 2754/72, Banco Comercial Mexicano, S. A, 27 de junio
de 19717. 5 votos. Ponente: Francisco Pavon Vasconcelos.



