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ESTRUCTURALISMO Y DERECHO

LiNo RourfcUrz-ARIAS BUSTAMANTE,
profesor e investigador de la Universidad
de los Andes, Mérida, Venezucla.

1. La nueva cosmovisidn: las relaciones socioles

Es la hora de una nueva cosmovisién, que contempla a la estructura como
“totalidad de elementos” en su aspecto dindmico y, particularmente, solidario,
mediante cuya solidaridad la variacion de uno cualquiera de ellos repercute en
los otros v, por tanto, en la totalidad; y es, ademas, por ésta por lo que cada
uno de los elementos tiene sentido. Asi se construye todo un entramado de
vinculaciones, de posibilidades y de expectativas que inciden en el concepto
de estructura cientificamente hasta convertirlo en un nuevo ser social y
juridico que recihe la denominacién de estructuralismo. Porque esta corriente
doctrinal implica que las diversas totalidades -—colectivas humanas, complejos
siquicos, formas de objetos, etcétera— son examinadas desde el punto de
vista de su estructura total y no simplemente mediante andlisis separado y
adicion de cada uno de los componentes por recomposicién sistemditica. Asi
alcanzamos tanto una concepcidén como un método estructuralista. ?

Mediante el estructuralismo tomamos conciencia de la estructura en funcion
del todo y, por ende, llegamos a percatarnos de que los hombres, por debajo
de las relaciones soctales que establecemos dentro de un aparente ambiente de
espontaneidad y de libertad, somos prisioneros de una tela de arafia invisible
que, formada consciente o inconscientemente, nos ha inmerso en ella con
escasas posibilidades de poderla burlar y superar. A nuestro modo de ver, la
dependencia humana nunca llega a ser absoluta, siempre en su interior que-
dard una llama o un rescoldo por apagarse con fuerza anhelante para infla-
marse al filo de la mas leve brisa v encenderse apasionadamente de una manera
mnexplicable y subita hasta tomar cuerpo suficiente para romper las cadenas
estructurales que le mantenian sumergido e inerte y surgir con nuevo vigor
y vida renovada. Hete aqui por gué nos aproximamos a la doctrina del estruc-
turalismo con toda clase de reservas y de cautela, a pesar de que la consi-
deramos digna de tomarse en cuenta -—y, por eso, nos ocupamos de eila
por cenllevar aportaciones que pueden enriquecer nuestra concepcidn comu-
nitaria, desde el momento que resalta el principio de solidaridad, la estructura
v el todo que juegan un papel importante en el comunitarismo.

Es evidente, pues, que las relaciones sociales son la materia prima empleada

1 Luis Legaz Lacambra, Filosoffa de! derecho, Barcclona, Ed. Bosch, 1972, p. 220;
3{9_{056. gggrater Mora, Diccionaric de filosofia, Buencs Aires, Ed. Sudamericana,
51, p. .
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para la construccion de los modelos que ponen de maniiiesto la estructura
social misma.? Luego lo primero con que nos topamos en la vida social son
los vinculos de amistad o enemistad, los compromisos legales o el cumplimiento
de los deberes morales que se establecen entre los hombres y que constituyen
todo el entramado humano de relaciones. Por eso nada tiene de extrafio que,
como nos sefiala Lévi Strauss, los hombres, en un tiempo considerable y en
un numero apreciable de sociedades, se abordasen con un curioso estado animi-
co, de temor y de hostilidad exagerados, y de generosidad igualmente exage-
rada; es decir, 0 se confiaba o se desconfiaba enteramente. En el primer caso,
se deponian las armas y se renunciaba a la magia para entregarlo todo: desde
la hospitalidad fugaz hasta las hijas y los bienes. ¥ no se quiera ver en esta
actitud un estado de barbarie o de arcaismo. Nada de eso. Esta actitud res-
ponde tan sblo a la sisternatizacitn, llevada hasta el limite, de los caracteres
inherentes a las relaciones sociales.

i Cuil es el papel, por consiguiente, de las relaciones sociales? Desde el
momento que llegamos al conocimiento de la estructura a través de aquéllas,
tendremos que concluir que son un presupuesto respecto de la estructura, de
rdéntica manera que los modelos son explicativos de ésta. * Fs notorio que la
vida social se contempla como una serie de comportamientos humanos que
estin situados en el primer plano de la experiencia sensible pero que, sin
embargo, ocultan su fuente de origen que es la estructura. Aqui tenemos otro
fendmeno curioso: desde el momento gue las numerosas formas de vida
—econdmica, lingiiistica, etcétera— se manifiestan como relaciones, queda
el camino abierto para una antropologia concebida como una teoria general
de las relaciones, y para un analisis de las sociedades en funcién de los carac-
teres diferenciales propios de los sistemas de relaciones que definen a éstas
y las sociedades.® Porque al hallarse unos términos en funcién de otros no
alcanzamos la identidad, sino las diferencias. Estas son las que asignan al
término su posicién dentro de la estructura, porque le denotan su sentido y
le sistematizan atribuyéndole su valor respectivo en consideracidn a los demas
términos, teniéndose en cuenta que la visién de totalidad —o de estructura-
lismo-— ya se encuentra implicita en cada uno de sus elementos componentes.
De aqui que el estructuralismo llegara a su punto culminante cuando alcance
la total explicacion de los sistemas de relaciones integrados en un suprasistema
guie vendri a ser la condensacion armdnica de cuanto hay, 8

2. Su origen, el lenguaje, la lengua, lo semiologia v ¢l habla

El nacimiento del estructuralismo tiene lugar en el &mbito de la lingiiistica,
por obra de Ferdinand de Saussure, quien operd cientificamente con la nocion

2 Claude Lévi-Strauss, Antropologia estructural, Buenos Aires, Eudeba, 1968, p. 251.
B Lag estructuras elementaies dcl parentesco, Buenos Aires, Ed. Paidos, 1969, pp. 539-360.

4 Antonio Hernandez Gil, Metodolegia de la ciencie del derecho, Madrid, 1971, vol,
i, pp. 293-294. :
.3 Claude Lévi-Strauss, op. cit., p. 88

8 Antonio Herndndez Gil, op. cif., vol. 11, pp. 204 v 322.
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estructuralista de estructura, sin usar ninguna de estas palabras, y de R.
Jakobson, el cual s hace uso de ellas, y de ahi las tomé C. Lévi-Strauss, para
trasplantarlas al dominio de la antropologia, dandose origen al movimiento
estructuralista que es harto complejo y heterogéneo. ¥ Como decimos, €] estruc-
turalismo tiene su punto de partida en el lenguaje, el cual no se considera
como un mero instrumento o simple férmula para expresar lo percibido o lo
pensado, sino que se investiga la estructura que subyace en é.3 Y en ésta
capta la presencia de lenguaje, lengua y habla. El lenguaje es un sistema de
sonidos articulados, signos o simbolos de nuestras ideas, pero principalmente
de aquellas que son generales o universales; o sea, que es “un sistema en el
que todo esté ligado”, “en el que todas las partes se prestan un apoyo mutuo™. ®
Es por eso que, tomado en su conjunto, el lenguaje es multiforme y heter6-
clito; pues a caballo en diferentes dominios a la vez fisico, fisiologico y
siquico, pertenece ademas al dominio individual y al dominio social, 2 por lo
que comporta dos partes: Ja una, esencial, tiene por objeto la lengua, que es
sociel en su esencia e independiente del individuo; la otra, secundaria, tiene
por objeto la parte individual del lenguaje, es decir, el habla. 1

$Qué es la lengua? Es un producto social de la facultad del lenguaje
¥y un conjunto de convenciones necesarias adoptadas por el cuerpo social
para permitir el ejercicio de esa facultad en los individuos. La lengua es
cosa adquirida y convencional, va que el hecho de que nos sirvamos del
aparato vocal como instrumento de la lengua es cosa del azar, por simples
razones de comodidad, esto es, que su funcidn no es tan natural como
lo es que nuestras piernas las utilicemos para andar, porque lo mismo
habrian podido los hombres elegir el gesto v emplear imigenes visuales
en lugar de las imigenes actisticas. ' Precisamente, en nuestro tiempo,
debido a la influencia de la televisién en las nuevas generaciones advertimos
en ellas una predisposicién a todo lo visual y un recatamiento peligroso
hacia el mundo de las letras, motivo por €l cual disponen de un vocabulario
pobre ya que estin acostumbradas a conocer las cosas a través de las
tmagenes televisadas,

La lengua es, por consigniente, un producto de las fuerzas sociales, que
existe en virtud de una especie de contrato establecido entre los miembros
de la comunidad, por lo que, en contra de toda apariencia, nunca se da
fuera del hecho social. ™ Aqui se ve una referenciz al hecho social de
Durkheim, por su consideracion de hechos sicosociales, externos al individuo,
sobre el que ejercen una coaccidn, y existen en la conciencia colectiva del

T Luis Legaz y Lacambra, p. cit, p. 220
¥ Antonic Herndndez Gil, op. cit, vol. m, p. 201
ol gaGeorgrfs Mounin, Saussure, Presentacién v fextos, Barcelona. Ed, Anagrama, 1971,
. 3% p. 51,
10 Ferdinand de Saussur ingiitsti ! i
1073, o opgnd 51'5 sure, Curso de lingsiistica gemercl, Buenos Aires, Fd. Losada,
11 Gearges Mounin op. cit, p, 2L
12 Ferdinand de Saussure, ep. cif, pp. 51-52.
12 Georges Mounin, op. cit,, p. 19,
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grupe soctal. 1* En este sentido la lengua es una convencidn necesaria,
ya que cuando hablamos no somos libres; si queremos que nos entiendan
debemos utilizar las palabras que significan respetando sus significaciones
convenidas y dadas. Estamos ante un instrumento creado y suministrado
por la colectividad, que se nos impone con la misma fuerza que las leyes
de la naturaleza, ®

La lengua cristaliza socialmente a través del tiempo, va que es siempre
herencia de una época precedente formando cuerpo con la vida de la masa
social, v la masa, siendo naturalmente inerte, aparece ante todo como un
factor de conservacion. Por eso la lengua entre las instituciones sociales,
es la que menos presa ofrece a las iniciativas.'® Por lo tanto, los que se
refieren a las posibilidades individuales de influir en la lengua, prestan
mdis bien su atencion al vocabulario, en donde inclusive aparecen muy
restringidas; pues Unicamente la iniciativa individual es capaz de crear
nuevas palabras cuando se cumplen unas condiciones sociales dadas; ». gr.,
la palabra “helicoptero”, que vino a cumplir tales exigencias, desde el momento
que se tratd de la denominacién de un vehiculo que no existia antes y se
introdujo por ser de facil pronunciacién y adaptarse bien a la gramatica
espafiola. 17

Asi como el lenguaje se presenta como un instrumento de intercomuni-
cacidn humana de cardcter universal, multiforme y heterogéneo, la lengua
es un hecho social homogéneo con sus dosis de arbitrariedad y de creacion
irreflexiva y que constituye un medio de comunicacién de las ideas. Por
eso al ser la lengua la parte social del lenguaje v, por lo tanto, exterior
al individuo, que por si solo no puede ni crearla ni modificarla, éste tiene
necesidad de un aprendizaje para llegar a conocer su funcionamiento; y
este conocimiento ha de influir en la formacién de su pensamiento, aln
cuando después llegue a perder el habla, siempre que conserve la capacidad
de comprender los signos vocales que oye. Es tal la influencia de la lengua
en el pensamiento humano, que la famosa sordomuda y ciega norteamericana
Hellen Keller consideraba el dia de su sepundo nacimiento cuando trabd
conocimiento con una lengua de signos que se le deletreaba en la palma
de la mano; pues recordaba la vida anterior a esta fecha de una manera
muy vaga, como si hubiese sido efla un organismo vegetativo; y, por ello,
fue la lengua la que le facilitd el acceso al mundo de la cultura y de las
ideas, cultivando asl su pensamiento. 18

Entonces la lengua aparece como el vehiculo de transmisién del pensamiento
hallindose sometida a una constante evolucién a la que no escapan ni las

14 Giulioc C. Lepschy, La lingiifstica estructurel, Barcelona, Ed. Anagrama, 1066,

15 Luis Nifiez Ladevéze, “Para un estructuralismo juridico”, en Estructuralismo y
derecho, Madrid, Editorial, 1973, p. 59.

18 Ferdinand de Saussure, op. cit, p. 139

17 Bertil Malmberg, La lengua y e! hombre, Madrid, Ed. Istmo, 1966, pp. 126-127.

18 fhiden:, pp. 109-110.
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llamadas lenguas artificiales, v. gr., el esperanto; pues una vez puestas en
circulacion si llegan a triunfar se desarrollan arrastradas por la corriente
que abarca a todas las lenguas v cuya ley de continuidad las enriquece o
deteriora, De este modo la lengua sedimentada en el devenir histdrico a
la vez se matiza por responder a reglas de comunicacién ocultas, pero
que son susceptibles de ser iluminadas; ejemplo, tenemos dos signos como
masa y mesa, St diferencia aciistica es minima; no obstante su diferencia
conceptual es notoria. Esti claro que la diferencia actstica minima, una
@ y una e, es responsable de su diferencia conceptual, de su alusidn a
dos readidades que no tienen nada que ver una con otra. Esto significa
que la a y la e son elementos diferenciales irreductibles a los efectos de
comunicacién. No puede haber un intermedio entre ambos, entre ¢ y &, un
punto que no fuera ni masa ni mesa; tal punto o no alude a nada, es
decir, no significa nada, o significa masa (y entonces es una @) o significa
mesa (y entonces es una €), o significa una tercera cosa, vale decir misa),
¥ en ese ¢aso ya no es un punto intermedio, sino otro elemento diferencial
irreductible, Luego lo mas importante en la lengua no son los términos
de la misma en cuanto tales, sino las diferencias de unos en relacién a los
otros; esto es, no interesa la sustancia de la lengua sino su forma. 2?
Mediante este proceso de individualizacién de la lengua llegamos a la
elaboracién de su codigo, que contiene el conjunto de reglas linguisticas
que han side creadas por la colectividad en el tiempo, porque aquél equivale
a la lengua en su proceso de evolucidn. Porque la lengua puede cambiar
parcialmente en su modo de decir por obra de grupos de hablantes, ya que
el codigo es como se dice, por lo que representa el punto de conexién
lengua-habla. 20 Y, a la vez, este cédigo es asimilado por las mentes indivi-
duales para poder comunicarse como si en cada una de ellas se hubiese
depositado un diccionario idéntico,* adn cuando la riqueza de la lengua
sobrepasa ala de los vocablos que podamos encontrar en los textos académicos.

En todo caso, los medios de comunicacién humana rebasan el campo del
lenguaje alcanzando a otros sistemas .de signos como los ritos simbélicos,
las formas de cortesia, las sefiales militares, etcétera, que son objeto de estudio
de una ciencia que se ocupa de la vida de los signos en el seno de la vida
social, y que es parte de la sicologia y se llama semiologia, que nos dice
en qué consisten y cudles son las leyes que los gobiernan. 2 Y se entiende
por signo, algo que indica o evoca la idea de otra cosa; por ejemplo, los
signos sefales de enemistad, de enfermedad, de luvia, Un consumo, por
lo tanto, desmesurado del alcohol conlleva un comportamiento que es signo
de embriaguez. Si una persona suele alzar Ja voz en momentos de excitacidn,

W Lnis Nufiez Ladevéze, op. cif,, pp. 68-69.

20 Antonio Hernidndez Gil, op. ¢it., pp. 350-351,

21 Jesfis Ernesto Peces v Morate, “Estructuralismo y derecho comparade”, en Esiruc-
turalismo vy devecho, p. 173,

22 Ferdinand de Saussure, op. cit, p. 60.
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el tono empleado se convierte en signo de acaloramiento, Hay casos en
que, por €l contrario, se produce una contradiccién entre el supuesto signi-
ficado por el signo y la realidad comprobada posteriormente: “Todos los
indicios apuntaban a. .., pero...” Indiscutiblemente que, para procurar que
el signo se adecue a la vida social, es menester que siempre el juicio se
haga sobre el fundamento de una experiencia previa; @. gr., el cielo nublado
¢omo indicio de Iluvia inminente. 22

Luego en todo signo se da la combinacién del concepto y de la imagen
acistica, ain cuando en el uso corriente se emplea signo para referirse
finicamente a la imagen acustica; por ejemplo, una palabra (arbor, etcétera).
Se olvida que si lamamos signo a arbor no es mis que gracias a que
conlleva el concepto “arbol”, de tal manera que la idea de la parte sensorial
implica la del conjunto.?* De aqui que Saussure proponga conservar la
palabra signo para designar el conjunto, y reemplazar concepto e imagen
aclstica respectivamente con significado y significante; pues estos dos términos
tienen la ventaja de sefialar la oposicion que los separa, sea entre ellos
dos, sea del total de que forman parte. 2* De todas maneras el significado
ha sido definido como la relacidon mutua existente entre el nombre (name)
y el sentido (sense), relacién que determina que el uno actualice al otro.
Asi si se oye la secuencia sonora “caballo”, se le suscita inmediatamente
en su interior la imagen de caballo, y a la inversa, cuando ve un caballo se
le ocurre autométicamente la palabra. #

Es evidente, pues, que el signo es el instrumento de la comunicacidn;
el artificio creado por la convencién social inconsciente e impremeditada-
mente para comunicarse; es, por tanto, natural y arbitrario. Natural, porque
strge espontineamente, y arbitrario, porque no responde a ninguna necesidad
preestablecida, ya que la tnica que se da es que para comunicarse es
preciso el régimen de los signos.?” Para Claude Lévi-Strauss, el cardcter
arbitrario del signo lingiiistico es provisional. Una vez creado su vocacion
se precisa, por una parte, en funcion de la estructura natural del cerebro,
y, por la otra, en relacién con el conjunto de los otros signos, es decir,
del universo de la lengua que tiende naturalmente a formar sistema. Por
este caracter de arbitrariedad del signo los reglamentos de la circulacién
han asignado a la luz roja y a la luz verde sus respectivos valores seménticos.
La eleccion hubiera podido ser la contraria. Y sin embargo, las resonancias
afectivas y las armoénicas simbélicas del rojo y el verde no se habrian
meramente invertido. En el sistema actual, el rojo evoca el peligro, la
violencia, la sangre, y el verde la esperanza, la calma y desenvolvimiento
plicido de un proceso natural como el de la vegetacidn. ;Qué ocurriria,

23 Bertil Malmberg, op. cit, p. 36

24 Georges Mounin, op. cit, p. 92

25 Ferdinand de Saussure, op. cif., p. 120
26 Bertil Malmberg, op. cit, p. 95,

27 Luis Nafiez Ladevéze, op. cif, pp. 59-60.
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por el contrario, si €l rojo fuera el signo de la via libre y ¢l verde de
prohibido pasar? 5in duda se percibiria el rojo como testimonio de calor
humano y comunicabilidad, y el verde como simbolo congelante y venenoso.
En consecuencia, €l rojo no tomaria, pura y simplemente, el lugar del
verde y a la inversa. De donde que si la eleccién del signo es arbitraria,
con todo éste conserva un valor propio, un contenido independiente, que
se combina con la funcién significante para modularla, Por lo tanto, si
la oposicion rojo/verde se invierte, su contenido semdntico se desplaza per-
ceptiblemente, porque el rojo sigue siendo rojo y el verde, verde, no
solamente en cuanto a estimulos sensoriales dotados cada uno de un valor
propio, sino también porque son los soportes de una simbologia tradicional
que, desde el momento que existe histdricamente, no puede ser ya manipu-
lada de manera enteramente libre. 24

Hay quienes emplean “simbolo” en el sentido amplio de signo; pero normal-
mente se hace en un aspecto mas restringido; ejemplo, la vegetacion de
clerto tipo constituye un signo de que hay agua en las cercanias, v (ue
las golondrinas vuelen bajo se admite como signo de lluvia inminente;
pero normalmente no decimos que el vuelo de las golondrinas o las plantas
acuaticas sea el simbolo del estado del tiempo o de la naturaleza pantanosa
de un terreno. Cuando afirmamos que la cruz es el simbolo del cristianismo
o que la serpiente y el baston son simbolos de la medicina, expresamos
una cosa distinta, aunque con respecto a ambos podamos habérnosla con
signos de algo. Es el caso de cuando la cruz se convierte en signo de
que un edificio es una iglesia, o cuando el simbole de Ia medicina exhibido
en un coche nos mdica que el conductor ejerce la medicina. Mas en el
concepto de simbolo subyace algo mis: es el resultado de una convencidn
social y, por ende, no es comprensible para quien no esta familizrizado con
él. Porque aun en aquellos supuestos en que la eleccidn tenga una clara
explicacion historica —como en el ejemplo de la cruz— y exista una relacion
entre el simbolo y lo simbolizado, en cualquier caso el primero serd siempre
arbitrario con relacién al segundo. La cruz guarda, naturalmente, una intima
relacidén con las creencias especificas del cristianismo, pere no por ello es
el tnico signo evidente, ni el s6lo empleado de esta religion. Bajo el Imperio
Romano, el simbolo de los primeros cristianos era, por ejemplo, el pez.
También cuando un nifio pequefio grita, se entiende que lo hace por uma
expresion de malestar y, por consiguiente, suele considerarse como sefial
de que le toca comer; de este modo puede desarrollarse una funcidén simbdlica,
en el sentido de estimar en este caso el hambre del nifio, 2

Empero retornando de nuevo a la esfera del lenguaje, tenemos que decir,
que el signo individual mas expresivo es ¢l habla, que es un acto de
voluntad ¥ de inteligencia, en el cual conviene distinguir: 1° las combina-

28 Antropologia estructural, Buenos Aires, Eudeba, 1972, ed., 4% pp. 86-87.
20 Bertil Malmberg, op. cit, pp. 37-38.
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ciones por las que el sujeto hablante utiliza el cddigo de la lengua con
miras a expresar su pensamiento personal; y 29 el mecanismo sicofisico
que le permita exteriorizar esas combinaciones. 3 Por consiguiente, la lengua
es necesaria para que el habla sea inteligible y produzca todes sus efectos;
pudiéramos decir que el habla es el acto ejecutivo de la lengua; a la vez,
ésta sin aquélla es el lenguaje; y cuando el individuo pierde el habla no
por eso pierde la lengua, si contintia siendo capaz de captar el mundo de
las ideas. Y el habla precede siempre a Ia lengua, porque nada entra en
la lengua sin haber sido ensayado en el habla; todos los fendmenos evolutivos
tienen su raiz en la esfera del individuo.?' A través del habla es como
se aprende la lengua, que llega a depositarse en nuestro cerebro después de
innumerables experiencias. Aun cuando el habla sea un fendmeno secundario,
subordinado a la lengua, que es por antonomasia el hecho social de la
colectividad.

Ahora bien, en la lengua, que es el cuerpo principal del lenguaje, hay
que distinguir un estado de lengua y una fase de evolucién. El primero,
se refiere a su estado estatico (sincronia), y el segundo, dindmico (diacronia).
Luego la sincronia se representa por un eje de simultaneidades, que concierne
a las relaciones entre cosas coexistentes, de donde estd excluida toda inter-
vencién del tiempo; y la diacronia por un eje de sucesiones, en el cual
nunca se puede considerar mis que una cosa cada vez, pero donde estan
situadas todas las cosas del primer eje con sus cambios respectivos. Esta
distincién se comprende perfectamente —nos dice Fernand de Saussure—,
cuando se hace una comparacidon entre el juego de la lengua y una partida
de ajedrez. En ambos juegos estamos en presencia de un sistema de valores
¥y asistimos a sus modificaciones. Una partida de ajedrez es como una
realizacion artificial de lo que la lengua nos presenta en forma natural
Asi, en primer lugar, un estado del juego corresponde enteramente a un
estado de la lengua. El valor respectivo de las piezas depende de su posicion
en el tablero, del mismo modo que en la lengua cada término tiene un
valor por su oposicidn con todos los otros términos; y, en segundo lugar,
el sistema nunca es mis que momentineo: varia de posicién a posicidn.
Claro es que todo el juego gira en torno a las reglas que con caracter
permanente existen antes de iniciarse la partida y persiste tras cada jugada;
regla también admitida una vez para siempre en la lengua y que son los
principios constantes de la semiologia.

Para pasar de una sincronia a otra, basta el movimiento y cambio de un
solo trabajo: no hay mudanza general. Aqui tenemos el paraielo del hecho
diacrdnico con todas sus particularidades. En efecto:

a) Cada jugada de ajedrez pone en movimiento una sola pieza; lo mismo
sucede en la lengua, los cambios se aplican tan sélo a los elementos aislados.

30 Ferdinand de Saussure, op. cit, p. 57.
31 Georges Mounir, op. cif,, p. 3L
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b} A pesar de lo anterior, cada jugada tiene repercusion en todo el
sistema: es imposible al jugador prever exactamente los limites de ese
efecto; pues una jugada puede revolucionmar el conjunto de la partida y
tener consecuencias para las piezas por el momento fuera de juego. Esto
mismo sucede en la lengua; v

¢} El desplazamiento de una pieza es un hecho absolutamente distinto
del equilibric precedente y del equilibrio subsiguiente, el cambio que se
opera por ello no pertenece a ninguno de los dos estados, aun cuando I
lnico importante son los estados. Esto mismo ocurre a la lengua y consagra la
distincién radical entre lo sincrénico y lo diacrdnico. El habla {nicamente
opera sobre un estado de la lengua, sin que tengan ningfn valor los cambios
que s¢ producen.

Es indiferente que durante el transcurso del juego de ajedrez se reemplace
una pieza por otra. Es por eso que si se pierde v. gr.,, un caballo, se
puede sustituir no tan solo por otro caballo sino por cualquier otra figura
sin semejanza alguna, siempre que sea declarada idéntica y se la atribuya
el mismo valor.

Segin Saussure hay Unicamente un punto en que la comparacién entre
el juego de la lengua v una partida de ajedrez falla: el jugador de ajedrez
tiene la intencién de ejecutar el movimiento y de modificar el sistema,
mientras que la lengua no premedita nada; sus plezas se modifican o
desplazan espontanea o fortuitamente. Para que la partida de ajedrez se
pareciera en todo a la lengua, seria necesario stponer un jugador inconsciente
o ininteligible. Esta distincidn tiene atin mis importancia en la comparacion,
porque si los hechos diacrdnicos son irreductibles al sistema sincrénico que
condicionan cuando la voluntad preside un cambio de esta clase, con mayor
razén lo seran cuando ponen una fuerza ciega en lucha con la organizacién
de un sistema de signos. 32

Es indudable que el aspecto sincrénico prevalece sobre el diacrénico, ya
que para la masa hablante aquél es la Ginica realidad. Y lo mismo acaece para
el lingiiista: si éste se sitfia en la perspectiva diacrénica no serd la lengua lo
que ¢l perciba, sino una serie de acontecimientos que la modifican. De aquj
que los métodos de la sincronia y de la diacronia difieren también:

@) La sincronia no conoce otra perspectiva que la de los sujetos hablantes,
y. todo su método consiste en recoger su testimonio. -En la diacronfa, por el
contrario, se deben distinguir dos perspectivas: la una prospectiva, que siga
el curso del tiempo; y la otra, restrospectiva, que lo remonte; y

.b) El estudio sincrdnico no tiene por objeto todo cuanto es simultineo,
sino tan s6lo el conjunto de hechos correspondientes a cada lengua., A la
inversa, el estudio diacrénico los términos que considera, no pertenecen forzo-

32 Ferdinand de Saussure, op. cif, pp. 147, 158 v ss. y 180
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samente a una misma lengua. Es por eso que la sucesién de hechos diacrénicos
y su multiplicacién espacial es lo que crea la diversidad de idiomas. 3

Es indudable que en la conjuncién de sincronia y diacronia se reserva un
lugar destacado a la primera mientras que se relega a la segunda, es decir,
a la fase evolutiva o historica, por lo que se radicaliza la distincién entre valor
{sistema) y tiempo (historia) Interesa, pues, el sistema, regulado por una
cohesién interna; y esta cohesion, inaccesible a la observacion de un sistema
aislado, se revela en el estudio de las transformaciones gracias a las cuales es
posible hallar propiedades semejantes en sistemas en apariencia diferentes. 3%
De todas maneras se relativiza la distincién entre la sincronia y la diacronia
si, como observa Jakobson, se pone en evidencia la concepcidn teleologica del
lenguaje. Ello implica una reconsideracion de la diacronia que muestre su
estructuracién con vistas a un fin, que termine con la reduccidén atomista y
mecanicista del tiempo. Asi, si la estructura no es una realidad estética, sino
un haz de relaciones fundadas en una dimension teleoldgica, tenemos que el
analisis sincronico nunca puede prescindir totalmente de consideractones de
orden diacrénico. Por este procedimiento la relacion entre sincronia y dia-
croniz deja de constituir una antinomia, y, por ende, adquiere una comple-
mentariedad., 3®

3. El sistema y la estruciura

Se advierte entre los lingiiistas la preocupacion de estudiar la lengua como
sistema. Kant decia: “Yo entiendo por sistema la unidad de diversos conoci-
mientos bajo una idea.” Fste concepto del filésofo pareciera ser recogido por
Saussure, quien considera el sistema lingiiistico como una serie de diferencias
de sonidos combinados con una serie de diferencias de ideas, cuya oposicién
engendra un sistema de valores. Asi la unidad expresa una oposicién de
términos. #* Luego la ejecucion de la lengua mediante el habla tan sélo es
posible si ésta se encuentra respaldada por un sistema, aunque el hablante lo
ignore, porque el buen decir estd reflido con la incoherencia, razdn por la
ctal 12 unidad de la lengua habra de responder a estas dos notas: solidaridad
y diferencias, La solidaridad comprende el que cada término realiza el todo
que se antepone a las partes; es decir, que el sistema se ofrece como un
todo y a partir de é! funcionan sus términos; y este funcionamiento se produce
en razdn de las diferencias entre los signos. 37 Es por ello que una modifica-
cién en cualesquiera de estos términos afecta a todos los demas. 88

88 [hidem, pp. 161-162.

84 Claude Lévi-Strauss, Antropologia estructural, Buenos Aires, Eudeba, 1972, p. xxxi1v.

a5 Andrea Bonomi, “Implicaciones filosdficas en la antropologia de Lévi-Strauss”, en
Estructuralismo, Buenos Aires, Ed. Nueva Visién SAIC, 1971, pp. 79-80.

88 Ferdinand de Saussure, of. ¢if., pp. 203 v 205.

37 Antonio Hernandez Gil, op. cit, vol. 11, pp. 375-374.

38 Claude Lévi-Strauss, op. cif., p. 251
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Asl vemos que en el sistema resaltan las ideas de conjunto, orden, armonia,
coherencia, diferencia y oposicién. 3 FEn el sistema el valor de los signos no
depende de 1a substancia (madera, marfil, etcétera, si nos referimos al ejem-
plo de las piezas de un ajedrez), ni tampoco de la forma. Esta importa en
cuanto que se opone a otras formas para significar unas relaciones distintas
a las suyas. “El valor respectivo de las piezas depende de su posicidn (de
partida)} en el tablero, del mismo modo que en la lengua cada término tiene
un valor por oposicidn con todos los otros términos”. Es obvio pues, que lo
que interesa al valor de los signos son las relaciones que mantienen entre si
los términos, . gr, sus reglas de posicidn, su desplazamiento, su accion
reciproca. De este modo, si durante las reglas del juego de ajedrez se reem-
plazan unas piezas de madera por otras de marfil, el cambio es indiferente
para el sistema; pero si se disminuye o aumenta el nimero de piezas, entonces
si afecta profundamente a la gramdtica del juego; por consiguiente, he aqui
la importancia de las relaciones entre sf, 40

La caracteristica del concepto de sistema es que ha sido utilizado para delimi-
tar el 4mbito de la totalidad con vistas a realizar dentro de ella el analisis
estructural. #! La afinidad entre el sistema y la estructura esti en que ambos
se refieren a un todo, a un conjunto de relaciones; si bien dichas nociones
operan en imbitos v niveles muy distintos en la extensién y en la compren-
sién. El concepto de sistema ha sido utilizado antes que el de estructura.
Saussure empled el térming sistema, aun cuando aplicd criterios estructurales;
y a veces lo hizo como sinénimo a las palabras mecanismo y organismo; usos
ya arcaicos, el primero muy del siglo xvim, y el segundo de principios
del siglo x1x. 42

A nuestro modo de ver el sistema es la unidad en la extension; y la
estructura es la unidad en la profundidad, porque aquélla se manifiesta a
través de planos superpuestos o niveles diferentes. Porque se puede hablar
del sistema, que es la lengua, de igual modo que se habla de su estructura;
pero en niveles inferiores, en donde puede actuar la estructura, no aparece
en un sentido pleno el sistema. Asi, por ejemplo, podemos hacer alusién al
sistema de derecho y, dentro de éste, a los sistemas de derecho civil, derecho
comercial, derecho penal, etcétera.

Y la estructura, que recoge en su dmbito la extensién de los sistemas en
sus distintas superficies paralelas entre si y las estratificaciones propias del
mundo estructural, constituye —gramaticalmente hablando— el punto de par-
tida del estructuralismo; pero esta afirmacion es verdad tan sélo en principio,
Decimos lo anterior, porque la doctrina del estructuralismo no se concibe a
partir del término estructura. Ya en la nocién de estructura utilizada como

89 Jestis Ernesto Peces y Morate, “Estructuralismo y derecho comparado”, en Estruc-
turalismo vy derecho, p, 165.

40 Georges Mounin, op. cil., p. 53.

41 Antonio Hernandez Gil, op. cit., vol. 11, p. 439,

42 Georges Mounin, op, cif,, p. 52.

DR © 1987. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas
Facultad de Derecho



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  Libro completo en: https://goo.gl/fRLBkS

598 LINO RODRIGUEZ-ARIAS BUSTAMANTE

punto de partida se encuentra el propio estructuralismo; es decir, que el estruc-
turalismo es tal en cuanto le viene dado un sentido de estructura. Asi se
desemboca en la estructura de la estructura. 3

Se advierte, pues, una tendencia a profundizar en la realidad con un sentido
de objetividad que nos lleva a buscar la estructura como la dltima razon de
ser del mundo social y del juridico como instancia a conocer; pues tan sélo
después viene el hombre, la libertad y la idea. Asi la estructura se describe
como un cuerpo sustraido a la gravedad, a la aceleracién de la historia, como
sustrato ahistorico en su aspecto de sincronia. En este sentido, su amplitud
conceptual abarca:

a) un conjunto
b) las partes de este conjunto

c¢) las relaciones de esas partes entre si. 4

Cabe sehalar, por otra parte, la particularidad que apunta Legaz Lacambra,
quien atinadamente observa que, a medida que se profundiza en los niveles de
la comparacion estructural, nos encontramos con estructuras mas rigidas, lo
cual es natural que suceda asi, porque al solidificarse las capas inferiores en
el transcurso del tiempo han crictalizado, endureciéndose, al alejarse de las
actuales circunstancias histéricas; por el contrario, cuando investigamos a
niveles mas altos, o sea proximamente a la superficie estructural, operamos
con procesos de estructuracion que son también, al mismo tiempo, procesos de
desestructuracion, sosteniendo la conexidn entre la estructura social juridica
e ideologica, * debido a que en estos estadios superiores la acumulacién
inconsciente de los pasados lustros cede a favor de un trabajo laborioso re-
flexivo que facilita la accién cambiante de las nuevas ideas.

Es interesante constatar ¢6mo a través del analisis de las relaciones sociales
con la compresencia del todo estructural se consigue penetrar en el mundo
subyacente hasta descubrir a la estructura oculta, que siempre constituye
el complejo de las instituciones y de los grupos sociales. 46 A este respecto,
nos dice Lévi-Strauss, que en cuanto mds nitida es la estructura manifiesta
mas dificil se vuelve aprehender la estructura profunda, a causa de los
modelos conscientes y deformados que se interponen como obsticulos entre
el observador y su objeto; la inversa ocurre cuando tenemos una estructura
sumergida en forma superficial en el inconsciente, Jo cual hace mas probable
la existencia de un modelo que la oculta, como una pantalla, a la conciencia
colectiva. De este modo los modelos conscientes —que se llaman cominmente
normas— se cuentan entre los mis pobres, debido a que su funcién ne

48 Antonio Hernindez Gil, op. cit., vol. 1, pp. 269-271.

41 José Antonio Pérez de Gracia, “Distintos entendimientos del estructuralismo y de.
la estructura”, en Estructuralismo v derecho, p. 184.

45 Antonio Hernandez Gil, op. cft, vol. 11, pp. 442-443

48 José Antonio Pérez de Gracia, op. cif, p. 184.
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consiste en exponer los resortes de las creencias y los usos, sino en perpe-
tuarlos. Porque entonces el intérprete no se enfrenta a los materiales brutos,
sino también a modelos ya construidos por la cultura, siendo ya productos
de la teorizacién que impone situaciones vividas, cristalizadas, que vienen
a secar la fuente originaria de la vida social en su fluir histdrico perma-
nente. Claro es que aun cuando estos modelos sean tendenciosos e inexactos,
siguen formando parte de los hechos por estudiar, si bien hay que considerarlos
como piezas importantes para descubrir las estructuras sobre las cuales
aquéllos se han construido.*™ El error estaria en tomar estos modelos
deformados por el auténtico sustrato estructural, lo cual equivaldria, como
nos indica Saussure cuando critica a los que anteponen la eseritura al habla,
tratar de conocer a alguien mejor mirando una fotografia que su imagen
personal, 48

Es indudable que en nuestra vida moderna, que se halla plena de com-
plejidades, es menos asequible la identificacién v el juego de las estructuras,
en contra de lo que sucede en las sociedades primarias con un grado
incipiente de desarrollo social y, por lo tanto, méds factible para una mis
facil captacién de aquéllas. Esto adquiere mayor importancia desde el mo-
mento que estamos insistiendo en que las estructuras no estin nunca en
la superficie, construidas, elaboradas. ° Hay que captarlas en su significado
propio, en el sentido de que no constituyen algo que se muestra por si,
ni algo que se construye; por el contrario, hay que remontarse mis alla
de la experiencia y penetrar en el trasfondo, a la par matural y cultural,
colectivo, en que se condensa la obra humana irreflexivamente consegnida,
no porque sea en su integridad irraciomal, sino porque falta la conciencia
coetdnea de su sentido. Es por eso que la estructura no aflora nunca del
mundo de lo inconsciente en que aparece sumida y sélo podemos captarla y
representidrnosla a través de modelos. % Hete aqui por qué la nocién de
estructura es por si misma una categoria inconsciente, como Jo es la lengua
por ser un fendmeno eminentemente colectivo, lo cual no empece para que
sea enriquecida y transformada por la accién individual del habla, Lévi-
Strauss nos define magistralmente la situacién, siguiendo en parte las tesis
fonolégicas de Roman Jakobson:

51, como creemos, la actividad inconsciente consiste en imponer formas
a un contenido, v si estas formas son fundamentalmente las mismas
para todos los espiritus, antiguos y modernos, primitivos y civilizados
—y el estudio de la funcidn simbolica, tal como se expresa ella en el
lenguaje, lo demuestra en forma brillante—, es preciso y basta alcanzar
la estructura inconsciente, subyacente a cada institucién y a cada costumbre,

17 Antropologia cultural, pp. 253-254.

48 Antonio Hernandez Gil, op. cit, vol. I, p. 385.

40 Antonio Hernandez Gil, “Introduccién al estudio del estructuralismo ¥ el derccho”,
en Estructuralismo v derecho, pp. 22 v 4.

50 Antonio Hernéndez Gil, Metodologia del derecho, vol. 1, pp. 274 y ss. v 366,
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para obtener un principio de Mnferpretacién valida para otras instituciones
y otras costumbres, a condicién, naturalmente, de llevar el anilisis bastante

lejos. 81

Ahora bien, la estructura permanece oculta mientras que no aparezca
un estructuralista que la formule, si bien ella lleva una vida independiente
de su formulador; 52 es decir, que el estructuralismo opera en el plano
del pensamiento inconsciente, ya que siempre hay que buscar el trasfondo
comun, que es lo que le lleva a Lévi-Strauss a formular una estructura global
del parentesco, reflejada de modo mis o menos completo en cada sistema
desde el momento que cada uno de ellos presenta alguno de los rasgos
enumerados, aun cuando sea en distintos grados. Asi el parentesco se inter-
preta como un fendmeno estructural y no como el resultado de una simple
yuxtaposicion de términos y de costumbres. En consecuencia, los hechos
individuales se explican por causas particulares al grupo o al area cultural
considerada; por lo tanto, van surgiendo restricciones a la accién individual
mediante la afirmacién colectiva, cuyas leyes de la naturaleza subordinan
al individuo a la proteccion a la especie. De esta manera generan leyes
universales como 1a de la prohibicion del incesto, que es una medida restrictiva
de la libertad individual en el intercambio de mujeres en beneficio del
grupo, Esta prohibicién del incesto significa el proceso por el cual la natu-
raleza se supera a si misma; enciende la chispa bajo cuya accién una
estructura nueva y mas compleja se forma y se superpone —integrandolas—
a las estructuras mis simples de la vida animal, por lo que se produce el
paso de la naturaleza a la cultura, porque se establece el predominio de
lo social sobre lo natural, de lo colectivo scbre lo individual, de la organi-
zacion sobre lo arbitrario. También se explica esta prohibicidn en el sentido
de que corresponde al papel cultural que la familia biolégica estd llamada
a desempefiar, puesto que el incesto equivaldria a la confusién de las edades, a
la mezcla de las generaciones, a la desorganizacion de los sentimientos y al
trastrocamiento brutal de todos los roles, en el preciso momento en que
la familia representa un agente educativo de primera importancia. 5

Vemos, pues, como las estructuras existen con independencia de la cultura,
por imposicion de la misma naturaleza de las cosas, ya que son la vida
misma que ha alcanzado un cierto grado de consolidacién y, por ende,
separarias de la vida de la cual derivan o de la vida que ellas determinan,
equivale a disociar lo que es inseparable, 54

De todas maneras, el hombre también puede crear estructuras desde el
momento que forma parte de la naturaleza, y la creacidon de estructuras

51 George Uscatescu, Proceso al humanismo, Madrid, Ed. Guadarrama, 1968, p. 114

52 Vladimiro Lamsdorff Galagane, jEsiructuralismo en la filosofia del derecho?,
Santiago de Compostela, 1969, pp. 42-43.

53 Las_estructuras elemendales del parentesco, Buenos Aires, Ed. Paidés, 1969, pp.

59, 82, 170 y 563.
54 Lévi Strauss, Aniropologia estructural, pp. XXXV,
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es un fenémeno natural, % FEstamos ante un doble proceso: la estructura
estd ahi, es determinante de la vida humana; pero también se puede ejercer
influencia sobre ella, incluso quebrarla y construir una nueva sobre las
ruinas humeantes de la vieja; por consiguiente, es un fenémeno natural y
cultural.

4. La historia: los modelos mecanicistas y los estadisticos

Esto que acabamos de decir no desvirtua el principio que afirmamos
anteriormente, cuando dijimos que la estructura se capta en sincronia, por
hallarse en un mundo mas profundizado que el histdrico, que es donde
germinan los valores culturales; pero, no obstante, toda estructura conlieva
el germen de su transformacién en ofros estadios ulteriores.® Aqui es
donde se correlaciona el concepto de estructura con el de historia y se
manifiesta aguélla como una de sus formas de expresidn concreta. Porque
sucede —como dice Hernindez Gil— que los problemas estructurales se
plantean cuando se producen las rupturas histéricas, ya que lo que hay en
la historia de “continuidad” no provoca ningtin problema al estructuralismo.57

Estas rupturas histdricas que se producen como consecuencia de procesos
revolucionarios conllevan siempre la muerte de uwna estructura social. De
donde que la historia, como ciencia del movimiento, es el punto de vista
dindmico para la consideracién de las estructuras. Es cierto —como dice
Ferdinand de Saussure—, que lo diacronico no es estructural, puesto que
el estructuralismo se limita al estudio de lo sincrdnico, que supone un corte
horizontal en el interior de la historia; pero las estructuras se despliegan
en e] tiempo y no solamente en el espacio, razén por la cual cada elemento
de estructura tiene su temporalidad propia. Y el historiador necesita estudiar
el juego de las estructuras sociales unas con otras, para lo que es menester
desmontar los mecanismos en el interior de una estructura global; es necesario
precisar la accidn reciproca del todo sobre las partes, de las partes sobre el
todo, de las partes entre ellas. El analisis estructuralista tiende a una anatomia
de las estructuras. El andlisis histérico requiere también esa anatomia, pero
va mas alla, porque se propone hacer también una fisiologia de las estruc-
turas. 3 Porque no hay que olvidar que se da una solidaridad entre todos
los elementos de la estructura; por lo tanto, un cambio estructural no
puede explicarse mas que en el marco de la estructura entera, ya que dicho
cambio tiene repercusiones en todas sus partes, poniéndose asi de manifiesto
la existencia, de un modo u otro, de un movimiento interno de la estructura. 5°

85 L ucien Godmann, Las estructuras v los hombres, Barcelona, Ed. Ariel, 1969, p. 152.

58 Andrés Martinet, Las estructuras v los hombres, p. 88.

57 Antonio Hernandez Gil, op. cit., vol m, p. 275.

58 Jean Suret-Canale, “Estructuralismo y antropologia econdmica”, en Estructura-
lismo y marxismo, Barcelona, Ed. Martinez Roca, 1971, pp. 154 y 177; y Albert
Soboul, Las estructuras 3 los hombres, Barcelona, Ed. Ariel, 1969, pp. 119-120.

89 Andrés Martinet, Las esiruciuras v los hombres, p. 85.
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He aqui por qué la perspectiva de las estructuras tan sélo puede alcanzarse
a través de la historia, que es el gran ventanal que se le abre al hombre
para sus creacipnes geniales, mediante las’ cuales sacude a la humanidad
de su modorra y aburrimiento. Por eso las estructuras hacia adentro y
hacia afuera manifiestan su vocacion transformadora, aun cuando en su
sincronia sean captadas ahistoricamente y en el plano de la agravedad.
Precisamente, a esta actitud ahistdrica atribuye Sartre el que la escuela
del estructuralismo haya recaido en un positivismo, que trata de explicar al
hombre mediante categorias fisico-matematicas, sblo que esta vez referidas
a los signos; y en un cientificismo, por aplicar al estudio del hombre
métodos adecuados, todo lo mis, a las ciencias naturales. 80

Vemos, pues, que el elemento histérico es secundario en el estudio de la
estructura, pues €l hace referencia a la serie de acontecimientos que la
transforman; es el que enlaza y parangona unas estructuras con otras y,
por lo tanto, el que impulsa a la creacidn del material necesario para las
nuevas estructuras. Asi el mundo avanza a medida que el tiempo hace
cristalizar nuevos estratos estructurales. Por eso, si es verdad que la historia
es ajena a la estructura en si, no es menos cierto también que ella constituye
el ventanal —como dijimos mds arriba— a través del cual penetran aires
renovadores y de progreso estructural. Aparte de que la historia impacta
permanentemente las vidas humanas y es, por ende, muy dificil eludir su
accidn. Porque cuando uno se limita al instante presente de la vida de
una sociedad, es ante todo victima de una ilusion, porque todo es historia;
lo que ha sido dicho ayer es historia, lo que ha sido dicho hace un minuto
es historia. Pero sobre todo uno se condena a no conocer este presente,
porque soOlo el desarrollo histérico permite sopesar y evaluar en sus rela-
ciones respectivas los elementos del presente, 8t

Es evidente que la historia sittia al hombre en su evolucién biolégica y
cultural, mientras que la estructura lo aprisiona con sus garfios intentando
sustraerle al mundo de los cambios y de los riesgos. En este sentido, se
levanta una tajante separacidn entre la estructura estitica e inconsciente y
el proceso historico, que aviva la marcha de la humanidad y provoca las
extrapolaciones de la estructura que, al correr de los tiempos, dejan tras s
jirones del estratificado pasado para aflorar cristalizadas con nuevos esque-
mas. Jakobson, sin embargo, ha estimado como falta grave el equiparar la
estructura estatica y la sincronia, dado que el corte estitico es una ficcidn
y la percepcion del movimiento estd presente también en el aspecto sincrénico.
Es de la opinién que la oposicién entre diacronia y sincronia es puramente
ilusoria, vilida tan sélo en las etapas preliminares de la investigacién, 2
porque la estructura sincronica es vulnerable respecto del acontecimiento;

80 Viadimiro Lamsdorff Galagane, op. cif, p. 71.

81 Lévi-Strauss, cit. por Charles Parain, "“Estructuralismo e historia”, en Estruc-
turaltsmo vy wmarxismo, p. 75.

62 Charles Parain, op. cit, pp. 75-76.
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es decir, el elemento diacrénico. Por eso le opone resistencia, pero, al
mismo tiempo, se dispone a asimilarlo a favor de un juego de compen-
saciones y transformaciones cuyo objetivo es hacer posible la supervivencia
de la estructura; claro es que, en el limite, puede conducir a la disolucién
en ofra estructura. Entonces, mds que de conilicto, habria que hablar de
encuentro, de interaccion dindmica entre el orden de la estructura y el
del acontecimiento. ® Luego no se trata tinicamente de operar sobre el plano
sincrénico —confrontacién de campos distintos dados simultineamente (nifio,
adulto; enfermo, sano; sociedades primitivas, sociedades histéricas)—, sino
en diacronia, comparando modalidades diferentes de un tipo de sociedad en
en cual estamos inmersos, modalidades que no son todas accesibles al mismo
tiempo. Porque nada existe sino en el tiempo, por lo que la historia estd
en todas partes presente. %

De esta manera se reivindica a la historia del papel de simple sirvienta,
elevindola a la dignidad de una actividad cientifica auténoma, capaz de
llegar a construir sus propios modelos. Claro es que mientras los de la
etnologia  serfan modelos mecanicistas, cuyos elementos constitutivos se
encuentran a la misma escala que los fendmenos, por ejemplo, en las leyes
matrimoniales de las sociedades primitivas, estas leyes pueden ser represen-
tadas en forma de modelos donde figuran los individuos, efectivamente
distribuidos en clases de parentesco o en clanes. Por el contrario, los de
la historia sun los modelos estadisticos cuyos elementos estin a una escala
diferente, por ejemplo, los que determinan los factores generales de que
dependen los tipos de matrimonio: tamafio de los grupos primarios y secun-
darios a que pertenecen los conyuges posibles; fluidez social, cantidad de
informacién, etcétera. ® Luego se evidencia que el etndlogo se preocupa
ante todo de captar los estratos rigidos v fijos de la sociedad que constituyen
sus elementos inconscientes, eliminando de los fendmenos sociales todo
cuanto ¢stos deban “al acontecimiento y a la reflexién”, o sea, los tipos de
relaciones que integran la estructura aparente; a la inversa, el historiador
tiene como campo de accidn cuanto atafie 2 Ia contingencia y todo lo que
se presenta “a los hombres como la consecuencia de sus representaciones y
actos”. Claude Lévi-Strauss trata de ilustrar esta distribucién de tareas
mediante una formula atribuida a Carlos Marx: “Los hombres hacen su
propia historia, pero ignoran que la hacen”, férmula que justificaria, en
su primer término, la historia, y en el segundo, la etnologia. Empero el
historiador debe recurrir a todo el aparato de las elaboraciones inconscientes
para impregnarse de etnologia; y, correlativamente, el etnélogo habrd de
comprender el espiritu histdrico, esto es, no disoctar estructura y proceso.s

@ Andrea Bonomi, op. cit, p. 80.

64 Lucien Sebag, Marxismo y estructuralismo, Mudrid, Ed. Siglo XXT, 1969, p. 249.
9 Claude Lévi-Strauss, op. cif, p. 255,

68 Cit. per Charles Parain, op. cif, pp. 91-92.
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‘Se advierte, pues, la preocupacion de no separar la historia, el orden de los
acontecimientos, del orden de las estructuras. &

Es comprensible que el estructuralista intente por todos los medios de
permanecer en la sincronia, para captar en la experiencia “vivida” la
estructura que lleva insita, cuando se consigue contemplar a aquélla con
objetividad, liberada de los prejuicios y de las ideologias. Porque ya nos
decia Goethe, que las teorias se encuentran ya en los hechos; es decir, que
da estructura, las teorias, ya estin en las cosas. % Sin embargo, hemos
<comprobado méis arriba c¢dmo existe empefic en relativizar la distincion
entre la sincronia y la diacronia, esto es, en no paralizar la vida de la
estructura; por el contrario, imprimirla movimiento y, por ende, no conce-
birla en una situacién estatica, sino como un haz de relaciones fundadas en
una dimensién teleologica. Tan solo asi resulta posible superar la etapa de
las sociedades “irias” por la de las sociedades “calientes”, o la de las socie-
dades “‘cerradas” por las sociedades “abiertas”; vale decir, aquel tipo de
sociedades que, aun estando en la historia, conservan una especie de sabiduria
particular “que las ileva a resistir desesperadamente a toda modificacion de
su estructura capaz de permitir que la historia irrumpa en su senc... Se
nos aparecen como sociedades a las que inspira una preocupacion dominante
de perseverar en su ser”, Son sociedades “frias” proximas al “cero de
la temperatura histérica”. Las sociedades “calientes” son receptivas a los
cambios historicos. Por eso se dice que hay que integrar los caracteres de
las sociedades “frias” con los de las sociedades “calientes”. A este respecto,
hay que concebir la historia, no tan sélo como el relato “fiel” de los hechos
no sujetos a andilisis, sino como el descubrimiento de su fundacidon oculta,
con el proposito de Hegar a establecer la relacidon intencional entre presente,
pasado y futurc. De este modo captamos la estructura real que se esconde
tras la estructura aparente o ideologica. No es un “perseverar en el ser”,
sino una operacion coherente; intencional y teleolégica en el devenir.

5. El marxismo vy el estructuralismo riguroso

De todas maneras, gueda de manifiesto que para el estructuralista la
presencia de la historia viene a perturbar o subvertir la estructura en su
estado de reposo, razén por la cual siempre trata de eludirla para descubrir
y describir a ésta elevandola a primer plano. Es lo contrario de lo que
sucede con el marxismo, que lo ve todo asentado en el terreno movedizo
de la historia, Postula la nocidén de una historicidad fundamental, constitutiva
del ser humano que se crea como “forma” de la naturaleza mediante su
trabajo y su accion; por otro lado, contempla a la historia como ciencia

87 Enzo Paci, “El sentide de las estructuras en Lévi-Strauss”, en Lstructuralismo,
Buenos Aires, 1971 p. 47.

88 [bidem, p, 50.

89 Ihidem, Pp. 53 y 55,
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siempre relativa, incompleta, parcelaria, que con ciertos métodos estudia esa
irrecusable historicidad. A la unidad de esos dos aspectos es lo que se llama
“materialismo histérico”. 7 Visidén ésta, la marxista, que difiere sustancial-
mente del estructuralismo, aun cuando de alguna forma se la incluye dentro
de una posicién preestructuralista por concebir el juego dialéctico de la
infraestructura y de la superestructura. Aparte de gue como dice Legaz
Lacambra: “No es que el estructuralismo sea constitutivamente una teoria
marxista o exigida por el marxismo, sino que la mayoria de los autores
estructuralistas son marxistas”. ™

Asi tenemos una version estructuralista del marxismo, que ora se presenta
con un caracter riguroso (L. Althusser), ora dentro de una interpretacion
que permite demasiados compromisos (R. Garaudy); ™ aqui lo importante
es destacar que en esta concepeidn ideoldgica la infraestructura opera como
una idea-fuerza motivada por el dato econdmico, que se coloca en el primer
plano y viene a renovar toda la vida del hombre en funcién del cambio de
los factores socioecondmicos ofreciéndoseles una visién de la totalidad de las
cosas, por lo que el marxismo no puede restringirse ni a una filosofia
nt a un método, pues abarca la vida total humana, La estructura soctal viene
a conformarse a la organizacién de los bienes de produccion. Y pueden adop-
tarse dos criterios en cuanto al papel que juegan la infraestructura y la
superestructura: el criterio economicista, que insiste en el caracter determi-
nante de aquélla; y el voluntarista, que reviste a la infraestructura de un
caricter condicionante, por la influencia que ejerce la superestructura sobre
ésta, una vez que fue creada, por lo que no desempefia nunca un simple papel
pasivo, si bien el germen de toda actividad radica en la infraestructura. ™

El marxismo se enfrenta a un hombre encadenado por la estructura social
burguesa que ha venido a romper despiadadamente con la sociedad medieval
precedente, que se distinguia por la exaltacién de los vinculos religiosos; en
su lngar, el mundo estructural burgués de signo liberal-capitalista ha entro-
nizado el principio de “4nimo de lucro” que preside todas las relaciones
humanas subyugindolas siempre al egoismo individual. De esta guisa Ia estruc-
tura burguesa nos muestra a los hombres ligados tan sélo por el interés des-
carnado, por el frio “dinero contante”. Aparecen las emociones sagradas de
la exaltacién religiosa, del entusiasmo caballeresco, ahogadas en las heladas
aguas del cdlculo egoista. I.a dignidad de la persona se ha caricaturizado
en un mero valor de cambio y, en lugar de las innumerables libertades garan-
tizadas y costosamente adquiridas, se ha impuesto al hombre la Gnica libertad,
la del comercio, sin fe v sin escriipulos. 7%

"iozg-Ienri Lefebvre, “Clande Lévi-Strauss y el nuevo eleatismo”, en Estructuralismo,

71 Luis Nifiez Ladevéze, op. at, p. 5.

72 Henri Lefebvre, op. cit, p. 141,

13 José Antonio Pérez de Gracia, op. cif., p. 198

T Lucien Sebag, Marxismo v estructuralismo, Madrid, Ed. Siglo XXI, 1969, p. 63.
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Esta es la estructura burguesa que en el cambio del proceso historico
rompe el marxismo a través de la dialéctica de la infraestructura y de la
superestructura, El problema estd en que el estructuralismo marxista se halla
inspirado en el idealismo hegeliano y tiene un sentido promisorio, porque
paradéjicamente ese hombre encadenado vive la esperanza de la liberacién
hirnana, que se producird cuando el ser humanc deje de estar alienado,
o sea, en el momento histérico que supere su estado de dependencia de Ia
estructura oculta que determina enteramente su vida. El estructuralismo
dogmatico responde a una concepcién que da cabida “al punto de vista de la
norma, de la regla y del sistema”, con lo cual se propugna la filosofia de
las tmposiciones, ™

Como podemos advertir, el estructuralismo marxista queda situado en la
zoma del estructuralismo global, dadas las peculiaridades que le hemos anotado
mas arriba, alejadas del estructuralismo especifico, donde la estructura es mas
bien la infraestructura, en ¢l sentido de que por debajo o mas alla de ella
no hay nada, ™ cuva descripcion tipica nos la hace Lévi-Strauss del siguiente
modo:

El conjunto de hdbitos de un pueblo lleva siempre la marca de un estilo;
ellos forman sistemas. Estoy convencido de que esos sistemas no existen en
ntimero ilimitado ¥ de que las sociedades humanas, asi como los individuos,
nunca crean ——en sus juegos, sus suefios o sus delirios— de manera abso-
luta, sino que se limitan a escoger ciertas combinaciones en un repertorio
ideal que seria posible reconstruir. Haciendo el #nventario de todos los
habitos observados, de todos los imaginados en los mitos, y también de
los evocados en los juegos de niftos y adultos, en los suefios de los indivi-
duos sanos o enfermos y en las conductas psicopatologicas, se llegaria a
disefiar una especie de cuadro periddico como el de los elementos quimicos,
donde todas las costumbres reales o simplemente posibles aparecerian agru-
padas en familias y donde no tendriamos més que reconocer aquellas que
las sociedades han adoptado efectivamente, 77

Obsérvese como se alcanza a sustituir los términos aislados por el conjunto
de las relaciones entre estos términos, que es la estructura con lo cual se
pone de relieve, tanto en el marxismo como en el estructuralismo, la prima-
cia de las fuerzas colectivas. ™ Por consiguiente, asi como el marxismo
nos brinda una nueva inteligibilidad de la sociedad, que produce ei modelo
de la sociedad marxista; el estructuralismo produce el modelo de la estructura
estructuralista, que escapa a la voluntariedad y a la operatividad humana
consciente. El hombre estd sometido a su constriccion, por hallarse inmerso
en la estructura. ¥

76 Henri Lefebvre, op. cit, p. 158,

78 Antonio Herndndez Gil, op. cit,, vol. 11, p. 297,

7" Enzo Padi, op. eit., p. 57.

78 Ernest Labrousse, Las estructuras vy los hombres, p. 148

79 Antonio Hernandez Gil, Estructuralismo v derecho, pp. 22 y ss.
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Estamos ante la perspectiva de un mundo subyacente estructural que
aparece como un entramado de rico tejido de complementariedades, que
tinicamente le llega la necesidad de transformacién cuando se produce la
ruptura histérica v choca con otras estructuras. De este modo el estructu-
ralismo opera por categorias fijas y es el exponente del pensamiento emi-
nentemente formalizado y codificado, en el sentido de que se busca la
elaboracidon de modelos que dotan de inteligilibilidad a las estructuras y se
eliminan las experiencias personales del sujeto. Es el momento de la estili-
zacidon matematica del pensamiento mediante la creacidn conceptual de la
16gica simbdlica, la teoria de los conjuntos, la semidtica, la cibernética y el
estructuralismo. 8 Se ve, pues, la tendencia a la afirmacion de una identi-
dad formal del pensamiento en el plano de los instrumentos mentales que el
hombre pone en juego en toda vida social, hallindose dominado por el afan
de describir las diferencias entre los contenidos a que esos instrumentos
se aplican. Es lo contrario de lo que sucede en el funcionalismo, donde se
parte de la diversidad y, a través de ésta, existe la preocupacién por hallar
ciertos contenidos universales idéuticos en todas las culturas. 8

6. La muerte del hombre

Aqui esta el gran peligro del estructuralismo, que constituye un asombroso
esfuerzo mental por conseguir la formalizacién del pensamiento hasta el
extremo que el hombre creador puede llegar a esfumarse, victima de las
estructuras que le esclavizan, Asi Lévi-Strauss no ha tenido inconveniente
en reconocer que €l ve “evolucionar a la humanidad no en el sentido de una
liberacion, sino de una esclavitud progresiva y cada vez mas completa del
hombre hacia el gran determinisma natural”,

¢Es lo que se merecera el hombre después de haber luchado tanto por
su libertad? Indudablemente que, en todo tiempo, ha vivido sometido, de una
u otra manera, a la coaccidn socioldgica de las estructuras; incluso, a veces,
sin apenas levantar cabeza por el peso de los condicionamientos y constric-
clones que se han ejercido sobre él. Por eso en el estructuralismo el primer
sacrificado es el hombre como entidad individual reflexiva. ¥ Nos enfren-
tamos a un trascendentalismo sin sujeto que responde a una voz colectiva
inconsciente que es el ser y el llamamiento de las estructuras® que vienen
a ocupar el puesto del hombre, el cual queda eliminado o resulta condicio-
nado, 8 con lo cual renuncia a toda posibilidad de que descuelle su per-
sonalidad.

80 fhidem, pp. 25 y 32.

81 Claude Lévi-Strauss, Antropologia estructural, p. xIu

82 Antonic Hernandez Gil, Metodologia de la ciencia del derecho, vol. 11, p. 325.
83 Antonic Hernandez Gil, Estructuralismo v derecho, p. 28.

84 Antonio Hernandez Gil, Metodologia de lo ciencia del derecho, vol, 11, p. 398.
85 José Antonio Pérez de Graciz, Estructuralismo y derecho, p. 189.
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Este parece ser que es el destino de la matematizacion abusiva de los hechos
sociales. Asi se afirma, que “el objetivo ultimo de las ciencias humanas no
es constituir al hombre, sino disolverlo”; y que las sociedades humanas
deben ser estudiadas como sociedades de hormigas. #8

Ese hombre a quien Descartes elevé a un pedestal para dar las espaldas a
Dios y al que Nietzsche extendid certificado de defuncion, creando en su
lugar la figura del superhombre, cuya ilusoria desorbitacién acaba matando
al hombre consciente y responsable, se ve ha sido desplazado a través de
los procescs historicos, llegindose a proclamar hoy “que es un #Htere puesto
en escena por las estructuras”. 87 TFste desplazamiento del hombre se ha
producido a través de la cosmologia, de la biologia ¥y de la sicologia. La
visién tradicional del hombre, desde Tolomeo, es que él era el centro del
mundo, concepto que queda desplazado con el descubrimiento de Copérnico,
mediante el cual tanto el hombre como su planeta pasan a ocupar un punto
infimo y risible en la inmensidad sin fondo de las galaxias. Después la
teoria de la evolucién de las especies de Darwin viene a sustituir la corta
historia biblica del didlogo del hombre con su Dios, por el incalculable tiem-
po de epopeya salvaje de la vida, que se remonta a la génesis de nuestro
planeta en el cosmos. Y por ultimo, las aportaciones de Freud con su con-
cepcidn del psicoanalisis, que contempla al hombre prisionero de su deter-
minismo siquico, especialmente de sus instintos sexuales reprimidos, con
1o cual el hombre racional y moral, en el sentido tradicional, ha sido reducido
a una pura ficcidn. En consecuencia, el hombre como sijeto queda sometido
al “super-yo” y al “ello” y, por lo tanto, Unicamente puede definirse en
términos de estructura. Asi ¢l hombre viene a convertirse en una apariencia
inconsciente, en el cual confluyen un conjuto de fuerzas miiltiples, complejas
¢ inasibles que nos ofrecen el especticulo de equilibrio inestable. Es por
ello que termina Foucault por decir: “El hombre se borrard como un rostro
dibujado en la arena a orillas del mar. Se nos impone asi un problema: el
problema de Ia muerte del hombre”. 8 Porque al profundizar en el mundo
estructural se ha descubierto que éste no tan sdlo condiciona la manera de
expresarnos, sino incluso de pensar. %

Es indudable el sometimiento del ser humano —en todos los tiempos—
a los avatares de las circunstancias que se han ido acumulando y cristali-
zando en el devenir historico, hasta el punto de hacer mas retardatario e
inclusive violento el progreso de la humanidad. Estamos convencidos, pues,
que la mayoria de los hombres Llevan una vida de claudicaciones y de esclavi-
tud aplastados por el lastre incisivo de las estructuras que los mantienen ate-
morizados y alienados. Sin embargo, las consideraciones anteriores no tienen

88 Claude Lévi-Strauss, op. cil., p. IX.

87 Roger Garaudy, “Estructuralismo y muerte del hombre”, en Dialéctice ¥ estructu-
ralismo, Buenos Aires, Ed. Orbelus, 1969, p. 174.

88 Roger Garaudy, “Estructuralismo y muerte del hombre”, en Estructurslismo y
marxismo, pp. 170-171.

89 Vladimiro Lamsdorff Galagane, op. cit,, p. 66,
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un caracter absoluto; pues si hubiera sido asi, ya hace tiempo que la socie-
dad humana habria sufrido una parilisis y, por ende, desaparecido de la
faz de la tierra. Afortunadamente los hechos han desmentido el mas oscuro
pesimismo y €l hombre sigue afanandose por sobrevivir a la amenaza de las
estructuras imperativas y condicionantes. En este sentido el hombre lucha
por superarlas en el camino hacia nuevas estructuras mis humanas que sean
creadas en un incesante proceso dialéctico. Luega, si es verdad que el hombre
se halla situado en un mundo que le condiciona, no es menos cierto que él
también tiene capacidad y poder suficiente para imprimirle vida y forma
de acuerdo a sus concepciones fundamentales del pensamiento, #°

7. Filosofia y método

Habida cuenta de lo anterior ja qué filosofia o ideologia responde el
estructuralismo? Para Hernindez Gil se trata de una corriente con una
decidida vocacidn cientifica con falta de fe filosofica, que trata sobre todo
de explicar y constatar la existencia de las estructuras, Por eso se le imputa
un cierto conformismo politico que se traduce en un resignarse con cual-
quier orden dado. ! A este respecto, ha escrito J. M. Domenach, que el
estructuralismo es una ideologia que expresa “el ascenso de la tecnocracia
v el interés de la nueva burguesia por la consolidacién del sistema”. A
juicio de Lefebvre se trata de una ideologia del statu guo; y para Goldmann
es una “filosolta de una sociedad que puede asegurar a los hombres condi-
clones de existencia que son progresivamente mejores, pero que tienden a
despojarlos de toda responsabilidad”. Y Sartre afirma, que con el estruc-
turalismo, se intenta “construir una ideologia nwueva, la ultima barrera que
la burguesia puede atin levantar contra Marx”. 92

Es innegable que si la estructura la buscamos mds alli de la experiencia
nos situamos dentro de una corriente eminentemente existencialista atenta
al estar de la estructura; pero, al mismo tiempo que ésta conlleva el sentido
de la totalidad, se incurre en una modalidad del idealismo caracterizado por
ese trascendentalismo sin sujeto de que hablamos mis arriba y que, por
decirlo asi, pone al mundo del revés. Porque ve en la vida social 1a obra del
lenguaje, en lugar de concebir al lenguaje como una obra de la sociedad.
Piensa que los demis “campos” son simples resultados del lenguaje, pone a
las palabras antes v por encima de las cosas, en lugar de mostrar de qué
manera las palabras vy las cosas y sus conexiones son sus obras. ® De todas
maneras, s¢ nos presenta también el estructuralismo como un modo de ser
fenomenoldgico, ya que propugna la descripcién de la estructura tal como es
desconectada del tiempo, esto es, de la historia, y haciendo hincapié, por

90 Luis Legaz y Lacambra, Filosofia del derecho, p. 222.
91 Op. cit, vol. 11, pp. 274 vy 354.

92 Vladimiro Lamsdorf§ Galagane, o,b ctt., pp. 59-60.

93 Henri Lefebvre, op. cit, p. 164
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lo mismo, en su aspecto sincrénico. Aqui lo originario es la estructura que
subordina a ella todos los demas elementos, inclusive el hombre.

Esta preeminencia de la estructura de las estructuras hace del estruc-
turalismo una gigantesca obra constructiva fusionadora de todos los elementos
susceptibles de existencia, que son aprisionados en el descomunal macro-
cosmos de la tecnocracia que hace del ser humano un autémata sin conciencia
y sin responsabilidad y, por consiguiente, sin afin de superacion. Es por
ello que el estructuralismo puede significar la detencidn de la historia del
hombre y, por tal motivo, el ocaso de la cultura humana. Presenta, no
obstante, de positivo el que el estructuralismo se orienta hacia la necesidad
de la organizacion social, como medic de que el hombre sea capaz de
alcanzar el progreso, a la vez que se establece el principio de la comunicacién
entre las partes v la interdependencia de los elementos entre si en funcion
del tode, lo cuval equivale a proclamar la subordinacién de lo individual
a lo social.

No se nos escapa, por otra parte, que asistimos a la resignacion del
hombre a aceptar pasivamente la presion de la vordgine de unas estructuras
econdmico-sociales que lo mantienen acogotado y confuso frente al monstruo
devorador insaciable de la tecnocracia que todo lo prevé y lo controla v,
dentro de la cual, el hombre no es mis que un pigmeo consumidor de
insatisfacciones. Ese hombre, al que se referia el presidente Nixon al escribir
su Mensaje sobre ol estado de la Union, en enerc de 1970, que “vive en
los centros urbanos, paralizado por la circulacién de los coches, sofocado
por la porqueria industrial, envenenado por el agua, ensordecido por los
ruidos y aterrorizado por la criminalidad”. ®* Y, sobre todo, cuando intenta
la mas leve protesta se ve sofocado por el peso de las estructuras que
de forma integral extienden sobre él sus amenazadores tenticulos, opri-
miéndole por su parte mas débil y a la cual es dificil sobreponerse por
incidir directamente en su sustento vital. Es por eso que ya Rousseau
precisé en su Contrato Social (lib. 11, cap. 11), *“que ningan ciudadano
sea tan opulento que pueda comprar a otro, ni tan pobre que pueda ser
comprado”. ¥

Esta tonalidad sombria de nuestro tiempo es consecuencia de la explosion
demogrifica que padece el mundo, a la vez embarcado en una loca carrera
de ambiciones y de poder y de lucha de intereses econdmicos a nivel inter-
nacional, manipulados al amparo de los resortes de la tecnologia, que estd
instrumentada por los grupos sociales mas poderosos, audaces y desapren-
sivos, De este modo el estructuralismo no ofrece una perspectiva de totalidad,
que hasta ahora desconociamos, inmersos en la egoista individualidad que
configurd y estimuld la filosofia racionalista que echd los cimientos de la
Revolucién Francesa.

94 Roger Garaudy, La alternativa, Madrid, Ed. Cuadernos para el Dijlogo, 1973, p. 76.
#8 Ibidem, p. 106.
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He aqui por qué el método del estructuralismo viene a implicar el rena-
cimiento del deductivismo, sobre la base de una nueva orquestacion, cuyo
montaje se establece en la siguiente escala: relacion, todo v partes (o térmi-
nos). Lévi-Strauss se niega a tratar los términos como entidades indepen-
dientes y toma como base de su analisis, por el contrario, las relaciones
entre los términos. Ademais, introduce la nocidn de sistema. De aqui que
hay dos momentos caracteristicos del método: la primacia de la relacidon
con respecto a los elementos y del todo con respecte a las pares. A lo
cual es conveniente afiadir otros dos rasgos del meétodo estructural en las
ciencias humanas: la estructura social, por ejemplo, no puede confundirse
con las relaciones sociales, desde que éstas son el fendmeno consciente
y la estructura ¢s inconsciente, “L] principio fundamental, concluye Lévi-
Strauss, finca en que la nocidn de estructura social o se relaciona con la
realidad empirica, sino con los modelos construidos con arreglo a ésta”. 2¢

Por consiguiente, los términos no cuentan por si, o sea, aisladamente,
desde el momento que su individualidad cae dentro de Ia indiferencia. Aqui
lo que importan son las relaciones y las posiciones. El matiz caracterizador
radica en la anteposicion del todo que se realiza en cada uno de los elementos,
los cuales solo tienen sentido en funcién del tode. Todo, por ende, solidario,
formalizado y codificado. T.a solidaridad resalta y antepone las relaciones
a los términos. La formalizacidn permite la elaboracion de modelos que
dotan de inteligihilidad a las estructuras inconscientes. Y la codificacién
tiende a la matemdtica social. Asi se elimina al hombre o, al menos, se
le objetiviza en las relaciones humanas. 7

Es obvio, que el estructuralismo no tan sélo afirma la diferenciacién del
todo, sino la anteposicién del mismo y su realizacion a través de los diversos
elementos. Por consiguiente, es menester conocer el sistema (que es el
presupuesto de la estructura) para poder “reconocer” sus elementos como
factores combinatorios. #® Desde este punto de vista, el tode no es la suma
o reconstitucidn de las partes. No se trata tinicamente de que el todo es
distinto de las partes, vy de su anteposicién respecto de cada uno de los
elementos, los cuales sdlo tienen sentido en funcidn del todo, ya que éste
es, consiguientemente, solidario.® En esta linea del pensamiento, el descu-
brimiento de la estructura oculta, que, como hemos reiterado, esti mas
allid de la experiencia, quizi se alcance mediante el mecanismo de la intuicidn
fenomenologica, lo cual corresponde a una modalidad del idealismo, desde
el momento que dicha estructura en su situacién subyacente es inmanente
a la ciencia del sujeto (pura fenomenologia), con la particularidad aqui,

8 R. Garaudy, Dialéctica y estructuralismo, pp. 172-173.

97 Antonio Hernandez Gil, op. cif, vol 11, pp. 276-278,

98 Antonio Herndndez Gil, Estruciuralismo y dereche, p. 23.
99 José Antonio Pérez de Gracia, op. cit, p. 189,
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de que el sujeto se elimina y en su lugar se pone la estructura. Y la
identificacién de la estrucura nos proporciona criterios deductives que nos
servirin para el “reconocimiento” de los “hechos observables” en la expe-
riencia (positivismo), que son las relaciones sociales anteriores a los elementos
estructurales, cttya combinacién nos permitird dar inteligibilidad a la estruc-
tura inconsciente mediante la creacion de los modelos. En consecuencia, el
método inductivo ocupa una posicion subsidiaria y, por ende, subordinada
a la interpretacion deductiva.

1.évi-Strauss ha codificado el método estructural en atencion a los siguientes
caracteres;

19 Pasar de los fendmenos conscientes a la estructura que estd oculta,
no consciente, no inmediatamente visible; no confundir, por ejemplo, las
relaciones sociales con la estructura de una sociedad.

29 El método estructural rehdsa tratar los términos como entidades inde-
pendientes; toma por base de su investigacion las relaciones entre los
términos.

39 Dicho método introduce en prioridad Ia nocidn de sistema de totalidad
y, finalmente, apunta al descubrimiento de las leyes generales y de corre-
lacién. Gracias a este método, la lingiiistica ha alcanzado un rigor com-
parable al de las ciencias de la naturaleza, ante todo conquistando una verda-
dera objetividad y después logrando un alto grado de formalizacion. 1%

Es innegable que el método estructuralista tiene la virtud de aportar una
visién de conjunto que se concreta en los criterios objetivos que proporciona
el conocimiento de la estructura oculta, que garantizan una segura base
de actuacion al investigador para la “construccién” de los modelos mediante
la observacion de los hechos de la experiencia, Sin embargo, aparece criti-
cable la relegacion en que sitlia al fenémeno histérico, ya que el estructuralista
esti mis preocupado por la descripcion de la estructura que por su génesis;
y, por otra parte, al imprimir relevancia a la estructura inconsciente sobre
sus elementos, al todo sobre las partes, dicho método puede incurrir en
el error de restar importancia a la creatividad personal, desde el momento
que el hombre pasa a ser eliminado o subsumido en 1a objetividad de las
relaciones humanas,

Estimamos que este método pisa sobre un terreno mas firme cuando se
presenta bajo la forma de una estructura institucional, porque entonces
tiene un sustrato sociologico que le rodea de una consistencia real, a la
vez que sirve de armadura protectora a la persona humana, cuyos derechos
y libertades se hallan salvaguardados por la misma comunidad que surge
al amparo del haz de relaciones fundadas en una dimensién teleolégica

100 Roger Garaudy, Estructuralismo y marxismo, p. 177.
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que, en este supuesto institucional, es la idea directriz que agrupa a los
individuos en su torno.

Por otro lado, el riesgo a que se expone este método -—en cierto modo
apuntado al referimos a la creatividad personal— es que al acentuar el
criterio de formalizacién, a pesar de que considere las correlaciones y las
diferencias u oposiciones de los términos, es factible que su tendencia sea
minimizar las ricas complejidades de la vida humana, hasta el extremo de
sofocar las iniciativas personales en aras de una incomprensible primacia
de lo colectivo en detrimento del pluralismo comunitario y con propension
al dogmatismo, que ciega todas las fuentes de la autocritica. Por esta via el
estructuralismo puede conducirnos a una odiosa dependencia de las estructuras.
Es cierto, claro es, que las estructuras estin ahi (esta es su dimensidn
existencialista), e inclusive pareciera que cada dia ejercen mayor presién
sobre los hombres, De aqui el papel capital que juega en todo esto el
psicoanalisis. La presencia del mundo de lo inconsciente se muestra cada
vez mas hiriente a la humanidad. Ahora lo importante es indagar el proce-
dimiento para provocar los cambios de las estructuras mas rigidas a las
més flexibles, dado que en estas tltimas tendri el hombre un mayor grado
de holgura, de accién y de participacién. De este modo aspiraremos a alcanzar
una perfectibilidad humana capaz de sobreponerse a las estructuras y ser
artifice de su liberacidén, aun cuando esto Ultimo suene a mera utopia,

8. gEstructuralismo juridico?

No cabe la menor duda, que las posibilidades reales de llegar a lograr
esta liberacién humana, en una buena dosis dependen de que el estructuralismo
sea capaz de penetrar en las fibras intimas de la vida del derecho —con
¢l sentido de humanizacién de que hemos hablado aqui—, a fin de configurar
con rasgos firmes y de caricter necesario las relaciones sociales con vistas
al desarrollo comunitario. A este respecto, debemos tener presente como el
derecho, por una parte, se ha desplazado de modo gradual a depender
directamente de los organismos estatales y, de otra, cémo su realizacion
cada dia se acentiia mas por los particulares de espaldas a las jurisdicciones
oficiales y los tribunales ordinarios, por temor a que la intervencién de
éstos proporcionen mis dificultades que beneficios a las partes interesadas
en los negocios juridicos.

Estamos de acuerdo en que la utilizacién del término estructuralismo juri-
dico esta erizado de dificultades porque, hoy dia, como sefiala Hernandez
Gil, casi es atrevido unir estas dos palabras aparte de que se podra llegar
a “una’” ciencia estructural del derecho; pero dificilmente “la” ciencia del
derecho llegard a ser soOlo ciencia de las estructuras juridicas. 1 De todas

101 Metodologie de Ia ciencia del derecho, vol, 1, pp. 248 y 422
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maneras, vale intentar aventurarse a constatar en qué medida el estructu-
ralismo puede contribuir a fijar especificidad de lo juridico, entendiendo
por ésta no la posicién extrema kelseniana de procurar aislar el derecho
de los restantes fendmenos sociales. Ya sabemos que su iniciativa acabé
en minimizar lo juridico a un simple aparato coactive al servicio de cuales-
quiera ideologia. En estos motnentos pareciera que se desea saber si existe
la posibilidad de encontrarse a solas con el derecho, sin prescindir del reciproco
juego de implicaciones de los fenémenos humanos y sociales, ora mediante
la captacién de la faceta de lo juridico dentro de ese conjunto de factores
socioecondmicos, lo cual responde a una dimensién ontoldgica; ora a través
de ia abstraccion del derecho, que es exponente de un mero proceso
cognaoscitivo, 102

Ahora bien jcémo puede acaecer la extrapolacién del estructuralismo en
el campo del derecho? Ante todo opinamos que al derecho actual comviene
sefialarle las pautas siguientes:

12 Hay que reconducirle de nuevo a su fuente originaria, que es el pueblo,
como maxima expresién de creacidn juridica.

22 Es urgente popularizar la administracidn de justicia, poniéndola al
alcance de todos los sectores sociales con garantias de obtenerla con seguridad,
rapidez y plena objetividad, sancionindose la negligencia, las veleidades y
las injusticias notorias de los jueces o tribunales en perjuicic de la comu-
nidad o de los particulares.

3% Poner el Estado al servicio del derecho a fin de evitar que la politizacion
interfiera y parcialice la formulacién y aplicacién de los criterios objetivos
de la ciencia del derecho y del derecho legislado, con la aspiracién de
alcanzar un permanente y renovado Estado de justicia; y

43 Reconocer la ‘vivencia’” de valores juridicos que hallindose siempre

mas alld de la positividad, sin embargo cumplen en todo instante el cometido
de proyectarse y enriquecer el derecho vigente, adecuindolo asi a las exi-
gencias de la vida social.

Es menester estar conscientes de que la cristalizacién de este régimen de
derecho exige la presencia de un instrumento de intercomunicacién que
es el lenguaje, y otro de convivencia, que es el papel sefiero que atafie al
derecho. Estamos, pues, ante la correlacion de estas dos grandes creaciones
populares cuales son el lenguaje y el derecho, que constituyen el concepto
mas amplio de la inteligibilidad de la relacién humana y de la obligatoriedad
de sus comportamientos. Empero, tanto el lenguaje como el derecho, por su
génesis popular, tienen una raiz social que es la que imprime comsistencia
y perdurabilidad a sus manifestaciones. Para el lenguaje este factor social

102 Antonio Hernandez Gil, Estructurolismio vy derecho, p. 32,
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es la lengua, que es la expresion de un determinado lenguaje correspondiente
a una comunidad de hablantes integrando un sistema de signos, en el que
es esencial la unién de sentido y la imagen actistica que da lugar a maltiples
combinaciones atenidas a un codigo.?®® Su paralelismo en el imbito del
derecho pudiera considerarse al ordenamiento juridico, que no es un simple
repertorio de normas, sino el conjunto o sistema de las que rigen en una
comunidad social. ¥ Precisamente el sistema constituye una idea constante
en el conocimiento juridico. 1% De esta forma se conjugan la perdurabilidad
fluyente del derecho como emanacion popular y su adaptabilidad a las exi-
gencias de cada época histdrica, para que se pueda permitir a los hombres
la ordenada comunicacion de sus intereses econdmicos y sociales, 100

Y, por uitimo, el factor individual del habla, que tiene su correlato en
la realizacion del derecho, tanto en su aspecto legal judicial o particular,
que viene a someter a continua revisién el derecho vigente desbordando el
cauce de la codificacion, en aras de una viabilidad en consonancia con
el signo de los tiempos y ajustada a una interpretacion integral, Asi el
signo juridico entendido como el conjunto de significado y significante,
representard al primero por el interés econdmicosocial que el individuo tenga
necesidad de satisfacer, y al significante por Ja figura juridica que lo ampara,
v. gr., al interés que los hombres tienen en servirse y disfrutar de las cosas
del mundo exterior corresponde la figura juridica de la posesion; al interés
que los hombres tienen en agruparse para la reproduccién corresponde la
figura de la familia. 107

Acaso de este modo pueda lograrse una siricronizacion entre estructuralismo
y derecho, a base de configurar a éste como un suprasistema de las estruc-
turas juridicas, orientado hacia una uniformidad de sus criterios objetivos
dentro de la correspondiente formalizacidn logica, pero respetandose la plura-
lidad de contenidos que brotan con espontaneidad de las propias exigencias
de la vida social. Porque un estructuralismo riguroso terminaria por petrificar
¢l derecho, mientras que, por el contrario, un estructuralismo flexible y abierto
facilita su comprensién global mostrando la fuerza social de sus estructuras,
sin relevar la importancia del factor individual normativo de creacién juridica.
Asi también se estd en disposicién de eludir un determinismo natural im-
puesto por la estructura oculta, que es expresion de lo inconsciente, a la
estructura refleja, que es manifestacion del proceso consciente v que, en
este supuesto, aparece sometido a aquélla, perdiendo de tal modo el hombre
la capacidad de ser sujeto histdrico,

Entonces Jqué ventajas ofrece este estructuralismo flexible y abierto que
proclamamos? Las de sacudir los cimientos de un derecho andrquico o injusto,

103 Antonio Herndndez Gil, Metodologia de la ciencia del derecho, vol. 1, p. 248.
104 Ihidem, lug. cit.

105 [hidem, p. 437. .

106 Jesas Ernesto Peces y Morate, Estructuralismo ¥ derecho, p. 175.

107 [hidem, p. 169,
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al servicio de intereses particulares, que le desconectan del concepto de
justicia, quedando asi incontrolado a merced de los mAs agresivos, audaces y
desaprensivos, con lo cual se nos convierte en un instrumento huidizo y cari-
caturesco. Esta situacién no hace mis que agravar los desajustes sociales
en desmedro de un derecho que no puede actuar de correctivo, porque se
le ha vaciado de su contenido justo y estd desarraigado de su concepcién
estructural. Precisamente el estructuralismo es el que puede centrar con
vigor estos vaivenes de un derecho a merced del conflicto de intereses, ajus-
tandole al juego de las estructuras, dentro de la preponderancia del elemento
sincronico, pero siempre con una intervencion activa del hombre, destacando
la diacronia que hace incidir en las estructuras inconscientes la fuerte pre-
si6n de los cambios historicos que son los que provocan cortes en la estructura
oculta, Este armonioso desarrollo progresivo de la juridico y de lo social a
ritmo creciente, sobre la base de la aplicacidn deductiva de los criterios obje-
tivos que se desprenden de la estructura oculta, evita los desfases a que nos
referimos anteriormente y fortalece el Estado de justicia, que siempre debe
ser el norte de una sociedad sdlidamente constituida.

A la humanidad actual hay que estructurarla y al hombre reactivarle para
quitarie el moho del automatismo y, a la vez, ubicarle para frenar en él la
ambicién del dinero, alentdndolo a luchar por moéviles éticos, humanos y comu-
nitarios. Porque el hombre hasta ahora no ha hecho mas que probarnos
que su maxima debilidad es, aunque parezca paraddjico, su alarde de supe-
rioridad, que le lleva a cometer las mas grandes estulticias en perjuicio de
si mismo y de la comunidad,
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