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LAS FUENTES DE LA CODIFICACION
CIVIL EN LA EVOLUCION JURIDICA
DE MEXICO

Rodolfo BaTiza

Por “fuentes de la codificaciéon” no debe entenderse lo mismo que por
“fuentes del derecho”, concepto éste mas amplio y que se estudia sobre
todo en la teoria general y en la filosofia del derecho. Al hablar de
“fuentes de la codificacién” la referencia se hace a las ramas particula-
res del derecho: civil, mercantil, procesal, etc., y no al orden juridico
en su integridad.

Por otra parte, la clasificacién basica de las fuentes del derecho acep-
tada en la doctrina y que distingue entre fuentes formales, reales e
histéricas, no es aplicable a las fuentes de la codificacién que, en cam-
bio, reconocen otras clasificaciones: fuentes escritas y no escritas; fuen-
tes directas o inmediatas y fuentes indirectas, mediatas o remotas;
fuentes nacionales y extranjeras.

Un analisis objetivo de la codificacién civil en México revela que la
inmensa mayoria de las fuentes de los diversos proyectos y c6digos
sucesivos consiste en textos escritos, tanto nacionales como extranjeros,
provenientes de otros proyectos y c6digos, de disposiciones constitu-
cionales, de leyes y decretos de diverso orden, de obras doctrinarias y
de la jurisprudencia de los tribunales. No obstante, se encuentran ahi
también preceptos inspirados en fuentes no escritas, a saber: iniciativas
e ideas mas o menos originales del legislador, soluciones resultantes de
la discusién entre los miembros de comisiones redactoras o revisoras,
observaciones a proyectos y cédigos, fuerzas y corrientes sociales e in-
telectuales dominantes en cada época.

Como es sabido, la primera codificacion de alcance nacional en Mé-
xico es el “Proyecto de un Cédigo Civil Mexicano” que el doctor Justo
Sierra concluyera a principios de 1860 por encargo del Presidente
Juarez. La gran mayoria de sus disposiciones se habian tomado del Pro-
yecto espanol de Garcia Goyena de 1851; otrds procedian e las con-
cordancias, motivos y comentarios de dicho proyecto; un buen numero
del Cédigo Civil francés, y las demas de las Leyes de Reforma, sobre
todo la Ley de Matrimonio Civil, de la Constitucién de 57, del Cédigo
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Civil de Luisiana, y sélo unas cuantas disposiciones carecian de fuente
especifica, tal vez elaboradas por el propio doctor Sierra.

El Proyecto Garcia Goyena, a su vez, se habia inspirado en primer
término en el Cédigo francés, pero también en fueros, codigos, recopi-
laciones y leyes de Castilla, y en el derecho romano.

Aun cuando no lo haya advertido la doctrina, el Codigo Civil francés
represento la etapa final de un complejo periodo de gestaciéon que se
inicia con el segundo Proyecto d’Olivier de 1789 y continda a través
del Plan Durand-Maillane de 1793, de los tres Proyectos Combacéres
de 1793, 1794 y 1796, respectivamente, del Proyecto Jacqueminot de
1799, hasta llegar al Proyecto del afio VIII (1800). Las observaciones
formuladas a este Proyecto por el Tribunal de Casacién y los de Ape-
lacién de todo el pais, las discusiones en el Consejo de Estado, el Tri-
bunado y el Cuerpo Legislativo, resultaron finalmente en la versién
definitiva de 1804. La escuela del derecho natural, €l derecho romano,
el consuetudinario (sobre todo la Costumbre de Paris) y la doctrina:
autores como Domat, Pothier, Lamoignon, Bourjon, Pocquet de Li-
vonniére y otros, tuvieron una influencia decisiva en esa elaboracién.

Volviendo a nuestro derecho, por intermedio del Proyecto Garcia
Goyena y de sus concordancias, motivos y comentarios, llegaron al
Proyecto Sierra y al Cédigo de 1928 donde muchas de ellas todavia se
conservan, disposiciones no sélo del Cédigo francés, sino del Fuero
Juzgo, del Fuero Real, de las Siete Partidas, de las Leyes de Toro, de la
Novisima Recopilacion, de los Cédigos prusiano, holandés, sardo, na-
politano, austriaco, de Vaud, de Luisiana, asi como del Digesto, del
Cédigo y de las Instituciones de Justiniano.

El Proyecto Sierra fue objeto de una revisién minuciosa que, debido
a las condiciones politicas por las que atravesaba el pais, se desarrollé
en tres etapas. La primera se inici6 a fines de 1861 o principios de
1862 bajo la presidencia del Ministro de Justicia, licenciado Jesus Te-
ran, y concluyé en mayo de 1863, en que la ultima sesiéon de la comi-
si6n revisora se celebro la vispera de que el gobierno saliera de la Capi-
tal, al aproximarse el ejército francés. La segunda etapa, de caracter
privado, principié poco después de constituida la Regencia en julio de
1863 y continué hasta noviembre de 1864, cuando los miembros de la
comisién fueron llamados a formar parte del gobierno de Maximi-
liano. La tercera etapa, bajo la presidencia de éste, se extendié proba-
blemente de principios de 1865 a noviembre de 1866. Maximiliano
alcanz6 a promulgar los dos primeros libros del Cédigo Civil del Im-
perio Mexicano. El Codigo del Imperio habia sido concluido practica-
mente, pues el libro tercero estaba listo para darse a la prensa, y al
cuarto y ltimo sélo le faltaba la correccidon de estilo.

Como consecuencia de la revision de que fue objeto el Proyecto Sie-
rra muchas de sus disposiciones fueron modificadas, otras suprimidas,
pero un gran nimero le fueron agregadas, y el Proyecto mismo, con-
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vertido en Cédigo del Imperio, debe haber alcanzado unos 3 000 arti-
culos en comparacién con los 2 124 del proyecto original. La comisién
revisora recurrio6 a algunas de las fuentes que habia utilizado el doctor
Sierra, tales como el Proyecto Garcia Goyena y sus concordancias, mo-
tivos y comentarios, el Cédigo francés y las Leyes de Reforma, pero
emple6 también otras: obras doctrinarias mexicanas de inspiracion es-
panola como Sala y Febrero Mexicanos, el Diccionario de Escriche, y
muchos textos de la doctrina europea. En las actas de las sesiones nu-
merosas referencias aluden a autores franceses, esparfioles, holandeses,
italianos y alemanes, tales como: Cuyacio (Cujas), Boileux, Domat,
Pothier, Merlin, Delvincourt, Toullier, Duranton, Demolombe y Tro-
plong; Alvarez, Azevedo, Covarrubias, Elizondo, Gémez, Gutiérrez,
Hevia Bolarios y Matienzo; Grocio, Heineccio, Vinnio y Voet; Bartolo y
Alciato y Pufendorf.

Luego de restaurada la Republica, a principios de septiembre de
1867, el secretario de la antigua comisién revisora, licenciado Luis
Méndez, tuvo que hacer entrega al Ministro de Justicia, licenciado
Martinez de Castro, de los numerosos manuscritos que contenian la
revisiéon del Proyecto Sierra.

Una nueva comisién, laborando sobre la base del Cédigo del Impe-
rio, produciria unos dos afios después el Cédigo Civil del Distrito Fe-
deral y Territorio de la Baja California de 1870. La integracién basica
de ese Codigo en términos generales, a diferencia de las fuentes oficia-
les suministradas por la comisién, y en su verdadero orden de impor-
tancia, es como sigue: unas dos terceras partes estin representadas por
el Cédigo del Imperio con unos 3 000 articulos; viene en segundo lu-
gar el Cédigo Civil portugués de 1867, inspirado en gran parte en el
Cédigo francés y en el Proyecto Garcia Goyena, con algo mas de 900
articulos; sigue, aunque en pequeiia proporcién con 50 articulos, la ley
hipotecaria espariola de 1869. La comisién, a su vez, debe haber apor-
tado un buen numero de preceptos.

En junio de 1882 fue designada una comisién para que revisara los
Cédigos Civiles y de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y Te-
rritorio de la Baja California. Casi un afio después la comisiéon pre-
senté un proyecto de reformas que fue sometido a una nueva discu-
si6n de la que resultaron diversas modificaciones, principalmente en
materia de sucesiones, en particular la abolicién de la herencia forzosa
para ser reemplazada por el principio de la libertad de testar. Este
cambio en el sistema fue apoyado en diversas consideraciones de or-
den familiar y social y en los ejemplos ofrecidos por la legislacién in-
glesa y la de algunos Estados de la Unién Americana. La posicién
opuesta, por su parte, aducia consideraciones y razonamientos contra-
rios, asi como los ejemplos del derecho romano, la legislacién revolu-
cionaria de Francia, el Cédigo francés y su doctrina interpretativa, y la
posicién prevaleciente en Alemania.
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Se impuso al fin la libre testamentifaccién, y el Cédigo Civil de 1884
fue promulgado. Salvo la reforma principal y otras de menor impor-
tancia, ese Codigo era una reproduccion del que abrogaba. Habian de
pasar algo mas de cuarenta afnos y de ocurrir acontecimientos trascen-
dentales en la vida politica y social del pais: la caida del régimen porfi-
rista y una cruenta revolucion cuyos ideales plasmaron en la Constitu-
ci6n de 1917, para que se pensara en una nueva version de cédigo
civil. La comisién designada al efecto en 1926 concluy6 su tarea unos
dos arfios después. La actitud que prevalecié en sus labores fue ex-
puesta claramente en la Exposicién de Motivos de abril de 1928, de la
que reproduciremos algunos de los parrafos mas significativos. Afirmé
la Comision:

Nuestro actual Cédigo Civil, producto de las necesidades econémicas y ju-
ridicas de otras épocas; elaborado cuando dominaba en el. campo econ6-
mico la pequena industria y en el orden juridico un exagerado individua-
lismo, se ha iwelto incapaz de regir las nuevas necesidades sentidas y las
relaciones que, aunque de caracter privado, se hallan fuertemente influen-
ciadas por las diarias conquistas de la gran industria y por los progresivos
triunfos del principio de solidaridad. (Las cursivas son nuestras.)

Agregaba la Comisién:

Para transformar un Cédigo Civil en que predomina el criterio individua-
lista, en un Cédigo Privado Social, es preciso reformarlo substancialmente,
derogando todo cuanto favorece exclusivamente el interés particular con
perjuicio de la colectividad, e introduciendo mievas disposiciones que se
armonicen con el concepto de solidaridad.

Por cuanto a las fuentes de inspiracién, aun cuando en forma gene- -
ral y vaga, la Comision indicé:

Las anteriores consideraciones normaron la conducta de la Comision y
por eso fue que no o reparo en inspirarse en legislaciones extranjeras,
en aquellos puntos en que era deficiente la legislacion patria, y en tomar en
cuenta las teorias de reputados tratadistas europeos para proponer algunas
reformas. Esto, sin descuidar nuestros propios problemas y necesidades, vy,
sobre todo, procurando que enraizaran en el Cédigo Civil los anhelos de
emancipacion econémica de las clases populares que alent6 nuestra tltima
revolucion social y que cristalizaron en los articulos 27, 28 y 123 de la Cons-
titucion Federal de-1917.

La Comisién aclaraba su posiciéon en los siguientes términos:

Deliberadamente la Comisiéon no procur6 ser original, porque esta conven-
cida de que en materia legislativa la invencion es peligrosisima y de que los
intereses sociales son demasiado respetables para arriesgarlos en un expe-

rimento de éxito problematico.
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Por eso, por regla general, propone reformas que estén escudadas con la
autoridad de connotados tratadistas o que ya figuran en la legislaciéon de los
paises mas cultos. Cuando encontré un precepto legal de Cédigo extranjero
que expresara fielmente lo que se proponia la Comision, lo acepté literal-
mente, aunque no le habria sido muy dificil cambiar su redaccion, porque
quiso se pudieran aprovechar la interpretacién que a ese precepto habian
dado los tribunales, asi como los trabajos de los tratadistas que lo explicaban
y comentaban.

Muchos de los articulos del Cédigo actual reconocen una gran diver-
sidad de fuentes: disposiciones de la Constitucion de 17 y de Constitu-
ciones extranjeras como la de Weimar, legislacion nacional y extran-
jera de orden variado, codigos civiles europeos como el suizo, francés,
espafol, aleméan y ruso; cédigos iberoamericanos como el chileno, ar-
gentino, brasilefio, uruguayo y guatemalteco; autores como Duguit,
Saleilles, D’Aguano y Valverde. Sin embargo, unas tres cuartas partes
del Cédigo estan integradas por disposiciones del Cédigo de 84 y de la
Ley de Relaciones Familiares de 1917 que, casi en su totalidad, provie-
nen del Cédigo de 70. Siendo esta la situacion, pero considerando que
el Cédigo de 28 represent6 también frente al de 84 un cambio mo-
derno de orientacién en varios aspectos: igualdad juridica a favor de la
mujer, doctrina del abuso del derecho, responsabilidad extracontrac-
tual objetiva y riesgo profesional, entre los principales, hay otra afir-
macién de la comision redactora en la Exposicién de Motivos que re-
fleja con mayor fidelidad lo que se propuso en el nuevo cédigo. Mas
que la exagerada aseveracion inicial de que el Codigo de 84 se habia
“vuelto incapaz de regir las nuevas necesidades sentidas y las relacio-
nes . .. de caracter privado”, al concluir la parte introductoria de dicha
Exposicion, la Comisién expresé:

El pensamiento capital que informa el Proyecto puede expresarse breve-

mente en los siguientes términos:
Armonizar los intereses individuales con los sociales, corrigiendo el exceso de

individualismo que impera en el Coédigo Civil de 1884. (Las cursivas son
nuestras.)

Entre las diversas referencias expresas que se encuentran en los
mensajes del doctor Sierra, en la parte publicada de la revisién de su
proyecto que resultara en el Cédigo del Imperio, y en las Exposiciones
de Motivos de los Cédigos de 70 y de 28, no se encuentra una sola
alusion a los derechos aborigenes que existian a la llegada de los espa-
fioles. El doctor Sierra habia indicado como pensamiento dominante
en su codificacién: “ .. .el de uniformar el proyecto con la letra y espi-
ritu de los c6digos modernos, aunque se aparten de nuestro derecho
patrio, si no existia alguna o algunas razones especiales para conservar
lo existente”.
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Al referirse al “derecho patrio” es muy improbable que el doctor
Sierra haya tenido en mente los derechos autéctonos. Cabe recordar
que el derecho indiano habia adoptado una actitud comprensiva y to-
lerante frente a esos derechos. La ley 4, titulo 1, libro 11, de la Recopi-
lacion de Leyes de los Reinos de las Indias, habia dispuesto:

Ordenamos y mandamos que las leyes y buenas costumbres que antigua-
mente tenian los Indios para su buen gobierno y policia, y sus usos y cos-
tumbres observadas y guardadas después que son Christianos, y que no se
encuentran con nuestra Sagrada Religion, ni con las leyes de este libro, y las
que han hecho y ordenado de nuevo se guarden y executen, y siendo nece-
sario, por la presente las aprobamos y confirmamos . . .

Hay algunos articulos en el Cédigo vigente que remiten a la costum-
bre o costumbres del lugar como fuente supletoria de leyes especiales
o convenios: por ejemplo, el art. 997 relativo al usufructo de un monte
talar, el 2607 sobre los honorarios en la prestacién de servicios profe-
sionales, el 2751 en cuanto a la aparceria obligada de tierras ociosas.
Pero la interpretacion que a través de esos articulos pretendiera re-
montar a normas consuetudinarias precortesianas seria forzada en ex-
tremo.

Hay una anomalia de interés con respecto a un importante vocablo
técnico de nuestra codificacion civil heredado de Espania. Por lo gene-
ral nuestra terminologia juridida deriva del latin por ser esta lengua,
asi como el derecho romano, el origen ya directo o remoto de palabras
e instituciones: persona, filiacion, familia, propiedad, servidumbres,
mancomunidad, contractual, y tantas otras mas demuestran esta ver-
dad elemenral. Sin embargo, hay también numerosas palabras en es-
panol, por ejemplo el de aquellas que principian con la silaba al, que
son de origen arabigo: alcabala, alcalde, almojarifazgo, alguacil, alfé-
rez, y muchas mas. Quizd la mas significativa desde el punto de vista
juridico ocurre en el derecho civil con la palabra albacea.

Segun el Diccionario de la Academia la etimologia de esta voz es
al-vasiyya, que en arabe significa el testamento, la disposicion testamen-
taria. (Querria esto decir que el albaceazgo es una instituciéon proce-
dente del derecho musulman? En el antiguo derecho espaiiol se
empleaba otra terminologia. Desde ¢l Fuero Real hasta la Novisima Reco-
pilacién, pasando por las Siete Partidas y otros ordenamientos y leyes,
los términos normalmente usados eran cabezalero y testamentario vy,
en menor grado, mansesor. En Portugal, pais que, como Espafia, vivio
también bajo la dominacién islamica aunque por menos tiempo, el an-
tiguo término que se sigue empleando es testamenteiro. El tinico pais
que en Europa emplea un vocablo arabigo para designar ese cargo
parece ser Espana.

En una obra introductoria al derecho musulmin mas o menos re-
ciente publicada por la Universidad de Oxford, su autor, Asaf A. A.
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Fyzee, utiliza la palabra wasiyya, que confirma asi la etimologia que da
el Diccionario de la Academia. Empero, dicho autor expresa que
puede correctamente afirmarse que la existencia del ejecutor tes-
tamentario fue desconocida en el derecho musulman, que encomen-
daba sus funciones al cadi o juez. (Outlines of Muhammadan Law, 3a.
ed. 1964, p. 367). El Profesor Louis Milliot, de la Facultad de Derecho
de Paris, por lo contrario, afirma que la designacién de un wagi por
parte del testador (quien sélo puede disponer de un tercio de la he-
rencia) acomparfia con frecuencia aunque no en forma necesaria al tes-
tamento, y su misién consiste en un mandato general o especial a
efecto de velar por la ejecucién de las “recomendaciones” tltimas que,
en conjunto, constituyen el wagiya. (Introduction a l’Etude du Droit Mu-
sulman, Recueil Sirey, Paris, 1953, p- 676.)

Garcia Goyena empieza por reconocer que “la legislacion se encuen-
tra obscura y diminuta en este punto de uso tan general como el
mismo testamento, pues no hay uno sin nombramiento de albaceas”. Y
luego agrega:

Poco o casi nada es lo que se encuentra en Derecho Romano sobre albaceas
o ejecutores testamentarios: el cumplimiento de las ultimas voluntades co-
rria a cargo del heredero, que, aun entre nosotros, es ejecutor legitimo.
(C(;ncordancias, Motivos y Comentarios del Cédigo Civil Espariol, t. 11, p.
157))

No obstante, indica también este autor:

Sin embargo, en la Novela 18 del Emperador Leén, en la ley 28, parrato
L, titulo 2, libro 1 del Cédigo, en la ley 7, titulo 3, libro 35 del Digesto y en
alguna otra parte, se encuentran pruebas de que no les era desconocido
este encargo, al menos para cosas especiales (Ob. y lug. cit.).

Finalmente, Garcia Goyena hace esta afirmacion:

El Fuero Real, titulo 5, ley 3, la Partida Sexta, titulo 10 y casi todos los
fueros provinciales, tratan expresamente de albaceas testamentarios o cabe-
zaleros, cuyo uso tal vez se habia generalizado por el Derecho Canénico.
(Ob. y lug. cit.)

Pese a que Garcia Goyena fue tal vez uno de los primeros que en su
pais prefirié la palabra arabiga a la romance, no plante6 para nada la
posibilidad del origen musulman del cargo. Por lo demas, cuando en
general se acepta que el albacezgo no proviene del derecho romano
(ciertos autores, empero, ven en el familiae emptor del testamento por el
cobre y la balanza su antecedente remoto), debe recordarse que el de-
recho germanico conocia la figura del Salmann o Treuhaender, el de la
mano fiel, con funciones de ejecutor de ultimas voluntades.
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Es posible que el empleo en forma exclusiva de la palabra albacea en
lugar de cabezalero, testamentario y mansesor, se deba simplemente a
que éstas cayeron en desuso, como tantas otras: tuerto, pechar, fiadu-
ria, postura, etc., pero el reemplazo por una voz arabe no significa de
modo necesario que la institucién misma tenga igual origen. No -es
ésta, por lo demas, la ocasién de resolver el origen preciso del alba-
ceazgo.

Aun sin la complicacion adicional del derecho musulman, es evi-
dente que la codificacién civil en México procede de una variada mul-
tiplicidad de fuentes, que el intérprete debe conocer. Mas no debe
perderse de vista que toda codificacién aspira a la unidad arménica de
conjunto, asi como a la unidad individual de las diversas instituciones
que el conjunto abraza. Una sana hermenéutica debe guiarse por esa
doble aspiracién.
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