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EL REGIMEN ECONOMICO EN EL LEGISLADOR
DE 1884

Por José de Jestis LoPEZ MoONROY
Facultad de Derecho, UNAM

I. INTRODUCCION

Es un lugar coman sostener, y asi puede leerse que lo dicen sus
mismos autores, que el Cédigo Civil de 1884 no tuvo mas novedad,
comparado con el Cédigo Civil de 1870, que la de suprimir la legitima
y dar campo a la libre testamentifaccién.

La aceptacion del testamento, se decia, “no es mas que el ensanche
natural de la libertad individual y el complemento al derecho de
propiedad"’. .

A decir del maestro Trinidad Garcia, el Cédigo Civil del 14 de
diciembre de 1883 entré en vigor el 31 de marzo de 1884, en la época
del presidente Manuel Gonzalez, y tuvo como principal autor al sefior
licenciado Miguel S. Macedo, quien escribié con posterioridad a la en-
trada en vigor una obra denominada Datos para el estudio del nuevo
Cédigo Civil.

El Cédigo Civil de 1870 tuvo como autores a los sefiores licenciados
Mariano Yafiez, Jos¢é Maria Lafragua, Isidro A. Montiel y Duarte y
Rafael Dondé, fungiendo como secretario el sefior licenciado J. Eguia
Lis, se inspir6 en el proyecto Sierra, y a su vez en el de Garcia Go-
yena, ‘que como es sabido recogia parcialmente la tradicién espafiola
a través del modelo del Cédigo Civil francés.

En el presente estudio voy a poner a consideracion de los asistentes
a este Coloquio, algunas breves reflexiones en relacién con articulos
fundamentales que si fueron modificados al elaborarse el cédigo que
estamos conmemorando, y que revelan la existencia de una concep-
cién econdémica de expresion clara, que caracterizaria en sus lineas
fundamentales al cédigo de 1884.

Para el analisis de estas disposiciones es preciso tomar en consi-
deracién dos hechos, siendo el primero que unos cuantos afios des-
Porfirio Diaz elabora por conducto de la comisién correspondiente y
pués, tres para ser exactos, el presidente de la Republica, general
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con base en un decreto del cuatro de julio de 1887 el Cédigo de
Comercio, que fue publicado los dias del 7 al 13 de octubre de 1889
y. el segundo hecho consistira en apreciar que las modificaciones a
unos cuantos articulos del presente cédigo, hace del cédigo de 1884
un instrumento legislativo que consagra un régimen econémico diverso.

Tal parece que podria acudirse para la explicacién de estas ideas
a dos metaforas: la primera consiste en estimar que la dualidad del
Codigo Civil de 1884 y Codigo de Comercio de 1889 es similar a la
relacién entre marido y mujer, siendo la mujer el Cédigo Civil que re-
fleja el derecho comtn de la época y el marido el Cédigo de Comer-
cio, que ain continia vigente a pesar de sus diversas modificaciones.

La otra metafora corresponderd a un triada que revelaria que el
codigo de 1884 tiene lineas propias en su concepcion filosofica, y por
consecuencia mas definidas en su régimen econémico.

Las observaciones que en seguida apuntamos estan dirigidas al ana-
lisis del capitulo de obligaciones y contratos, mas, como necesaria-
mente, al decir de Trabuchi, los dos pilares que rigen las instituciones
del derecho civil son la propiedad y el trabajo, para ver el alcance de
las disposiciones materia de esta reflexién las vincularemos a estos
temas, a riesgo de ser repetitivos de ponencias que nos han precedido.

II. EL MARIDAJE DEL CODIGO CIVIL Y EL
CODIGO DE COMERCIO

El legislador de 1884, aun cuando principia por sostener la nocién
de igualdad entre hombre y mujer, pues dice en su articulo primero
que la ley civil es igual para todos, sin distincién de personas ni de
sexos; al igual que el Codigo Civil de 1870 consagra que la mujer
se encuentra bajo la potestad del marido, como se indica en el ar-
ticulo 190, en donde le impone la obligaciéon de vivir con su marido
aefecto de que éste la proteja, y que la cényuge debe obedecerle, asi
en lo doméstico como en la educacién de los hijos y en la adminis-
tracion de los bienes, por lo que el marido es el administrador de
todos los bienes del matrimonio y el representante legitimo de la mu-
jer (articulos 192, 196 y 197).

Congruente con el principio patriarcal, el cédigo de 1884 define
la propiedad en su articulo 729, repitiendo lo consagrado en el cé-
digo de 1870, como el derecho de gozar y disponer de una cosa sin
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mas limitaciones que las que fijen las leyes y, afiadiendo en el ar-
ticulo 730 que la propiedad es inviolable. ‘

De aciierdo con estos principios, el Cédigo de Comercio porfiriano
decia en su articulo 8" original que la mujer casada para ejercer el
comercio precisa la autorizacién de su marido, colocandola en una in-
ferioridad para el ejercicio del mismo..

Ahora bien, de la lectura cuidadosa del Cédigo C1v11 1884 se des-
prende que la libertad contractual fue limitada, pues expresamente se
indica en el articulo 1276 que los contratos legalmente celebrados
obligan no sélo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino
también a todas las consecuencias que, segtin su naturaleza, son con-
formes a la buena fe, al uso o a la ley; modificando de este modo
el articulo 1392 del cédigo de 1870, que colocaba como proemio de
esa disposicién el principio de que los contratos se perfeccionan por
el mero consentimiento.

Consecuente con esta modificacién, en relacién con el cédigo an-
terior, el legislador de 1884 ya no declara que la validez de los con-
tratos depende de formalidad especial alguna (articulo 1439), sino
que por el contrario, todo contrato a plazo de mas de seis meses y
cuyo interés exceda de doscientos pesos necesita para ser valido cons-
tar precisamente por escrito (articulo 1322). De este modo podemos
concluir que, si el legislador de 1884 declara que la propiedad es in-
violable y que el administrador de los bienes de la mujer y represen-
tante legitimo de ésta es el marido, en la mentalidad del legislador
de 1884 la mujer gozaria de la propiedad, estaria llena de joyas y
oropeles, en tanto que el marido, a quien dnicamente se le otorga la
facultad de ejercer el comercio, saldria a la calle al ejercicio de éste
en busca del patrimonio de su mujer y sus hijos.

La concepcién corresponde a la idea burguesa de la familia, en toda
su plenitud.

III. Los LIMITES A LA AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD

A mi entender, el legislador de 1834, a pesar de su liberalismo,
quiere sefialar, cuando redacté los articulos 1276 y 1322, limites a la
autonomia de la voluntad.

En este sentido, el liberalismo de los autores del cédigo de 1884
refleja una concepcién mexicana de la libertad.

Como la propiedad es definida como el derecho de usar y gozar de
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los bienes, y como ademas se establece que dicha propiedad es invio-
lable, y que el propietario de un terreno es duefio de su superficie y
de lo que esta debajo de ella (articulos 730 y 731), la absolutividad
del derecho de propiedad tenia que ser limitada.

A mi modo de ver los limites que el legislador de 1884 consagra
en el Cédigo Civil pretenden, a través de la fuerza de la ley, regu-
lar en forma racional.

En efecto, podriamos hacer las siguientes observaciones:

1. Que el legislador de 1884 expresamente dice en el articulo sexto
que no tiene eficacia alguna la renuncia de las leyes, en general, ni
la especial de las leyes prohibitivas o de interés piiblico, y afiade que:
los actos ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas seran
nulos; afiadiéndose en los articulos 1307 al 1309, que las renuncias
que legalmente pueden hacer los contrayentes deben ser en términos
claros y precisos, no pueden extenderse a otros casos que los compren-~
didos en la disposicién renunciada y que la renuncia que estuviera
prohibida por la Ley se tendra por no hecha.

2. Por esta razén, terminantemente se sostiene que los contratos
legalmente celebrados obligan a su cumplimiento, y que aquellos que
tengan una duracién de mas de seis meses y cuyo interés exceda de
doscientos pesos deben hacerse por escrito, suprimiendo de este modo
el principio de que los contratos se perfeccionan por el mero consen-
timiento.

El legislador de 1884 quiere racionalizar la economia exigiendo for-
malidad en los contratos.

3. Esto no impedira que en materia mercantil, el cédigo porfirian
consagre el principio de la autonomia de la voluntad, cuando en el
articulo 78 sefiala que en las convenciones mercantiles cada uno se
obliga en la manera y términos que aparezca que quiso obligarse, sin
que la validez del acto comercial dependa de la observancia de for-
malidades o requisitos determinados.

4. El legislador de 1884, ccngruente con la idea de limitar la au-
tonomia de la voluntad, mantiene los cuatro antiguos contratos reales
en su calidad de tales, exigiendo esa forma; pues el articulo 2545
define el depésito como un acto por el cual se recibe la cosa ajena
con obligacién de custodiarla y restituirla en especie; los contratos
de comodato y mutuo los considera bajo el nombre de préstamo como
concesién gratuita de un bien no fungible (comodato), y gratuita o
a interés de cosa fungible (mutuo), con obligacién de devolver otro
tanto de la misma especie y calidad. Finalmente, en los articulos 1773
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y siguientes después de definir la prenda como derecho real que se
constituye sobre algin objeto mueble, para garantizar el cumplimien~
to de una obligacién y su preferencia en el pago, sefiala que sélo
puede producir efectos por la entrega de la cosa empefiada y su per-
manencia en poder del acreedor (articulo 1776).

Al mantener el caracter real de estos contratos, si bien el legisla~
dor no estd haciendo otra cosa sino reproducir las disposiciones del
cédigo de 1870, su exigencia de la formalidad refuerza su propésito
de limitar la autonomia de la voluntad.

5. En la mente del legislador de 1884 no cabe que las partes ela-
boren nuevas figuras, esto es, los contratos atipicos o innominados
no se encuentran regulados en disposicién semejante a la consagrada
en el articulo 1858 del Cédigo Civil actual, muy por el contrario, en
la mente del legislador de 1884 es nulo el contrato cuando por los
términos en que esté concebido no puede venirse en conocimiento de
cual haya sido la intencién o voluntad de los contratantes, sobre el
objeto de la obligacién, y si bien este articulo 1324 tiene su equiva-
lente en el codigo de 1870 (articulo 1440), esto nos dara la explica-
cién de por qué el legislador de 1384 consagra las figuras de la anti-
cresis, de la sociedad legal en el matrimonio, y regula dentro del
contrato de obra al servicio doméstico y al servicio por jornal.

En el numeral 1810 se dice que el deudor puede prestar en segu-
ridad de su deuda cualquier inmueble que le pertenezca, quedando el
acreedor con derecho de disfrutarlo, esto es, no se acude a la figura
de hipoteca con usufructo, sino que se regula expresamente.

Se habra estudiado ampliamente en este Coloquio la sociedad legal
que se imponia cuando los cényuges no habian hecho eleccién vo-
luntaria del régimen de sociedad voluntaria o de separacién de bienes
(articulo 1997). Finalmente el legislador suprime el antiguo arrenda-
miento de fuerza de trabajo, consagrando en un capitulo aparte de
aquél la regulacién del servicio doméstico, del servicio por jornal y
del aprendizaje.

La dignidad del trabajador no permite, y en esto se repiten las
ideas del Cédigo de 1870, que el que presta algin servicio sea tra-
tado como cosa, objeto de un alquiler.

La expresa regulacién de estas figuras impide que el intérprete acu-
da a contratos innominados.
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IV. LA TRIADA DEL cODIGO DE 1884

Consagra el cédigo de 1884 el respeto a la propiedad individual
y faculta al propietario a extender su explotacién tanto al suelo como
al subsuelo, por esa razén las minas, en el pensamiento del legisla-
dor, deben ser reguladas como una reglamentacién del cédigo civil.
Asimismo regula los contratos nominados, a efecto de imponerles una
forma. :

En este sentido, el legislador de 1884 repite los dogmas de la in-
violabilidad de la propiedad y el respeto a la ley.

Mas, como en el pensamiento del legislador que estamos comen-
tando, solamente tienen fuerza los contratos legalmente celebrados y
éstos se encuentran juridicamente regulados, ha limitado la libertad
del contratante en funcién de la seguridad.

En otros términos, el cédigo de 1884 ha exigido que se regule la
comprobacién de los hechos y el enlace de los mismos con las leyes;
su método es, pues, un positivismo y, al respetar la propiedad pri-
vada en toda su extension, quiere solamente que los contratantes no
lleguen a un abuso, para lo cual exige el cumplimiento de las Leyes
en cada contrato; y por eso, concluye con el principio de que los
contratos legalmente celebrados deben ser puntualmente cumplidos
(articulo 1419).

La fundamentacién del derecho, en la mentalidad del legislador de
1884, no puede encontrarse sino bajo la férmula kantiana de que si
bien el hombre puede conocer y buscar su bienestar por conducto de
la razén, el deber juridico no puede fundamentarse sino como un li-
mite racional a la libertad del contratante, que permita la supervi-
vencia de los restantes miembros de la sociedad. -

La fundamentacién de la razén practica del hombre gira a través
de tres dogmas: la propiedad, la libertad contractual y los limites
impuestos a ésta para el correcto funcionamiento de la sociedad.
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