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Qué significa ser de izquierda en
el tiempo actual no es algo sencillo de determinar. La crisis
de los paradigmas de la izquierda que se produjo a fines del
siglo pasado (Hobsbawm, 1999) abrié un espacio para la
diversidad de referentes, permitiendo que ciertas circuns-
tancias histdricas y sociopoliticas vividas por las sociedades
pasaran a tener un peso mayor que antes. El descrédito de
las visiones teleoldgicas que orientaban los socialismos an-
tes de la caida del muro de Bertlin y el colapso de la urss
dieron, asimismo, preeminencia a referentes como la demo-
cracia procedimental, entendida antes como valor burgués y
hoy considerada por muchos como componente clave para
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alcanzar sociedades poscapitalistas libertarias cuyos rasgos
no estan fijados de antemano (Roberts, 1998).

El bolivarianismo de Venezuela posee, como movimien-
to sociopolitico y como gobierno, particularidades dentro de
esa izquierda que ha surgido en América Latina, que le vienen
principalmente de su origen y de las condiciones petrolero-
rentisticas que caracterizan a la sociedad. Sin embargo, en
muchos aspectos comparte rasgos similares con otros actores
de izquierda del continente, que le vienen de su vinculo con
parte de la izquierda venezolana del pasado que continda y
que ha influenciado su diagnéstico de los males de la socie-
dad, asi como los remedios que aplica. La alianza de militares
y civiles que hoy conocemos como bolivarianos o chavistas,
que gobiernan desde 1999, guarda caracteristicas que pu-
dieran encontrarse con mayor o menor énfasis en procesos
de otros movimientos de izquierda en el continente. Aqui
sostendremos que el bolivarianismo y su lider Hugo Chavez
representan a una izquierda nueva, surgida en el ultimo cuarto
del siglo pasado bajo el fragor de las resistencias al capitalis-
mo en su fase neoliberal, y que también en €l se evidencian
rasgos populistas, especialmente en los tipos de liderazgo y
movilizacion que lo definen. La composicion de los grupos
que lo integran le otorga una heterogeneidad de corrientes
de pensamiento y organizaciones que lo mantiene en per-
manente tension y movilizacion y que le dan al liderazgo
carismatico de Chévez su centralidad. A continuacién dife-
renciamos tres periodos histéricos en el modelaje del movi-
miento bolivariano, que permiten despejar la causalidad que
explica su complejidad.
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EL BOLIVARIANISMO EN SUS INICIOS

El movimiento bolivariano comen-
z6 en los cuarteles venezolanos en los afios setenta, en un
contexto socioeconodmico caracterizado por el agotamiento
del modelo industrialista de sustitucién de importaciones
(Lopez Maya, 2003). Los problemas de la economia vene-
zolana continuaron en los ochenta, sirviendo de base para el
desarrollo de una crisis global de la sociedad que se expres6
en la esfera sociopolitica en una creciente protesta callejera
y un cuestionamiento al sistema politico y sus actores hege-
monicos. Hitos relevantes de esa crisis fueron el “Caracazo”
de 1989, el golpe de Estado de 1992, 1a destitucion del presi-
dente Carlos Andrés Pérez en 1993, el derrumbe del sistema
bipartidista y la emergencia de nuevos actores sociopoliti-
cos con propuestas, lideres y estrategias para conjurar el
malestar y sacar a la sociedad de esa inestable y conflictiva
situacion.!

Los militares que conformaron el nicleo primario del
bolivarianismo provienen en su mayoria de los sectores hu-
mildes de la poblacion, con familias que vivieron el empobre-
cimiento provocado por la crisis. A diferencia del resto de
los sectores populares, ellos mantuvieron su acceso a la edu-
caciOn superior de calidad en tiempos en que la educacién
publica se fue deteriorando. Por su oficio eran cercanos de y
conocian bien a las élites en decadencia, y el contraste entre
el gasto suntuoso y/o corrupto de éstas y la miseria de sus
allegados tendi6 a sensibilizarlos ante las desigualdades y

! La literatura sobre la crisis venezolana es abundante. Véanse, entre otros,
Kornblith (1998); McCoy et al. (1995); Lopez Maya (2005).
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abusos del poder (Harnecker, 2003). Por otra parte, los mili-
tares por formacion son nacionalistas, educados en el culto
a Bolivar, cuyo ejército les ha hecho creer que continfian.
Ademas, en Venezuela los gobiernos militares fueron la re-
gla antes de los afios cincuenta y los sectores de izquierda
penetraron las Fuerzas Armadas en tiempos de 1a lucha ar-
mada, dejando raices desde entonces (Lopez Maya, 2003).
Por estas razones se fue dando en los cuarteles, desde tem-
prano, la constitucion de grupos de discusion y critica, y aun
de conspiracion contra el sistema politico (Marcano y Barrera,
2004: 78-80). En el grupo donde estaba Chéavez se tomo la
iniciativa en 1983 de constituirse en una organizacion clandes-
tina denominada Movimiento Bolivariano Revolucionario 200
(MBR 200), con el proposito de rescatar los valores patrios, dig-
nificar la carrera militar y luchar contra la corrupcién (Zago,
1992).

Ademas de nacionalistas y bolivarianos, muchos militares
también comulgan con ideas de un “nacional-desarrollismo”,
que se habia expresado con nitidez en la dictadura militar de
Marcos Pérez Jiménez (1952-1958) con su proyecto politico
del “Nuevo Ideal Nacional” (Sucre Heredia, 2007: 90). Estas
ideas giran alrededor del objetivo de construir un pais podero-
s0, cuyo eje central serian la industria militar y la industria
pesada de bienes de capital, desarrollando a las Fuerzas Ar-
madas como centro del poder y buscando que Venezuela se erija
en una potencia regional. La presencia de estas ideas se cons-
tata, ya con el bolivarianismo en el gobierno, en la unificacion
de las Fuerzas Armadas en una “Fuerza Armada” (como lo
fue con Pérez Jiménez) y en el papel activo en el desarrollo
nacional que les fuera conferido en la Constitucion de 1999
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(Articulo 328) y en distintas leyes y normativas que regulan la
vida militar desde entonces (Sucre Heredia, 2007: 91).2

Los vinculos civiles del mr 200 fueron inicialmente esca-
sos, pero con el tiempo se ensancharon e influenciaron sig-
nificativamente la concepcion politica e ideologica del mo-
vimiento y sobre todo de Chavez. Los oficiales entraron
inicialmente en contacto con militantes de los partidos de
izquierda derrotados en la lucha armada, principalmente del
Partido de la Revolucién Venezolana (prv), que lideraba Douglas
Bravo, el comandante guerrillero mas renombrado del pais.
Al prv perteneci6 también Ali Rodriguez Araque, futuro mi-
nistro de Energia y Minas y presidente de Petroleos de Vene-
zuela (PDvsa) en el primer gobierno de Chavez. Otros contac-
tos en los afios ochenta fueron con La Causa R, Liga Socialista
y Bandera Roja (Medina, 1999: 93-95; Garrido, 2000: 81 y
$8.), pequefias organizaciones de izquierda radical creadas a
partir de la fragmentacion partidista provocada por el fraca-
so de la lucha armada, algunas de las cuales siguieron justi-
ficando la necesidad de la violencia para alcanzar el poder y
hacer la revolucion.

Sin embargo, dentro de esta izquierda derrotada también
surgieron agrupaciones que a partir de esa experiencia recha-
zaron la via violenta y reconocieron a la democracia proce-
dimental como elemento necesario para alcanzar el cambio
socialista. Son los casos del Movimiento al Socialismo (Mas)

2 Los militares del bolivarianismo —incluido Chavez— han dado muestras de su
admiracién por Pérez Jiménez. Cuando éste muri6 en Espafia en 2001, algunos
en la Asamblea Nacional tenian la intencion de presentar un acuerdo de duelo
a consideraci6n de la plenaria. Un diputado ex militar queria rendirle honores a
su general (Blyde, en El Universal, 28 de septiembre de 2001, Caracas).

DR © 2013. Instituto Federal Electoral



Margarita Lépez Maya

Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx Libro completo en
http://biblio.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=3929

y La Causa R (LcR), los dos desmembramientos mas impor-
tantes del Partido Comunista de Venezuela (pcv), que desde
los afios setenta se incorporaron a la politica institucional.
Estos partidos, que alcanzaron espacios locales y regionales
de poder en los afios ochenta y noventa nutrieron al movi-
miento bolivariano de ideas y propuestas de descentraliza-
cion y democracia directa en la gestion publica (Lopez Maya,
2005).

Adicionalmente, prominentes intelectuales y activistas
con otras trayectorias politicas pero también de izquierda
—como José Vicente Rangel, Luis Miquilena o José Rafael
Nuiiez Tenorio— fueron contactados o irian acercandose a
los militares bolivarianos desde el fallido golpe de Estado de
1992. Si bien el bolivarianismo incorpord grupos y persona-
lidades civiles no vinculados con la izquierda en distintos
momentos a lo largo de estos afios, éstos terminaron alejan-
dose o siendo expulsados.’ Este conjunto militar-civil hete-
rogéneo explica algunas de las principales tendencias ideo-
logicas y programaticas del bolivarianismo.

CAMBIOS CON EL ARRIBO AL GOBIERNO

En la campaiia electoral de 1998
el MBR 200 cre6 el Movimiento V Republica (MvR) como
estructura electoral que le permitiera construir, sin conta-
minar su vida interna, alianzas y concertaciones con grupos
y organizaciones de signo ideoldgico diverso que deseaban

3 Destacan Ernesto Mayz Vallenilla, Jorge Qlavarria y Alfredo Pefia. Este ultimo
llegb a ser miembro de la Asamblea Constituyente de 1999 y alcalde mayor de
Caracas.
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apoyar la candidatura de Chavez (Nuiiez Tenorio, entrevis-
ta, 1997). Sin embargo, los éxitos electorales del Mvr en los
sucesivos comicios entre 1998 y 2000 terminaron por crear
las condiciones para que relevara al MBr 200 como partido
del movimiento (Lopez Maya, 2005). A diferencia del MBr
200, el Mvr era una estructura electoral vertical y centrali-
zada, al servicio de la candidatura de Chavez, sin espacios
de debate ni pretensiones de formar ideologicamente a sus
miembros. Su heterogeneidad era mayor a la del msr 200, fa-
cilitando con ello una gestion donde el componente personal
de la autoridad se fue haciendo determinante. Pese a los es-
fuerzos que en distintos momentos hicieron Chéavez y otros
dirigentes para cambiar la logica electoral del Mvr, creando
condiciones para que emergiera un partido de masas con una
direccion colectiva, esto no ocurri6. No solo el creciente per-
sonalismo y la cada vez mas amplia concentracion de poder
en la figura del presidente producian una acentuada asime-
tria entre ¢l y los demas lideres, sino que también se com-
binaban otros factores que reforzaban estos desequilibrios,
como la variedad y heterogeneidad misma del movimiento,
que colocaba a Chavez como el Uinico capaz de mediar o
acallar las diferencias internas, lo cual reforzaba el caracter
imprescindible del lider e imprimia a la accién de gobierno
sus directrices ideologicas. Las confrontaciones politicas del
gobierno con las fuerzas de oposicion entre 2001 y 2002 fue-
ron otro factor reforzador de estas tendencias “cesaristas”
(Biardeau, 2007). Los partidos de la alianza gubernamental,
incluido el MVR, mostraron ser poco eficaces para coordinar
la defensa del presidente y de su gobierno, produciéndose en
los hechos una estrategia exitosa que vincul6 directamente al
presidente con sectores populares movilizados desde arriba
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y desde abajo para defenderlo, aliados con la Fuerza Arma-
da y sin articulacion con el MVR u otras organizaciones de la
alianza.

La llegada al poder y las tensiones entre estos grupos
heterogéneos también produjeron escisiones en los partidos
de la alianza. En 2001 se dio una division en el Mas, cuando
abandonaron el gobierno una parte ellos y manteniéndose
otra hasta 2006 con el nombre de poDEMOS, que luego tam-
bién tomo distancia. El ppT rompi6 con Chéavez en 2000 sélo
para regresar en 2001 y sellar una alianza estable (Lopez
Maya, 2005). En 2007, ya en el segundo gobierno de Chévez,
el ppT sufri6 un significativo debilitamiento y desdibuja-
miento cuando una porcion de su dirigencia se separd para
incorporarse, a instancias del presidente, en el Partido So-
cialista Unido de Venezuela (psuv). La mayoria de los otros
partidos de la alianza, salvo el pcv, todos de poca significa-
cion electoral y muchos de ellos creados para apoyar al pre-
sidente en los afios conflictivos de 2001-2004, se disolvieron
en 2007 para integrarse al PSUV.

Los militares del MBr 200, en situacion de retiro o desin-
corporados después de los golpes de 1992, se adhirieron al
MVR. El golpe de Estado de 2002 y sobre todo el paro petrolero
de diciembre 2002-febrero 2003 reforzaron la importancia de
los militares, activos y retirados, en la supervivencia tanto del
movimiento como del gobierno, lo cual ha redundado desde
entonces en una acentuacion del protagonismo de los milita-
res y de las logicas militaristas en el funcionamiento de la
administracién piblica. Los militares ocupan posiciones de
gobierno en todos los niveles; en entes nacionales y empresas
del Estado; en gobernaciones y alcaldias. En las elecciones
regionales de 2004, ocho de los 24 gobernadores electos pro-
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vinieron del mundo militar y en los gabinetes de Chévez
figuraron todos estos afios miembros del Ejército de la mis-
ma o de generaciones cercanas a la del presidente. En los
niveles medios los militares activos son ain mas numerosos,
calculando algunos que controlan alrededor de 18 ministe-
rios (Sucre Heredia, 2008). En el primer gobierno se produ-
Jjeron separaciones de militares del movimiento y algunos
retornos.* Durante el golpe de 2002 ciertos oficiales que ocu-
paron posiciones prominentes en el gobierno tuvieron pape-
les protagonicos.

El bolivarianismo se ha ido ensanchando también con nu-
merosas organizaciones populares, algunas auténomas del
Estado y existentes antes del ascenso de Chavez, pero la ma-
yoria impulsadas por el presidente para su defensa. Entre las
ultimas, las mas importantes desde el punto de vista politico
han sido los Circulos Bolivarianos y las Unidades de Batalla
Electoral (UBE). Entre los movimientos sociales destacan los
de indigenas y afrodescendientes, fortalecidos o creados en
estos afios por el apoyo y el reconocimiento que el Estado ha
hecho de sus derechos. Entre las organizaciones populares
se encuentran desde grupos auténomos de vieja data, como
los Tupamaros y Alexis Vive, en el oeste de Caracas, hasta
otras creadas desde el gobierno con distintos grados de de-
pendencia, como los Comités de Tierra Rurales y Urbanos,
los Comités de Salud y los Consejos Comunales, pasando

4 Destaca el caso de Francisco Arias Cérdenas, fundador del MBr 200, quien
rompié con Chavez y fue candidato presidencial abanderando a varios grupos
opositores en 2000. Se reconcilié en 2006 con el presidente, siendo designado
representante del gobierno ante la Organizacién de las Naciones Unidas y luego
vicecanciller para América Latina.
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incluso por varias organizaciones de los sectores de traba-
jadores informales, de mujeres y hasta por algunos grupos
espontaneos para enfrentar coyunturas particulares (Han-
sen y Hawkins, 2004; Lopez Maya, 2005; Garcia Guadilla,
2006; Nava, 2007).

CAMBIOS A INICIOS DEL SEGUNDO GOBIERNO

Después de la victoria electoral
del presidente en diciembre de 2006, Chavez inaugurd una
nueva fase del proceso de cambios que calificé de transicion
acelerada hacia el “socialismo del siglo xxr”. Como parte de
los pasos estratégicos para alcanzar este fin llamo a crear el
Partido Socialista Unido de Venezuela (psuv), demandando
la disolucion de todos los partidos de la alianza, incluido el MvR,
y advirtiendo que de no hacerlo deberian abandonar el go-
bierno (Chavez, 2006). Este llamado intensifico las pugnas
en la siempre conflictiva vida interna del movimiento. Los
partidos PODEMOS, PPT y PCV se negaron a su desaparicion, lo
que se tradujo en agresiones, tensiones y conflictos con el
presidente y otros grupos a lo largo de 2007. Ello contribuy6
a la derrota electoral de diciembre de ese afio de la reforma
constitucional, lo cual a su vez se tradujo en una rectificacién
del presidente, quien en 2008 acepté la permanencia de otros
partidos en la alianza de gobierno.

La reforma constitucional impulsada por el presidente
buscaba adecuar las instituciones del Estado a un modelo
socialista que se dijo inédito y “endégeno”. El rechazo de sus
contenidos produjo rupturas como la del Partido Por la De-
mocracia Social (PODEMOS) y la del general Raul Isaias Ba-
duel, quienes expresaron diferencias relevantes con el mo-
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delo propugnado por Chavez. La separacion de Baduel,
fundador del MmBr 200, actor clave del retorno de Chavez al
poder en abril de 2002 y ministro de la Defensa hasta julio
de 2007, puso en evidencia una grieta en las filas del boliva-
rianismo militar. Baduel se pronuncid, en velada critica al
socialismo propuesto por el presidente, por un socialismo
netamente venezolano, democratico, que evitara los errores
de experiencias socialistas pasadas, en particular la de la
Uni6n Soviética, que dijo haberse transformado en un capi-
talismo de Estado (Baduel, 2007). En noviembre expresé su
rechazo a los contenidos de la propuesta y llamé a votar en
contra (£l Nacional, 7 de noviembre de 2007).° Por su parte,
PODEMOS sostuvo que en la propuesta quedaba confuso el
derecho a la propiedad privada, se acentuaban los rasgos
estatistas, quitandole poder al pueblo, era poco democratica y
los tiempos para la discusion eran insuficientes para cono-
cerla a fondo. En el debate adelantado en la Asamblea Nacio-
nal sus diputados se opusieron a la propuesta de reforma de 36
articulos adicionales y terminé suméndose al bloque del no
(El Nacional, 8 de agosto y 7 de noviembre de 2007).

3 Algunos vieron en sus declaraciones amenazas veladas de golpe (Gratius y
Tedescoe, 2007).
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