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570 DE LA VENTA

contrario 4 su derecho dv propiedad, pues para con él el se-
gundo embargo es nulo. En esta opinidn los derechos del
cesionario quedan intsctos, el conflicto sélo existe entre los
dos acreedores embargantes. (Como zanjarlo? Hé aquf lo
que se propone. Ambos acreedores no vienen 4 contribucién
proporcionalmente 4 su crédito; el segundo acreedor queda-
4 reducido en la parte conservada por el embargo al exce-
dente de la suma que ¢l primer embargante hubiese obteni-
do si se hubiese establecido una contribucién entre el cesio-
nario considerado como acreedor y todos los embargantes. (1)
Esto nos parece bastante arbitrio; es derogar los principios
y #6lo el legislador tiene este derecho.

SECCION II1.—Efecto ds la cesion,
§ I.—NoCIONES GENERALES.

529. El capitulo VIII del titulo De la Venta estd titu-
lado: vDe la translacién de los créditos y otros derechos no
corporales.u A diferencia del derecho romano el derecho
francés admite que los derechos resultantes de una obliga-
cién pueden ser cedidos como todas las cosas que estdn en
el comercio. Pero el Cidigo no admite que las deudas pue-
dan ser cedidas; el deudor queda ligado hacia su acreedor
y no puede desprenderse de esta liga, debe cumplir con la
obligacién que contrajo. Y la obligacién del deudor es ame-
nudo correlativa al derecho del acreedor en el sentido de
que resultan de un solo y mismo contrato. Tales son los
contratos sinalagmdticos. El vendedor tiene derecho 4 un
precio y puede cederlo, pero este derecho implica una obli-
gacidn, la de transferir la propiedad de la cosa vendida con
lag consecuencias que resultan; y el vendedor no puede ce-
der las obligaciones que tiene; luego al ceder el derecho que
le da el contrato de venta permanece obligado en tanto que

1 Cofmet de Santerre, t. VII, pdg. 191, ntims, 187 bis XII-XVIII.
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es deudor. Hemos aplicado este principio 4 la cesién de una
promesa de venta; aquel en provecho del que se hace, el
acreedor, puede ceder el beneficio, pero no puede libertar-
se del lazo de obligacién que tiene contrafdo si realiza la
promesa; queda, pues, obligado como deudor eventual hacia
el que promete. Hay una sentencia de la Corte de Casacién
en este sentido (nim. 463).

530. ;Cudl es el efecto de la cesidon? Cuando se hace 4 ti-
tulo gratuito es una donacién y se aplican las reglas que
rigen las liberalidades. Transladamos al titulo que se re-
fiere 4 la materia. El Cidigo considera la cesién como un
acto 4 titulo oneroso y la califica aun de venta (art. 1,692);
produce, por consiguiente, todos los efectos que la ley asig-
na & la venta. Hs por aplicacién de este principio como la
ley somete al cedente 4 la garantia (art. 1,693). En el titulo
De las Hipotecas veremos otra consecuencia del mismo
principio: es que el cedente goza del privilegio del vende—
dor. Lo mismo sucede con las demds reglas que rigen 4 la
venta, son aplicables 4 la cesion & no ser que las partes las
hayan derogado. Fué sentenciadv que los gastos de trany-
lacién estdn 4 cargo del cesionario en virtud del art. 1,593;
la Corte de Apelacion habia condenado al deudor 4 pagar
los gastos de registro; esto era violar la ley ai mismo tiem-
po que el contrato; el deudor no puede, dice la Corte de Ca-
sacin, estar obligado 4 soportar los gastos de una acta 4
la que queda extrafia, 4 no ser que haya consentido 4 pa-
gar los gastos. (1)

531. El Cédigo contiene algunas disposiciones especiales
acerca de la cesidén de créditos (arts. 1,692 y 1,695). Vamos
4 examinarlos.

i (fmoidn, 256 de Noviembre de 1840 (Dalloz, en Ia palabra Venta, nimerc
17121
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512 DE LA VENTA
§ II.—DE Los DERECHOS DEL CESIONARIO DE UN CREDITO.

532, uLa venta 6 cexién de ua crédito comprende los ac-
cesorios del crédito, tales como cauncidn, privilegio é hipote-
casn (art. 1,692). No hay ninguna duda en cuanto 4 los
accesorios que la ley enumera, El privilegio es una calidad
del crédito (art. 2,095); s entiende que el crédito se vende
con la calidad que le da la ley. La hipoteca es una garan-
tia que el acreedor estipula 6 que el testador 6 la ley le con-
ceden para asegurar ¢l pago de la deuda; es un derecho esen-
cialmente accesorio; no se concibe cuando no hay obliga-
cidn principal y la intencién de las partes es, seguramente,
transferir al eesionario una garantia sin la que el crédito
cedido puede no tener utilidad alguna. Lo mismo pasa con
la caucién.

Hay todavia otros accesorios cuyo ohjeto es asegurar el
pago del erédito; estdn comprendidos de derecho en la ce-
8ién; el art. 1,692 y en geuneral los derechos que enumera
s6lo se citan como ejemplos. Antes de la abolicién de la
prisién por deudas esta via de ejecucién era considerada co-
mo una preciosa garantia; pasaba con el crédito al cesiona-
rio, pues el dendor podia ser aprehendido por razéun de la
naturaleza del crédito. Aun quedan algunos cases en lns
que, por excepcion, el encarcelamiento estd mantenido. (1)
8i uno de estos créditos fuera cedido tendria ligada esta via
de ejecucién. Hay otra via de ejecucién que es de derecho
comiin: las sentencias y las actas notariadas estdn revesti-
das de mandato de ejecucién en nombre del rey y son, por
consiguiente, ejecutorias por sf solas. Si un crédito asi
comprobado es cedido, el cesionario aprovecha la forma eje-
cutoria aunque la cesién constara por acta privada, (2) pues
no es en virtud de la cesién como la promocidn tiene lugar,

1 Ley da 7 de Julio de 1871 (arte. 2 y 3).
2 Nanocy, 24 de Febrero de 1832 (Dalloz, en 1a palabra Fenta, ndm, 1835
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es en virtud del acta en que consta el crédito. No es nece-
sario decir que antes de ejecutar el acta el cesionario debe
notificar la translacién, pero ha sido sentenciado que no
tiene que dar, adem4s, copia de la translacién al calce del
mandamiento que precede 4 la expropiacién. (1)

El art. 1,692 se aplicaria también 4 los derechos acceso-
rios que no son garantias ligadas al crédito por el titulo y
que tienen no obstante por objeto procurar su pago. Tal es
un embargo precautorio practicado por el cedente, lo apro-
vecha el cesionario, es un accesorio andlogo 4 los que pre-
vee el art. 1,692. (2)

533. Hay otros accesorios que son producto del derecho:
tales son los intereses y anualidades. ;Tiene derecho 4 ellos
el cesionario? No hay ninguna duda en cuanto 4 los intere-
ses y anualidades por vencer; el art. 547 dice que los fru-
tos civiles pertenecen al propietario por derecho de accesién,
y ¢l cesionario es propietario del crédito; él es, pues, quien
tiene derecho 4 los productos y frutos. Se admite la misma
solucién para los intereses y anualidades vencidas cuando la
cesi¢n. (3) Hsto nos parece demasiado absoluto; los frutos
civiles vencidos, asi como los frutos naturales percibidos, en-
tran en el dominio del propietario y dejan de ser una de-
pendencia del capital que los ha producido, forman un nue-
vo capital; esta es la razén por la cual la legislacién mo-
derna admite el anafocismo. Cuando, pues, el acreedor
vende su crédito tiene dos derechos bien distintos: el dere-
cho al capital y el derecho 4 los intereses vencidos, Su in-
tencién puede ser ceder ambos derechos; puede, también, ce-
der s6lo el capital. Es, pues, segin la voluntad de las par-
tes contratantes como debe decidirse la cuestidn, y no en

1 Colmsr, 12 de Mayo de 1809 (Dalloz, en s palabra Venta, ndm. 1835). Da
renton, t. XVI, pdg. 526, ndm. 509.

2 Bruselas, 26 de Enero de 1856 | Pasicrinia, 1856, 2, T4},

3 Duranién, t. XVI, pég. 533, odm, 507. Duvergler, t. II, pég. 273, ndme-
ro 221.
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virtud del art. 1,692. Esta disposicién ni siquiera habla de
los accesorios que son un Pruducto de la cosa; el texto de
1a ley deja, pues, entera la cuertidn. Duvergier parece confe-
sarlo, pues dice que es presumible que lu inteneidn de las par-
tes fué comprender los intereses de la cesién. No puede tra-
tarse de una presuncién legal, puesto que no hay loy que la
establezca; y las presunciones llamadas del hombre se dejun
4 la apreciacién del juez, quien sélo puede admitirlas cuando
se admite la prueba testimonial. Se pretende que esta inten-
cién resulta sobre todo de la entrega de los titulos por el
cedente, puesto que sin titulos no puede ya promover el pa-
go. En derecho la entrega no versa més que en la cosa de
gue es objeto la cesién; de modo que por s{ sola la entrega
de los titulos nada pruebs; el juez puede, cnando mds, to-
marla en consideracién como una de las circunstancias del
hecho segtin los que decidird la dificultad. La mayor parte
de los autores hacen de esto una cuestién de derecho; para
sostener que los intereses vencidos son una dependencia del
capital alegan la prescripcién de que al extinguir el capital
extingue también los intereses. La prescripcién puede tam-
bién ser invocada en apoyo de la opinién contraria; en efec-
to, 1a ley establece una prescripcidn especial para los inte-
reses y anualidades; los productos del derecho se prescri-
ben, pues, sin que el derecho prescriba, lo que prueba que
los productos son un crédito independiente y distinto.

534. El principio de que el crédito pasa al cesionario con
los caracteres que tenia en manos del cedente sufre una
excepcidn en lo relativo 4 las calidades esencialmeate de-
pendientes de la persona del acreedor. Un crédito pertene-
ciente 4 un menor est4 cedido 4 un mayor de edad; la pres-
cripcién estaba suspendida en favor del cedente menor; ya
no lo estard en favor del cesionario mayor de edad, FPor el
contrario cuando el menor adquiere un crédito cedido por
un mayor la prescripeién que corria para el cedente dejard
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de correr contra el cesionario, Esta es la aplicacidn del de-
recho coman. (1)

535. Lias acciones de resolucién, de nulidad é de resci-
8i6n que pertenecen al vendedor, jquedan comprendidas en
la cesidn? Buta es una cuestidn muy controvertida y hay
alguna duda. Es segaro que no estin comprendidas en el
texto del art, 1,692; no son accesorios destinados 4 garan-
tizar el pago del crédito; tampoco son productos del crédi-
to; esto es decisivo, en nuestro concepto; no pueden compren-
derse de derecho pleno en la cesién 4 titulo de accesorios.
Puesto gue son derechos distintos debe verse cugl es la in-
tencidn de las partes contratantes: si el acreedor ha cedido
simplemente su crédito 6 si cedié todos los dererhos que se
refieren 4 dicho crédite. No se puede decir a priori cudl es
la cosa vendida; esto depende de la intencién de las partes
contratantes; la cuestién no es derecho es de hecho.

Los autores estdn divididos asf como la jurisprudencia,
Duvergier v Troplong sientan como principio gne todos los
derechos del cedente relativos al crédito cedido son trans-
mitidos al cesionario. (2) Esto es sobrepasar el texto de la
ley; el art. 1,692 s6lo habla de los accesorios del crédito;
no hay ley que decida que aquel que tiene varios derechos
se considera cederlos todos, y en el silencio de la ley todo
depende de la voluntad de las partes contratantes. Tal esla
opiniéa de los editores de Zacharie; pero hacen una res-
triccion importante al hacer excepcidn para la accién de
resolucién perteneciente a! vendedor cuando el comprador
no paga el precio. El derecho de promover la resolucisn,
segin Aubry y Rau, es un accesorio del erédito del precio
en el sentido del art. 1,692, pues es un medio de hacer va-
ler el crédito. (3) Esto nos parece muy dudoso. El vendeder

1 Mourléa, t. III, pdg. 271, nim. 676. Aubry y Rau, t. IV, pdg. 438, vota
47, pfo. 359 bis.

2 Duvergier, t. II, pdg. 273, ndm. 222, Troplong, pég. 466, nim. 9186,
3 Aubry y Rau, t. IV, pég. 439 y nota 49, pfo. 359 bis.
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tiene dos derechos contra el comprador: el derecho al precio
y el derecho de resolucién cuando el precio no es pagado.
Estos derechos tienen un cardcter diferente, siendo uno
mueble y el otro inmobiliar cuando la cosa vendida es un
inmueble, Estos derechos tienen también un objeto diferen-
te: cuando el vendedor promueve la resolucién no pide que
se le pague, pide la nulificacién de la venta, quiere volver
4 la propiedad de la cosa que enajené. Un derecho que
tiende 4 nulificar la venta no puede ser considerado comv
un medio de ejecutarla. El vendedor que quiere recibir el
precio no necesita promover la resolucién, tiene su privile-
gio que le asegura el pago del precio. 8i, pues, vende el cré-
dito del precio lo cede con este privilegio, pero no cede un
derecho bien diferente, el de promover la resolucién. Cnando
menos esta es la decisién bajo el punto de vista del articulo
1,692. De hecho el vendedor puede ceder uno y otro dete-
cho; la solucién depende, pues, de la intencién de las partes
contratantes. (1)

La jurisprudencia no estd fijada. Fué sentenciado que
las acciones de nulidad y de rescisién no pertenecen al ce-
sionario, pero la sentencia estd muy mal motivada. (2) Pre-
ferimos atenernos 4 una sentencia de la Corte de Casacién
que deseché el recurso fundindose en la apreciacidn que la
seutencia atacada habia hecho de la intencidn de las partes
contratantes. (3)

536. La cesidn tiene otro efecto; si transmite al compra-
dor el crédito con sus calidades y accesorios le transmite
también los vicios que tiene; es decir, que si estd aujeta &
excepciones el deudor puede oponerlas al cesionario, como
pudiera prevalecerse de ellas contra el cedente. La Corte
de Casacidn establecid muy bien el principio, y la jurispru-
dencia hace de ¢l diarias aplicaciones.

1 Marcadd, t. VI, phg. 333, ndm. IT del srt. 1692.
2 Limoges, 17 da Noviembrs dg 1811 [Dalloz, Fends, ndmero 1718).
3 Denegeda, 22 de Junlo de 1830 (Dallos, en Is palabras Fenia, nim. 1919}
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¢Qué es Ia cesidn? La venta de un crédito. Y la cosa
vendida pasa al comprador tal como existfa en manos del
vendedor. El cesionario tiene, pues, para con el crédito ce-
dido los mismos derechos que tenfa el cedente, pero si se
le transmite con sus ventajas también lo recibe con los vi-
cios que pudiera tener. El deudor no estd, pues, obligado
4 la deuda para con el cesionario mis que en la medida de
su obligacién para con el cedente. En efacto, 1a obligacién
del deudor no recibe ninguna modificacién por el efecto de
la cesién, por la muy sencilla razén de que no interviene en
ella; sélo cambia de acreedor, el crédito cedido queda igual.
Se ha objetado que las causas que vician la obligacién pue-
den ser personales al cedente; tales son el dolo y el fraude;
el cesionario es seguramente oxtrafio 4 ellos. ;Pero qué
importa? ;impide esto que la obligacidn esté viciada? gY no es
esta obligacién viciada la que fué transferida al comprador?
La Corte de Casaci6én agrega una consideracién de hecho 4
de equidad; estos motivos hacen amenudo mds impresién
que la razén de derecho. Decidir, dice la Corte, que un
crédito nulo en manos del cedente se vuelve vilido en ma-
nos del cesionario, fuera dar al acreedor de mala fo el me-
dio de asegurarse el éxito del dolo y del fraude por la trans-
lacién 4 un tercero del crédito viciado. (1)

Se hace otra objecién: es que el deudor 4 quien se noti-
fic6 la cesién debiera hacer la reserva de las excepciones
que tiene contra la obligacién; no haciendo ninguna reser-
va estd como si las renunciara; con m4s razén se dice: su-
cede lo mismo cuando acepta la transmisidn. La Corte de
Paris ha dado una respuesta perentoria 4 estas malas ra-
zones. ¢Qué es la notificacion 6 Ia aceptacién? Una especie
de publicidad que la ley prescribe para dar 4 conocer la
translacidn 4 los terceros interesados. ¢ Es que la publicidad

1 Casaclén, 2 de Mayo de 1853 [Dalloz, 18563, 1, 144].
P. de D. ToM0O 3XIv—"73

DR © 2010. Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en

http://biblio.juridicas.unam.mx http:/biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?I=3858

578 DE LA VENTA

cambia de alguna manera la naturaleza del crédito y de
nula que era la vuelve vdlida? El crédito cedido no estd
novado por la cesién ni por la notificacién 6 la aceptacién
de la translacidn; subsiste, pues, con su causa, sus condi-
ciones y los vicios que tiene. Es verdad que el deudor pue-
de renunciar el beneficio de las excepciones que tenta el de-
recho de oponer al cedente, pero las renuncias no se pre-
sumen; para que pueda admitirsele es necesario que el deu-
dor se haya obligado personalmente para con el cesionario;
se forma entonces una nueva convencién cuyo efecto apre-
cian los tribunales. (1)

Nos limitaremos 4 citar una aplicacién del principio. Un
fundo de comercio fué vendido por una suma de 60,0600
francos. De este precio los vendedores ceden una suma de
45,000 francos. El comprador no tarda en apercibirse de que
ha sido engafiado; forma contra los vendedores una accién
de reduccion del precio por causa de dolo y notifica su de-
manda al cesionario. Este pretende que 1a accién de reduc-
¢idn le es extrafia y que no se le puede oponer el dolo del
vendedor. El Tribunal de Comercio reduce el precio 4
20,000 y decide que el cesionario del precio no puede tener
mds derechos que sus cedentes. Sentencia confirmativa de
la Corte de Paris. En el recurso de casacién la Corte sienta
en principio que el cesionario de un crédito no tiene mds
derechos que el cedente, de quien e= el legatario; siguese de
esto que el cesionario de la porcién del precio sobre la que
reportaba la reduccidn reportada no podfa exigir el pago
més de lo que pudieran haberlo hecho los cedentes. Al de-
cidirlo asf, dice la Corte, la sentencia atacada, lejos de vio-
lar los principios de derecho hizo de ellos una justa apli-
cacién. (2)

1 Paris, 5 de Agosto de 1871 { Dalloz, 1873, 2, 229]. Compérese Lieja, 14 do
Febrero de 1872 [ Pasicrisia, 1872, 2, 240]. Hay una sentencia en sentido eon
trarle de Is Corte de Poitiérs, 2 de Jullo de 1850 (Dslloz, 1860, 2, 133) muy
mal motivads y que creemos indtil refotar; no hard jurisprudencis.

2 Denegada, 1¢ de Julio de 1869 (Dalloz, 1870, 1, 81),
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537. El cesionario es el legatario del cedente en este sen-
tido: que toma su lugar en cuanto al crédito cedido y que
le es transmitido, como dicen las sentencias, con sus cuali-
dades y sus vicios. No hay que exagerar el alcance de es-
tas decisiones, La palabra legatario, como la palabra tercero,
tiene diversas acepciones, segin las diversas materias; de
manera que la misma parte, por razén de la misma acta,
puede ser ya un legatario, ya un tercero. Asi sucede con
el cesionario de un crédito, es legatario del cedente como
sucesor de sus derechos; es tercero si se le opone un escrito
del cedente que no tiene fecha cierta; los escritos emanados
del cedente s6lo tienen fecha cierta para el cesionario en los
casos previstos por el art. 1,328. (1) Sin embargo, no se
debe perder de vista la excepcidn que la jurisprudencia ha
consagrado en lo que se refiere 4 los recibos que el ce-
dente hubiera dado al deudor. Transladamos 4 lo que se
dijo acerca de este punto en el titulo De las Obligaciones
(t. XIX, ntms. 332 y 335).

SECCION IV.—De la garantia.

538. Se distinguen en materia de cesién dos garantias:
la garantia de derecho por la cual el cedente se obliga 4 ga-
rantizar la existencia del crédito cuando la translacién y
la garantia de hecho que counsiste en responder por la absol-
vencia del deudor. El cedente estd obligado 4 la garantia
de derecho (art. 1,693); no estd obligado 4 la garantia de
hecho més que cuando se comprometié 4 ella (art. 1,694).

§ I.——DE LA GARAKTIA DE DERECHO.

539. »El que vende un crédito 6 un derecho no corporal
debe garantizar su existencia en el momento de la transla—
cién aunque esté hecho sin garantian (art. 1,693). Las pa-

1 Bruselas, 19 de Enero de 1848 [ Pasicrisia, 1850, 2, 188",
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