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La urgente necesidad de lamar lao atencion de la Cdmara
de Diputados y la del Gabinete, sobre la tmportancia de o ins-
titucion del Notariado, que la miciativa presentada por varios
diputados se proponia extinguir, me impulsé @ escribir precipe
tadamente unos apuntes que, sv bien estaban muy lejos de me-
recer la publicidad, consideré conventente se imprimieran, pa-
ra obtener por ese medio el nimero competente de ejemplares
que necesitaba, para difundir asi las (deas de sabios publicis-
tas, que e i humilde concepto, apoyan la existencia de tan
grandiosa institucion. |

Hoy me propongo ampliar aquellos apuntes, aduciendo al.
gunos datos que juzgo pucden conducir d ustrar la materia,
con el fin de que se fije la atencion en una institucion tan tm-
portante, como poco conocida entre nosotros; y como la prime-
ra edicion se agoté violentamente, habiéndoseme pedido por mu-
chas personas algunos ejemplares, cediendo pues, & tales deseos,
vuelvo d tomar (o pluma para trazar estos desalifiados renglo-
nes, wsistiendo ante todo en hacer patente, que ni cuando escribt
aquellos apuntes, nt ahora, he tenido, ni tengo, el propésito de
ostentar una erudicion de que carezco.

Publico para determinar y esclarecer los hechos, lo tntro-
ducc:on al Manwal del Notariado, escrita en francés por M.
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Evarisio Bavouz, obra verdaderamente notable. E estableci-
miento de una institucion cuya importancia comprendio bien el
decreto dado por el actual Sr. Presidente de la Repdez'ca Me-
vicana, stendo su Ministro de Justicia el sabio yurisconsulto D).
Antonto Mariiez de Custro, se ha reconocido hace mas de tres
siglos por los hombres sdbios de todas las naciones del mundo
cvtlizado; me parece tanto mas fdcil su desarrollo entre noso-
tros, cuanto que, como ha sucedudo con tantos otros adelanios,
no tendrd que pasar por esa gradacion con que ha sido forzo-
so marchar en lus viejas monarquias europeas; y ast como ha
visto México, sin los horrores que tuvieron lugar en ofros paises,
cambiurse los errores de la antigiiedad en el corto periodo de so-
lo catorce afios, creo que ha wvisto fambien sustituir d lu clase
de Notarios que d menudo representaban con tipos desagrada-
bles los dramas y comedias de aufores espatioles, con otra cla-
se de wndividuos que ciertamente no son acreedores d aquellos
vilipendios, por ser hombres de buena educasion y sociedad, ins-
truidos, honrados, morales, prudentes y laboriosos, tales como
s¢ requieren para una profcsion que es depositaria de los secre-
fos € intereses de casi todas las yunudias de la socedud, y quie-
nes pare dar d €sta lus garanties necesarius £ vuiispensailes,
510 basta que hayan praciicads coms siaplcs aindiienses jj su-
frido un exdmen, i que rectbain un titwls que tan solo acredite
que pescen ciertos conociniientos del derecho civtd que exigian
las leyes regnicolus.

Al discutirse en el Congreso espatisl, en el aiio de 1548, los
arttculos 4° y 62 de la ley del Netarindo, se suseitd un infere-
sante debate solre la separacion de las fuiiciaics de LN otario y
Actuario, el cual me parece convenicnle traserilir, ae lo eseiicial,
porque wustrard mdudablemente entre nosotres ese punto, que
es uno de los que delen tenerse prescntes para toda resolucion.
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En la lectura de esta publicacion, se verdn ademas otras ra-
zones sobre lo utilidad y exvistencia legal y util del Nolariado
sequn ha sido y es conocido por personas prdacticas en lo mate-
ria, de donde han emanado en fodo tiempo por sdbios legislado-
res, lus leyes de su organizacion.

¥ por dltimo, d la conclusion, se verd una noticia de los pro-
tocolos existentes en esta capital, lo mas completa que he pode-
do reunir, pues por razon de que alqunos Liscribanos no han
dudo su respectiva noticia y otros han muerto sin que se hayan
recogido por el Ayuntamiento sus protocolos, no se#i
Lo fijo los avios que comprenden. 'f

Repito, que no tengo la presuncion de creerme con los tama-
708 suficientes para consequir por mi solo, que el Notariado sé
eleve en México al rango y cateqoria que tiene en las demas na-
cwnes civilizadas; pero confio fundadamente en las luces y ca-
pacviad del personal que compone el cuerpo Legislativo, no menos
que en la notoria tlustracion del actual poder Ejecutivo, y por -
timo, st por mi parte nada llegase d alcanzar sobre este asun-
to, me quedard l4 salisfuccion de que he puesto en mi pats mi
grano de arena, levantando la voz para colocar la profesion
que he adoptado, en la verdadera posicion que le pertenece.

Mézico, Marzo 25 de 1870.

?/gn acLo e%t-z?oa.



INTRODUCCION

DEL

: IMFRESO EN PARIS EL ANo.DE 1846.

Las funciones del Notario, tienen en Francia una impor-.
tancia que no poseen en ninguna oira nacion, porque entre.
nosotros participan de la grandeza y solemnidad de la ley.
de la cual reciben su caricter de autenticidad como selial
evidente de su poder.

En Portugal vive atin el Notariado en las regiones infe-
riores del Orden social,’y el nombre de Tabelion que alli se
le d4, basta para manifestar la inferioridad moral de esta
profesion. En Alemania, y particularmente en Prusia, ! la
mayor parte de las atribuciones de nuestro Notariado, per-
tenecen al juez, que es quien recibe y solemniza los actos.
En Holanda, donde se ha propagado nuestra legislacion, es-.
ta institucion tiene una absoluta analogin con la nuestra,

1 Véase el Codigo para los Estados Prusianos, traducido por
108 miembros de la Oficina de legislacion extranjera, y publicado por.
6rden del Ministro de Justicia.
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No se encuentran mas que vestigios casi imperceptibles de
esta analogia en la antigiiedad. En los tiempos pasados, asi
como sucede todavia actualmente en algunas partes del
Africa, se formaban los contratos entre las partes interesa-
das, bajo la fé de testigos llamados al acaso de entre los
transeuntes; pero estas costumbres primitivas debian desa-
parecer necesariamente, bajo la influencia de la civilizacion,
y la escritura vino & fijar las convenciones. Asi como en
la antigua Egipto, la instruccion y el arte de leer los gero-
glificos, pertenecia tan solo a los sacerdotes, confiriéndoles
por lo tanto, una especie de monopolio y privilegio, del mis:
mo modo, siendo muy raros los hombres que sabian escri-
bir, debieron sacar grandes ventajas necesariamente de es-
ta facultad, la que, sin embargo, no teniéndose por un ta-
lento muy precioso y muy noble, les proporciond mas pro-
vecho que honra. Bajo tales términos, fué como llegd 4 ser
una profesion en Grecia y entre los romanos.

La organizacion romana sobre este asunto, nos es conoci-
da perfectamente, y sabemos que habia segun ella, diversas
clases de oficiales encargados de hacer constar las conven-
ciones, las cuales tomaban diferentes nombres, segun la di-
forencia de sus atribuciones, y tambien que, bajo los reina-
dos de Arcadio y de Honorio, el oficio de Tdbehon llegd
hasta ser un cargo piublico.

Uno de los hombres que en nuestros dias ha dado mas ho-
nor al Notariado por su probidad, escrupulosa vigilancia en el
cumplimiento de todos sus deberes, por sus luces y la afa®
bilidad con que sabe embellecer el ejercicio de las funciones
mas austeras, el respetable sefior Potron, ha consignado en
una coleccion numismatica dedicada & su antigua compafiiaz
“La Historia Cronoldgica del Notariado de Paris.” El Chate-
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let, cuna guerrera de esta institucion enteramente pacifica,
sirve de base 4 su obra, seflalandonos el nacimiento de aque-
Ha y su desarrollo gradual & través de los siglos. En el no-
veno, bajo el reinado de Carlo~Magno, volvid 4 reanudar el
hilo de su historia, sorprendiendo en un pasaje de las capi-
tulares el primer gérmen de esta organizacion tutelar para
los intereses privados. Bajo el dominio de los débiles suce-
sores del gran emperador, no pudieron. progresar ni fortifi-
‘carse ninguno de sus grandes pensamientos; tampoco bajo
el de los primeros Capetos, al ruido de las armas y en me-
dio del pillaje feudal; ni, por Gltimo, bajo el reinado de un
rey ladron.de caminos reales, pudo recibir una Gtil sancion
el respeto 4 los derechos individuales, y la trasmision regu-
lar de los bienes; y por lo mismo, recorrerémos rdpidamen-
te muchos siglos y muchos reinados, pues que en ellos no en-
contrarémos mas que sehales imperceptibles de agquel pen-
samiento primitivo. En el siclo decimo fercio, bajo el rei-
nado del Santo Rey Luis 1X, fué hasta en el que el Nota-
riado pudo volver &4 tomar el curso de aquella obra apenas
bosquejada. Asifué como Carlo—Magno y San Luis supie-
ron aiar dos naturalezas, en general contradictorias y an-
tipaticas, como son, las tendencias destructivas de la gloria
militar y las tentativas creadoras del 6rden civil. ;Noble
alianza cuyo secreio parece que solo pertenece al genio, co-
mo lo atesticua el ejemplo del Gran Federico, Pedro el -
Grande, Luis XIV y Napoleon!

San Luis cooperd considerablemente para la organizacion
del Notariado; Felipe IV recogié y desarrolld estas tradicio-
nes, que tomaron una forina mas exacta bajo los reinados
de Felipe V, Carlos el Victorioso y Carlos VIII, hasta la

famosa ordenanza de Villers—Cotterets, dada por Francisco 1.
2
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Todas estas disposiciones sucesivas de la legislacion que
no hacemos mas que indicar someramente, tuvieron por ob-
jeto regularizar el ejercicio de una profesion indeterminada,
hasta entouces. Las unas, como las.de 1230, fizaban en 60
el ntimero de los titulares de estos oficios, ¢ imprimian 4 los
actos que emanaran de ellos, esa marca de autenticidad le-
o3l que constituye su fuerza y dignidad. Las otras, como
las que se han encontrado en los primeros afios del siglo
decimo cuarto, prohibian & los Escribanos de justicia Ia
usurpacion hasta entonces tolerada, de las atribuciones no-
tariales, ¢ prescribian la trascripeion en los registros forma-
dos regularmente de todos los actos recibidos por los No-
tarios. Mstas reglas, que no se aplicabun con uniformidad
a4 los Notarios de Paris, llegaron 4 serles comunes por con-
secuencia de los edictos de Cérlos VII y Francisco I, que
autorizarcen, ademas, 4 los amanucnses para escribir por su
patron; los testimonios de los actos, que hastu entonces aun
debian escribir por 81 mismos. ' |

Durante este Giltimo reinado, recibié Ia profesion de No-
tario muchas modificaciones, que dieron por resultado re-
gularizar un poco su organizacion, & la cual Enrique IIT,
poco despues de su advenimienfo al trono, agregd la clasi-
ficacion de guarda-notas y oficiales encargados de recibir el
deposito y dar testimonios de las minutas y protocolos de
los Notarios, cuando éstos cesaban en sus funeiones por di-
mision 6 muerte. Knrique 1V reunid todas estas categorias
en una sola, sin distincion de lugzares ni de calidades, y con-
firié el titulo de Oficib y el privilegio de heredarlo 4 estas
funciones, hgsta entonces divididas y precarias. Diferentes
prescripeiones de Luis XIV y de Luis XV, dieron nus cla-
ridad atin 4 esta organizacion siempre un tanto confusa, co-
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mo lo son todas las institucicnes que se fundan y se desarro-
lan poco 4 poco, bajo la suprema ley del progreso; pero el
resiimen mas- patente de todas estas modificaciones, fué el
derecho que se dié & cada uno de los Notarios para tener
un sello con las armas realés, y la autorizacion para estam-
parlo en cada uno de sus actos: consagracion solemne de
la gravedad reconocida para en lo de adelante 4 su minis-
terio. |

En esta rapida ojeada hemos sefalado brevemente las
ideas principales que presidieron 4 esta legislacion especial,
descuidando muchos detalles, que sin embargo, tienen al-
gun interés ¢ importancia, como cuando- dijimos que Knri-
que IV niveld todas las-distinciones de clases de un mismo
oficio y las reuni6 en una sola: omitimos de intento, para
abreviar nuestras observaciones, una division de que debe-
mos dar cuenta aqui, para que se conozca con exactitud el
estado de la cuestion, en el momento en que la ley de Ven-
toso vino 4 resolverla definitivamente. Dicha division es la
que existia entre los Notarios senoriales, los Notarios rea-
les y los Notarios apostélicos; calificAndose los dos primeros,
~por lo que 1ndica la naturaleza de su origen y de su carécter:
aquellos dependiendo de los sefores y sujetos 4 la circuns-
cripcion de sus feudos, y é€stos recibiendo la investidura real
y rezidos por ella:en cuanto 4 los Notarios apostolicos, pare-
ce que se movian en una esfera aparte, porque su especiali-
dad solo comprendia los actos eclesisticos. |

La ley de 6 de Octubre de 1791, hizo de una manera mas
enérgica y radical, lo que el edicto de Luis XIV habia timi-
damente principiado: abolib todas las clasificaciones preexis-
tentes, v operando una fusion general, formd un solo cuer-
po de Notarios pliblicos; pero esta ley regeneradora bajo
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ciertos respectos y defectuosa & imperfecta aun bajo algu-
nos otros, desaparecid con la ley de 25 de Ventoso del afio
XI, que formé un nuevo derecho, y sirve hoy mismo como
de piedra fundamental al edificio del Notariado moderno. 1Or-
ganizacion potente, como la de casi todas las instituciones
que nacieron en aquella grande épocal

El sentimiento que inspiré el legislador en su nueva obra,
es el de la dignidad é importancia de las funciones que
reglamentaba, cuyo sentimiento se traduce fielinente en la
relacion presentada entonces al Conssjo de los Quinientos
por el sefior de Favart, que se expresd como sizue: “Exis-
ten pocas funciones tan importantes como las de los Nota-
rios; depositarios de los mas grandas 1ateresss, rezulado-
res de la voluntad de los coantratantes, cuando no parecen
ser mas que simples redactores, intérpetres de las leyes que
el artificio, la mala {é y las combinaciones de orgullo tienden
siempre 4 eludir, ejercen una especie de judicatura, tanto
mas dulce, cuanto que no lo parece casi nunca sino lisonjean-
do los intereses de las dos partes. Lo que escribzn, ha-
ce una ley para los contratantes, y si estas leyes particu-
lares estan en armonia conlas generales, y no hieren las cos-
tumbres n1 la honestidad ptblica, este gran bien es obra de
ellos.

Tal es el pensamiento sencillo de la ley organica del No-
tariado, sacerdocio civil, magistratura amizable, cuya mision
tan sdbia como pacifica, estd maravillosamente definida en
la exposicion sobre las razones que hay para su existencia
debida al Setior Réal, orador del gobierno. ““Al lado de las
justicias de paz,” dice ““al de los tribunales civiles y al de
los ministros de culto, es necesaria una cuarta institucion,
y al lado de los funcionarios que concilian y juzgan las di-



13

ferencias, la tranquilidad p@iblica pide otros que, consejeros
desinteresados de las partes, asi como redactores imparcia-
les de su voluntad, les hagan conocer toda la extension de
Ias oblwacmnes que confraen, redacten estos contratos con
claridad, dandoles el cardcter de un acto auténtico y la fuer-
za de una sentencia definitiva en fltima instancia, perpe-
tien su memoria y conserven su depdsito fielmente, impi-
diendo las diferencias que puedan nacer entre personas de
buena fé, y quitando & los codiciosos, con la esperanza de
un buen resultado, el deseo de ejercer una injusta preston.
Estos consejeros desinteresados, estos redactores imparcia-
les, esla especie de jueces voluntarios 4 que se obligan vo-
luntariamente las partes contratantes, son los Notarios, Es-
ta institucion es el Notariado. Institucion preciosa, en efec-
to, y tan preciosa, que solamenté ella resistié al torrente de
destruceion que ahozd, partiendo del 89, tantas antiguas
tradiciones: solo ella continud ejerciendo su ministerio pa-
cifico en el centro de las borrascas, y como dice el mismo
sefior Favart: solo ella quedd de pié enmedio de los escom-

r

bros de la revolucion.” Estabilidad notable, pero muy na-
tural en una profesion que segun el dicho del Sefior Massé,
sirve de asilo 4 la buena {¢ y de muralla contra el fraude,
por la que {inicamente pucden hacerse con seguridad todo
género de camblos que ocurran en el trascurso de la vida,
y que abraza en su dominio cuanto constituye el comercio
de los hombres.

Laley de Ventoso, respetando la institucion, la reorga-
nizo, y esta ley, verdadero cédizo del Notariado moderno,
gue le seflald sus derechos y sus debeves, es 4 la que debe
consultarse para fijar hoy Ias idcas sobre la extension y al-
cance de esta organizacion. El articulo 12 de la ley 4 que
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nos acabamos de referir, define muy pronta v completamen-
telo que son los Notarios. Dice asi: ““Los Notarios son unos
funcionarios phiblicos, establecidos para recibir todoslos ac-
40s y contratos 4 que las partes deban & quieran hacer dar
el caracter de autenticidad, concedida 4 los actos de la au-
toridad piblica, y para asegurar la fecha, conservar el de-
pésito y expedir testimonios y copias simples.”

Bien se comprende cudnto ercierran de grave é importan-
te estas palabras: en ellas se califica a los Notarios de fun-
cionarios piblicos, es decir, que la ley los eleva 4 una es-
pecie de magistratura. 1 “Como las leyes anteriores,” dice
el Sefor Lihervette, » “‘esta ley lesatribuye las prerozativas
de dar 4 las convenciones autenticidad, fecha cierta, el ca-
racter y la fuerza de ejecucion aparejada, de hacerse los
depositarios y conservadores de ellas y de trasmitir por es-
te medio 4 las generaciones que les sucedan, las sefiales
ciertas de 1o que se-hizo por las generaciones que han prece-
dido.” 3 -

Agreguemos a todo esto, que su magistraturano es siem-
pre una simple magistratura volantaria, pues hay actos, y
estos son alzunas veces los mas upportantes, para los cua-
Jes la ley 1mpone la obligacion de recurrir 4 su ministerio.
“Segun estas observaciones generales sobre las funciones
-del Notario, examinémos algunos detfalles-de la ley que los

-Tige.

i

I Bajo este sentido los presenta la relacion hecha al Tribunal en
nombre de la secclon de legislacion, I cual contiene el pasaje siguien-
te: “Confidente de todos los pensamientos de sus conciudadanos, re-
gulador de todos los empelios que quieren contraer, el notario d4
por su cardcier, la sancion practica & todas las leyes y ejerce una ma-
- gistratura que se presenta como la clave del elificio social.”

. 2 Discurso preliminar. “Jurispradencia y estilo del Notario,” tom.
19 pag. XXV,
.3 Discurso del orador del Tribunzal en el cuerpo legislativo,
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Aunque el articulo 1? no sanciona textualments en favor
de los titulaves, el privilezio exclusivo ds estas funciones
no es menos una necesarta consecu2ncia de la economia de
la ley: hay actos que son igualments del resorte de los No-
tarios y de ofros ciertos oficiales ministeriales; asi pues, los
protestos, tanto son de la competencia de los ugieres como
de la de los Notarios, y la venta de muebles que lo mismo
pertenece 4 las dos clases antedichas, como A& los comisarios
aprecradores; pero fuera de clertas excepciones determina-
das por algunas leyes especiales, los Notarios.tienen un de-
recho exclusivo al ejercicio de sus funciones, y” ceando la
ley al mismo tiempo-los designa bajo el titulo de funciona-
rios publicos, los coloca en un lugar distinto del que tienen
Jos oficiales ministeriales, como son los ugieres, procurado-
res y escribanos de diligencias:

En cuanto al cardcter de autenticidad de que estan reves-
tidos sus actos, lo implica el derecho de asezurar la fecha,
v si el legislador ha espresado esta consecuencia, fué para
evitar toda equivocacion. |

La institucion por vida, decretada enel-articulo 2°, es
una poderosa garantia dada 4 la sociedad, porque la seguri-
dad de una funcion asegura tambien la capacidad del fun-
cionario, aunque hay sin-duda en este doble privilegio de
monopolio ¢ inamovilidad muy grandes inconvenientes. La
exclusion de competencia por una parte, y la venalidad por
la otra, son consecuencias que se han eriticado 4 este-doble sis-
tema, y la gravedad de tales cuestiones, indicads hace mu-
cho tiempo y formulada actualmente en las altas regiones
del poder por los amantes 4 las innovaciones, han conmevi-

«do altamente la opinion phblica.
- Apesar ‘de la especie -de armisticio que parece haberss
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convenido, es necesario no disimularse que aun no se ha cer-
rado enteramente la lid, y que la lucha empetiada no esta
ni con mucho concluida. Yo sé que ciertos escandalos que
tienden mas 4 ]a disposicion moral, 6 mas bien inmoral de nues-
tra época, que a la institucion misma, han hecho gran pa-
pel en las reclamaciones que se han elevado de tantos grados
diferentes: sé tambien que se ha ensavado ciertos paliativos
por decisiones ministeriales y legislativas, sobre las que nos
explicarémos ulteriormente; pero no es menos cierto que la
opinion plblica se ocupa de una contestacton formal, y que
sobre esha Suestion, como sobre toda otra que ls sea denun-
ciada, debe darsele satisfaccion cumplida. Esta cuestion, en
nuestro councepto, debe estudiarse todavia, y su solucion, en
presencia de los derechos adquiridos, de que nos apresura-
mos & reconocer la justicia, y en presencia tambien de las
garantias morales que ofrecen la estabilidad é inamovilidad
dispuestas por la ley, no nos permitirémos la temeridad de
darla, contentandonos solamente con indicar la importancia
del debate 4 la meditucion de los hombres de saber y pru-
dencia para que la examinen, asicomo 4 los funcionarios ame-
nazados, para que sean mas escrupulosos en el cumplmuen-
to de los deberes que tienen impuestos.

El ministerio de los Notarios no es para ellos arbitrario
sino obligatorio, pero bajo ciertos limites no obstante. Los
dias consazrados al reposo, por ejemplo, el temor de la 1n-
solvencia de las partes requerentes, la multiplicidad de ocu-
pactones del funcionario requerido, constituyen otros tantos
motivos legitimos de dispensa 4 la prescripcion aparvente-
mente rigorosa de la ley. Los limites & que esta circuns-
cripta la jurisdiceion del Notario, no lleva tras si, como
consecuencia de su infraceion, una nulidad radical. Ks ne-
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cesario hacer una distincion; 6 el acto por consecuencia de
un vicio geografico, por decirlo asi, es uno de los que deben
recibir la forma auténlica necesaria, 6 es del nfunero de
aquellos para quienes la forma auténtica es arbitraria. En
el priner caso, la nulidad de la forma entrana la nulidad de
la esencia, porque el acto auténtlico es aquel Ginico que esté
rodeado de las solemnidades legales: en el segundo caso, la
nulidad de la forma deja subsistir su valor intrinseco para
las partes, entre las que valdrd como un acto {irmado pri-
vadameite.

Las incompatibilidades establecidas con las funciones de
N otario, han sido inspiradas por dos ideas principales. La
primera, viene de la especie de antipatia de hecho entre cier-
tas funciones y las del Nofario, en que los intereses d: los
clientes pueden encontrarse comprometidos de una manera
contradictoria; y la sezunda, resulta de una consideracion
moral, que parece no permitir el etimulo de dos funciones
lucrativas, 1o cual hace suponer que una sola no basta para
la subsistencia del funcionario de dos funciones activas, que
harian suponer que las ocupaciones de aquel no serian bas-
tantes para llenar su tiempo. Esta Gltima consideracion no
es acaso, una couclusion tan rigorosa, aunque ciertamente
esta en el espiritu de la ley. Tas demas incompatibilida-
des han sidoindicadas sucesivamente por la e‘{peucncm y
realizadas por diverzasleyes

L disposicion del artmulo 9¢ en que previene la recep-
cion de los actos por dos Notarios, ha venido & ser el obje-
to de una nueva apreciacion legislativa, de Ia cual nos ocu-
parémos mas tarde, al examinarlas innovaciones hechas re-
clentemente, 4 la organizacion del Notariado.

Cicrtos artrculos, y especialmente Ios 12, 13, ete., son re-

3
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Tativos 4 la forma de los actos, de los cuales aprovecharé-
mos la oportunidad de hablar aqui. Por los términos de
dichos articulos,la enunciacion del apellido, sin los nombres
del Notario, es bastante. En la practica no se enuncia el
- apellido del segundo Notario, excepto para algunos actos,
‘como el testamento, por ejemplo. La indicacion de la resi-
dencia del segundo Notario, aungue no esté exigida, es, sin
embargo, de rigor, y el uso agrega tambien, el apeliido de
Tos testigos instramentales, sus nombres y profesiones, 4 fin
de que laidentidad quede mejor establecida. Por lo rela-
tivo 4 la fecha, se expresa por la indicacion del dia, no del
de la semana, lo cual seria &n lo general, saperfluo, sino del
mes y del aflo. Aunque la indicacion nominal del dia lo
mismo que la dela hora, es ordinariamente superflua, hay
actos, sinembargo, para los cuales esta aparente superflui-
‘dad es de todo punto necesaria, como en los inventarios,
‘testamentos, ete. Las recomendaciones ‘del articulo 13,
corresponden 4 los términos de la nota qiie se encuentra &
la cabeza de este formulario, que dice: Los actos deben ser
escritos legidlemente, sin ‘abreviaturas, blancos, etc. El senti-
do de estas prescripciones se comprende sin comentarios,
bastando solamente leerlas,

La firma de las partes, Gmica ‘que d4 sancion 4 las con-
venciones, debe ir acompafiada de la mencion ‘e la misma
firma, 6 de que la 6 las partes, no saben 6 no pueden firmar
en su caso. Hl uso agrega aqui, 4 la férmula de la le Y, ‘€S-
ta-locucion: ““El sefior 6 la sefiora N., ha declarado no sa-
ber escribir ni firmar;” superabundancia gramatical, pues que
:3°de todo punto cierto, que el que no sabe firmar, mucho
nenos sabe eseribir. Las precauciones tomadas por los ar:
iculos 16 y 16, con relacion 44as remisiones 6 apostillas,
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son una consecuencia de las indicadas ya en el articulo 13,
y la carantia de la perfecta integridad de los actos. |

La virtud ejecutiva, concedida por el articule 19 4 los ac-
tos notariados, vieue 4 ratificar el prineiplo de autenticidad
consignado en el art. 19, y la f¢ les es debida de justicia. Titu-
1o honroso de veracidad, impreso porlaley 4 este augusto mi-
nisterio, elevado, ennoblecido y solemnizado por su cario-
ter, en algun modo religioso. Me parece atin, que esta dis-
posicion capital, esta escondida y mal colocada en un articn-
lo oscuro de la ley, debiendo haberse puesto 4 su cabeza y al
lado de la que harémos mencion en seguida. La antenticidad,
la fuerza ejecutiva y la fé legal, son el triple honor de esta
profesion, y es lo que la da la estimacion y autoridad moral.

El prirtcipio,glenerai de los actos notariados, es el que que=
da en wuna minuta de ellos en poder de los Notarios,
siendo los actos en brevefes, su Ginica excepeion, la cual esth
autorizada por la ley, 6 mas bien, por varias leyes, para los
actos de una naturaleza precaria € instable, como las procu-
raciones, diniquitos de arrendamienfos, actos de notoriedad,
certificados de supervivencia, etc., ete. La diferencia que
hay entre los actos en minuta y los actos en brevete, consis-~
te en que los primeros quedan depositados en poder del No-
tario que los redactd, mientras que se entrega 4 las partes
interesadas, el mismo original de los segundos. Los actos en
minuta constituyen evidentemente, la parte mas formal y
grave, en las funciones del Notario, y la pofesion de la mi-
nuta di 4 los depositarios el derecho, con exclusion de toda
otra persona, de expedir.edpias, que pueden ser tambien depo-
gitadas (protocolizadas) ante otro Notario para.convertirse en
minufas, con relacion 4 éste, quien asimismo puede .4 su
vez expedir ¢dpia de ellas.
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Hay dos especies de clpias: los testimonios y las cdpias
simples. Testimonio, es la primera cdpia sacada de la minu-
ta bajo una forma por virtud de la cual se da al acto la fuer-
za ejecutiva de que esta revestida. Puede darse un segundo
testimonio por érden del presidente del Tribunal del Canton,
cuya (rden debe quedar anexa & la minuta. La cdpia sim-
ple es aquella que se saca de un acto notariado, sin ir re-
vestida de la férmula ejecutiva. Las partes interesadas di-
rectamente, sus heredoros ¢ causantes, tienen derecho de ha-
cerse enfregar tantas cépias simples cuantas deseen de los
actos que les couciernan. Tienen tambien el derecho de ha-
cerse entregar certificados relativos: los certificados son de
dos formas: la forma literal y la forma analitica.

Se prohibe 4 los Notarios dar conocimiento, y con mucha
mwas razon, expedir cépias de los actos que se les han confia-
do, &4 otras personas que no sean las partes interesadas, sus
herederos 6 representantes legitimos, 4 menos que no sean
autorizados para ello por el presidente del Tribunal, pudien-
do obtenerse de aquel ante quien se sigue una Instancia, el
permiso de tomar conocimiento, y atin que se expida testi,
monlo de un acto notariado, al que es uno extrailo personal-
mente, por medio de alegar que en dicho acto puede encon-
trarse alguna disposicion decisiva. Este modo se lama com-
pulsorio de la palabra latina compellere compulsare. Las ve-
glas respectivas estdn determinadas por los articulos 847 y
848, (Cldigo de procedimientos.)

Il resttimen, 0 mas bien la sancion material y palpable del
triple cardcler conferido por la ley 4 los actos notariados,
se encuentra ,con.@gmdﬂ en el articulo 27, que determinando
las condiciones constitutivas del sello notarial, presenta de
una manera, hasta clerto punto visible 4 los ojos, las conse~
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cuencias morales v lezales de la organizacion que tratamos
de definir. La estampa del sello, es la solemmdad de la ley,
imponiéndose al acto que toca y al cual imprime desde lue-
o toda su magestad.

La perfecta regularidud de todas estas disposiciones, to-
madas por la ley para la completa seguridad de todos los
intereses de que es depositario el Notariado, encuentra un
nueva garantia en la legalizacion dz la firma del Notario, y
en el Orden inalterable del indice: doble precaucion tutelar
de la verdad legal de los actos que hacen la ley de las
partes.

En el exdmen suscinto que presentamos de la ley de Ven-
toso, podemos hacer notar, que hasfa aqui ros hemos ocu-~
pado especialmente de la institucion en si mi-sma; tratemos
ahora, pues, de examinar la parie personal en cierto mcde
de la ley. KEsta ha puesto en el umbral del Notariado, con-
diciones intelectuales, morales y pecuniarias; mas estas al-
timas, para seguir el drden de los articulos del Cddigo, son
poco considerables y solo se reducen 4 la necesidad de cau-
clonar el manejo proporcionalmente 4 la mas 6 menos im-
portancia del lugar de la funcion, cuyo objeto se compren-
de facilmente. Despues vienen las condiciones de capacidad
en toda la acepcion de la palabra, es deecir, capacidad legal,
capacidad civil, capacidad intelectual y capacidad moral; pe-
ro la verdad es, sin emharge, que todas estas prescripciones
son, des;pues de todo, insignificantes y se reducen poco mas
6 menos, 4 una cuestion de paciencia, esto es, a la duracion
ordinaria de seis afos de trabajos preliminares. Nosotros
creemos con relacion A este punto, que tal vez las condicio-
nes de admisibiiidal, son demasiado faciles y husta cierto
punto banales, y que nada se arriesgaria con alargar la car-
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rera por el nfimero de los titulares, con tal de que se les
exijieran arras, por decirlo asi, 6 en otros términos, garan-
tias prévias y seguras. '

Tal es la opinion de un hombre muy distinguido y muy
competente, el Sr. Lherbette, hoy diputado, quien dice en
el discurso preliminar ¢ue precede & su ebra sobre la j urié,-
prudencia y el estilo del Notario: ‘Cuando se publicé la
‘“ ley de Venteso, habian pasado pocos afios despues de una
““ revolucion que trajo ladestruccion de las escuelas de de-
““ recho v la clausura de un gran nfimero de estudios para
¢ los Notarios, y por tanto, para prueha de los conocimien-
“ tos tedricos del candidato, el legislador se vi6 obligado 4 con-
“ tentarse con que se le hiciera sufrir un examen por la Cé-
“ mara de discip'ina, encargada de informar sobre la instrue- -
“ cion y moralidad. La insuficiercia de un exdmen seme-
“ jante, es bien notoria, y si la ley no ha pedido todavia ma-
“ yor grado de conocimientos en la ciencia del derecho, es
¢ {inicamente como nos lo ensefian los discursos de sus au-
¢ tores, porque aun no se han restablecido las escuelas.”
“ 8in duda,” dijo el orador del cuerpo legislativo. encarzado.
‘“ de presentar al Tribural esta ley; sin duda, que 4 la
“ importante prctabilidad que ofrece la prictica, se agre-
““ cardn otras garantias de instruccion cuando se hayan res-
‘“ tablecido las escuelas de derecho, y se exijird, sobre todo,
“al candidate que haya de destinarse & plazas de primera
“ clase, algunas otras pruekas de estudio y saber, de las
‘““ que se exijan 4 los que deban desempenar las demas fun-
‘“ ciones judiciales.” 1 “Ia peticion que hacemos para que se
“ ofrezcan nuevas garantias por la instruccion de una cla-

1 «Jurieprudencia y estilo del Notario,” porlos Sres. Massé y Lhe-
bette, discurso preliminar, pég. LXXXIX,

3
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‘ so de funcionarios 4 quienes se confia el cuidado de tantos in~
“ tereses, no puede ser acojida sino favorablemente, ete.,ete.”

Lo que parece confirmar nuestra observacion, es la ne-
cesidad que se ha revelado tltimamente, de fortificar el po-
der disciplinario de las camaras de Notarios y poner un re-
medio represivo alli; mas nosotros opinamos que debia bus-
carse, antes que todo, una seguridad preventiva. Esta opi-
nion, ne implica. de nuestra parte una prefereneia absoluta
por el sistema preventivo en general, al que por el contra-
rio, encontramos graves inconvenientes, sobre todo en el 4r-
den politico; pero cuando se trata de orgauizar legalmente
una institucion, 4 la que damos el caracter de que debe es~
tar revestida, la sabiduria del legislador estd en la obliga~
cion de coordinar tambien todas las partes de este edificio
elevado por ella misma, que sea bastante hasta cierto pun-~
to, para precaverlo de antemano contra las causas mas no-
tables de destruccion ¢ degradacion interior.

Istas reflexiones nos conducen al examen del derecho.
disciplinario reorganizado nuevamente, pero aplazarémos.
nuestras observacionres 4 este respecto, hasta el momento
en que nos ocupemos por érden légico, de las modificacior
nes hechas 4 In institucion del Notariado. Por ahora hemos
concluido la apreciacion muy ripida que nos propusimos
hacer de la economia general de la ley. ! Nada tenemos que
decir sobre las (1is,_pesicidnes finales, porque las unas se re-.
fieren a la guarda y trasmision de las minutas, prevision
que ha 11eg;ud0 4 ser enteramente inGtil despues de la ley de
15 de Abril de 1326, que dib 4 los Notarios el derecho de
presentar sus sucesores para la aprobacion del Rey, y las

1 Véase para mayor desarrollo, el comentario muy completo de.
esta ley, & lacabeza del “Nuevo formulario de los actos Notariados.™
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otras que son relativas a los infereses transitorios y acci-
dentales de que no nos hemos de ocupar aqui.

De Ia reunion de todas las leyes y disposiciones que or-
ganizan el Notariado, resualta, segun nos parece, la convic-
clon, de que pesa sobre el Notario una oran responsabilidad,
pues tiene impuestos deberes de la mayor importancia. Kl
hombre que abraza esta carrera v comprenda toda sa im-
portancia, s1'quiere satisfacer diznamente la mision de con-
fianza -que se le encargx, deke ser, no solamente un habil
Jurisconsulto, iniciado en los secretos del derecho y en las
dificultades de los detalles dz que esta ciencia esta llena, si-
no que ademas ha de poseer la ciencia tan dificil de la préc-
tica, y formular, por decirlo asi, en actos, las prescripeio-
nes teéricas de la ley. Este conocimiento minucioso de la
sustancia de los actos, es con mas frecuencia, estamos clera
tos, el resultado de la costumbre y aun mas frecaentemente
de la rutim, por-lo cual seria peligroso hacer en el ejerci-
ciclo ordinario de esta profesion, innovaciones temerarias y
4 arbifrio que acarrearian sin duda Tfatales consecuencias.

Pero sin querer innovar ccsa alguna en la redaccion de
cada acto, es muy wtil é importante para los intereses que-
se le confian al Notario, que éste pueda pasar por el conse-

- .jo de su propia instruccion, las locuciones de que deba ser-
virse. Iis muy importante tambien, quesise trata, por ejems-
plo, de un acto respetuoso, conezca el estado de la juris-
prudencia con respecto 4 la cuestion de saber; st una procu-
racion puede servir para una 6 muchas cifacioncs ¢ empla~
‘gamientos, suponiendo que pueda emplearse esta expresion

- ‘que desarrolla tan mal el pensamiento conciliador y respe-
ituoso de la ley, ete., ete. |

Bl Notario estd colocado de intermediario natural y legal,
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entre las disposiciones generales ¢ imperativas de la ley y
los intereses particulares y voluuntad de las partes, debien-
do tomar por lo mismo, de esa doble situacion, un doble ca-
racter, y emplear para la funcion de intereses opuestos, el
conocimiento intimo que debe tener de la ley, la ctal im-
prinie 4 su vez 4 los actos que pasen ante &1, su oravedad ¢ in-
violabilidad. Asi es que, como lo testifica el notable trabajo
del Sr. Potron, de quien ya hemos hablado antes, la mision
del Notario se perfecciona bajo la autoridad moral de este
axioma tan respetalle: Lex est quodcumque ?ZGté}f-?"i?,HS.

Bl papel que desempeiia el Notario, siempre encerrado
en el silencio del gabinete, y por lo mismo oscuro € ionoras
do, no es sin embargo, menos dificil y minucioso. Teniendo
que estar en contacio habitual con personas que 1gioran
los negocios y frecuentemente aun el valor de las palabras,
estd obligado 4 cas1 adivinar su pensamiento, concertarlo,
traducirlo y formularlo en convencion. Es una tarea dificil
bajo muchos respeclos, y para desempedarla con perieccion,
es necesario tacto, juicio, prevision, paclencla y precision,
en el espiritu é instruccion. A pesar de poceerse todas es-
tas cualidades, es posible que la redaccion de algunos actos
ofrezca todavia imperfecciones por causa de que las partes
oculten voluntariamente al noturio muchas circunstancias
particulares, cuya existencia trastorne todos los céleulos del
redactor, alterando la esencia del contrato.

Si bien es cierto que la iznorancia de ciertos Notarios,
es la fuente de muchos errores y controversias, consigzuien-
tes 4 la mala redaccion de los actos, no lo es menos tambien,
que es una notoria injusticia, cargar 4 estas funciones de
una responsabilidad incesante, de que ellas son algunas ve-
ces y forzosamente inocentes,
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Se comprende que ante semejantes dificultades, los pre-
ceptos y la ensefianza sean por sl mismos sumamente difi-
ciles. Los formularios son un elemento preciso de decision,
y nosotros creemos que en efecto, redactados con cuidado,
confrontades sabiamente con la ley y la costrumbre, podran
ser un gula Gtil y precioso; pero no debemos disimular que
no dispensan 4 los que los usen, de poseer las necesarias
luces, con ayuda da las cuales podrd hacer la aplicacion de
los principios de que cada formula es Lu nomenclatura. Es-
tas formulas, 4 pesar de su mudtiplicidad, no pueden ser .
bastantes para satisfacer & todas las necesidades y 4 todos
los detalles de un negocio rara vez idéntico al que se halla
Indicado en el modelo quaz tenemos 4 la vista. Decimos,
pues, con franqaeza y para no asumir una responsabilidad,
cuya gravedad comprendemos, que el formulario compen-
diado que presentamos al pablico, es un gala y nada mas:
la lealtad y buena fé nos ordenan hacer esta sincera decla-
racion, y que estamos wmuy léjos de presumir, que nuestro
trabajo sea completo € infalible. Hemos procurado hacerlo
lucido por el drden material acercando las locuciones en lo
general cuanto nos ha sido posible 4 la uniformidad. La
série alfabdtica nos ha parecido mas favorable 4 la clasifi-
cacion metddica y regular de las cuestiones.

Los formularios que han precedido a éste, todos mas vo-
luminosos que él, estan sin embargo menos completos: nin-
guno de ellos ha tenido la pretencion de hacer Innovaciones
en una materia donde la practica tiene mas autoridad que
en ninguna otra parte, y casi todos ellos han tomado de sus
predecesores el cuadro dentro del cual operan. Por nuestra,
parte, hemos debido seguir la misma marcha, perfeccionin-
d:la hasta donde ha dependido de nosotros, y abreviande
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cada férmula cuanto ha sido posible, no solamente por amor
& la brevedad ni por consecuencia de una rigorosa necesidad

tipografica, que ciertamente tiene sus exijencias, sino por-
que los detalles demasiado largos, nos parece que oscurecen,
raas bien que aclaran un negocio, y porque ademas es mas
facil agregar 4 cada acto las circunstancias particulares que
de él1 dependen, que embarazar la redaccion con multitud
de variantes que eomplican su sentido. Por filtimo, esta guia
puede dar las primeras nociones de los diversos contratos y
los otros formularios 4 quienes se puede ocurrir itilmente
- para los diferentes articulos que contienen, dardn 4 la ex-
plicacion de estos contratos, un auxilio conveniente y pre-
closos esclareeimientos. Debe tenerse presente, que lo que
menos queremos, es entablar una competencia ambiciosa y
nociva con nuestros predecesores que tienen bastante méri-
to, en defecto del cual hemos buscado cierta especialidad, en
la concision precisa sin avidez.

Estd muy lejos, sin duda, de la solemnidad 4 que son
acreedores los grandes principios que nos parvecen presidir
al Notariado y de los cuales acabamos de ocuparnos, el hu-
milde formulario que viene a.ser como su conclusion, 4 lo
menos aparente; pero asi sucede por lo genelral, en todas las
cosas de la vida: la teoria tiene siempre una grandeza que
parece desvanecerse al contacto de la prosaica realilad, y
sin pretender en modo alzuno que nuestro modesto Manuad
corresponda 4 un pensamiento tan sublime, no deja de te:
ner, sin embargo, por objeto la férmula practica de los ac:
tos, cuyo valor é importancia tedrica hemos tratado de hus-
car precedentemente. Tal es la causa del constraste que pue-
de encontrarse 4 primera vista entre la elevacion de jas
doctrinas que hemos examinado y la humildad del tzataje
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en que han venide 4 terminar; mas esbo es, sin duda, lo que
sucede invariablemente en todo 1o que pertencce al rden so-
cial. ;8e trata, por ejemplo, de los grandes principios e
filantropia? Casi todos ellos toman su origen en las mise-
rias de la humanidad. ;Se trata de las 1mportantes cues- .
tiones de nuestra legislacion penal? La solucion de todas:
ellas se encuentra en los presidios, ea los calabozos, etc., ete.
Resulta, pues, de estas observaciones, segun opinamos, que
una coleccion tan infima como la nuestra, puede muy bien
tener su nacimiento en las consideraciones de un 6rden ele-
vado, sin incurrir por esto en un juicio demasiado severo.

No nos étzu[)a.rélnos de demostrar la utihdad de un for-
mulario, porque este es uno de los hechos que ha ensenado
la verdad y la razon. Un formulaiio es la coleccion de ac-
tos usuales, cuya redaccion, sometida 4 cierta conformidad,
va mejorandose poco 4 poco por la experiencia y por la epi-
nion phblica. Los Notarios encuentran en €l un auxilio
que les econoniiza tiempo, investigaciones 4 la memoria y
dudas; las partes contratantes encuentran en él precedentes
que las aseguran, y los Tribunales elementos de apreciacion
que precisan la jurisprudencia. Pero para establecer esta
movihidad progresiva en la redaecion, es menester pruden-
cia y circunspeccion; rejuvenecer las locuciones antizuas y
evitar el escollo del neologismo aventurado.

Tales son los preceptos que nos parecen deben seguirse
para logar el importante objeto de que tr.tamos aqui, y su
aplicacion nos parece mas ficil y regular, cuando se estd de
acuerdo en los principios. Hstos sirvieron de base 4 lu ley
de Ventoso, ley benéfica que no por haber dejado subsistir
algunas imperfecciones que ya hemos indicado con franque-
za, dejé de prestar un senialado servicio al Notariado y al
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pais, siempre interesado en la grandeza de sus institucio-
nes. Los defectos de la ley fundamental del Notariado, han
sido reconocidos por la razon y la experiencia, habiéndose
corregido ya algunos de ellos, por modificaciones posterio-

Tes.

Se recuerda en estos tiempos, la conmocion legitima pro-
ducida en la opinion phiblica, por los escAndalos que repe-
tidamente han tenido lugar en la Bolsa y en el Notariado,
los cuales no se han quedado encerrados en el mundo finun-
ciero, sino que se han extendido hasta en el seno de una
institucion, cuya gravedad parecia deberla protejer contra
semejantes excesos, revelando la tendencia demasiado ee-
neral de la época hicia las operaciones atrevidas y aventu-
radas. Kl deseo de enriquecerse prontamente, ha alferado
la pureza de ciertas instituciones, en las que se habian pues-
to garantias bastante enérgicas, como va lo hemos manifes-
tado antes. Stendo demasiado facil el acceso 4 estas profe-
slones, para algunas ambiclones impacientes, han introdueci-
do muchos abusos en el ejercicio de ellas; la inmoralidad de
alouno de los titulares, compromete el valor moral de la
institucion misma, y por lo tanto, fué necesario que inter-
viulera el legislador. jPondrd, ¢ mas bien, ha puesto un re-
medio suficiente para cortar el mal? Opinamos que no, y
para ello nos fundamos, en que el remedio tomado hasta
ahora, es puramente represivo, y ya lo hemos dicho, qui-
siéramos que tambien fuera preventivo. Por lo demas, des-
pues de teneér estas garantias prévias, estamos dispuestos
4 acoger lag disposiciones tomadas por el Gobierro. 4 las
que kurémos, no obstante, algunas cbservaciones todavia.

La primera objecion que preseunta & nuestros eojos la or
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denanza ' de Enero de 1843, es la de ser una ordenanza,
pues no se nos ha demostrado que las cuestiones resueltas
por ella, sean del resorte incontestable de la. jurisdicion mi-
nisteral, sobre todo, no siendo de una naturaleza acciden-
tal ni de tal mc)(ﬁ 111'gen'te, que no diera el tiempo suficien-
te para consultar & las Camaras, convocadas el dia 9 del mis-
mo mes de Enero, y llamadas 4 ocuparse, casi inmediata-
mente de un proyecto de ley sobre el Notariade. Iista ob-
jecion que se dirige & la forma de la reforma, tiene sin em-
bargo, una importancia intrinseea, porque la ordenanza im-
plica menos mudurez de examen gue un debate piiblico y
parlamentario; y si las preseripciones de ura disposicion gu-
bernativa, son, desde luego, menes complefas que las de
ana ley, el.interes plblico padece. Se comprende en efecto,
la gran diferencia que hay entre los complementos parcia-
les, sucesivos é imperfectos, de decisiones precarias y mo-
viles, y una ley maduramente reflexionada, elaborada y for-
mulada bajo el influjo de la discusion pliblica. Lo que sin
ser exclusivo de las ordenanzas en general, tiende 4 acredi-
tar un principio de nuestro derecho ptiblico, es, que' las cues-
tiones que estan bajo-el dominio de la ordenanza, son por su
propia naturaleza accidentales y fugitivas; mientras que las
que estan bajo el dominio de la ley, tienen por base un interés
permanente y durable, y tal es, sin duda, el espiritu de la
modificacion de que se trata para el Notariado.

La segunda objecion que nos inspira la ordenanza del Se-
for Martin, (del Norte) es la de estar realmente incomple-
ta. Bl objeto que se propuso aquel ministre-de Justicia pa-
ra su proyecto, fue, segun dice el mismo en la manifesta-

1 Disposicion gubsrnativa, N. del T,
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cion que hizo al Rey, y precede 4 dicha ordenanza, ““de for-
tificar en materia de disciplina, la accion de las Cédmaras,
de los Notarios y de los Tribunales.” Este pensamiento se
revela desde los primeros articulos, que, en efecto, confie-
ren 4 las relacionadas Cimaras, el derecho de provocar, y
aun 4 veces tambien, el de pronunciar la aplicacion de pe-
nas disciplimarias. Kl decreto es saludable porque instituye
en cierto modo, un jurado especial en el seno de una corpo-
racion, que se juzga, como quien dice, por sus Pares.

Dos de las disposiciones de la ordenanza se refieren, la
una 4 1a entrada en la carrera, y la otra, al pleno ejercicio
de la profesion: aquella reglamenta el noviciado y da 4 las '
Camaras la mision de sobrevigilar la conducta de los adep-
tos y asegurarse de si se hacen dignos de las funciones 4 que
aspiran. No se les impone la necesidad del titulo de licen-
ciado en derecho, y se conteuta solo con fijar las garantias
del exdmen. La otra se refiere 4 las disposiciones relativas
4 los honorarios, cuyo objeto es la remuneracion honorifi-
ca 4 que tienen derecho los hombres que han ejercido su
profesion con lealtad y conciencia. Esta-doble garantia de
moralidad, establecida en los dos extremos de la carrera, es
una prescripcion muy feliz, emanada de otra no menos feliz
prevision, que corresponde de la manera mas satisfactorta
al espiritu de esta inetitucion.

Tal-es, por lo visto, la 1dea que en lo general ha inspira-
do el ministro, y que nosotros nos apresuramos 4 reconocer.
“La ordenanza,” leemos en la relacion dirijida al Rey que
la precede; “se refiere 4 los principios de la institucion, tal
como lo han hecho las leyes anteriores y las _Iiecesidades reve-
ladas por la experiencia, bastando decir, que el Gobierno,re-
servandose en toda su plenitud el derecho de nombramiento,



dependencia necesaria del poder pablico y garantia indis-
pensable contra los abusos, considera tambien subsistente
el derecho de trfmmmon de los Oficios, creado por la ley
de 28 de Abril de 1816.” |
- Esla ordenanza tiene, fuera de esto seis divisiones princi-
pales, que son: 1* Camara de disciplina de los Notarios, sus
atribuciones y organizacion de la Cimara. 22 De la disci-
plmaf 32 Nombramiento de los miembros que componen Ia
JCanmta y duracion de sus funciounes. 4? De los notarios ho-
- norarios. 62 De los aspirantes al \G%I’hl.d() 62 Fondos 6
~ cajas comunes. Se comprende por el sumario de €s0s par-
rafos, cual es su contenido, sobre el cual ya hemos mamfes-
tado nuestra opinion.

Otra cuestion muy grave & importante, ha sido reciente-
mente el objeto de una discusion bastante séria y acalorada,
con motivo del proyecto de ley que present6 & la Céma-
ra de diputados, el 4 de Febrero de 1843, el seflor Guar.
da—Sellos, cuyo proyecto dice asi:

“Art. 1? Los acfos notarmdos pa,sados despues de 1a pro-
mulgacion de la le del 25 de Ventoso, afio XTI, no podran
anularse por el motl_vu de que el Notario en segundo 6 los
_testih'os instrumentales, no hayan estado presentes en el
momento de la celebracion de dichos actos.”

“Art. 22 En lo sucesivo, los actos notariados que con-
tengan domcmn entre vivos, donaciones entre esposos du-

rante el matrimonio, revocacion de donaciones & de testa-
mentos, asi como los contratos de matrimonto, serdn, bajo pt.,-
na de nulidad, recil bidos por dos notarios conjuntamente, &
por un Notario en presencia de dOE) testigos.”

“Art. 3% y ltimo. En nada se innovan las disposiciones
del Cédigo Civil sobre la forma de los testamentos.”
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La presentacion de este proyecto de ley, fué motivada
por la nueva jurisprudencia, que al parecer quiso estable-
cerse, sobre la interpretacion del articulo 92 de la ley de 25 de
Ventoso, atio XI, que estd expresado en los términvs si-
cuientes: “Los actos serdn recibidos por dos Notarios, 6
por un Notario asistido de dos testigos.

La semejanza que hay entre el articulo y el nuevo pro-
yecto de ley, basta para manifestar el intento de éste; pe-
ro para hacer comprender mejor su alcance y valor, dejemeos
hablar al Sr. Felipe Dupin, designado muy naturalmente,
atendido su talento y competencia para las cuestiones de de-
recho, como orador de la comision nombrada por la Cédma-
ra: este lustre orador presenta de este modo la historia de
la cuestion. !

“En los primeros tiempos de la monarquia, los Notarios 6
tabeliones no eran funcionarios piblicos, sino simples ama-
nuenses un poco menos iznorantes que sus clientes, los cua-
les se encargaban de trazar groseramente sobre el papel,
las raras y minimas transacclones de una sociedad apenas en
I4 infanecia..........”

“Fn este estado primitivo, el contrato tomaba su fuerza
de la presenma, de un cierto ntimero de testigos, que podian
suplir su existencia én el caso de que llegara 4 perderse, &

‘hacer constar su fidelidad en el de ser producido en juicio.”

“El genio de Carlo-Magno comprendid, que la mision de
recibir y hacer constar las convenciones humanas, debia es-
tar revestida de un cardcter pablico, é hizo de ella una es-

Enf—

1 Relacion hecha en nombre de 1a comision encar gada, de examt

nar el proyecto de ley sobre los actos notariades.
Marzo de 1843,
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pecie de magistradura; pero la anarquia de -los reinados
subsecuentes trastorno este ensayo, como tantos otros, y se
volvié al uso antiguo.” ' |

“San Luis continud la obra de Carlo-Magno y establecid
sesenta Notarios con titulo de oficio en el prevostado de
Paris, los-cuales formaban una especie de cuerpo 0 herman-
dad, que tenia su centro en una sala del Chatelet destinada
para recibir sus bufetes.” 2

“PDebian ser siempre dos para recibir y atestar un acto,
llevdndolo juntos al sellador, que tenia tambien su bufete
préximo 4 dicha sala, 4 fin de que con el testimonio de ellos,
este oficial pusiera en €l, bajo la autoridad del Prevoste de
Paris, el sello de la jurisdiccion del Chatelet.”

“Tal fué la cuna del Notariado en Francia, y segun todas
las apariencias, alll tuvo tambien origen la costambre sub-
sistente atin, de emplear un segundo Notarlo en sustitucion
de los dos testigos, gue se llamaban anteriormente para asis-
tir al Notario redactor.”

“La reunion de todos los Notarios en un mismo edificio,
aseguraba y daba facilidad para la ejecucion de esta forma-
lidad; pero habiéndose:aumentado el ntimero de los Notarios
-en Paris, fueron desertando poco 4 poco del Chatelet para es-
tablecerse aisladamente en la ciudad y ponerse mas al alean-
ce de su clientela. Entonces la dificultad de arrancar 4 un

Notario de su estudio para que fuera como simple especta-

-+ il

1 “Judices Cartularii.”

2 Delamare. “Tratado de la policia.” Hstaban sometidos, alin, 4
cierta ec:pecie de“*vida conventual,” porque un edicto de 1300 los
obhgaba A cantarmisa y visperas en comun, y castigaba con una mul-
ta & aquel, - uon cxeasa, llegaba 4 la misa dmpum cal primer
“Kyrie,’ y & las?’i’spm a8, deqpueq del “Gloria” del primer salmo.—
Véase tambien el “Monetario” del Sr. Potron.
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dor benédvolo 4 presenciar la redaccion de un contrato que
le era totalmente extrafio, hizo caer el uso en desuso, sin
volver 4 la antigua costumbre de llamar dos testigos.”

“Tntie tanto, como la instruccion no estaba bastante di-
fundida, la sociedad bastante adelantada, ni la institucion
del Notario bastante fuerte para que pudieran renunciarse
esas garantias, Felipe IV ordend: “que los Notarios recibie-
ran los contratos en lugares, horas y tiempos no sospecho-
808 Y delante de lestigos conocidos y dignos de 6. (Edictoe
de 1304.) Esta regla llegd & ser general para toda la
Francia.”

- Una ordenanza de Luis XII, de 1498, recordé el deber
de hacer concurrir para la confeccion de Jos actos auténticos
dos Notarios, 6 un Notario y dos testigos, no obstante algu-
na costumbre local contraria que declaré nula y abusiva. Es-
ta misma disposicion ha side renovada por las ordenanzas
de 1501, 1543 y 1579...... _

Como la civilizacion hacia progresos cada dia, las partes
eran menos ignorantes, y la institucion Notarial se engran-
decia y perfeccionaba gradualmente; como los Notarios se
escojian mejor y estaban mas instruidos, ofrecian una ga-
rantia personal que no tenian necesidad de pedir 4 otro, y
por eso fué, sin duda, que los estatutos y reglamentos de
los consejeros del Rey, Notarios del Chatelet de Paris, de
30 de Abril de 1679, solo obligan 4 los Notarios 4 firppar el uno
por el otro los aclos y contratos no contrarios 4 las ordenan-
zas y buenas costumbres, bajo la pena de una lijera multa,
lo cual no fué mas que asunto de pura forma. “Un edicto
de Luis XIV, de Octubre de 1691, sanciond esta prictica,
extendiéndola 4 los Notarics de Liyvon en estos términos:

“Dispensamos 4 los Notarios de tomar para en lo sucesi-
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Vo, testigos que firmen con ellos los aclos que ante ellos pa-
saren, haciéndolos firmar en sequndo por uno de sus colegas,
ast como se¢ practica por los Notarios de nuestra buena ciudad
de Paris, sin innovar nada sin embargo respecto de lo que
se usa para los testamentos solemnes.”

Por {ltimo, una declaracion de 4 de Setiembre de 1706,
que cred los Notarios sindicos para las ciudades y lugares
del reino, les did, entre otras, la rezla sizuiente: ““Los di-
chos Notarios jirmardn en sequido, todos los contratos y ac-
tos que pasen por sus compaileras, v se les pagaran dos
sueldos, 6 dineros por cada uno de los dichos actos.  Los
expresados Notarios no podrdn ser reprendidos por los aclos
que hayan firmado en sequndo, sino solamente por los que
hayan pasado ante ellos como Notarios redactores.”

‘“Fstas disposiciones muy generalmente ignoradas, prue-
‘ban, que lejos de haberse mantenido en todo su rigor primi-
tivo la regla que exijia la presencia real del segundo Nota-
rio, se habia modificado debilitindola la ley misma en el
sentido de la practica, sin haber excepcion mas que para los
testamentos, ya sea 4 causa de la naturaleza de estos ac.
tos, 0 ya porque una ley especial [ordenanza de 1731] pres-
cribia para su recepcion formas particulares mas solemnes.”

“Tal fué la costumbre universal en Francia respecto al
segundo Notario, la cual se extendid naturalmente a los tes-
tigos instrumentales que eran su equivalente, debiendo
agregar, que esta costumbre fué sancionada por la jurispru-
dencia del reino, puesto que no se encuentra en toda la se-
gunda parte del ultimo siglo, ni un solo decreto 0 sentencia
que la censure.” | | |

“Este uso ha tenido tambien el sufragio de los autores......

““Asi, pues, y en restmen, la costumbre de llamar tfes.

»
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tizos para la confeccion de los actos, se establecidé en los
tiempos de barbarie, y cuando el Notariado estaba en su
infancia; pero esa formalidad que entonces era necesaria,
dejd de serlo desde que los progresos de aquel hicieron en.
contrar en el personal de la institucion, suficientes garan-
tias de luces y moralidad. Una vez pasada su época, y des-
de el momento en que dejd de ser necesidad, se convirtié
en molestia; mas por una especie de transaccion entre los
habitos antiguos y las nuevas exigencias, se suprimio lo que
tenia de i1mpracticable, esto es, la presencia real, y se con-
servé lo que podia llevarse 4 ejecucion, que fué la firma,
debiendo teunerse presenfe, que estas trasmutaciones han
sido introducidas por los Notarios. no en su interes perso-
nal, sino por el pablico y para ¢l mismo: que ademas, no
puede creerse que abandene facilmente lo que es para él
un, elemento de positiva seguridad, y que s1, pues, la pre-
-sencia real del segundo Notario ¢ de los testigos se le ha
hecho antipatica, es porque en efecto, esa presencia sin ca-
pacidad ni valor por si misma, enclerra las causas de repul-
sion bajo las cuales ha debido caer.’ | -

«“Tal ora el estado de las cosas cuando estallé la revolu=
cion de 1789, estado bajo el cual la institucion se habia
engrandecido, formando una especie de magistratura domés-
tica, depositaria Gtil de los secretos y de los titulos de lasg
familias, honrada, respetada y digna de serlo.” “La Asam-
blea Constituyente no creyé que el Notariado pedia urgen-
tes roformas, y el articulo 4° de la ley de 6 de Octubre de
1791, mantuvo el sfafu quo respecto 4 la forma de los ac-
tos. Aunque es cierto que el mismo articulo conserva la
necesidad de llamar para la recepcion de ellos, un segundo
Notario. 6 dos testigos, no hace la mas pequedia indicacion.
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derogatoria 4 la aplicacion que constantemente habia reci
bido esta regla.” '

‘“Aquella ley fué el preludio de una organizacion defini
tiva, reglamentada por la ley de 25 de Ventoso, afio XI
F16 de Marzo de 1808], ley que puede llamarse la cart:
fundamental del Notariado, y que sin embargo, no es mas
que la confirmacion de las leyes anteriotes. El articulo 9
ge consideré como el sostenedor de lo que existia, y asi J¢
expuso el mismo orador del Gobierno.”

“El uso continud, pues, como en los tiempos anteriores
pero no se entienda que este fué un uso local, momentane
ni clandestino, sino reconocido y observado siempre y er
todas partes; un uso mantenido 4 la luz del dia y 4 la viste
de las CAmaras de disciplina, de los Estrados, de los Jueces
de los Ministros y del pliblico entero, sin que se hubierar
cometido mas abusos que anterlormente; de manera, -que s
hubo alguna ilegalidad en esta practica, los Notarios tuvie
ron, es preciso reconocerlo, 4 toda la sociedad por cémplice.’

“En el afio de 1824 [26 ahos despues de la promulgas
cion de la ley] fué atacado por la primera ves un acto, 4
eausa de que el Notario segundo que lo habia firmado, nc
estuvo presente en el momento en que fué recibido; pero es-

ta teutativa eausd tanta menos emocion, ceanto que quedd
gofocada desde luego por la autoridad de dos fallos. La
Corte Real de Renues decidib: “que sicmpre se ha juzgado
suficientemente reqular hacer firmar el acto ulteriormente, por
~un Notario segundo. 1 Y la Corte de Casacion, & conse-
cuencia de una demanda hecha contra este fallo, declaré:
“gque la Corte de Rennes se habia conformado & una juris-

1 FKallo de 29 de Junio de 1824,
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prudencia recibida en todos los Tribunales del reino, mucho
tiempo antes de las nuevas leyes sobre el Notariado; juris-
prudencia que desde la pubhcacmn de dichas leyes, se ha-
bia mantenido constantemente con el mismo cardcter de ge-
nerolidad y publicidad.” 1 Esta hmponente sancion del uso,
le did una nueva pot'eﬂcia., acreciendo la seguridad de los.
Notarios.” ® |

“Sin embargo, algunos jurisconsultos criticaron la ju-
risprudencia, pretendiendo que la ley de 25 de Vento-
so, alio X1, prescribe imperiosamente la presencia real y
simultdnea de los dos Notarios, 6 un Notario y dos testi-
gos, y que el desuso era impotente para sancionar la deroga-
cion de las leyes. Algunas cortes abrazaron esta doctrina
nueva; pero al haber sostenido la de Casacion, su jurispru?
dencia disminuyé las aprensiones y eontuvo 4 los mal que-
rientes.” - ¢

““Las cosas cambiaron en 1541. La corte de Casacion
abandonando su antigua jurisprudencia, decidid que se
exigiera la presentacion real de los testizgos en el memento.
de recibirse las firmas en los actos, bajo pena de nulidad;
y un decreto de 12 de Junio de 1842 fué mas lejos toda-
via, previniendo que no basta que los {estigos estén pre-
sentes a4 la lectura y firma de los actos, sino que deben
asistir 4 las explicaciones y diseusiones preliminares que son
la manifestacion verdadera de la voluntad de las partes.»

‘““En tales circunstancias se le hizo consulta al Consejn
de BEstado. Se os ha presentado una ley: estos son sus an-

tecedentes.» |
‘““Sobre esa base habilmente construida, el Sefior Felipe

Dupin entabll una discusion muy desarrollada, en la cual hizo,

1 Fallo de 14 de Julio de 1825.
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resaltar la utilidad de la medida propuesta, su importancia,
y la multitud de intereses tenidos en suspenso por la duda
sobrevenida en la jarisprudencia, lo cual pide, segun ¢l, una
pronta decision que tranquilice los temores de la sociedad
y la ponga al abrigo ““dice” de la plaga de los procescs aflies
tives y ruinosos, prontos & cubrir el suelo de la Francia
bajo las msp’ﬂ,cmnes de la mala {é, 6 sohre las provocacio-
nes de las gentes de negocios.” “Ningun inconveniente gra-
ve ha resultado, agrega, del hecho sancionado por este
‘uso inmemorial: Ia mala fé tan solo, eémplice desde luego
de esta pretendida contravencion, podria hacerse una armé
desleal de una rigorista interpretacion de lalev.” .

jEn realidad, pudo tratarze zeriamente ante la Camara,
de 1a discusion cramatical, sohre el siznificado del articu-
lo 9°? La presencia real del segundo Notario estuvo, s1 6
no, en la mente y en el voto del legislador del afio XTI?

Esta es la verdadera cuestion. Atendiendo 4 todos los pre.
cedentes, parece demostrado lo segundo, 6 4 lo menos la
t0]em110m seciiar que ha dado la prevalencia al hecho so-
bre el derecho, parece incontestablemente estahlecida, y por
lo mismo eneuentra una slmple y natural-sancion en la.ley
pr opuesta. | '

“La presencia real del segundo Notario no estaba exigida,
¥ su firma puesta despues del acto, quedaba como una ga-

rantia suficiente, por no decir superflua. El legislador del
aflo 91 conocia seguramente este uso, sustituido al texto
de la ley, dudoso y variable desde luego, y por eso decla-
ro que, “ los actos de los notarios ptiblicos fueran recibidos
en cada lugar segun las antiguas formas,” y el legislador
de 1503 confirmé mas tarde esta sancion dada 4 los antis
£U0S usos.
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Se invoca en apoyo de esta opinion protectora 121 rasza-
do, un argamento que no nos parece muy concluvente. ba-
sado en la palabra comyuntamente, propuesta como adicion al

articulo 9?2 Esa adicion es & nuestros ojos, no obstante el

(1

comentario de Locté, el resultado de una apreciacion ma
bien gramatical que juridica: en la redaccion de este arti-
culo se ha querido evitar mas bien un pleonasmo, que o
hacer una innovacion. Sin embargo, yo reconczco la auto-
ridad legitima de dominio delhecho sobre la expresion tex-
tual, y apruebo la claridad de la nueva disposicion que
quita todo género de equivoco; y abordando francamente
el asunto, sanciona la dispensa de la presencia real, dejan-
do subsistir el concurso de dos notarios que firmen, con lo
cual conserva una cierta garantia, muy suficiente, sin ser
rigorosa. El articulo 1?2 propuesto por la comision, y adop-
tado en seguida por la Camara, es como sigue:

“Los actos notariados, pasados desde la promulcacion
de la ley de 25 de Ventoso, afio XI, no pueden ser anula-
dos por el motivo de que el Notario en segundo 6 los dos
testigos instrumentales, no hayan sido presentes en el mo-.
mento -de la lectura de los dichos actos por el Notario, y
de haberlos firmado las partes.” Aprobamos el pensamien-
to de este articulo, pero su forma da lugar 4 graves obser-
vaclones; que nos reservamos examinar con la madurez que
merecen, despues de haber echado una postrera ojeada so-
bre los ilfimos detalles del nuevo proyecto de ley.

Cuando dijimos que el principio de tolerancia sobre la no
presencia real, fué admitido y sancionado, para los tiempos
pasados desde luego, y en seguida para el porvenir; hubo
sin embargo una restriccion en nuestro aserto, relativa 4

clertos actos que por su naturaleza parece que reclaman la
6
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~ presenciafoymal y efectiva de dos notarios, y la comision,
teniéndolos sin duda presentes, propuso el articulo 2° con-
cebido en estos términos: |

““Para el porvenir, los actos Notariados que contengan
donacion entre vivos, donacion entre esposos durante el ma.
trimonio, revocacion de donacion 6 de testamento, recono-
cimiento de hijos naturales, asi como los contratos de ma’
trimonio, y las procuraciones para consentir estos diversos
‘actos, seran recibidos bajo pena de nulidad, conjuntamen-
te por dos Notarios, ¢ por un notario en presencia de dos
testigos. Los ofros actos continuaran riziéndose por lo dis-
puesto en el articulo 1° de la ley de 25 de Ventoso, alio X1,
tal como se explica en el ariiculo 1? de la presente ley.

La comision crev6 que debia conservar la formalidad de
la firma podstuma, como quien dice, del segundo Notario, da.
cual no presentando ningun inconveniente ni para las par-
tes ni para los Notarios, ofrece, al contrario, una garantia
suplementaria, puesto que, sin penetrar en los secretos de
los asuntos de las familias, esta asistencia da mayor segu-
ridad, respecto de la fiel observancia de las formas exterio-
res del acto, y una dificultad de mas para la alteracion 6
falsificacion, ya sea de las firmas, ya de las llamadas y no-
tas, ya de las rdbricas, etc., etc.... Estas garantias habian
sido conservadas, pero no parecieron suficientes para cier-
tos actos, y el articulo 29, trascrito antes, acredita la vigi-
lancia del legislador, para aquellos intereses dignos 4 sus
ojos de una tutela mas exacta y particular. |
- Empetiada la discusion en la Camara sobre este asunto 1
hizo triunfar esta idea, desarrollada por los Sefiores Hebert,

[ mwewy

1 Sesion del 14 de Marzo de 1843,
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Dutaure y Vavin, que el principio dominante en la nueva
ley, es el exijir lo menos posible, la presencia, simultanea
de dos Notarios, cuya necesidad debe ser restringida desde
luego solo para los casos de la mas grave ut111da,d, y que por
lo mismo, la presencia real en los contratos de matrimonio
'formados plblicamente, en lo ostensible 4 la vista de las
familias reunidas y llamadas naturalmente 4 ejercer su cen-
sura sobre todos los intereses empenados y debatidos muy
formalmente, no parece corresponder de ningun modo al
pensamiento radical de la ley. Ista reclamacion fué aco-
gida por la C4dmara, la eual suprimimiendo el {iltimo parra-
fo del articulo 2, relativo 4la presencia real en los contratos
de magimonio, redujo esta necesidad para solo los demas
actos especificados en la primera parte del mismo articulo.

La ley circunserita 4 aquellos limites, fué votada por la
Camara, pero aunque este voto unido al de la Camara de
los Pares ha hecho una ley, no ha destruido sin embargo
todos nuestros escriipulos sobre la aplicacion de ciertos prin-
cipios que nos parece muy importante defender, y a cuya
defensa es precisamente 4 la que se refieren las reservas
de que hablamos, antes de dar nuestra aprobacion 4 la ley.
Suplicamos se nos permita deducir los motivos que para
ello tenemos, los cuales estan enteramente de acuerdo con
les que desarrolld el honorable Sefior Viger en la discusion
de 13 de Marzo de 1843.

El orador estaba conmovido, como nosotros tambien lo
estamos, con la sospecha de la retroactividad de que, en lo
general, estd afectado el proyecto de ley; pero su emocion
‘no llegb en él hasta el grado de hacerlo desechar la ley, si-
no que lo dispuso solamente 4 buscar los medios de ponerla
en armonia con los principios generales de la legislacion, y
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nosotros participamos asimismo de sus dlSpOSICIOIleS ““La,
retroactividad de la ley en si misma sera evidente,” dice el

@

honorable orador, “si no se le atribuye el caracter de ley
interpretativa, puesto que falla sobre todos los actos pasa-
dos despues de la ley de Venduniario, afio 1I, y por conse-
cueneia, al declarar la validez de todos estos actos, dicta-
mina sobre los hechos posteriores & su promulgacion; tenien-
do por lo mismo, un efecto retroactive. No habria diferen-
cia en tal caso entre una disposicion que confirma los actos
y una que las anuia, porgue en efecto, en esta materia, no
puede confirmarse un acto sin anularse otro. Por ejemplos
si confirmais una revoecacion testamentaria, anularéis el tes.
tamento, y si confirmals una donacion, anularéis oige dona-
cion ulterior que pudo haberse hecho.

Pero la ley, dicen, tiene un caracter interpretativo, y aqui
esti precisamente la verdadera dificultad. No hay duda que
bajo el imperio de esta mixima: ¢us est interpretari cujus
est condere, el derecho de interpretacion pertenece al poder'
legislativo, mas no debe recurrirse 4 este medio sino con
gran reserva y en el caso de una absoluta oscuridad en el
texto de la ley, oscuridad probada por la divergencia per-
severante en los fallos y por largos y profundos debates,
comprométiendo los intereses sometidos & la aplicacion de
la ley. ! Eneste caso puede intervenir el legislador para

1 Véase Ia exposicion de los motivos de la ley interpretativa de

1? de Abril de 1837, presentada por el Sr. Persill, quien se expresa
ast: Facilmente se da cuenta de una ley nueva destinada a hacer ce-
sar, para lo sucesivo, los embarazos de una ley autigua, mal con-
cebila y diversamente comprendida.... s sin influencia sobre lo pa-

sado, ¥ en particular sobre los procesos ya nacidos, sometidos 6 por

someter 4 la antoridad judicial.” “Interpretar para el porvenir esla

obra del legislador: interpretar sobre 1o pasado y con relacion a los

actos ya cu.nphdos es la mision del Juez.” “La interpretacion le-
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precisar el sentido de la ley; pero entonces, asi como lo di-
cen Merlin, Domat y Bacon, la interpretacion viene 4 mez-
clarse y unirse al pensamiento primitive del legislador, co-
mo quien dice, sin solucion de continuidad, y per una fic-
clon legislativa se juzga que anuel pensd sicmpre, lo que so
declard pensar en el momento de la interpretacion, asi es
que, sin apariencia alouna retroactiva, todos los hechos cum-
plidos desde la lev interpretada, son regidos nor la ley
interpretativa; pero ¢sta jamas debe tener la apariencia de
que se dirije 4 hechos particulares; jamas, sobre todo, debe
parecer probar en la ley primitiva un sentido contrario al
que ella le da actualmente, nt que perdons en algun modo,
los hechos cumplidos contrariando la ley antigua y en con-
Jormedad con la ley nueva. KEn una palabra, jamas debe pa-
sar por una ley de amnistia como lo habria calificado, dicen,
uno de los jurisconsultos ministros, coleza del Sefior Mar-
tin (del Norte.) Nada es mas opuesto, en efecto, 4 la virtud
interpretativa de la ley en su alta y sana definicion, que el
ser calificada de amnistia, la cual implica siempre un senti-
do contrario entre la ley que emnistia y la que castiga los
hechos amnistiados, circunstancia que se opone abiertamente

gislativa no puede ser retroactiva, sin arrastrar tras s, imposibilida-
des morales y materiales que embalazan el curso de]mushc&a " Lios
miembros de las dos Cdmaras cesardn de ser legisladores para con-
vertirse en jueces, y se les pedird que digan cual es el sentido de una
ley que no han hecho, de una ley antigua apropiada 4 ofros tiempos, &
otras costumbres y 4 otras necesidades.”” Kl sefior Guarda—Sellos,
despues do haber desarrollado sus ideas de una manera muy nota.ble,
concluyd de este modo: “Segun ¢l proyecto, 6 mas bien por su silen-
cio, el poder legislativo eonservara el derecho de hacer leyes iuter-
pretativas solamente para el porvenir; pero con relacion & los hechos
ya cumplidos, jamas prodran caer baJo el dominio del legislador: sus
apreciaciones, la decision de las cuestiones de derecho que hagan
nacer entre las partes, quedarin exclusivamente reservadas & los
Tribunales.”

L
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4 1o que debe ser una ley inferpretativa, que siempre se con-
sidera incorporada & la ley wnierpretada y teniendo el mismo
sentido que ella. Todos los hechos cumplidos en el interva-
lo entre una y otra, se presume que fueron regidos por una
sola y misma ley, en tanto que haya identidad entre am-
~bas leyes, de tal suerte que no hagan mas de una sola; pe-
ro con ese pretendido derecho de amnistia, no hay uno so-
lo de nuestros derechos civiles que no esté gravemente com.
prometido: esto serd una verdadera confiscacion del derecho
v ninguna de las transaccionesdela vida estaré segura para

-~

el porvenir.
Y sin embargo, las expresiones del proyecto de ley adop-

tado por la Camara de Diputados, conducen 4 esta fatal
consecuencia. kn lugar de decirse: “*Sezun los términos de
la ley de 25 de Ventoso, alio X1, no se exije bajo pena de
nulidad, la presencia del segundo Notario ¢ de los dos tes-
tigos instrumentales, para la confeccion de los actos,” se
prescribe 4 los Tribunales, que no anulen les actos pasados
en dicha presencia. ;No es esta ciertamente, una amnistia
y no una interpretacion legislativa, por qué toma la forma
del mandato, en lugar simplemente de una interpretacion?

Tal es nuestra gran objecion centra la ley: es grave 4
nuestros ojes, porque se ataca a los principios tutelares de
nuestra organizacion legislativa. Nuestros escripulos no se
dirijen, pues, & decir verdad, 4 la ley especial del Notaria-
do, pues si bien es clerto que su forma nos parece defectuo-
sa, esto es, de poca importancia para esta ley especial, tanto
mns', cuanto que su pensamiento fundamental, nos pare-
ce bueno; pero 1o que d4, si, una importancia relativa 4 es-
ta cuestion de formh, es el precedentc vae establece: pre-
cedente considerablemente peligroso, como el principio de



47

que emana. Esa es la gravedad del asunto; pero fuera de
esa consideracion, declaramos aprobar las disposiciones de

la ley. | |
Nos parece demostrado por la historia de nuestra legisla-

cion, que desde su origen se establecié una lucha constante
entre la ley y las costumbres, entre la teoria y la préctica.
Hay imposibilidades relativas 4 la naturaleza de las cosas,
contra las cuales vienen 4 estrellarse todos los esfuerzos hu-
manos, y este es el deseo tan natural y algunas veces la ne-
cesidad para las partes, de conservar el secreto de sus ne-
gccios; la dificultad de procurarse al instante mismo testi-
¢o0s, ha sido y serd siempre, un invencible obstdculo para
la ejecucion literal de la ley.

Es un hecho eminentemente notable, que esta lucha cons-
tante entre la practica y la ley, esta establecida en nuestro
pals. “Iace tres siglos,” dice con mucha razon un publicis-
tal cuyas juiciosas palabras sobre la cuestion tengo el ma-
yor placer en citar; “6 mas bien, de tres siglos aca, ha in-
tervenido el legislador fres veces, para exijir la presencia
real del segundo Notario ¢ de los testigos, y tres veces el
uso ha prevalecido contra la voluntad de aquel. Los edictos
del antiguo régimen, la legislacion intermediaria y la ley de
1803, formularon a este efecto, disposiciones tan claras co-
mo absolutas, que al fin quedaron 1mpotentes. Kl uso, casi
general, ha luchado sin descanso victoriosamente contra Ia
ley, v g:nada, hay, pues, en este fendmeno social, que pueda
ilustrar al hombre de Estado y le haga presentir la necesi-
dad de una nueva regla? Notémos, que no son ni las pasio-
nes, ni los intereses bien apreciables de los oficiales ptiblicos
& do las partes, los que se revelan contra las prescripciones

1 E1 Sr. Labiche.
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y las paralizan, luego es preciso entonces que esté en la na-
turaleza misma de las cosas, uno de esos obsticules, contra
los cuales lucha en vano la voluntad del homhre, Sea la inu-
tilidad de las formas preseritas, sean los peligros que llevan
consigo, sea la imposibilidad material de camplirlas, é sean
en fin, cualesquiera otras circunstancias desconocidas, poco
importa; lo positivo es, que existe un obstiaculo oculto, eon-
tra el cual viene 4 estrellurse el noder del legisiador; v es
una prueba evidente de que la rezla adoptada hace tres si-
olog, v desde hace tres sigles impotente, ¢s mala, y necesi-
ta busecarse otra nueva,

Por nuestra parte, estamos intimamente convencidos, de
que el lezislador lucha en viuo pura establecer el principio
de la presencia real, pues encontrari en las costumbres, en la
repugnancia de las partes para iniciar 4 un tercero en el se-
creto de sus transacciones domésticas, en la imposibilidad
fisica de hacer concordar la presencia real con'la rdpida ex-
pedicion de los negocios, en la razon publica que no com-
prende la importancia de esta multiplicidad de garantias
ilusorias y todas estas causas reunidas, un obstaculo contra
el cual se obstina inGtilmente.

El pablico tiene mas confianza con los oficiales ministe-
riales que la misma ley. Lo que las partes van 4 buscar &
la casa de los Notarios, son mas bien, luces y consejos so-
bre sus intereses, que hombres con la facultad de legalizar
auténticamente sus voluntades. Se puede ver lo que pasa
en los testamentos, para cuya recepcion, la presencia de los
testigos es justamente necesaria, (No opane frecuentemen-
te el testador gran repugnancia para poner 4 una especie de
pliblico en la confidencia de su voluntad extrema, que por
lo general tiene gran interes y siempre el mas vivo deseo
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de mantener secreta, hasta el momento de su muerte? Des-
triiyase la necesidad de esos testigos incémodos y se decu-
plari, puede ser, el nimero de testamentos por acto ptiblico.
 En estas circunstancias se encuentra, sin la menor duda,
la razon de ese perpetuo predominio de la préctlca sobre la
ley, y al mismo tiempo la prueba de que esta es m&Ia y de
que, lejos de repromulgarla para el porvenir tan 1nutﬂ_mqn- -
te acaso, como fué para el pasado, es preciso ceder al uso,
‘que indica que el cammo seguldo hasta aqui es falso, y buscar
en otra parte que no sea en estas formalidades vanamente
prescritas hasta ahora, las garantias de exactitud, de morali-
dad y de responsabilidad de los oficiales encargados de conferlr

4los actos el previlegio de la autenticidad.
La practica no puede hoy, nk hacer, ni defoga,r las 16yes"“.

pero queda, sin embarga, al legislador como su mejor guia,
porque le indica con certeza los intereses, las necesﬂd,des
“y las tendencias naturales de lasociedad. Por nuestra pa.rte
no vacilarémos en proponer la sancion legislativa para el
porvenir de la practica que se ha establecido apesar de la
ley; v s1 se nos demuestra que osta ‘practica no ofrece para
la sinceridad y moralidad de los actos, todas las gara,ntlas- '_
necesarias, las buscarémos en otras formalidades y requisi= .
‘t0s que no sean en una dlsposwwn contra la cual protesta.r
la experiencia de tres siglos: exigirémos 4 los Notarios, si
es plemso condiciones mas severas ain de morahdad dlS-
ciplina y luces, deblendo decirien honor de losactuales, que
ellos son los que se muestran mas solicitos y ardlentes en
~procurar que se establezcan estas exijencias.
Fl restimen fiel de nuestra opinion es, que la Cédmara de
los Pares 1 llamada a, examinar la resolucion tomada por la

1 Véase el Monitor de 8 y9 de Junio de 1343, sesiones del Ty del &.
7
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de Diputados, ha debido preocuparse de las graves conslue-
raciones que acabamos de manifestar, y sobre las que la
Cdmara electiva nos parece que pasé muy ligeramente. El
Sr. Conde de Portalis, al expresar algano de los escripulos
sobre la oportunidad de la ley interpretativa, ha insistido
sobre todo, en lo 1mperf'ecto de la redaccion de la ley, que
parece darle otro caricter que el de una verdadera inter-
pretacion. “El artlcﬂlo 12, dice, tiene por:objeto proceder
poi‘_Yia d—é_interpret‘wmn. la comision lo declara asi, asilo en
tiende, y yo me felicito de ello, tanto como siento, que la
redaccion de dicho articulo no sea suficientemente esplicita.
Hubiera querido que resultara netamente de sus tér_mi'rio_s_s,x
que tiene por objeto restablecer el-verdadero sentido de la
ley de Ventose, alio XI, y hacer que prevalezca.el verda-
dero sentido de ella, tal como lo juzga el legislader sobre
la interpretacien demasiado literal que la jurisprudencia le
habia dado; pue's-me' parece muy esencial; en efecto, que la
]efrlslacwn no. intervenga en semejante materia, mas que
para 1mped1r una falsa interpretacion, y no para prohlblr A
- 108 Tribunales el.aplicar las disposiciones de una ley anti-
"guay todavia existente en hechos que se han verificado bajo
el 1mperio de ella. | .
““No puede procederse de tal modo, sin incurrir justamen-
te en el reproche de retroactividad. Una ley semejante sera
contraria 4 la ley -de las leyes, violara Tlas condiciones por-
que existe toda ley, ylos principios que deben guiar constan-
temente al legislador. Asi, pues, debe ser bien entendido, que
la ley que se os presenta, es una ley puramente -interpreta- |
tiva, porque desde luego sus disposiciones se confundirin '
con las de la ley interpretada, y tomando su fecha, no for-
mardn con ella mas que un.solo y mismo cuerpo.”
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“Aunque alguno haya podido decir que esto no es-mas
que una ficcion de derecho, esta ficcion, sin embargo, es sa-
ludable, puesta en razon y conforme- & la naturaleza de las

cosas. Una ficcion tal, no contradice ni el derecho, ni el he-
cho: no al derecho, porque pertenece & aquel cuya voluntad
ha sido expresada aclarindose la expresion: si es dudosa,.y
no al hecho, porque su ejecucion no ha podido depender de
un falsa inteligencia, sino de la sana interpretacion de la ve-
Juntad expresada, y sin que por ella puedan adquirirse de-
rechos, puesto que hay duda & incertidumbre, ni contenga
injusticia 6 retroactividad, caando no hay derechos adqul-
ridos que se menoscaben ¢ que estén amenazados.” |

El Guarda—Sellos, respondiendo al Sefior Portalis, aprobd:
los principios emitidos por este honorable Par, y reasumio .
el espiritu de la ley en estas palabras: “Guardémonos, en.
efecto, de las leyes retroactivas y de atacar los derechos ad-
quiridos: guardémonos de violar el gran principio-de la no-.
retroactividad de las leyes, y s1 alguna vez hubiere un go-
bierno bastante imprudente para presentar leyes semejantes,
toeara entonces 4 las- Cimaras hacerlo volver a los limites.
de que jamas debid haber salido. Pero la ley que hemos he-
cho es solamente interpretativa, y la comision ha rendido-
homenage 4 este principio. ! Yo declaro-4 mi vez, que nun-
ca fué el pensimiento del Gobierno, el de proporer 4.lad
Camaras una ley que no estuviera basada en aquel.” |

No obstante Ia declaracion del Ministro, persistimos en
creer. que la redaccion es viciosa, y que si el reproehe que
le dirijimos desapareee en el fondo ante las protestas minis-
riales; el sentido gramatical y aparente no se presta menos

1 Véase la lela.cmn del honorable Seifior anck-Carm 2 1a Cama-
ra de los Pares.
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‘4 una justa eritica que habria sido ficil evitar. La Cimara
de los Pares ha votado, sin embargo, el articulo 1° tal come
lo voté la Camara de Diputados. _

El Sefior Persil combati6 los articulos 2 y 8 del proyec-
to de ley relativos al porvenir, y propuso susfituirlo con su
articulo, concebido en los términos siguientes: ¢Los actos
notariados seran, bajo pena de nulidad, recibidos conjunta-
mente por dos Notarios, 6 por un Notario en presencia de
dos testigos elegidos por las partes, y en su defecto por el
mismo Notario. La presencia del Notario en segundo 6 de
los dos testigos, ne se requiere mas que para el momento
de la lectura de los actos por el Notario y de la firma por
las partes, debiendo ser menclonada bajo pena de nulidad.

El Notario redactor sera responsable 4 los partes de la inob-
servancia de estas formalidGades.” Esta correccion 6 multa,

combatida por el conde de Murat y por el Guarda~Sellos,

fué desechada, adoptdndose la ley por escrutinio. a

Tal es el conjunto de las observaciones que nos ha inspi-

rado la institucion solemne ¢ importante del Notariado, y
nos consideramos muy felices presentando un restimen bas-
tante completo, que por lo demas no hemos visto en ningu-
na otra parte, suficientemente precisado y determinado so-
bre sus derechos, sus deberes, y en una palabra, sobre su
mision en la sociedad de nuestros dias, y de contribuir por
nuestra débil parte 4 moralizar su organizacion, haciéndole
comprender la dignidad de-su mandato.

Evanristo Bavoux.
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Se ha publicado en el periddico “Siero XIX,” correspon _'
diente al dia 17 de Noviembre de 1869, una iniciativa 6 pro;
yecto de ley, para el ¢jercicio de la pmfesim de L/scribanos
Piblicos, que no puede debvdamente aprobarse por las razo-
nes siguientes:

Esa iniciativa, enfrada la 1dea capital de exfinguir en Mé-
xico el Notariado; insfitucion, si bien nueva y poco conoci-
da entre nosotros, establecida va en todas las naciones cul-
tas; v si esa extincion se realizara, vendria 4 patentizar al
mundo, que lejos de hallarnos los mexicanos en el camino
del progreso, retrogradamos & grandes pasos hécia una épo-
ca remota, en que existian una legislacion € instifuciones
que desaparecieron.

Envuelve una inaudita desigualdad entre unos.y otros
funcionarios que se llamaron escribanos, aunque todos que-
dan bajo una sola denominacion: los que se hallan hoy ads-
critos 4 los Juzgados lo seran todo; los otros, nada. En efec-
to, aquellos continuaran gozando su sueldo del Gobierno, y
tendran facultad de autorizar contratos, testamentos, ete.;
éstos solamente se atendran en cuanto 4 los negocios judie
ciales, 4 aquellos en que algunos interesados quieran ocu-
parlos, y muy dificil serd que en los casos rarisimos en que
los ocupen, logren que se les pague; y aun cuando lo logren,,
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nunca las cantidades que perciban igualarin 4 la cuota fija
que disfrutan los adscritos. -

Ademas, segun ese proyecto, queda en pié el obsticulo
-capital que se opuso al cobro de honorarios en los negocios
de jurisdiceion voluntaria, pues que ciertamente, el precep-
to constitucional de abolicion de costas, pvgnaria mas abier-
tamente con el cobro que se pretende establecer.

Por otra parte, no puede ser conveniente aumentar en tal
manera el ntimero de Notarios, 6 llamense Escribanos con
protocolo, cuando, de los diez y nueve que hoy existen en
Méxieo, algunos carecen absolutamente de instrumentos que
autorizar 6 tienen muy pccos; v va se sabe, ¢ puede inferir-
se, cudn peligroso es para la sociedad el abuso & que queda
expuesta con la situacion a que esos funcionarios se verian
redueldos con la falta de recursos.

Hay tambien que tomar en consideracion, que muchos
:anos hace,-se recibian los Escribanos para practicar las di-
ligencias que en los Oficios Publicos se les encomendaban,
como es sabido, y percibiendo solamente la mitad de los ho-
nOrarios.

Algunos disfrutaron concesiones especiales para abrir des-
pacho, lo cual, como que constituia un verdadero privilegio
y atacaba ademas de los derechos de los propietarios de ofi.
c1os las sanas reglas de la Economia politica, vino abajo tan.
-fas cuantas veces.se dictaron leyes para Escribanos.

Los Gltimos que se han estado recibiendo, tienen menos
-derechos que alegar, pues que, segun entiendo, se consigna-
en sus titulos el concepto de que se sujetan 4 las dxsposz
ciones que sobre la materia se dictaren.

El Notariado ha existido en México aun por la legisla-
clon Kspafiola, debe subsistir y aun perfeccionarse con ab-
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soluta separacion de las funciones de actuarios, segun lo dic-
ta I razon natural y ha sancionado la ley.

Debe exigirse en lo sucesivo al Notario que nuevamente
se reciba, mayor -caudal de instruccion de la ‘que antes se-
le. exigia, por lo tual la ley de Instruecion Pablica estd de
acuerdo en ese sentido.

Debe tambien prevenirse, que-el Notario no pueda ser
empleado de ninguna oficina del Supremo Gobierno 6 de la
Municipalidad, niregidor, ni juez de Registro civily y que no
desempelie en suma, ningun otro empleo ¢ comision que no
sea su proiesion -de Notario, para que laley le pueda ser
aplicada rigorosamete, en caso de faltar & sus deberes, y no
esté rodeado de influencias ¢ consideraciones sociales que
permitan 6 toleren esa impunidad, y para que no-siendo en
la sociedad mas que Notario, pueda prestar y exisirscle de=
bidamente que preste, hasta la culpa leve, como debe ser,
en los asuntos de su profesion, extediendo y anotando con
sumo culdado, los instrumentos ptiblicos que pasen ante él,
y cuidande-con sigilo la conservacion y seguridad en un to-
do, de los protocolos que estén & su cargo.

La palabra “libertad,” aplicada 4 lo que dice-el proyec-
to sobre libertad de la profesion de Liseribano, es un absur-
do, que realmente, segun los adelansos de la época, no pue-
de ser una misma profesion, como malainente se considerd
lo era en el siglo pasado; una muy diferente es la practica
de Notario, y otra mas diferente es la de actuario de los
juicios 6 diligencias judiciales. Xl actuario no hace mas que
dar fé de los proveidos y sentencias dadas por los jueces:
de lo que dijeron los interesados al notificirseles, de lo que
paséd en una diligencia de embargo ¢ lanzamiento; de que
dejd el instructivo en tal casa, 4 fulane de tal, ete.;.y el No-
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tario es el funcionario gue por lo comun merece la eonfian-
za intima de tedo el.munde, y 4 quien confian todos los in-
teresados en un testamento 6 contrato, su fortuna, derechos
y obligaciones, para que imparcialmente sin dolo ni mala fé,
dé en lo.privado 4 cada une lo que es suyo. Istas funcio-
nes por su haturaleza tan sagradas y respetables, no deben
conferirse sino con resiricciones y la certeza evidente de
- las exigencias de la poblacion, capacidad 1inteleetual y res-
ponsabilidad pecuniaria del candidato ¢ aspirante 4 optar esa
profesion. Al que se llamé escribano por la viciada legisla-
eton espatiola en la edad media, pues debe contarse que por
Ia romana se distinguieron bien los “actuari” de los chartu-
{arii, y hoy no solamente en Francia y en cualquiera otra na-
cion civilizada, sino en la misma Espaiia é Inglaterra, unos
son los notarios, notary O notaire y otros son los agentes de
justicia lamados “actuarios” greffiers” 6 lhussiers.” Todo lo
cual demuestra bien claro que unos son los agentes 6 em-
pleados judiciales, y otros muy distintos, los Notarios ¢ fun-
cionarios publicos autorizados, sezun las leves, para redac-
tar los actos & contratos que los particulares quieren, 6 es
preciso eonsignar en protocolos ¢ escrifuras phblicas, que
se resguardan de formalidades y requisifos necesarios, pa-
ra probar en todo tiempo gu autenticidad; y es otro absurdo

pretender que para una poblacion como México, de 200,000
| habitantes, haya setenta individuos que ejerzan las funcio-
nes de Notaries, suponiendo que todos ellos tengan derecho
¢ instruccion legales para ejercerlas, cuando en Paris .que
tiene una poblacion de 2.000,000 de habitantes, apenas hay .
¢ciento veinte notarios, estando estos en una proporcion de
16,660 habitantes por eada Netario, cuando en México se
ha pretendido ponerlos.en relacion de 1,666 habitantes por
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cada Notario; y siendo de advertir que en Paris 4 causa de
lo demas poblado de la Francia, de los Ferro-carriles, y el
sin nimero de viajeros de todo el mundo que diarlamente en-
tran y salen de aquella capital, sin poner en cuenta las atribu-~
ciones latas y espeelales concedidas 4 los Notarios, hay un
movimiento inmenso que no existe en México, en que ademas
de la falta de los elementos relacionados, los ricos se van:
al extranjero 4 pasear 0 4 hacer sus negocios; la clase me-
dia es poca, v una gran parte se compone de empleados
del Supremo Gobierno, quedando la mayor parte de los ha-
bitantes reducida 4 comerciantes y labradores en pequefio,
y 4 indigenas ¢ criollos, que son por lo regular, artesanos,
jornaleros 6 criados. Y es bien sabido, que si bien la abun-
dancia de agricultores, productores é industriales, es bené-
fica 4 un pals, la de soldados, empleados pfiblicos y Nota-
rios, debe serle gravosa 4 la Nacion, ¥ 4 la sociedad sobre
todo, por la desmoralizacion que la abundancia de esas cla-
ses debe de producir necesariamente, y esto indemnizando
debidamente derechos y propiedades legalmente adquiridas
y probandose, ante todo, la utilidad ptblica que resulte de
esa ocupacion ¢ propagacion.

Del seno de las sociedades mejor observadas han salido
ciertas condiciones para la observancia de las leyes y con-
veuiencia social, 4 las cuales la legislacion tiene que confor-
marse para que el buen Orden reine en los negocios, actos,
testamentos y contratos que pasen entre los habitantes de
cualquier pais, los hechos econdmicos ofrecen entre si mu-
cha generalidad: son comunes 4 todos los tiempos y 4 todos
los pueblos, pues si su forma puede cambiar mucho, esos
cambios no deben trastornar la base que domina sobre su
organizacion primitiva. La lucha entre los intereses parti-

8
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culares que emanan del deseo de enriquecer sin pararse en
los medios, se ha suscitado en todas partes, en todas épo-
cas, dia con dia, v por desgracia, es al Nofariado 4 quien
mas se ha dirigido eca lucha, lucha encarnizada 4 ia que se
ha adunado sienipre la ignorancia, la codicia y la mala fé;
pretendiendo por intereses bastardos, destruir la armonia

que debe embellecer y resguardar 4 toda sociedad civili-
zada. |

L

En un pals en que las transacciones se operan libremen-
te, con buena f¢é y responsabilidad moral y pecuniaria del
Notario ante quien pasan, reina la justicia, se interpretan
‘bien las leyes, se aumenta la poblacion, se obzerva la como-
didad en los zoces de la vida humana, por razon de la se-
guridad de los princinales actoz de la viia del hombre, -
noran mucho las controversias judiciales, aumenta la rique-
sa, v por altimo, despues de todos esos beneficios materia-
les y otros que seria difuso enumerar, se consigue la paz,
el progreso, la civilizacion, y en suma, el bienestar social de
los hijos del pais y de los extranjeroz que viven entre ellos.

El ntimero de los Notarios debe ser proporcionado en ca-
da poblacion, villa é ciudad, & las exigencias naturales del
niunero de sus habitantes, pues si bien es cierto que mayor
niimero de Notarios ocasionaria el trastorno natural & po-
ner en peligro los intereses sociales, el de los individuos
particulares y tambien los de los mismos fuucionarios, el
menor nunero de Notarios segun el censo de la poblacion,
ocasionaria males por la razon contraria, pues las reglas de
la cconomia politica, exizen pouer en relacion con las exi-
gencias sociales, las necesidades que se propone satistacer,
por lo cual el legislador debe ajustar la legislacion 4 1as ne-
cesidades y trabajos de todos los hombres, observando pro-
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fundamente la tendencia 4 la armonia en las diversas par-
tes que le indique la produccion, puesto que, como dice Mon-
tesquieu, ““de la naturaleza de las cosas, deben reconocerse
las relaciones necesarias, contra lo cual es insensato poner-
se en contradiccion.”

La economia politica es la ciencia que tiene por objeto en-
sefiar la manera como la riqueza se produce, se cambia, se
distribuye y se consuine; ninguno de sus resultados es hijo
de la casualidad, sino del trabajo y de la prevision: en la
sdbia legislacion, es donde se encuentra la base ciertu de esa
saludable ciencia, buscando la utilidad general tanto como
sea posible; consiste Ginlcamente en palpar las verdades que
resultan del estudio de un objeto cualquiera que sea, segun:
la define el Sefior Destute Fracy y por ese estudio resulta
tambien que el interés privade, no debe ser atendible con
preferencia al general.

EL hombre no debe tener sino aquello que ha sabido ga-
nar por los medios legales. Hstos los han marcado, respec-
to al Notariado, nuestrasleyes antiguas y modernas, y que-
rer con sofismas que regularmente alucinan momentaneamen-
te 4 la ignoraneia, como los fuegos fatuos alumbran por un
instante, es querer introdacir en nuestra sociedad la anar-
quia, el engafio y hasta la deshonra nacional. jDe qué nos
serviria la libertad sin responsabilidad? ;De qué los sanos
principtos de la moral sine para perfeccionar nuestra condi-
cion? La ley debe unas veces extendiendo y otras restrin-
giendo, buscar el desarrollo del bienestar social; ese desar-
rollo que estd 4 cargo del hombre buscar, puesto que él es
el autor y el objeto, medir todos los progresos del drden
moral y del érden material.

El drden goral se funda en el Notariado, en el incuestio-
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able derecho que todo hombre tiene 4 ejecutar sus tran-
acciones con seguridad por lo cual llega &4 ver en el funcio-
ario, no al hombre de la fé ptiblica que autentice sus actos,
ino al guardian de sus intereses y al desinteresado amigo
" consejero, que lo guia y aconseja en todos sus pasos. De
ste drden moral, resulta el material que engrandece y en-
iquece al individuo, 4 la familia, al comerciante, al propie-
ario, y por Gltimo, 4 la Nacion que lo vié nacer, pues es
my cierto que las Naciones mas avanzadas en industria y
omerclo, son agquellas en que el principio de moralidad es-
3 mas desarrollado, v ese principio de moralidad depende
n gran parte de ia moralidad del N otariado.
Examinense las relaciones de las cosas y de las costum-
res y se sacaran las consecuencias, puesto que practica-
iente se deben ver los hechos para conocer los resuitados.
a 1dea de lo justo y de lo Gtil debe ser el programa de to-
a Nacion civilizada, bajo la claridad de ese programa es
»bre Ja que se debe caminar siempre.

El Sr. Bastiat, dice: “Cuando una necesidad marea con
vzon un caracter de universalidad y de uniformidad sufi-
ente para que se le pueda llamar necesidad pfiblica, con-
iene 4 todos los hombres que hacen parie de una aglome-
wcion como-Villa, Ciudad, Provineia 6 Nacion, el procurar
. satisfaccion de esa necesidad, por una accion ¢ por una
elegacion colectiva. En este caso se nombran funcionarios
ncargados de-hacer y de distribuir en la comunidad del
ueblo, el servicio de que se trata, y se procurard su remu-
eracion proporcional al servicio que producen.” Tal es el
150 en que respecto al Notariado, el Estado realiza una
iedida de economia, que tiene por efecto la mejora de sus
rvicios. Hse es uno de los problemas del Nogariado.
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- Las leyes en que falta el pensamiento principal de asegu-
rar 4 la sociedad el porvenir, ninguna mejora comprenden,
la poblacien numerosa no se obtiene, ni se consigue el que
esté honesta y suficientemente entretenida; la civilizacion
huye, no echa raices profundas ni duraderas, nien lo mo-
ral ni en lo material. Todas estas ventajas no pueden ve-
nir, sino de garantizar debidamente al hombre, 4 la familia,
al huérfano, al ignorante y al tonto su propiedad, sus dere-
chos, sus obligaciones y sus transacciones. Kntre las insti-
tuciones mas & propdsito para buscar esas garantias, esta la
del Notariado, bien reglamentado y bien establecido sobre
toda clase de medios seguros de moralidad y de responsabi-
lidad. Todo lo que sea descuidar y menospreciar en el No-
tariado esas evidentes y ciertas reglas de economia politica,
serd desviarnos del buen camino que el talento, la experien-
cia y buena intencion, nos tienen hace mucho fiempo mar-
cado, y debemos caer en el caos, que la peridia y la 1gno-
rancia cave a nuestros piés.

En estos dias se han visto publicados unos avisos, de que
el Rector del Colegio de Escribanos, invita 4 los que quie-
ran matricularse para cursar las academias. Kis de adver-
tirse, que en las elecciones de fin del afio de 1869, desean-
do los actuarios hacerse de la situacion del llamado Colegio
de Hscribanos, concurrieron como nunca lo habian hechoni
se habia visto, y antes de la hora fijada ya habia quorum
y bastante considerable, sucediendo lo que era de esperar-
se, que el mayor nfimero de actuarios venciera al menor
ntmero de Notarios: pues bien, teniéndose presente el re-
sultado de estas elecciones, es muy significativo que hoy se
acuerde el Colegio de esas academias que hace masde trein-
ta 0 cuarentyafios no se dan por dicho colegio, y sobre todo,
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" escojiéndose la época en que ya no pueden tener valor al-
guno legal, pues la ley de instruceion piiblica que es la de
2 de Diciembre de 1867, y su aclaracion de fecha 15 de-
Mayo de 1839, no las previene, y para la parte tedrica 6
de estudios preparatorios, existen los colegios 6 escuelas
nacionales, con sus rezlamentos interiores ¢ indispensables
respectivos; y para la parte de practica, esa no se adquiere
en academias sino en la. practica material de los mismos ne
goclos, de cuya practica, las constancias, creo deberdn dar-
las, no el Rector del Colegio de Fscribanos, sino los juéces-
de lo civil y criminal, respecto 4 practica de actuaciones
civiles y criminales; y respecto a practica de Escrituras, tes-
tamentos y contratos, 6 los nofariss piiblicos con quienes
carsen los pasantes, 0 como el lezislador lo-determine.

- Pretendiendo los actuarios, tener derechos sobre lo que
nunca han podido tener, porque-si bien es cierto que anti-
guamente y por la viciosa legislacion espafiola, se llegd 4
llamar HKscribano lo mismo al Cartulario qué al funcionario
que Intervenia en las diligencias judiciales, tambien es cier-
to que esas mismas leyes antiguas distinguieron al que hoy
es Notario con el nombre 6’ denominacion de “IEsecribano Pa-
blico del Niumero,” cuyos Ezeribanos Nuinerarlos eran los
{inicos auborizados por las leyes para autorizar testamentos
y contratos bajo pena de nulidad, pagar los datios-y multus
de alguios maravedis para la Real Cidmara del Rey; y los
Escribanos de diligencias ¢ Nacionales que-hoy son los ac-
tuarios, se denominaban antes *‘Eseribanos Reales.”

El Nofrariado ha existido en México en los tiempos anti-
gnos y modernos; antes de publicarse-la Constitucion federal
de la Repliblica, existia asi:

'El Notario de hoy era antes el que se llamaba eseribano
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pliblico del nfunero: estos eran los escribanos que, como te-
nientes, duefios 6 encargados de los oficios phiblicos de es-
cribano vendibles y renunciables, servian esos oficios pabli-

. Los escribanos nacionales eran los que practicaban las
diligez;xcias de los expedientes y hitiglos judiciales, que se
les encomendaban por el escribano piublico del ntimero,
duefio, encargado ¢ tepiente de alguno de esos oficios pii-
blicos.

No puede ser una la profesion de actuario, con la profe-
sion de Notario, porque al primero le falta practica, y la
debida dedicacion 4 ese ramo, por lo cual se han visto con-
tinuamente escrituras y testameintos perjudiciales &4 los in-
teresados y sus familius, ejerciendo el Notario como ejerce
en lo privado, la miston mas noble que puede ejercer un
hombre, como e¢s la.de aplicar & cada uno sus derechos,
restringiendo unos ¢ limitando las obligaciones, y mas leal,
porque si un plcaro quiere engadar 4 un ignorante 6 4
una nmjer,ﬁ-eatos sean defendidos lealinente, sin ostenta-
cion, sin groseria, y sin darlo 4 enteuder, por el Notario
que interviene en el contrato.0 testainento..

Ni tampoco puede ser conveniente 4 la anmedad que el
que confecciona el poder, testamento 6 contrato, sea el que dé
cuenta 4 los jueces con esos documentos que 4 menudo, en-
volveran nulidades y respousabilidud, que se-procurarian
frustrar por los mismos actuarios, sus jueces, sus compaiie-
ros, y aun por la mismas partes mteresadas, por tener gra-
to al actuario en ese mismo negocio @ otros en que preten-
dan tenerlo de su mano, como se dice vulzarmente.

Envuelve ademas una idea anticonstitucional, porque pa-
ra ello, siendo un despojo de derecos y posesiones legal-
mente adqmiridos, por los 1ndividuos que han tenido gusto,.
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vocacion y dedicacion para ser Notarios, haciendo gastos de
consideracion y sujetdndose & no ganar casi para alimentos
en malos tiempos como el presente, hay que indemnizarles
competente y préviamente el perjuicio que resientan, co-
menzando por probarse en lo judicial, y bajo las garantias
de las leyes, que sea por causa de utilidad ptiblica ese des-
pojo; valorizarse sus Notarias secun sus productos anuales,
oyéndoseles tambien judicialmente: adscribiéndolos 4 algun
Juzgado con la dotacion del sueldo que disfrutan hoy los ac-
tuarios, darante el tiempo de su vida, cuyo sueldo debe pa-
garse por ser causa de indemnizacion con toda puntualidad;
y todo esto, sezun el sentido de los aticulos 19, 39, 4°, 59,
139,14°,169,21°,22°y 27° de la Constitucion Politicade la
Reptiblica Mexicana, y de varios parrafos del manifiesto del
Congreso Constituyente a la Nacion.

Por estar sujeto el Distrito Federal y territorics, al So-
berano Congreso de la Union, éste legisla propiamente, pa-
ra esas fracciones de la Nacion, cuando se trata de sus cues-
tiones locales.

St los actuarios se han creido ofendidos como lo estin por
la declaracion iltima del Congreso, y la interpretacion del
articulo diez y siete de la Constitucion federal, ;por qué no
usaron de sus recursos legales para 1mpedir el desacierto?
;Ctiando ha sido profesion del Escribano de diligencias judi-
ciales, auforizar escrifuras ni testamentos, sino en virtud
del desarreglo en que cayd nuestra desgraciada sociedad,
a causa de sus revoluciones, desarreglo que todo legislador
procuré cortar, apenas tuvieron tiempo de dedicarse 4 ello?
Las leyves, dejando & un lado las antiguas, y citando las
mas modernas, como son: la de 20 de Setiembre de 1853;
la de 4 de Febrero de 1854; la de 19 6 22 de Diciembre do
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1846 y la de 29 de Noviembre de 1867; lo mismo que 1a
de 15 de Noviembre de 1867 , SON una prueba. palmaria de
lo referido.

En el parrafo 52 del proyecto, se les concedia 4 los Nota-
rios, despues lamados ya Escribanos, la autorizacion de
poder cobrar derechos de Ayancel, si son ocupados, que es
de dudarse, envolviendo Ia idea injusta de que al despoja-
do no ge le dard sueldo; que queda 4 la eventualidad de
“quien lo quiere ocupar, v que contra lo vigente hasta hoy,
injusto ¢ no, habra para €l costas judiciales: ;¥ s1 el que
pierde y es condenado en costas no quiere pagar, por decir
que es principlo constitucional no pagarlas y que si su con-
trario quiso ocupar Escribano costoso, por qué lo ha de obli-
gar 4 pagarlo, no siendo ¢l quien lo ocup6? y en caso de
recusacion del Escribano costoso, jquién lo paga, y cuando?
shasta que haya condenacion de costas?

En el pirrafo 62 se extinguian los Oficios 6 Notarias,
nombranolos privilegios en odio de lo que los actuarios no
han podido, 6 no han querido obtener, por falta de voluntad
6 capacidad intelectual 6 pecuniaria: el Gobierno en su ori-
gen, ha vendido esos oficlos, ejercia y c¢jerce sobre ellos una
especie de patronato 6 censo enfitéutico en razon de su ea-
ducidad, pago del diez por ciento en cada traslacion de nue-
vo Notario que lo desempefie, conservando el dominio di-
recto, por decir asi, y concediendo el Gtil; pagandose una
especie de Laudemio; y declarando Gltimamente que duran-
te la vida de los poseedores actuales, conservaran éstos Ia
propiedad, y 4 su muerte, el Supremo Gobierno los dé en
usufructo como lo marca la ley de 29 de Noviembre de 1867
en sus articulos 67 y 58, percibiendo el Supremo Gobierne
de sus productos las dos quintas partes; ahora se preournia:

9
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T

;podrd darse una ley contra lo expresado en la Constitucion
en el articulo 277 : |

En el parrafo 7° se establecia el monopolio 6 privilegio
sin probarse su utilidad, habiendo muchas razones en con-
trario que ha demostrado la practica, respecto 4 los protoco-
los que hay en el Ayuntamiento y archivo general, de Es-
cribanos que abusaron tambien de formar protocolos, sin ser
dueBios 6 tenientes de oficios del ntimero, llamados vendibles
6 renunciables; que son aquellos sobre los que el Gobierno
Supremo ejerce el patronato dicho 6 especie de censo enfi-
téutico; y al Gltimo de ese parrafo no se prefine cémo se ha-
ra en el Distrito, lo que prueba el terreno falso que han en-
contrado los autores del proyecto.

En la primera parte del parrafo 8?2 se tiene razon, pero
es impracticable, como lo ha demestrado el tiempo, porque
ejerciendo los jueces en las localidades donde actGian, bas-
tante influencia, & pesar de ser lo que se expresa, una ley
antigua, por aquello que dice ““por receploria d falta de Es-
cribano que no le hay,” ésle, ha tenido que salivr 4 buscar
otro modo de vivir por no haber conseguido el que se le de-
je ejercer su profesion en las poblaciones cortas 4 causa de
esas influencias, refluyendo por esa razon, esos Escribanos
regularmente al Distrito federal, que siempre ha tenido en
su sene un niumero crecido, haciendo sisteméticamente la
guerra 4 los numerarios y duehos de oficios que se llamaron
vendibles y renunciables.

Noétese tambien en ese parrafo, la mania de mezclarse 4
legislar en intereses de los KEstados de la Federacion que
pueden ser muy distintos de los del Distrito federal en ma-
teria de Hscribanos 6 Notarios,

Con lo expuesto, creo haber hecho notar las irregularida-
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des del referido proyecto de ley; hay otras muchas razones
para fundar bien lo que llevo expuesto, pero temiendo abu-
sar del lector enfadandolo con una lectura mas larga, con-
cluyo, esperando de los CC. Diputados que componen la pri-
mera comision de justicia, opinen en contra de ese proyecto,
y de la ilustracion de la C4mara en general, que lo repruebe
como es de justicia y de consideraciones sociales.

Bl proyecto 4 que me refiero, no llegs ni 4 discutirse en
lo general tal como se preseﬁté: se pretendié sin embargo,
siempre destruir el Notariado, y en la Sesion del dia 23 de
Noviembre de 1870, fué desechado por la camara.

En las épocas en que se trataba de discutir el mismo pro-
yecto, el ilustrado periddico, E? Derecho, que se publica en
esta Capital, dijo en dos distintas ocasiones lo siguiente:

 “Hemos recibido un folleto del Senior D. Ignacio Burgoa,
Notario de esta capital, en el que expone buenas y atendi-
bles razones, para contrariar el proyecto de ley presentado
al Congreso por los Sres. diputados Alcalde é Islas, para
que los Escribanos ¢ actuarios pudieran ejercer el Notaria-
do. Somos de la opinion del Sr. Burgoa. Una de las cosas
mejores que se han hecho en estos Giltimos tiempos, ha sido
definir con toda precision las atribuciones y calidad del No-
tario, distinguiéndolo del actuario: son dos oficios esencial-
mente diversos que requieren diferente instruccion, y que
por lo mismo, no pueden m deben ejercerse indistintamente
sin peligro de los intereses sociales. Recomendamos Ia lec-

tura del folleto.”

““Lia comision primera de justicia, presentd un dictdmen
proponiendo al Congreso, la derogacion de las leyes de 29
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de Noviembre y 5 de Diciembre de 1867, 4 fin de que to-

dos los escribanos fuesen libres para despachar como actua-
rios y como Notarios. El dietimen fué desechado, y nos
parece que con razon; porque establecida ya la separacion
~de ambas funciones, que es tan conveniente, habria sido un
retroceso volver 4 confundirlas como pretendia la comision.
Nosotros queremos, v hemos manifestado varias veces nues-
tro sentir; que se remedie la malisima situacion de los ac-
tuarios, pero no opinamos por el medio que proponia la co=
mision. Creemos que es una cosa conveniente al mejor ser-
vicio, que el escribano que protoliza los contratos y demas
actos de la vida civil, no sea el mismo que autoriza los ac-
tos de los tribunales; pero al mismo fiempo nos parece que
4 los actuarios, se les debe dejar el libre ejercicio de sus
funciones, quedando 4 la confianza de los litigantes, ocupar
al que les parezca mas digno de ella. Estamos contra la ads-
cricion 4 determinado juzgado, y contra la prohibicion de
que se les remunere su respectivo trabajo.”

(Entrega niimiero 22, Tom. V de EL DErECHO.)
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Oépio en sequida la discusion habida en las Cries espatiolas,
respecto & lw cuestion de separarse las funciones de Eseri-
banos de las de los Noiarws y fueron de o manera siguiente:

Leido el articulo 40 dijo el Sr Escudem...... o

Dice el articulo 4°; . “Ningun Notario podré jercer si-
multineamente con su oficio, el de Juez, Relator, Escribano
de Camara 6 de Juzgado, Procurador, ni cargo a‘guno de
Policia, @ 6rden judicial 6 de Recaudacion de contribucio-
nes.” o

El Congreso vé, que en este articulo se esta,blecé de una
manera explicita y absoluta, sin excepcion de ninguna espe-
cle, una regla general 4 la cual debe estarse, es decir, la
incompatibilidad entre el cargo de Escribano 6 de audien-
cia v el del Notavio ptiblico; pues apesar de esta exclusion ab-
soluta en el articulo 6° y no en el inmediato, lo cual seria
mas tolerable, se dice que el gobierno podra nombrar 6 ha-
cer compatibles estos cargos, cuando lo exija el buen servi-
cio piiblico.

Yo comprendo que se me dird, que esta es una excepeion
de la regla general que se expresa en el articulo 49; pero es
necesario que la comision eonveuga en que la excepcion de-
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ber4 extenderse en el mismo articulo en que se establecela

‘regla general. Lo légico seria, que de los dos articulos se

hiciera uno redactado en otros términos, con lo cual se evi-
taria en primer lugar, la especie de contradiccion que hay 4
mi modo de ver entre los dos articulos, y se evitaria la re-
dundancia que hay en el articulo 62 Hay contradicciones,
puesto que el articulo 4° dice, que ningun Notario podra
ejercer simultineamente con su oficio el de Juez, Relator,
etc.; v el 62 dice, que el Gobierno podré autorizarlo en cier-
tos casos: y hay redundancia, puesto que el articulo 4° dice,
que no podran los Notarios ejercer simultaneamente los car-
gos de Escribanos de Juzgado 6 de Tribunal, que yo creo
que es decir lo mismo; y todo esto podria evitarse varian-
do la redaccion de estos dos articulos, que tomdndome yo
la libertad de hacer 4 la comision mis observaciones, podria
expresarse de la manera siguiente, con lo cual, ademas de
evitarse la contradiccion, se canse'gﬁiria embeber dos arti-
culos en uno, cosa que es una ventaja en leyes de esta es-
ta especie.

Yo creo que la comision podria aceptar la siguiente redac-
cion: “Ningun Notario podra ejercer simultdneamente con
su oficio el de Juez, Relator, Escribano de CAmara ¢ de
Juzgado, Procurador, ni eargo alguno de Policia @ érden ju-
dicial 6 de recaudacion de contribuciones. Tampoco podran
acumularse en una misma persona estos oficios de Notario
Pablico y Escribane de Juzgado 6 Tribunal, salvo el caso
en que asi lo creyese indispensable el Gobierno por circuns-
tancias especiales 4 fin de atender al mejor servicio.”

Antes de concluir, ya que estoy en el uso de la palabra,
me parece conveniente pedir algunas explicaciones acerca
de lo que la comision entiende por policia @ érden judicial,
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porque & mi me han nacido algunas dudas con la lectura de
este articulo, y como 4 mi me han ocurrido, no seria extra-
no se les ofrecieran & otros, y consultando lo que dijera la
comision sobre este particular, podria tener el. articulo per-
fecta inteligencia.

E Setior Conde de Fabraguer: Encuentra el Senor preo-
pinante alguna contradiccion entre el articulo. 42 y el 62 de
~ este proyecto de ley, pero de su simple lectura se deduce,
que no hay semejante contradiccion: que en el articulo 4°¢
se establece el principio 0 regla general de la separacion
del Notario y de los Mscribanos actuarios, y en el articulo
6° se dice que podrian ocurrir algunos casos en los que por
no haber Escribanos actuarios, el Gobierno pueda habi-
litar algunos de los Notarios: es decir, que se deja al Go-
bierno por juez de esta necesidad; pero; la comision no en-
-cuentra inconveniente en refundir en uno los articulos 4%y
6°, siempre que quede consignado el principio que se expre-
sa en esta ley.

Antes que se levante otro sefior Diputado & hablar en
coutra de este articulo, tiene la comision que hacer una
“aclaracion, en virtud de haber habido varias representacio- .
nes de algunos escribanos que manifestaban: que expresan-
dose en el articulo que no podian ocupar ninguno de los
destinos de recaudacion de contribuciones, querian que se
consignara en la ley, si existiendo como existe hoy & car-
go de los Ayuntamientos la recaudacion de contribuciones,
se entendia que estaban inhibidos de poder ser del Ayunta-
miento, y particularmente si les estaba prohibido ser Se-
cretarios de Ayuntamiento & los Msecribanos. Los Sedores
Diputados saben, que en la mayor parte de los pueblos, los
Escribanos son Secretarios de Ayuntamiento, y la comision
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~convino en que o habia inconveniente, y se dijo, que en la
“discusion se haria presente esto para que sirviera de comen-
tario & la misma ley. Es deeir, que los Notarios pueden ser
individuos de Ayuntamiento y Secretarios de los mismos.
Debo hacer esta explicacion de que la comision me ha encar-
gado. ' |
11 Serior Calderon Collantes......... Yste proyecto de ley
que yo reeonozco no solo como util, sino como necesario,
tiene un vicio capital, y es el de haberse hecho, no diré se-
paradamente de los Cddigos, con los cuales tiene bastante .
sonexion, sino por haberse hecho sin relacion al otro pro-
yecto de ley que debe determinar, qué clase de Escribanos
»stin encargados de actuar judicialmente; y yo creo que es-
4an tan licadas entre si estas dos clases, no solo en cuanto
\ sus atribuciones, sino en cuanto a su niimero, que entien-~
to, que no puede ser ni medianamente perfecto este proyec-
o de ley, sin tener en cuenta el otro; y yo creo, que ya que
1 Gobierno hubicra considerado tan urgente esta reforma,
a que no se hubiera creido posible esperar 4 la formacion
e los Cddigos, hubiera sido preciso al menos comprender
n un mismo proyecto de ley tuda clase de Escribanos.
El pensamiento estd visto, que es el establecer dos clases
s ostos depositarios de la £ piiblica; los unos que se ocu-
3n de todos los contratos que se celebren entre los parti-
ilares, y los otros de las funciones judiciales. Kstas dos
ipecies de Hscribanos se distinguen, tanto en el pensamien-
del Gobierno como en el de la comision, y sin la organi-
cion de uno de estos ramos del Notariado, que asi puede

imarse & esta ley del Notariado, no puede organizarse
en el otro,
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- El articulo 4° prohibe 4 estos Escribanos phblicos, que
han sido llamados hasta ahora Escribanes actuarios, los
inutiliza -absolutamente para actuar con los jueces de pri-
mera instancia y en los Tribunales. Y ha meditado la comi-
sion, ha meditado suficientemente el Gobierno, si la organi-
zacion que tienen hoy los Escribanos de nimero de los juz-
gados, es tal que haga innecesaria la intervencion de los No-
tarios en todos los actos judiciales en que pudieran interve-
nir? Pues yo digo 4 la comision, porque he sido Juez de
primera instancia ‘cuatro afios, que si no se habilita 4 los
‘Notarios piblicos para que esta clase de servicio, que se va
a colocar en un conflicto 4 muchos jueces, que se encontra-
ran sin medios de accion civil ni criminal, toda vez que se
les inhabilite 4 los Notarios de intervenir en esos actos.

Ya sé yo que se dice que el Gobierno puede autorizar
cuando lo crea necesario para el mejor servicio; pero para
esta autorizacion del Gobierno, se necesita que venga la pe-
ticion; serda menester instruir un expediente, y no serd po-
sible acudir 4 las necesidades perentorias del momento, y 4
un juez que se vé enla preclsmn de instruir un proceso, no
hay que decirle: espere V. & que venga la autorizacion del
Gobierno para que pueda actuar fulano de tal, que no es
mas que un Notario piblico. Para hacer esto, era necesario
haber senalado el ntimero de Escribanos de nlimero ¢ de
Notarios afectos 4 los juzgados, para dar £& de los actos j ju~
diciales, y que eso estuviera dispuesto para siempre, para
acudir 4 los casos en (que un juzgado de primera instancia
los pudiera necesitar. s cierto que en alzunos pueblos hay
demasiados Escribanos; pero hay otros en que los jueces no
han de tener de quien valerse en ciertos casos. Hay juzza-
dos de primera instancia, en que no hay mas que dos Escri-

19
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banos de nfimero: pues bien, jcudl serd el conflicto en que
se halle el Juez que se encuentre en el caso de tener que
mstrmr cuatro 0 seis sumarlos que tenga que reclblr prue-
bas en varias partes para forma.r el sumario, y que no pue-
da valerse desde el momento en que se publique esta ley
de estos Escribanos pubhcos‘?

Si es en el articulo 82 donde se ocurre 4 esta dificultad,
como me indica un individuo de la comision, yo me reser-
varé hablar acerca de eso, y cuando llegue dicho articulo 8¢,
haré ver que hay contradiccion, y que ademas es inaplica-
ble, atendidas las alteraciones notables que introdujo el re- -
glamento provisional para la administracion de justiéia en
la clase de funcionarios pliblicos de que tratamos, segun sa-
be el Senor Villaverde mejor que yo.

Mi objeto es, pues, llamar la atencion del sefior Ministro
de Gracia y Justicia, para que aunque no sea mas que in-
terinamente, y mientras llega el caso de fijar elfnﬁme-r.o de
Escribanos numerarios que deba tener cada juzga;do, pre-
venga hasta la posibilidad que legue este caso, hoy muy
probable en muchos juzgados, y autorice 4 los jueces de
primera instancia, para que apesar de la prohibicion del
articulo cuarto, en los casos que sean urgentes y sin nece-
.sidad de esperar la resolucion del Gobierno, porque no puede
llegar con la premura debida, se valgan del Notario ptiblico
para aquellas actuaciones judiciales que el caso lo requie-
ra. La comision y el Gobierno diran si estdn conformes con
estas indicaciones que he tenido el honor de hacer.

El Sr. Villaverde: Solo diré al Sr. Calderon Collantes,
que esta ley no ofrece el embarazo que SS. se ha figurado,
puede tener lugar respecto & los jueces de primera instan-
cia, en el despacho de los negocios por falta de Kscribanos
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de nf_:[m_eroz si este inconveniente existe realmente, como
SS. dice, no es efecto de esta ley. Esta ley no trata mas
que del arreglo del Notariado en si, de la aptitud, moralidad
y demas circunstancias que han de tener los Notarios, pa-
ra evitar en lo sucesivo los inconvenientes que ahora foca-
mos. Estos otros inconvenientes que SS. indica, habran
de salvarse en la ley que arregle los Escribanos de néimero
6 Escribanos de diligencias, lo cual serd objeto de la ley
organica de Tribunales, de la ley de procedimientos é de
donde mejor le parezca al Gobierno, pero nunca puede ser
obJeto del presente proyecto de ley.

Decia el Sr. Calderon Collantes, que ¢émo habia de sa-
lit un juez de primera instancia del apuro en que se encon-
trase, teniendo necesidad de instruir seis sumarios 4 la vez.
Yo diré primeramente 4 SS., que sucesivamente podra ha-
ber necesidad de instruir esos seis sumarios, pero 4 la vez,
no porque el Juez de primera instancia en cuyo territorio
se cometan seis delitos ﬁ’éeurran sels causas que necesiten
fdrmar'seﬁis sumarios; el Juez que tiene que formar las di-
ligencias por si mismo, no puede estar en seis partes 4 la
vez; el Juez tendria que actuar personalmente en donde el
delito fuese mas grave, y las diligencias de los demas las co-
meteria 4 otras personas.

Convengo en la contradiccion implicita que ha indicado el
Sr. Calderon, reserviandose la comision explicarla para cuan-
do se trate del articulo 89; pero diré de paso, que por ahora
el articulo 8° ocurre 4 la dificultad presentada por SS., por-
que conserva los funcionarios pfiblicos que tienen titulo de
Hseribanos, con las dos atribuciones de escrituras y dar fé
de las actuaciones, los mantiene en el goce y posesion en
que estan: asi se dice claramente. Asli es, que este proyecto,
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omo ha indicado amntes el sefior Ministro de¢ Gracia y Jus-
.cla, no produce los perjuicios de que ha hablado el Sr..
Tountafiez: esos perjuicios vienen de la reforma anterior, 4
ue con mucho acierto aludi6 el Sr. Calderon Collantes; de
v reforma digo, que hizo el reglamento provisional para la
dministracion de Justicia el ano de 1835, en el cual se
1spuso que los Escribanos que actfien solo con el Juez,
san los gue tengan su residencia en la cabeza del Partido,
“que los demas se limiten 4 las escrituras y diligencias de
tra clase que puedan ocurrir. o

El Sr. Calderon Collantes: Sefiores, esta ley' aunque no
2a de un caracter politico, es de mucha importancia, y por
) mismo, voy 4 rectificar la equivocacion en que ha incur-
do en mi concepto el Sr. Villaverde, porque conviene
uede esto aclarado. | |

Ha tropezado el Sr. Villaverde con la misma dificultad
ue yo, pues diee: el fijar el nfimero y condiciones de los
iseribanos numerarios de los Juzgados y Tribunales, no es
bjeto de esta ley, sera de otra. Pues esa es la dificultad,
e eso me quéjo, de que se haya tratado aqul simultinea-
iente de ambas cosas.

Dice el Sr. Villaverde, que no puede darse el caso de
ue se instruyan sels sumarios 4 la vez, sino sucesivamens-
. S, sabe tambien, 6 mejor que yo, cual es ¢l érden que
> observa en estas materias, y que se pueden instrulr seis-
1marios y mas 4 la vez en un mismo Juzgado; pues los al-
ildes constitucionales en cierta clase de delitos y de nego-
.08, hacen de Jueces de primera instancia; son Jueces pre-
entivos. Se llegan al Juez cinco partes al mismo tiempo,
tiene que decir: instriiyanse estos cinco sumarios; él se
ersona en el sitio donde se haya cometido el delito mas
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orave, pero no puede dejar por eso de instruir lo demas.
Y véase como se instruyen- 4 la vez cingo sumarios, que ne-
‘cesitan cinco Notarios 6 Escribanos. v

Pero esta dificultad, dice el Sr. Vill’a,verde-,. no la crea
este proyecto, existia ya. Yo digo que la crea el proyecto,
porque hasta ahora los Jueces de primera instancia, lo que
han heCho, es salir de la cabeza de Partido con el Escriba-
no que eligen, 6 con aquel que le toca por turno si es de
nitmero; pero las demas comisiones que hubiere que desem-
peiar, para aquellas en que entendian los alcaldes, estaban
autorizados los Tscribanos reales, aunque no fueran nume-
rarios. La dificultad por consiguiente la crea el proyecto,
no esta en la legislacion vigente. o

Dice el Sr. Villaverde, que el Gobierno cuidara por los
reglamentos, 6 en otra forma, de salvar estas dificultades.
- Esto justifica lo que yo he indicado, porque mi objeto no
ha sido, como manifiesto antes, oponerme al proyecto por
espiritu de hostilidad & la c¢omision ni al Gobierno, sino
que he querido llamar la atencion del Gobierno sobre este
conflicto, que no solo es probable, sino segurisimo, que se
van 4 ver en él dentro de poco los Jueces de primera ins-
tancia, para que bien por un articulo adicional 4 este pro-
yecto, bien por otro medio, como el de ese reglamento que
indica el Sr. Villaverde, autorice 4 los jueces para que en
los casos urgentes y en todos los que crean necesarios, pue-
dan valerse, cuando no haya bastantes KEscribanos numera-
rios, de los Escribanos reales 6 Notarios ptiblicos que lla-
maran en adelante. Si el Gobierno, teniendo en considera-
cion estas indicaciones, ofrece salvar esta dificultad para lo
sucesivo, nada tendré que decir; pero entre tanto, mis obser-
vaciones habran estado en su lugar. Por el reglamento pro-
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visional para la administracion de Justicia, se concede que
puedan actuar los Escribanos reales con los alcaldes consti-
tucionales, cuando hacen de Jueces de primera instancia;
pero en adela,nte,- no podran hacerlo por este arficulo 4%, y
no habiendo mas que dos Escribanos numerarios que pue-
dan actuar, jcuil sera la consecuencia el dia que haya de
instruir seis @ ocho causas 4 la vez? La consecuencia nece-
saria seri entorpecerse el curso de la Justicia criminal.

Ll Seiior Ministro de Gracia y Justicia [Arrazola:] No
sucederd nada de lo que teme mi amigo el Sr. Calderon
Collantes. I o

Dice en primer lugar SS., que debe ser un segundo ramo,
6 una segunda parte de este proyecto, el asunto de los Es-
cribanos de Juzgados. A juicio del Grobierno, no estariaen
su lugar esta segunda parte del proyecto. |

El oficio del Notario y el del actuario son tan diferentes,
que se ha reconocido asi desde muy antlguo hasta en nues-
tra Ieglslacmn de modo, que por la naturaleza misma de las
cosas, estdn enteramente separados, v si lo estin, preciso
es que lo tomemos asi. ;Puede reglamentarse el uno por el
otro, cuando estan separados los dos?

Efectivamente, Senores, si el HKscribano actuario 6 de
Juzgado, llimese como se quiera, es una parte integrante
de los tribunales cuando administran justicia, ;4 dénde cor-
responderd el arreglo de esta clase? A la organizacion de
los tribunales; y cuando se diga lo que ha de ser el Relator,
el Procurador, el Escribano de Camara en los tribunales, se
dird tambien lo gue han de ser los Hscribanos actuarios.

Se convencera, pues, el Sr. Calderon Collantes en su
ilustraoitr;n; da que aqui no es donde puede tratarse de los
Escribanos de los Juzgados; hariamos una involucracion,
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organizariamos en parte los tribunales, cuando aqui no se
trata del principio de la organizacion. Porque puede suce-
der una de dos cosas, que hasta ese punto son separables
las dos; que no haya tales actuarios ptiblicos, sino que se di-
ga, entren & actuar los fieles de fechos, que esto se ha rea-
lizado siempre y se esté realizando en caso de necesidad;
pero no se puede decir nunca, no haya Notarios, porque
valdria tanto como renunciar 4 perpetuar los contratos en-
‘tre los hombres. Por consecuencia, creo que queda contes-
tado, y espero que convencido el Sr. Calderon Collantes, de
que no es este el sitio donde podria tratar de eso, que el si-
ti0' es de la organizacion de los tribunales. '

Pero dice el Sr. Calderon Collantes: hay una dificultad
prictica. ;Qué va 4 suceder con un Juez de primera ins-
tancm que tiene que instruir seis. sumarios? SeRores, su-
¢edera lo que esti sucediendo. Por el reglamento vigente
no puede haber mas que un nitmero limitado de tres 6 cua-
tro por ejemplo. ;Y no puede suceder que en un partido de
clento cuarenta pueblos, como los hay,se instruyan 60 @
80 sumarios? ;Y qué sucederd entonces? Lo que estd su-
cediendo, que los Kscribanos numerarios de los pueblos,
aquellos cuyos titulos les autorizaban para esto, evacuan
las diligencias; cuando estos no bastaban, lo hacia un Es-
cribano real, en cuyo titulo estaba la coneesion de actuar,
porque es muy larga la nomenclatura de nuestros Escriba-
- nos, y algunas concesiones hay hasta por juro de heredad; y
finalmente, cuando éstos no estaban tampoco, lo hacia un
fiel de fechos; pues ese recurse, y recurso reconocido por
la legislacion nuestra, en el caso de necesidad, ese mismo
se tiene y se tendra en lo sucesivo, porque el proyecto no
empeora sino que mejora este punto.
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El Sr. Calderon Collantes: Yo quisiera que el sefior Mi-
nistro de Gracia y Justicia me contestara categéricamente,
si el articulo 4° se entiende como SS. lo ha explicado, por-
que aqui se deben aclarar todas las dudas. Los Escriba-
NOS N0 NUMETarios, en los casos de urgencia que he dicho
spueden 6 1o actuar en los negocios judiciales? Si pueden,
que se diga; pero en ese caso el articulo 4° estd redactado
de modo que: da lugar 4 dudas, pues tanto yo, que al me-
nos estoy dotado de sentido comun, como otras personas, lo
han entendido de la manera que he dicho, y esa duda es
menester que desaparezca. - -
Bl Sr. Ministro de Gracia y Justicia [Arm::ala -1 No pue-
de ser culpa del Gobierno el que no se comprenda bien un
articulo, parte minima de un proyecto de ley tan extenso
como el ac'tual, tomandolo asi aisla,do, sin considerarle en
su enlace con las fd:emas- pero tiene la seguridad de que
desde el momento en que se. estudie bien todo el -sistema,
que se enlace ese 6 cualqmera otro a.rtlculo con los demas,
desapareceran esas dificultades. El articulo 4° no es aislado
como lo miran SS. SS: despues de él, viene el 80: y sobre
todo, viene el filtimo que dice: que el Gobierno queda auto-
rizado al ejecutar esta ley para habilitar en el ejercicio del
Notariado 4 los que ahora lo ejercen segun lo necesite: la
administracion de Justicia. Y esta disposicion no es ni am-
bigua, ni personal, sino local si se quiere; examinadas las
circunstancias de cada Juzgado, ya tendrd el Gobierno la
prevision de obrar segun aquellas requieran.
Pero dice el Sr. Collantes: se ocurre un caso particular
y viene 4 pedirse la auntorizacion, cuando esta se dé, ya
puede no ser necesaria. A esto digo que no puéde suceder;
pues el Gobierno, sefiores, que por decirlo asi, es la provi-
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dencia del pals, tiene que ver las cosas de largo, y al llegar
al camplimiento de la ley, si ésta llega a serlo, lo hard con
conocimiento de las necesidades locales. Asi, pues, tran-
quilicese el Sr. Collautes, que no sucederi nada de lo que
SS. teme.

Ll Sr. Moyano: Toda vez que las objeciones que se han
hecho son sobre 1a incompatibilidad del Notariado con los cara
gos que llevan jurisdiccion, la comision se ha convenido en
quitar la del articulo 4° y que se quede solo en el 69, re-
dactandose de este modo los dos.

Articulo 4°—Ningun Notario podra ejercer simultinea=-
mente con su oficio, el de Juez, Relator, Procurador, ni
cargo algun de policia @ Orden judicial 6 de recaudacion de
contribuciones. | | |

Articulo 69—No podrén acumularse en una misma per=
sona, los oficios de Notario piblico y Escribano de Juzgado
6 Tribunal, salvo el caso en que asi lo creyese indispensar

ble el Gobierno, por circunstancias especiales, 6 4 fin de atens
der al mejor servicio.
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DATOS HISTORICOS sobre el Notariado, des-
de su origen; tomados del Tratado elemental de M.
- K. H. Garnier Deschesnes, sequnda edicion.

CAPITULO 1.
Origen é institucion de los Notarios.
§ 17
En los pueblos antiguos.

-1. En los pueblos antiguos el origen de los Notarios se
remonta hasta los primeros tiempos en que los hombres han
celebrado entre si convenciones para todo aquello que se
exije en las diversas conveniencias de la vida social, y de
qué se ha tenido necesidad de conservar la memoria, ya pa-
ra despues de la muerte de los contratantes, 6 ya para el
caso en que uno de ellos 6 sus herederos, rehusaran el cum-
plimiento de su promesa. |

2. Antes que el arte de escribir fuese inventado, é comun,
- las convenciones se haclan verbalmente en presencia de tes-
tigos, que certificaban la verdad cuando era necesario. Este
uso ha sido largo tiempo conservado entre los Hebreos, aun-
que ellos tuviesen tambien el de la escritura, que habian lle-
vado de Egipto, con olros muchos conocimientos, como se
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ve por la ley de Moises que ordenaba que el acto de divor-
cio fuese dado por escrito.

Los Hebreos tuvieron despues muchas clases de HEscri
bas: los unos, que-llamaron Escribas de la ley, se ocupaban
de trascribir é interpretar los libros santos: otros se llamae
ban Escribas del pueblo, y formaban, como entre los Grie-
gos, __que probablemente lo habian imitado de los Egzipcios,
una especie de magistratura; otros, en fin, eran los Escribas
é Secretarios del Gobierno. Una de las funciones de estos
era recibir y seHur las actas, ora judiciales, ora convencio-
nales, que debian ser expedidas con el sello ptiblico; esta se-
gunda parte de sus funciones tenia como se ve, los caracte-
res de las del Notariado. | |

Para la mayor parte de las convenciones, estos Escribag
no empleaban mas que notas 6 signos abreviados que hacian
con extrema prontitud, como se ve por este verso del Salmo
44: “Mi lengua iguala la rapidez de la pluma del Escriba.”
Pero habia tambien actos que los contrayentes escribian
ellos mismos 6 que hacian escribir por alguno ante los tes-
tigos, que eran hechos por duplicado, siendo el uno cerrado
y sellado en seguida con el sello pfiblico, y el otro quadaba
abierto como se dice en el capitulo treinta y dos del libro de
Jeremias, donde habla del acto de venta que su primo Ha~
nameel le habia hecho, como 4 su mas pi‘éximo patiente,
del campo de Anathot situado en la tierra de Benjamin.

3. Habia entre los Griegos, oficiales pliblicos que recibian
las actas de las convenciones entre particulares y que redao-
taban tainbien los juicios hechos por los Tribunales. En ale
gunas repiblicas, estas dos funciones eran separadas como

1 Deuteronomio C. 24, etc.
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lo dice Aristiteles en el libro sexto de sus politicas, capitu-
lo octavo, cuando hace la enumeracion de los oficiales nece-
sarios 4 una Ciudad; pero él considera estas.dos clases de
oficiales como teniendo la misma autoridad y el mismo ca-
racter.

4. Entre los Romanos Ias convenciones se hacian verbal-
mente, en presencia de testizos, ante un hombre que tomaba
nota sobre tablitas. ; Estas notas eran simples siznos 6
especie de cifras que tenian significaciones conocidas y que
se trazaban con mas prontitud que se pronunciaba la pala-
bra; ¢ y cuando era necesario obligar 4 uno de los contra-
tantes 4 cumplir la convencion, el otro se presentaba con
los testigos y el tenedor de notas; ante el Magistrado llama-
do pretor, el cual.sobre la explicacion que aquel daba de
estas notas y sobre la declaracion de los testigos, hacia re-

(1) Este era el nombre de las hojas de una madera delgada, tahu-
lae tebellie, sobre las cuales se trazaban Jos cavactéres con estilet y
de las que se hacian pequefios cuadernos quese guardaban en su
cartera. Se formaban tambien rollos 6 libros. Habia tablas en hojas
de marfil § de metal. Asi es ccmo fué eserita en Roma la lev que
los Decéuviros habianllevado de la Grecia, y que fué Hamada la ley
de Lis doce tablas, Despues se servian entre los Romanoes, de hojas
de pergamino meun drana, perzamus rasus. Asi es que de s palabras
nota, tableta, es de donde hun vemdo los IlOlllblLb de Notario, guar-
da- 1:0’[&. tabellion.. | -

aur

(2) Es COHOGldO este distico de Marcial, mtttulado Notamos. L.
14, nGm. 106 | ,

“La pr 011!:11;11(1 de la palabra no puede 1qudLn a1a de la mano del -
Escribu; é1 ha trazado las palabras antes que la lengua haya acabado
de pmnunu.—nlas ?

Kl poeta Manilio ha expr esado lo mismo en estos tres versos de sus
cuarto iibro.

“Para el hibil Escribano una palabra no es mas que nna letra, sus
notas van n:as aprira que la lergua que las pronuncia, y 4 pesar de-
la raprdez de las palabras, ¢l las expresa todas con sus mgnos abre-
viados. |



85
dactar el contrato por escrito, ordenaba. la ejecucxon y le
hacia sellar con el sello pablico. |
5. Se concibe que debia haber en Roma un gran nfimero
de personas ejercitadas en este arte de trazar las notas
tan pronto como la palabra, lo que exigia porlo mismo, un
juicio seguro, instruccion, y una probidad reconocida.

Los gefes de familias patricias, los hombres de dwmdad
6 de consideracion, tenian cad. uno Kscribas de esta especie
Hamados Cursores, de los que se servian tanto para sus asun-
tos persounales como para los de sus clientes. Porqus entre
los Romanos, sizaienlo una institucion de Rdmulo, todos
los howmbres del pueblo adoptaban un patron del érden pa-
tricio, que debia ser su protector, su consejero, y tenerle en
cierto modo en lugar de padre, de donde vicne esa palabra
patron; que tenia cuidado de dirigir sus asantos, do reeibir
las actas de sus convenciones, y de dzfenderlos en sus. pro-
cesos. Los patrones tenian 4 honor hacer estos bueros ser-
vicios 4 sus clientes. de los qua ellos eran tunbien en algun
modo los Abogados y los Notarios. '

Los clientes por su parte reconocian estos servicios por
su adhesion hdcia su patron: ellos le daban su sufragio en
las elecciones: era costumbre que se hiciesen al principio
del afio pequeiios regalos, lo que nogotros llamamos estrenos
del dia de afio, que es en efecto muy antigua entre la ma-
yor parte de los pueblos; y ellos debian tambien ayudarle
parael establecimiento de sus hijas, rescatarle 4 €l y 4 sus
hijos cuando caian en cautividad en la guerra.

La consideracion, el favor de aquellos que aspiraban 4
la magistratura y sus medios de llegar 4 ella, tenian una bue-
na parte en el gran numero de sus clientes, |

Ast se tenia cuidado en Rowa de hacer aprender 4 log
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jévenes, y principalmente 4 aquellos de entre los esclavos
gue mostraban inteligencia, e"se arte, bastante dificil, de oS-
cribir en notus, con el cual no era menester mas que una
letra 6 un rasgo para expresar una palabra 6 una frase en-
fera, 4 fin de que ellos pudieran ser empleados tanto en es-
te uso de hacer constar las convenciones en signos trazados
sobre tablas, como en escribir su significacion, cuando los
actuarios ¢ los Tabeliones cartularios hacian por extenso la
redaccion de los juicios y contratos. |

6. Los tenedores de notas entre los Romanos, no tenian
todos el cAracter de hombres pfiblicos: no hibia de este nf-
mero mas que aquellos que eran especialmente accesorios 4
ia Reptblica 6 4 alguna Ciudad, sea sujeta, sea aliada de
‘Roma. Porque cada ciudad tenia sus esclavos pliblicos que
servian de Escribas, de actuarios, de Notarios 6 Tal eliones,
4 fin de que la expedicion de las actas y de los juicios, no
costase nada al pueblo; y se tomaban para esto esclavos, al
principio, porque era el Gobierno quien los manteuia y ocu-
paba, y despues porque siguierndo una regla del derecho
Romano, ninguno podia estipular por ofro, y que se habia
exceptuado de esta regla 4 los esclavos por razon de que to-
do lo que ellos adquiri«n, perténecia 4 su duefio de quien
ellos mismos eran propiedad; y que tambien los esclavos pfi-
Llicos que pertenecian 4 la ciudad, podian estlpulm valida-
mente por cada uno de sus habitantes.

Se sabe asimismo que en este pueblo esencialmente con-
quistador y dominador, los hombres libres no hacian caso
mas que del arte de la guerra y de las m magistraturas; lag
profesiones de artes hberales, las ciencias y el comercio,
eran ejercitados por esclavos 6 por libertos.

Los cindadanos Romanos tenian sin duda, para los letra-
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dos, los sabios, los retdricos, los sofistas, los médicos y los
artistas, la estimacion debida 4 sus talentos; pero ellos no
gozaban la consideracion plblica.

Por lo demas, los esclavos que en los primeros tiempos
hieteron en Roma las funciones de tenedores de notas y de
Actuarios, no pueden compararse 4 los Notatios 6 Tabelio-
nes, que fueron instituidos en seguida, y menos aun 4 los
que existen hoy en Kuropa; porque ellos no eran oficia-
les titulados: sus notas no cran mas que un acto privado y
solamente servian de Escribas 4 los Notarios y Tabeliones,
cuando esas notas eran redactadas con todas sus letras
para formar el instrumento de las convenciones como se di-
rd oportunamente, .

7. Despues que las convenciones escritas en notas
“eran puestas en limpio por los Tabeliones, no eran aun mas
“que un acto privado que hacia bien fé en justicia, pues que
el macistrado debia creer el testimonio de este oficial, el
cual tema tanta fuerza como la declaracion de dos testigos;
pero no venia 4 ser autéantico y ejecutivo, mas que por la
‘sancion del juez y el sello ptiblico que él hacia poner. 1

8. Bujo los Emperadores Romanos, la funcion de Nota-
rio fué mas especialmente determinada y arreglada.

Arcadio y Honorio (en el siglo IV) prohibieron se toma-
ran esclavos para ejercer las funciones de Notarivs y ‘de
actuarios, pues que estas dos cualidades tenian entoncés
la misma denominacion de Notario, cartulario, y ordenaron
que estos fucran elegidos lo mismo que los jueces; sus fun-
ciones fueron entonces puestas en el nfimero de las cargas
manicipales; aquellos que las llenaban, hacian parte de los

A e

1 Véase la instituta de Tuﬁtmmno L, 2, 11t. 10, de testamen-
tos, y L. 3, tit. 22 de lus obligaciones por titulos,



ministros 6 magistrados; ellos formaban-un 6rden entera-
‘mente distinto de los ministros inferiores que se llamaban
Apparitores y su estado era visto como mas honroso, por-
que todos los actos ptiblicos estaban confiados 4 su fi lelidad.

~Las funciones de Notario se ejercian eratuitamente: és-
~tas eran un eargo phblico que cada ciadadano debia llenar
4 su vez, pues que eran elezidos al efecto, de modo que
era visto, por algunos como cargo tan oneroso, que para
-evitarlo, dejaban las ciudades & iban 4 servir en el ejéreito
6 tomaban plazas en la casa del Emperador, lo que fué ne-
cesario en fin prohibir por una ley.

Ademas habia entre los Romanos otros oficiales que pa-
ra ciertos actos hacian la funcion de Notario y que Illama-
+ban actuarit; cada Gobernador de provineia tenia uno cerca de
€l pararecibir, registrar y sellar los actes de la jurisdicion vo-
luntaria, tales como las emancipaciones, las adopciones, las
Jnanumiciones (franguiclas), y sinzularmente les testamen-
tos, cuando se querian insihuar, publicar y registrar, lo que
. 8e decia poner apud acta, apud gesta. R

El En parador Leon (en el 1V siglo) quiso que los Nota-
rios, conforme al espiritu de su institucion, fuesen hombres
de una probidad reconocida, instruidos en el arte de hablar
y de escribir, y en el conocimiento de las leyes.

Bajo el imperio de Justino (en el siglo VI) los notarios
formaron cuerpos y Colegios, entre ellos. 1
~ Justiniano su sucesor, hizo redactar peor tres jurisconsul-
tos, en el afio 533, un compendio del derecho Romano bajo el

1 Lo mismo ha tenido lugar en Francia desde Felipe el Her-
.moso, como se vera al fin del nimero trece y mas abajo; y ella ha si-
do establecida tambien por Ia ley organica de] Notariado actual bajo
el nombre de camara de disciplina de que se hablala. en uuo de loa
capxtulos sigulentes,
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titulo de instituta, sacado de su Cddigo, y de las leyes y
decisiones del dizesto cuya coleccion se hizo tambien enton-
ces, y fué publicada poco tiempo despues.

- Se veia un gran nimero de disposiciones concernientes &
los notarios en la coleccion de las leyes de este Bmperador
Romano, y es 4 él 4 quien se atribuye comunmente esta
denominacion dada dlos Notarios de judices, churtulurii que
varios autores han creido ser de Carlo—Magno; lo que signi-
fica que él1 consideraba 4 esta funcion como teniendo 4 la
vez la de redactor y la de juez.

Ast es como los consideraba igualmente en su Tibro de Za
formula de los Notaries, el sabio Magno Aurelio Cassiodoro,
Patricio de Roma, bajo el reinado de Thecdorico II, ge-
fe de la nacion de los Godos y rey de Itahia. Kl daba-4
1a funcion de los Notarios aun mas importancia que 4 la de
los jueces, porque, decia, que éstos no hacen mas que juz-
gar los procesos, mientras que los Notarios los previenen sin
que haya apelacion de sus juicios.

9. Se ve en la novela 44 que el uso de los Romanos en
tiempo de los emperadores, respecto de las actas que pasa-
“ban ante los Notarios, era que el Notario escribia primero
en notas abreviadas todo aquello que los contrayentes con-
venian entre si: estas nofas 6 proyectos de acta, se Hamaban
scheda, hoja,tableta: la acta no era perfecta G obligatoria has-
ta que habia sido escrita con todas sus letras, lo que se llama-
ba npurum ni mundum, poner en limpio: esta operacion que
viene 4 ser poco mas 6 menos lo mismo que nuestras edpias
de contratos, se hacia por los tabeliones y formaba el com-
plemento del acto: por esto es que en la ley contractus del
cbdigo de Justiniano se dice, que las partes podian retrac-

tarse mientras que el coutrato no estaba puesto en limpio y
- 12
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confirmado por la suscricion de las mismas partes. Pero en
materia de venta sea sin escrito, sew por un esevito (schedu),
no pueste aun en limpio, si el aceptante habia dado arvas,
- las perdia por su resistencia 4 cumpliv el contrato; y el ven-
dedor que l'GhHSE-Lb:,L.h;LCQl‘lO,l[l}l-gfrlbﬂ. el doble de las arras.

La suscricion no era un signo manual de las partes: ella
consistia en.escribir abajo del contrato puesto cn limplo, que
era de su agrado y acordaban todo lo que en él estaba conte-
n1do; y en cuanto 4 sa firma, consistia en poner el selio parti-
cular de que se servian habitualme:te.

Cuando los contratantes no sabian escribir, un amigo
suscribia por ellos. No era necesario que los testigos sus-
cribiesen la acta: bastaba que el tabelion hiciese mencion
de su presencia.

Las notas trazadas por el Notario, no eran lo que noso-
tros llamamos hoy la minuta del acta. Estas notas hechas
~en signos O abreviaturdas y segun las cuales el tabelion redac-
taba porextenso el contratod la copia, no se conservaba; cllag
“eran miradas como un borrador intitil una vez que era expedi-
da y librada la cOpin. Esto es lo que se llama en derecho
breves, brevia, brevienla, y es del todo diferente de lo que en-
tendemos por minuta de acta y por acta en brevete, es de-
cir, aquellos de que no se guarda wainuta, pero que no son
menos escritos por extenso que los otros.

§ 22
En Francia, bajo las dos primeras razas de los reyes.

10. Todos estos usecs pasaron 4 las Gaulas con la domi-
nacion de los Romanos. |
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Cuando los Francos y las otras hordas de guerreros ve-
nidos de la antigua Germania, hicieron sucesivamente la
conquista bajo la direccion de sus gefes, Jlevaron alll las
costumbres y usos de su pais, dejando 4 los Galos y 4 los
Romanos la libertad de geguir sus leyes. Estas costumbres
no fueron conservadas por mucho tiempo entre ellos mas
que por tradicion; se ve bien en algunas partes descritasen
los capitulaves de sus reyes, Childeberto, Clotario y Dago-
berto, en los sizlos VI y VI1I, y de Pepino, primer rey de
la segunda raza; pero Carlo—Magno su hx]o fué el primero
que hizo redactar por escrito, todas estas costumbres el afio
798, bajo cl titulo de ley silica, 4 la cual a?‘iadid otras mu-
chas leyes en forma de capitular ¢ eapitulares.

11. Estos diferentes monumentos, que son por tanto- de
una muay grande extension, no couticnen nada.que indique
que los Franeos hubiesen adoptado las leyes y usos de los
Romanos sobre la redaccion y forma de los contratos, ni que
la funcion de Notario 6 de Tabelion, fuese entre ellos la que
era en Roma y en la Gaula Romana.

Se ve en las capttulares de los reyes de la primera raza,
que countienen las leyes de los Ripuarios, de los Alemanes,
y de los Bévaros, que las convenciones se hacian entonces
por simples escritos privados, por cartas (episz‘oké) 4 que
se probaban por testigos. 1 |

Las donaciones que se hacian & la Iglesia eran llevadas
en una carta escrita ante seis testigps, quienes si querian,
imprimian alll su propio sello, y que el donador ponia so-

~ —. -

1 Per chartam, aut per testes; pacta vel placila que per scripturam
gquamcumjue facta sunt, vel per testes demonstratos, tres vel amplms.

Véuse el tercer cap. de Dagoberto, del ano 630, Lt, 1J arte 2 y 13
de la ley de los Bavaros.
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bre el altar en presencia del sacerdote que servia esta
iglesia. 2 '

KEn las férmulas de Marculfo, escritas hécia el afio 635,
bajo el reinado de Clovis IT hijo de Dagoberto, y que con-
tienen el modelo y la forma de un gran niimero de uctos,
tales como ventas, permutas, donaciones, testamentos, par-
ticiones. divorcios, etc., se ve que todas estos actos se ha-
cian por escritos privados, por una snnple carta. Kl no ha-
bl6 alli de Notario mas que en lx 172 férmula del libro 29
que es el modelo de un testamento matuo entre marido y
mujer donde dice: {estamentum nostrum condidimus quod, ki
notario, scribendum commisimus, “nosotros hemos hecho nues-
tro testamento que hemos hecho escribir por un tal Notario.”
Pero en la. 72 flrmula de este mismo libro, que es el mode-
lo de otro testamento entre marido y mujer, se ve, que é1
estd hecho en la forma de una carta. Y en las 10%, 112 y
122 y nfimero de otras férmulas siguientes, los modelos de
‘actas de donaciones entre vivos y testamentarios, son igual-
mente én esta forma privada.

Pero como cada uno tenia entonces la facultad de seguir
6 su arbitrio, 6 la-ley romana 6 la de los Francos, y que se-
gun el derecho romano, habia ciertos actes, que debian ser
registrados en las cortes de justicia 6 por los prefectos de
las provincias, lo que se llamaba poner & pud acta 6 gesta, se
ve en las férmulas 37 y 38 del libro primero, un ejemplo de
esta formalidad llenada ante lcs jueces y los oficiales munici-
‘pales por una carta que contenia denacion 0 cesion 6 testa-
mento sobre la cual habian puesto los testigos el scllo de su.
mano que despues-habia sido presentada por el mandatario

2 Véuse ¢l mismo capitulo de Dagoberto tit. 1, cap. 1.
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especial del autor y leida, asi como el mandato en presencia
de esos jueces siendo por ellos confirmada é insertada en el
registro de los actos ptiblicos, que se conservaba en los ar-
chivos. ' | - | |
- 12. Carlo—Magno, en su capitular del afio §03, articulo
3°, quiso que. sus envia los (musst domanice) 'nbnfbmsen_ en
cada luzar los Notarios. Y su capitular del afio 805,-z.x,rticu-_-
lo 32, previene que los Escribas deben escribir fielmente, y
ordena 4 cada obispo y abad, y 4 todos los condes, tener ca-
da uno su notario. De Seribis ut viliosé nonscrbant et wnus
quisque episcopus et abda, el singuli comites, éwzfmfium SUUIL
hubeant. e ahi todo 1o que se halla con relacion 4 los
Notarios en las nmmerosas Ordenanzas de ese primer legis-
Jador de los franceses 4 qaien algunos Escritores han _a,tl"i-.-__
buido esta denominacion de judices chartulariy duda 4 los
| NOta,_rios, la cual es verdaderamente del Emperador Justi-
niano. _

No parece que Carlo-Mazno hubiese concebido el proyec-
to de instituir el Notariado bajo el titulo de Oficiales pabli-
cos como lo han creido algunos autores modernos. Lo que
se dice en sus capitulares, hablando de los N otarios, se apli-
ca izualmente 4 los Grefieres, actuarios 4 Escribanos de jus-
ticia, & los Escribas en general, y prueba atin que lus pri-
meros no eran oficiales con titulo, pues que ellos eran so-

L]

lamente escogidos por sus enviados en los lugares de su
propio dominio, y que cada obispo, cada abad y cada ch-
de, debia tener, es decir, nombrar su Notario, en su ter-
ritorto. Mientras que cntre los Romanos, esta era una fun-
cion phblica propiamente dicho, 4 la cual se era electo de la
misma manera que 4 las magistraturas, porque en Roma to-
da funcion, toda autoridad, toda magistratura, derivaba tini-
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oy

tamente del poder pfiblico. Pero entre los Francos el poder
judicial, era visto como un derecho inherente 4 la propicdad
del territorio de la conguista. Las tierras que fueron deja-
das 4 los Galos y 4 los Romanos, quedaron suj e_tas':_aque-_
llas que se distribuyeron 4 los conquistadores, les fueron
dadas bajo el titulo de beneficios de por vida, con la carga
del servicio militar: la mayor parte formé el dominio real,
de que muchos reyes desmembraron una parte, sea en sobe-
rania para sus hijos segundos, sea en favor de personas dis-
linguidas, que ellos querian gratificar. El derecho de jus-
ticia hizo parte de esas concesiones y vino 4 ser en segui-
da hereditarii)'cqmo ellas cuando el _é_Stablecimig_ﬁtb de los
leudos, hécia el fin de la segunda raza y ptincipalmente en
a eépoca de la tercera como se vera en el numero 19.

s
Bajo la tercera raza. I.

13. Algunos autores han escrito que S. Luis habia crea-
lo sesenta oficios de Notarios en el Chatelet de Paris para
ecibir todos los actos de jurisdiccion voluntaria en la com-
yrension de ese Tribunal, ano de los mas antiguos del reino
r donde la justicia era administrada por un conde bajo la.
rimera raza; por un vizconde, bajo la segunda raza, desde
1 afio 884; y por un preboste, prepdsitus bajo la tercera,
lesde el anio 1032. | |

Pero este hecho no escierto en manera alzuna, 'aunque_ sea
eferido en las diferentes historias de la vida de ese Rey
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por Joinwville, por Nicolas Gilles Arzobispo de Tiro, por Ga
guim, y en la Crénica de S. Dionisio; y aunque Loysel en sa
tratado do los oficios, le haya tambien sosfenido sobre la fé
de los antiguos historiadores. Ademas de que no se ensuen-
tra en los establecimientos de S. Luis nada que dé indicios
de esta creacion, se vé que bajo Felipe el Hermoso, su nite-
to, que subié al trono quince atios despueés de €1, habia eun el
Chatelet de Paris un ntimero indefinido y excesivo de Nota-
rios. Y por remediar los inconvenientes que resultaban de
esta confusion, enecarg) al Preboste de Paris examinar cufin-
“tos Notarios bastaria que hubiese para todos los asuntos del
Chatelet, y darle la lista de aquellos que estimara deber ser
conservados. Despues de este informe, al cual iba adjunta la
lista, fué cuando Felipe el Hermoso le dirigié en el mes de
Marzo del afio de 1300, las cartas—patentes en forma de man-
damiento, por las cuales ordend que los sesenta sujetos que
alll son nombrados fueran solamente conservados en las fun-
ciones de Notarios del Chatelet para ejercerlas como hasta
entonces Io habian hecho, y mientras que placiera 4 su vo-
luntad, mandando 4 su Preboste excluir 4 todos los otros.
Lo que prueba que 8. Luis no habia creado en titulo de ofi-
cio sesenta Notarios en esta-jurisdiccion: porque si esto hu-
biese sido, y que consiguientemente esos sesenta oficiales
‘hubiesen ejercido en virtud de una creacion 1eal,.~ﬂmgun
otro habia pedldo llenar la misma fancion sin una creacion
nueva por los dos Reyes sucésores; y no habria podido
suceder que el nimero de Notarios fuese tan multiplicado co-
mo era sin embargo sin conocimiento de Felipé el Hermoso,
quien no lo supo sino por el informe de personas dlgna.s
de fé,

Por otra parte, este Fehpe el Hermoso, es el primero que
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+ 8e ha reservado A él y 4 sus sucesores cl derecho de crear
Notauos en sus dominios, como se vera en el nfimero 15.

Y asi los titulos que los N otmms del Chatelet de Paris
han conservado cmd&dosameate en sus archivos, no se re-
montan mas que hasta el afio de de 1.300 en el curso del
cual, ellos se erigieron en somedad 4 corporacion é lnmeron
sus estatutos que. Fellpe el Her moso aprob0 y ratificé por
BUS cmt‘ls patentes datadas .en Fontainebleauw el afio de
1508, recordadas y cﬁnfiumdms por la Ordenanza de Teli-
pe V, llamado el Largo, del mes de Feblem de 1316, que
se encuentran en la coleccion de las (‘a.tta,s de los Notarios,

La primera ley que se ha-dado en Francia especialmente
con relacion 4 los Notarios, es la Ordenanza del mismo rey
Felipe ¢l Hermoso, del mes de Julio de 1304, que en esta
materia ha servido de base 4 las Ordenanzas de sus suceso-
res, y de la que no serd inGtil referir aqui alguuas disposi-
ciones, 4 fin de hacer entender mejor lo que I‘BStd, que de~
cir sobre el estado de los Notarios durante estatercera raza,
y sohre lo que ha sido despues al fin de esta dmf).stla has-
ta la organizacion actual del Notariado.

19 Las notas 6 borradores de las convenciones. no eran
ya entonces, como antignamente, bm}ples mgn scompendn-
dos, trazados tan prounto como la palubra: ellas debian con-
tener en sustancia todo lo que las partes convenian, ser es- -
critas en seguida sobre un mismo registro llamado cartula-
rio 6 protocolo, de una manera clara é inteligible, sin abre-
viatura en que el sentido nofuese bien determinados, y sobre
todo cuando podia resultar algun peligro para los contra-
yentes.  Ese borrador debia ser leido y explicado por el
Notario, y corregido en su presencia €1 era necesario.

2° Conforme 4.este borrador escrito sobre su protocols,
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era como el Notario redactaba el instrumento de la conven-
cion, es decir, el contrato que se llamaba la cOpia; y cuande
esta cOpia era expediday librada, él no cancelaba el borrador
sobre su protocolo, sino é1 debia alli hacer mencion que la
copia habia sido librada, sea 4 cada una de las partes cuan-
do la naturaleza del contrato lo exigia asi, sea & aquella
que Gnicamente tenia interes, y él no podia librar 4 la mis-
ma parte una segunda cépia del contrato sin érden superior,
4 menos que esto hubiese sido convenido por el acto.

3° Cuando el Notario requeriao de recibir una acta, no
estaba suficientemente instruido de la naturaleza de la con-
vencion de que se trataba, debia, antes de redactar en con-
trato lo que Te habian dicho las partes y que él habia, escri-
to en sustancia en su protocolo, enviarles 4 un Notario mas
h4bil para hacer esta redaccion, 6 temar eonsejo de perse-
nas. ilustradas.

Los Notarios debian hacer lo mismo, y consultar en caso
necesario al juez del lugar, cuando tenian alguna duda ra-
zonable sobre la validez 6 legitimidad de una convencion, y
les era prohibido recibir las que fuesen reprobadas por las
leyes 6 por las costembres. |

42 No debiams sey nstituidos por Notarios mas que hom-
bres capaces, versados en el arte de escribir y en la ciencia
requerida para esta profesion, y despues de haberse asegura-~
do de su capacidad y de su buena vida y costumbres por
una informacion legal.

5° Ellos no debian tener ni mezclarse en ningun arte,
oficio ¢ trabajo que fuese vil, pena de ser privados de su
estado de Notarios. ' -

6° A la muerte de un Notario, s1 dejabas un hijo que fue-
se hibil, y juzgado capaz de Henar estas funciones, él era

13
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preferide 4 todo otro para suceder en‘el oficio y en los
protocolos del padre; si no, 6 si él no lo queria, los proto-
colos debian ser depositados en ofro Notario prébido y fiel,
que era encargado de hacer v librar 4 las partes las cOpias
de los contratos, y recibia los emolumentos de que &l guars
daba la mitad para si, y debia remitir la otra mitad 4 lus
herederos del finado, 6 4 aquellos 4 cuyo favor hubiese dis-
puesto, sea entre vivos, sea por causa de muerte.

7% En los lugares donde  era eostumbre que los Notarios
~ hiciesen extraer de sus protocolos y copiar los contratos por
sus pasantes, Felipe el Hermoso quiso'gue continuasen usan-
do de esta facultad; con tal que ellos mismos recibiesen las
convenciones de las partes que elios las escribiesen en sus-
- fancia en sus protocoloes, sin afiadir, disminuir, cambiar, ni
corregir nada que pudiera desnaturalizar la convencion, que
sus pasantes fuesen capaces, fieles, aprobades y juramenta-
dos, que laclpia de que el Notario vivia siempre responsable,
fuese per él confrontada con aquellos y signada 6 firmada
en la manera acostumbrada; la misma facultad fué acorda-
da por el Rey, en los lugares donde ella no estaba en uso;
pero solamente mientras fuera su voluntad, reservindose re-
vocarla en el caso en que resultaran algunos abusos 6 per-
juicios, S '

- 82 Para los juramentos que era permitido insertar enlos
contratos; para los contratos de matrimonio, y ciertos otros
actos que no podian pasar mas que ante los Notarios 1nsti-
tuidos por el Rey, se debia sujetar 4 las costumbres anti-

-guas de los lugares. '
15. Be vé por esta misma Ordenanza de Felipe el Her_
moso, que el Rey no instituia Notarios mas que-en los luga-
res de su propio dominio. “Los tabeliones ¢ Notarios criadoes
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en los lugares 4 nos pertenecientes, sea en totalidad, sea en
parte, como estando en los derechos de los sefiores en cuyo
lugar nos hemos. puesto, y de los que estamos al presente
en posesion, residiran en los dichos lugares y ejercerdn alli
sus funciones mientras se porten debidamente, con tal que
hayan side criados 0 a lo menos confirmados de nuestra au-
toridad.  Los dichos Notarios haran su residencia en un
lugar determinado, sea ciudad, sea villa, y alli serd donde
ejerceran su oficio; pero cuando se encuentren de paso en
otros lugares de nuestre reino, no con proposito deliberado
sino por accidente, podran recibir las actas para que sean
requeridos, las cuales haran fé en todo. luwar y seran Vél1-~ y
das, con tal que los dichos Notarios ne permanezcan habi-
tualmente en esos lugares. ni tengan en ellos habitacion.”

De ahi es, que en los lugares que no eran del dominio
real, pero que pertenecian 4 los Sefiores que tenian la alta
justicia, habia tambien Notarios instituidos por ellos, los
cuales no podian ejercer sus funciones fuera del territorio
y de la jurisdiccion de la justicia sefiorial.

Asi se vé que cuando Felipe el Hermoso, por su Orde-
nanza precedente, fechada en Paris el 23 de Marzode 1302,
habla quitado 4 todos los Senescales, Bailios y Justicias,
el poder de crear é instituir Notarios, reservando expresa-
mente ese derecho 4 sl y 4 los reyes sus sucesores, habia
exceptuado de esta disposicion los prelados, los barones y
l:s otros stibditos suyos que de antigua costumbre podian
hacer Notarios en sus territorios.

El art. 29 de la misma Ordenanza, plohlbe a los Algua-
ciles. reales explotar y ejercer sus funciones en las tierras
de los prelados, de los barones, 6 de los otros vasallos y
stibditos suyos, en los cuales ellos tenian alta y baja justi-
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cia, si esto no era en los casos de jurisdiccion ¢ de derecho
reservado al Rey; y enfonces ellos no lo podian hacer sino
en virtud de un mandamiento- del Senescal, del Vizconde,
del Vignier 6 del Juez, el cualt debia especificar este caso
de competencia real. - | |

Otra Ordenanza del mismo rey Felipe el Hermoso del -
mes de Mayo de 1304, art. 52 dice: ‘Y es 4 saber, que nues-
tros cancilleresno tendran ningunos Notarios en tierras, nien
justiciag-de los barones, nkotros sefiores: que tengam alta justi-
cia, 1l recibiran ningunos contratos en tierrasde aquellos.”

Felipe el Largo, su hijo, porsu Ordenanza del mes de
Junio de 1319 hecha sobre las representaciones de los ba-
rones; de los nobles y de los- otros habitantes del pais de
Auvergne; quiere que ningun Notario real no pueda residir
nl ejercer sus fuuctones-en la. Bailia: de- esta provineia y en
su jurisdiccion.

16. Los Notariosreales masantizuamente conocidos, eran
aquellos del Chatelet de- Paris. | '

Desde el afio de 1384, su establecimiento era calificado
de inmemorial. Kra probablemente de:la misma fecha que
el de esta jurisdiccion tan antigua de- que ellos hacian par-
te; porque los Notarios del Chatelet; eran especsie de comisa-
rios del Preboste de Paris, para recibir, redactar y sellar
todos los actos de jurisdiccion voluntaria. Klos tenian su
oficina en el Chatelet y se estaban alli habitualimente. Ellos
encabezaban las ¢Opias de sus actas en nombre: del Prebos-
te de Paris, cuando las expedian en forma de ejeentoriu; y
aunque fuese solamente ante ello3 que compareciesen lags
partes & hiciesen sus convenciones que ellos recibiesen, que
ellos redactasen y sellasen sin que ese magistrado fuese 4
ello presente, él era quien en el estilo de las clpias era re-
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putado hablar alli, y hacia saber la .comparecencia de las
partes ante los Notarios, ordenaba la ejecucion del .contra-
to, y hacia poner por ellos el sello de la jurisdiccion en tes-
timonio de lo que alli se contenia, de la misma manera que
en las cortes soberanas los decretos eran encabezados en
nombre del rey. Hsto es por lo que antiguamente al fin de
las cOpias de los centratos se ponian esas palabras como
~ pronunciadas por el Preboste de Paris contra las partes
 contratantes, 4 .cuyo cumplimaento nosolros le hemos juzgado
y condenado de su consentuniento. Be.donde vino en seguida,
en varios lugares la costumbre«en dos Notarios, de poner es-
tas mismas palabras al fin de las simples expediciones de
sus actas, aunque ellas no duesen ep-ifor a de ejecutorias.
- Los escribanos del Chatelet, no eran designados entonces
mas que bajo el nombre de Netarios, porgue en el origen,
ellos escribian, eomo éstos,.en notas 6 -signos abreviados,
la sustancia de los juicios y de las ordenes del Juez; pero
estas «dos funeciones eranbien distintas, aunque eilas fuesen
desempenadas con frecuenciz por los Notarios propiamente
dichos; asi como se ve, en la Qrdenanza de Felipe el Hermo-
so, antes citada, del mes-de Julio.de 1304, :articulo 13, ¢f
nolaris curiee proeessus curie vel preecepla in swis proprig
chartularits non ponant, sed in registris curice redigent integré
et diligenter, et fileliter conservabunt, et judicibus. locorum in-
tegré reddunt regiminis sibt comimisst transito tempore vel fini-
fo. “Los Notarios de la corte (de justicia,) no pondran en
““ gus protocolos particulares los procesos y las érdenes ju-
“ diciales, pero ellos las redactarin y las inscribirdn en ex-
‘“ tenso, y al punto, sobre los registros de la corte que ellos
“ cuardaran fielmente para entregarlos 4 los jueces, cuando
% el tiempo de esta.comision 4 ellos dada haya expirado.”
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17. Se ve despues de lo antes dicho, que habia'en Fran-
cia desle la segunda raza de los reyes, varias clases de No-
tarios: Jos Notarios reales, que eran estableridos por la au-
toridad del rey; los Notarios de los Sefiores altojusticieros,
que tenian su comision de ellos, y podian solamente pasar
actas en la extencion del territorio de su justicia; y los No-
tarios de los Preladosy Abades que en el orizen eran por
ellos instituidos y tenian exclusivamente el derecho de
pasar todos los actos concernientes, 4 las materias bene-
fictales; ‘se les llamaba Nofarios Apostdlicos pero ellos fue-
ron obligados, bajo Luis XIV, 4 proveerse de oficios reales
que este rey cri6 para este efecto. Y en las ciudades prin-
¢ipales, especialmente en Paris, estos oficios de Noturio
real fueron reunidos 4 los de Notarios ordinarios. |
- 18. La denominacion de NVotarios era dada izualmente 4
otros varios oficiales ptiblicos, &4 causa de la etimolozia de
esa palabra, y del antiguo y primitivo uso de simples notasé
signos abreviados para conservar la memoria de todo-lo que
se hacia é pronunciaba.

Los secretarios del Rey, cue redactaban, expedian v fir-
maban las cartas de la grande y pequeia cancilleria, habian
sido*instituidos por Carles V, bajo el titulo de Clérige No-
arios de su palacio; y ellos han sido swmple calificados de
secretartos—Notarios del Rey.

Se daba entonces esta calificacion de e/érigo, 4 todos los
ficiales cuyas funciones exigian eonocimientos en las letras
en las leyes, porque en estos primeros siglos de ignoran-
ta, en que los nobles eran finicamente entregados 4 la
uerra, y en que muy pocos hombres sabian leer y escribir,
“sobre todo en latin, que era el 1dioma que se usaba para

18 actas, los juicios y las drdenes reales, 1o que ha tenido
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lugar hasta Carlos VII, casi todas las plazas civiles no eran
dadas mas que 4 eclesi_és_ticds, e!ey"ic;'_, :i,-qmenes su educaclon
y su estado habian puesto en la necesidad y habitud de ins-
truirse. - . | -

Mas estos clérigos no eran siempre sacerdotes ni perso-
nas licadas con las 6rdenem habia sumples clérigos que ha-
cian vida eclesiastica, clericaliter viventes, ellos tenian la ton-
sura, levaban el hébito eclesidstico y gozaban los pmvﬂe-
gios del clero, mientras que no contrageran matrimonio,
non conjugatos; y que no ejerciesen prof’esmnes viles ni el co.
merclo. N

Los escribanos titulados del Parlamento, eran reputados
secretarios del Rey, diputados.cer'ca de esta corle, para ha-
cer las expediciones necesarias, fp-orq_ué todo all___i era
titulado 4 nowmbre del monarca. Es por esto que el escri-
bano. principal del Parlamento, era obligado 4 proveerse de
un oficio de Secretario del Rey, para poder firmar los decre-
tos. . |

En fin, los Seecretarios de Estado, hacian la funcion de
Notario .para ciertos actos emanados del Rey, 6 que pasa-
ban en su presencia. Ellos reeibian cen esta cualidad log
contratos de matrimonio de las reinas y los del heredero
presuntivo de la corona, de los hijos é hijas de Francia, y
de los principes 6 princesas de la sangre, cuando el Rey
estaba alli presente. |

Una declaracion del Rey del 21 de Abril de 1692, pre--
viene “que los contratos de matrimonio pasados en presen-
cia de S. M. y recibidos por los Secretarios de Estado, se-
rian ejecutados, llevarian hipotecas y tendrian la misma.
fuerza que si hubieran pasado por ante los Notarios: que la
minuta. quedé,ria en podér del Secretario de Estado,. el enal
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libraria las expediciones; y que para la comodidad de las
partes, seria depositada una cépia confrontada por el Secre-
tario de Estado en casa de un Notario que podria librar
las expediclones eomo si ¢l hubiera recibido lap minuta.”

19. Se ha visto arriba que desde el principio de la segun-

da raza, los obispos, los abades y los condes, tenian Notarios,

pues que eran aun obligados & tenerlos, siguiendo la capi-
tular de Carlo~Magno del afio de 805.

A esto es 4 lo que se refiere comunmente el origen de
ln-s_ Notarigs sefloriales que han existido tan large tiempo en
Francia, |

Los eondados, habiendo sido enfeudades y hecho heredi-
tarios al principio de la tercera raza, los seliores venidos
& ser propietarios de estos condados, continuaron teniendo

- gus Notarios ¢ mo los tenian en los tiempos en que no eran

mas que los gobernadores de las provincias y ctudades de
que eran condes; y 4 su ejemplo los otros sefiores 4 quie-
nes se enfeudd igualmente las tierras de que estaban ya en
posesion 4 titulo de beneficio militar vitalicio, gozaron tam-
bien la facultad de tener Notarios, como una consecuencia
del derecho de justicia inherente 4 sus feudos; porque se

“ha visto antes, que en el origen los Notarios eran al mismo

tiempo los secretarios, los KEscribas de las jurisdicciones.
Lstos Notarios sefioriales recibian los actos y contrates vo-
luntarios en el territorio del selior justiciero que los habia
institaido, y 4 imitacion de lo que se hacia en las cortes de
justicia del Rey, ellos intitulaban las cOplas de sus actas
eon el nombre de ese selior 6 de su bailio, y él las bellaba
con su sello auténtico.

20. No parece que en Francia el nimero de los Notarios
roales haya sido fijado antes de Felipe el Hermoso, quien pa-
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ra el Chatelet de Paris los reducia 4 sesenta: su niimero

fué despues muchas veces aumentado 4 causa del crecimien-
to sucesivo del recinto y poblacion de la eapital; y habia si-

do definitivamente llevado & ciento trece peor eartas paten-

tes de Luis XIII del mes de Octubre de 1639.

Y respecto de los otros Notarios reales, Luis X1V, por
un edicto del mes de Abril de 1664, fijo el ntmero en estos
términos; 4 20 para las ciudades capitales de provincia, 10
para las otras ciudades donde habia bailage 6 senescalado,
4 para las pequeias cindades donde habia prebostado, 2 pa-
ra las villas donde habia ferjas y mercados, y 1 para los
parajes de 60 familias arriba.. |

Ryt

Desde el fin de la tereera raza y el camlbio de la Constitucion

francesa.

21. Todo lo que se ha dicho, pareceria mo ser hoy mas
que un objeto de curiosidad y de erudicion iniitil, pues que,
por una parte, la Asamble . Naeional Constituyente, por su
decreto sancionado el 6 de Octubre de 1791, ha suprimido
todos los Notarivs sefloriales y apostolicos; ha abolido el ti-
tulo de oficios de Notarios reales; y ha establecido simple-
mente en toda la Francia, funcionarios piblicos, encargados
de recibir todas las actas que eran entonces del resorte de los
Notarios reales y otros; y que por otra parte, la ley del 25
del mes 6° Ventoso, afio 112, que ha organizado definitiva-
mente el Notariado, forma solo al presente el titulo y la re-
gla de esta profesion.

Pero el conocimiento del origen de los Notarios, de los
14 *
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motivos de su institucion primitiva, de las formas, de los
usos, de los deberes sucesivamente establecidos pura el ejer-
cicio de sus funciones, no es infitil, y sobre tode, para aque-
Hos que se de. 1ican 4 ese estado. | |
~ Se gusta de ver, y aun importa conocer, todas las mstltu-
ciones huinanas: caales han sido sus débiles principios funda-
dos sobre la primera necesidad; qué progresos han hecho
con el tiempo 4 medida que las sociedades se han aumenta”
do y civilizado, y que las luces adquiridas han extendido
las miras del espiritu; como la experiencia tardia’y segura
ha hecho ver los abusos hicia los cuales el interes privado
conduce sin cesar, y ha llevado en seguida 4 mejoras por
este mismo Interes que se trata de pouner en relacion con el
interes plblico; y Io que la diversidad ¢ los cambios hechos
en la constitucion politica de cada pueblo, han ocasionado
de diferencias en sus opiniones, en sus habitos, en sus cos-
tumbres, de que son el resaltado, y en sus leyes que son
4 la vez la causa y el efecto de todas esas cosas. o
22. Laley de 6 de Octubre de 1791, hecha en la primera
efervescencia de la revolucion, se resentia de la teoria de
las innovaciones, que por odio de los abusos existentes, que
ella atribuia & Ia opresion, quiso la entera libertad de don-
de nace bien pronto la anarquia, la mas grande de todas las
opresiones; y que para llegar 4 esta libertad 1deal, derroca
todo lo que existia, sin poder edificar en su lugar nada sélido,
porque no hay solidez en el estado social mas que en lo que
es coordinado y ha sido consagrado por una larga experiencia.
Esta ley que prohibia con razon 4 los Notarios estableci-
dos en un departamento, ejercer sus funciones en el terri-
torio de otro, permitia 4 todos los de un mismo departamen-
to ejercer indistintamete entre ellos en toda su extension;
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de modo que el mas pequerio Notario de pueblo, eon tal que
conservase la apariencia de su residencia en el lugar donde es-
taba establecido, poda venir & lus grandes ciudades del Depar-
tamento d ftomar actus como los Notarios que all{ residian; y
que, por gempZo los Notarios establecidos en Paris, instruidos
por un largo estudio en las leyes y en los asuntos, efereitados
en lu redaccion de las actas mas dificiles y en la ejecucion de
operaciones complicadas que se presentan ollf todos los dias,
no podian ir d recibir una acta & dos lequas dela capiial, por-
que el Departamento del Sena no tiene mas que esta extension,
cuando sin embargo, los sucesos necesarios de un asunto im-
portante, un inventario, una h—qmda,omn, una particion, un
testamento, debian frecuentemente exigir que se trasporta-
sen ellos bastante lejos en la isla de Franeia y 4 los contor-
nos donde muchos habitantes de Paris, tienen castillos y
casas de campo en que pasan una gran parte del ado. 1

Iista rara disposicion de la ley, hecha con la mira de es-
tablecer esa pretendida igualdad de que se hacia entonces
la quimera, lustimaba al contrario, los principios de la buena
igualdad, pues que seria la mas chocante desigualdad, que ofi-
ciales piiblicos necesariamente desiguales en luces y en ex-
pericncia, que no pueden adquirir mas que en las ciundades,
por la importancia, la variedad, Ia multiplicidad de asuntos
que alli se repiten continuamente, fuesen iguales en el de-
recho de recibir las actas; y que el ptiblico fuese asiexpues-
to al peligro, donde la intriga, el error, la seduccivn, podrian
ocultarse, de confiar sus actos 4 la redaccion de Notarios

(I) Todo lo que estd en letra (bastar dilla) en el texfo es sacado,
de la exposicion de los motivos de la ley or ga.mca del Notariado de
que se va a hablar en el nfim. 23,
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mediocres, § ignorantes bajo pretexto que la ley los habia
hecho 4 todos iguales. _

23. Las imperfecciones, la inconveniencia y la inutilidad
de esta ley, de la que han resultado abusos mas graves que
aquellos que se lisonjeaba remediar, han sido reconocidas
por una experiencla de diez alios, y han hecho sentir la ne-
cesidad de organizar el Notariado por una ley mas conve-
niente, mejor acomedada 4 los intereses del pliblico.

Esta nueva ley, muchas veces proyectada, presentada de
diferentes modes 4 la discusion de las legislaturas del aho.
62, del afio 7° y del alio °, y retardada per las circuns-
tancias de la dichosa revolucion del 18 brumario de este il-
timo afio, ha sido en fin, dada el 25 del 62 mes del atio 11°
por el cuerpo legislativo, conforme & la preposicion hecha
por el Gobierno, el 14 del mismo mes, comunicada al Tri-
bunal dos dias despues. |

24. So ve en la exposicion de los motives de esta ley,
hecha al cuerpo legislativo por M. Real, Consejero de Esta-
de, & impresa en sezuida, todo lo que ella ha cambiado 4 las
dispesicienes de la ley del 6 de Octubre de 1791, y lasra-
zones de estos cambios, discutidas con tanta solidez como
elocuencia. |

Se deferird 4 las expresiones de esta exposicion de mo-
tivos, como se acaba de hacer al nfimero precedente, 4 me-
dida que se tenza ocasion de hacer remarcar en qué difie-
ren esas dos leyes, 4 fin de conocer m jor con qué espiritu
ha sido hecha la tltima, y las relaciones que sus diferentes
disposiciones tienen entre si, y con las leyes antiguas.

L 3
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CAPITULO IIL

De las 'funciones conferidas a los Notarios por la.ley,
y de los dereehos 4 ellos atribuidos.

S I?
Cudles son las funciowes: de los Notarios.

25. Segun el primer articulo de la ley orgénica del 25
Ventoso, los Notarios sor los funcionarios publicos, estalleci-
dos para recibir todos lss aclos y centratos, & los cuales Z_a:.é-
partes deben 6 quiercn dar la autentisidad que es inherente &
los actos de la autoridad pitbleca. _

La ley no-ha dicho-de los funcionaries, lo que hubiera po-
dido signifiear que loe Notarios estaban en el nfimero de
esos funcionaries, sine los solos; y que podia haber otros
que tuviesen tambien-el derecho de reeibir ciertos actos y
contratos de la neturaleza de aquellos de que habla. Eila_
ha dicho /os funcionarios, lo que es muy diferente, y quie-
re decir que los Notarios son los tinicoes que la ley ha dele-
gado para recibir todos los actos- voluntarios, cuando aque-
llos que los hacen, quieren darles autenticidad, y cuando
ellos deben hacerlo; 1o que se aplica 4 cierfos actos que se-
gun las leyes, no pueden ser hechos de otra manera, que an-
de Notarios, porque las partes son obligadas 4 pasarlos asi;
quando quieren hacerlos, pero ellos comienzan por quererlo.
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1, las funciones de los Notarios, son, recibir, redactar
nar todos los actos que emanan de la voluntad de los
yres. De donde se sigue, que no ha sido exceptuado de
unciones, mas que lo que no es valuntario, sino forza-
pmo los juicios de toda especie, asi como los contratos
lales, es decir, aquellos que se forman en justicia, en
so de las contestaciones entre las partes litigantes, por
eclaraciones, sus escrituras, 6 sus desistimientos, y de
1 juez da acta 4 una de ellas contra la otra. Se han
tuado tambien ciertos actos voluntarios, que segun el
o Civil, deben ser hechos ante los jueces de paz, como
servara en el naimero 30.
:a es la naturaleza de las funciones de los Notarios,
| Consejero de Estado encargado e levar al Cuerpo
wtivo el proyecto de la ley del 25 Venfoso, ha expre-
m su exposicion de los motivos que comienza asi:
ara establecer sobre bases indestructibles el derecho
ropiedad, la libertad civil y el reposo de las familias,
s bastante haber inshituido tribucales encargados de
wmnciar sobre las diferencias que el interes hace nacer,
r colocado en cada canfon ua conciliador, un juez de.
)az, cuya principal funcion, es sofocar en su nacimien-
das las conbestacionss; no es bastante que 4 esas dos
ntias de la tranquilidad phblica, el restablecimiento
»s cultos haya agrezado la poderosa intervension del
istro que en nombre de la divinidad, invita 4 los hom-
4 los sacrificios mfibuos que conssrvan la concordia;
3cesaria una curba institucion, y al lado de los fun-
w108 que concillan y que juzgan las diferencias, la
quilidad pblica llama 4 otros funcionarios que con-
'0$ desinteresados de las parfes, asi como rzdactores
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¢ imparciales de sus woluniades, hagan conocer toda la ex-
““ tension de las obligaciones que ellas contraigan, redacten
¢ sus compromisos con claridad, dandoles el cardcter de un
‘““acto auténtico y la fuerza de una seniencia en dlltima ins-
““ {uncia, perpetuando su memoria, y conservando su depd-
“sito con fidelidad, impidiendo las diferencias que nacen
‘“ entre los hombres de buena fé, y quitan 4 los hombres co-
¢ diciosos, con la esperanza del suceso, la gana de suscitar
‘ upa injusta contestacion. Hisos consejeros desinteresados,
‘“ esos redactores imparciales, esta especie e yueces volunia-
“ 108, que obligan irrevocablemente 4 las partes contratan-
‘“ tes, son los Notarios, esta institucion es e/ Notariado.”

Esta cuarta institucion pocria ser justamente llamada la
primera de las instituciones civiles, porque ella es de mas,
antigua fecha que las otras des. _

En foda sociedad civilizada ha habido Notarios antes que
jueces, oficiales para el procedimiento, y aun leyes escritas,
pues que en todo tiempo los hombres han hecho convencio-
nes y han tenido necesidad de conservar la memoria de ellas
por escritos dignos de fé, 6 anteriormente por notas que ellos
no estaban en estado de trazar por si mismos, pues que mien-
tras han sido fieles 4 esos compromisos convencionales, y
que no se han suscitado debates sobre la resistencia 4 eje-
cutarlos, no ha sido necesario establecer tribunales.

Asl las convenciones voluntarias, los redactores, los guar-
dianes de las actas de esas convenciones, son del 6rden ith-
fural y primitivo de las sociedades; y los tribunales son el
remedio forzoso que ha sido necesario aplicar al mal sobre-
venido por la injusticia de los hombres.

Por esto es tambien que se ha sido despues obligado &
hacer leyes, es decir, 4 expresar, 4 redactar por escrito lo
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que la naturaleza de las cosas, que es la razon y la equi-
dad natural 6 la experiencia adquirida de lo que convenia
4 cada pueblo, habia hecho practicar desde mucho tiempo.

A esas antigumas practicas, 4 esas mismas leyes, se some-
ten los que celebran contratos: la ley esta entonces segura,
fundindose su observancia en la voluntad de los contratan-
tes; y no e9 sine para obligar 4 obedecerla 4 aquellos que
la ¢odicia; la ignorancia 6 la mala fé pone en contrariedad
los unos con los otros, para lo que han sido establecidos los
jueces, & fin de que pronuncien sobre los puntos litigiosos.
Estos son los ministros de la ley cuando se la quiere violar;
los Notarios son los érganos de la voluntad que 4 ella se
conforma.

26. Ha habido, sin embargo, tiempo-en que ofros oficia-
les ptiblicos han tenido la pretension de peder hacer ciertos
actos {1 operaciones; sea con preferencia & los Notartos, sea
en concurrencia con ellos, bajo el pretexto que esos actos
eran una consecucncia, una dependencia del érden judictaly
6 que el titulo de ese oficio les daba ese derecho.

Pero las contestaciones que esto ha hecho nacer han si-
do siempre decididas en faver del Netariado, no por fave-
recer 4 los Notarios, sino por la convenienela pablica para
conservat el Grden social, que extje esencialmente que ha-
ya una demarcacion bien establecida entre las diferentes
funciones delegadas per el Soberano, 4 fin de evitar las
incertidunibres, laseonfusiones, los abusos de poder y los pe
ligros que resultawian de esas usurpaciones die los unos so-
bre las funciones de Ios otros, sin confar que ellas nunca
tienen por motive el bien general, smo finicamente el inte-
res del oficial y el sentimiento de envidia contra las profe-
siones que él mira como mas lucrativas que la suya; y por
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pre algun alcance al drden. pubhco.. alterando la estimacion
que es de desear se tenga 4 aquellos 4 quienes la ley ha
querido confiar, bajo diversos aspectos, las diferentes natu-
ralezas de. podeles.- - po s

27. Lasfunciones de los Notarios, 0 sea el genero de los
actos y contratos que ellos solos tenian el derecho de reci-
bir,.-,esi'.aban bien determinadas antes de la revolucion, y la
ley de 6 de Octubre de 1791, se las ha conservado todas,
pues que ha atribuido en general 4 los Notarios por ella
instituidos, todos los derechos que los Notarios tenian en-
tonces. Bl art® 1° de esta ley, dice: Serdn estublecidos en o-
do el remo, funcienarios publicos encargades de recibir todos '
los actos que son actualmente del resorte de los Notarios rea-
les g olros.... .. . B TPRPR S |

- Esta pmmera. lay, ha conservado todo su vigor, en esta
pa,rte, pues que la del 25 Ventoso, afio undécimo, no ha de-
rogado las leyes precedentes mas que en lo que eilas tenian
de contrario 4 sus disposiciones; que sobre ese punto, la ley
de 6 de Octubre, nada fiene que le sea contrario y que la
dltima no ha heclro ;_'excepéie_n ‘en los actos y contratos para
cuya recepeion ha instituido 4 los Notarios phblicos;.es de-
cir, fodos los.actos y contratos d,los cuales las partes deben 6.
quieran dar el cardcter de autenticidad inherente d los aclos de
la auwtoridad publica. Lo que hace ver, por un lado, que son
todos los actos que emanan de la voluntad de. los hembres;
y por otro, que la autoridad pablica de que en esta parte
se trata, es por el ministerio de los Notarios.

23. Xste es lo que ha dado lugar en todo tiempo 4 la
distincion de Jurisdiccion voluntaria v de Jurisdiccion eonten-
ctosa: esta, que es atribuida 4 los jueces, y la otra que los
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Notarios ejercen; sin que por esta primera expresion se haya
entendido nunca que los Notarios tuviesen una jurisdiccion,
ni que, recibiendo y autorizando los contrates, hiciesen ae.
to de jurisdiccion; porque esa palabra que viene de Jus disere
y que significa pofestas juris dicends, el poder de administrar
Justicia, no se aplica en ese sentido mas que 4 los jueces -
que la ley ha delegado para decidir las contiendas que se
suscitan entre los hombres; y no se puede decir que los
Notarios administran justicia 4 nadie. TPero como los ti-
tulos que hacen constar las obligaciones formadas por la
voluntad de las partes, que los Notarios reciben, redactan
por escrito, dirigen frecuentemente eon sus consejos y 4 los
cuales con su firma dan el caracter de autenticidad, son ver-
daderamente especie de juicios en su filtima instancia y tie-
nen entre las partes toda la fuerza de cosa juzgada, esos
oficiales son mirados como jueces voluntarios segun se dije-
en la exposicion de los motivos de 14 ley del 25 Ventoso.
A ests es 4 lo que es menester referir la denominacion
de Judices chartularii que les habia dado el Emperador
Justiniano; y esa distincion que el uso ha consagrado entre
Jurisdiccion contenciosa y jurisdiccion voluntaria: la primera
que no se ejerce nunca sino sobre puntos disputados en
justicia entre las partes y que pronuncia un juicio contra
aquella cuya voluntad opuesta 4 la de la otra, era contraria
al derecho civil; y la segunda, es decir, el ministerio de los
Notarios, recae finicamente sobre lo que emana de la volun-
tad de las partes y es de acuerdo entre ellas.
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3 7°
Incompatibilidad de ciertas funciones con el estado de Notqﬁo{

40. Los Notarios no pueden ser ni jueces ni comisarios
del Gobierno cerca de los tribunales, ni sustitutos de esos
comisarios, ni escribanos cartularios éde juzgado nipro-
curadores, ni ugieres, ni jueces 0 escribanos ugieres de jus-
ticia de paz, ni comisarios de policia y comisarios de las ven-
tas, ni en fin, encargados dela Recaudacion de Contribucio-
nes Directas niindirectas.

Los motivos y la sabiduria de esta disposieion, son bas- -
tante evidentes para que sea necesario enunciarlos. Bs f4-
c1l sentirlos por poco que se conozca la naturaleza, el ob-
Jeto, el espiritu, las costumbres de todas las diferentes fun-
ciones con las cuales ha querido la ley que las de los Nota-
rios fuesen incompatibles. Por otra parte, las leyes deben
ser observadas sin examinar los motivos: sies bueno ha_cerlo
alguna vez a fin de penetrar mejor sus disposiciones, consi-
derando el espiritu en que han sido hechas, esto no puede
ser mas que en el caso en que su observancia literal haga
nacer duda sobre las cosas que pueden hacérse de diversas
maneras, 6 para formarse en el espiritu, ese encadenamietito
de 1deas que enlaza, a las le yes unas con otras, no haciendo
mas que un niismo cuerpo mas fAcil de comprender, y sir-
viendo & hacer perceptibles las frecuentes relaciones que .
jenen entre si; lo que no puede aplicarse 4 una ley prohi-
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“bitiva en que todo lo que prohibe se encuentra nominalmen-
te especificado, como aquells de que aqui se trata, y mu-
chas otras de que se tendra ocasion de hablar en esta obra.

41. Resulta de esta incompatibilidad de funciones, que
cuando un Notario estd provisto de una de aquellas que la
ley ha declarado inconciliables con las suyas, él debe optar;
4 falta de lo cual es considerado como si hubiera dado su
dimision del estado de Notario: el Gobierno le hace reem-
plazar por otro, y en el caso en que él continuara ejerciendo,
incurriria en las penas pronunciadas por las leyes contra to-
do funecionario piiblico destituido ¢ suspendido, que* conti-
nite sus funciones.

Es verdad que los cuatros iltimos articulos de laley del
25 Ventoso, afio 11¢, no han sido hechos mas que para los
Notarios existentes entonces, de los que se trata tinicamente
en el titulo 8%, el cual por consecuencia no contiene, bajo es-
te respecto, mas que disposiciones transitorias, y en ningun
caso de los otros articulos de esta ley se ha hablado de op~
cion, porque no estaban en el caso de optar mas que los
Notarios ya provistos que reuniesen ofras funcionesque
ella declaraba incompatibles. La ley quiso que ellos optasen
dentro de tres meses y que depositasen la acta de su opclon
en poder del secretario del tribunal de primera instancia,
4 falta de lo cual no podrian oltener la comision ¢ encargo
de Notario de que tenian necesidad para conservar su esta-
do; mientras que- despues de esta ley, no ha sido librada co-

mision de Notario nuevo al aspirante que ejercia ya una
funcion incompatible 4 menos que no diera su dimision.

Pero el fondo de las disposiciones de esos cuatro articu-
- los no se aplica mencs 4 todos los Notarios presentes y fu-
turos: de manera que si, en lo presente ¢ enlo venidero, un
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Notario fuera nombrado para una funcion incompatible con
su plaza, y aceptase, seria menester no que él optase y que
depositara la acta en poder del secretario, porque esta op-
~clon seria ya operada por el hecho: sino que dimitiese su es-
tado de Notario, 4 fin de conservar al menos la facultad de
presentar al Gobierno un sugeto capaz de ser agraciado, con
quien é1 podria tratar del recobro de su estudio y préactica
porque sin esto, pierde su plaza de Notario desde el dia en
que ha comenzado 4 ejercer la funcion incompatible; esta en
el caso de ser reemplazado 4 pesar suyo, y si continfia las
funciones de Notario, incurre en las penas contenidas en el
articulo 66. -
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Antonio veevescencienennn. 1771,
Martinez del Campo D.

Manuel .....cceecanennen . ’
Mendoza D. Antonio Ale- |

Jandro...ceeiieennnvaenen De 1706 4 1T710.
Montalva D. Ignacio...... oy ’
Meraz y Velasco D. An-

tonio......... peeers coence ’s vy
Mendoza D. Lorenzo...... 1660 4§ 1672.
Mota D. Lorenzo..........

» ”

Maira Vargas D. Miguel.

27 »
Montalvdn D. Miguel...... 1762 y 1767.



,, 1660 4 1633.
,» 1645 4 1678.
, 1770 4 1817.

,» 1757 4 1776.
. 2118 4 1786.
. 1772 41790.

,» 1691 41703

128 .

Morante D, Baltazar...... s .
Molina Guerra D. Martin. ’ >y
Morales D. José Antonio. ’ ’s
Morales D. Mariano José. . s
Morante D. Bernabé...... v .
Moya D. José Joaquin... o,

,, 1710°'4 1722, Morales D. Valerio José. 1714 y de 1718 4 17 0.
Mora D. Agustin........<. ’y 0y
. Mufioz de Castro D. Pedro sy SR
Medina D. Pedro........ . % s

., 1860 4 1862.

, 1841 4 1863.

,, 1688 4 1729

, 1665 4 1698.

, 1785 4 1808.
, 1779 4 1801.
., 1785 4 1795.

, 1746 41781.

, 1682 4 1738,

) 16585‘ 9

L 1734 41738.

, 1709 41723
41756.

L1733

Madariaga D. Ma.ﬁuel.. 1860.

De1689493,de 95 &

Moreno Velasco D. Felipe 1’ 52061 édtlaOle(L?) 152 4&

| _ L18yde 20 4 22.
Muiioz de Barquera D.
Cristébal........ e veens

vy Yo
Mesa D. Marmgo..., ....... 1800.
Mauleon D. José€ Marfa... 1797.
Martinez de Viesma D.
Estanislao...ccevveeee .. De 1786 4 1788.
Meraz y Velasco D. Ni-
COMAS urune vurnne cavene vus

49, 53, 60, 64 ¥ 75.

Mendieta Rebollo D. Ga-

- | De 1716 419, 33,
F1€Cl.cicer soscensccones { 1736 F 17:37.

_ Moreno Aldaia D. An-

AEBS .eevne venernnrenes oan 09 ”y
Montes de HEstrada D.

JOSE . vtiinreranrvenrroneee . 9

- Moreno D. Nicolss........ 5 2y

Monzon D. Hipolito........ | oo »
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;s 1786 4 1793, Muiloz de Vega y Vie D.

Mariano...... ... . 4
, 17084 1710. ’\Iarquma. D. Dxeﬂo Arto- o |

NIO.cesseve egs cesnancevare 9 T
s 1752 £ 1774, Moreno D. Esnéb:m Nico- N

l4s. .... co 39 Y
» 1669 4 1747. Maufioz de Castro D F e-

lipe.iiarire viineeiininene " '§
» 1806 4 G3. Montes D. Néstor....... . ' -

1867. Marin D. Feliciano....... : ' i
4 1704+ 41711, Negrete D. Antonio......  ,, o
5» 1740 4 17565, Negro D. Juan José...... 1742
, 1843 41827, Negreiros D. Domingo... oy oy

' 1863 5 1864. Negreiros D. Joaquin..... -
ys 1767 4 1789, Navia D. José Bernardo.. s s
., 1712 4 1721. Navia D. Nicolds Antonio | 5y | )
s, 1885 4 1791, Navia D. José Marfa......  , .
sy, 1770 41809, Nuilez  Morillon D. Ma- '

nuel devvueenvreiinineneee s '’
yy 1687 4 1719. Neri D. Juan Francisco... " .
,» 1701 4 1733, Neri Alvarado D. Simon. oy .
»» 1792 4 1797, Orihuela D. Manuel...... ' by

,, 175644 1783. Ochoa D. Juan Manuel... 61 y 63 yde 64 4 69.
, 1633 4 1658. Oviedo ValdeviesoD. Juan 1635,y de 1642 4 1645

y, 1603 4 1726. Olaez D. Diego............ 1706.
yy 1767 4 1782, Olvando D. Antonio...... | 1781,
,, 1646 4 1648, Olalde D. Francisco...... ' oy
s 1791 4 1813, Ortiz D. José Basilio..... by ’s
sy 1763 4 1764, Ortiz D. Juan Elas....... »y 1
, 1856 41857, Ortiz D. LuiS.cvvenvnne s 5 4,

» 1691 £ 1704, Ortiz D. Miguel.o..oooo 3 005 £ mbe

1a

{1692 y 96, T700 y ds



., 1664 41794
, 1694 4-1708.
, 1653 4 1661.
., 1714 4 1722.

s 1691 4 1723.
Y 1706 4 17417.
” 1738 4 177_'_3.
» 1(6E4 1781.

, 1794 4
., 1719 4 1755.

,, 1064 4 1696.

. 1075 4

L 1785 4 1804,
., 1764 4 1786.

1 1754 4 1787,

-, 1794 4 1803.
,, 1764 4 1786.
~,, 1808 41812,

4 1740.

,, 1789 4 1793,

19 1737 4 1775,
., 1731 & 1739,

,, 1681 4 1695.
-, 1705 4 1709,

1799.
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Oviedo D. Ignacio.........1671 & 75 v 1780.

Orivay D. Juan......... . . ’
Orvea D. Nicol4s......... .y N
Osorie y Soto D. Fran-

c13¢N Javier.....oe.. ... 5 .
Osorio de Soto D. Diego. " ’
Paz D. José Manuel.... . De 1741 4 1748.
Paz D, Juan Jose........ . . s
Paz D. Francisco Anto-- |

Nio vvvys caves oo reesne gy s
Paz D. Felipe Miguel.,... '

Paez D. Juan Reimundo.. De 1724 4 1128
Pacheco D. Marcos de Fi-

guerOa.- 'l.i-tll!i ;-. ---------- 19 | ,,
Palomares D. Andres... - 9
Palacios D. Francmco | s

Pavia D, Estéva.n?"José {68 69, 72, 73, 'G-

. 1 de 77 4 82.
Pena D. Valentin José.... 1760.
Pinto D. José Ignacio..... B »
Pinzén D. Fernando....... N ”

Percz de Leon D. Jogé An- |
1806 y 1808.

tonio.. : ,
Peralta D Io'n&(:lo Fran

CISCO varerereesren voneeners ' oy
Prendasy G‘;rcmD J, Mi- o

guel.covviiiiienins 0y, ”
Pefia D. Felipe Antonio 1746, 1755 y 1756,
Purchino D. Antonio... ” ' ’9

Paebla D. Juan.. De 1689 4 1693,

Ponce de Leon D D0m1n~

go;.q—n -------- A - 3‘} 3,
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»y 1734 4 17569, Perez Cancio D Grego-

130 JOSEere vre cornen vonsen | ,’j‘, - ’
, 1827 4 1845. Pintos D. Antonio....... o b .
yy 1717 4 1740. Perez Conde Ba.rrlosD De 19, 22 24 26, 35,
Marcos...ccevveveeens { de 39 & 40 42 43
»» 1690 4 1696. Quifiones D. Francisco... ’ e
»» 1778 41786. Quinteros D. Domingo.. ' “',,*
,, 1665 4 1693. Ramirez de Mendoza D. ~ |
, Felipe ...cccucevinnvniins ’ o5
» 1677 41697, Rio D. Martm ............ oy ’
sy 17160 41760. Ramirez Ponce de Leon
- D. Lorenzo..... veree . R
,» 1759 4 1783. Ramirez D. Jose Joa.qum, o, ”
,, 1716 4 1733. Rios D. Antonio... I »”
» 17944 ,, Ramirez de Arellano D.' -
' Rafael.ceereesvemvennnneee gy
» 1787 41819. Reyes Manzano D. Manuel ' oy
s 1725 4 1746. Retes D. Jo8€ c.cvvenreene .

s 1727 4 1737. Reales Lechuga D. Liicas De 1;34 & 1736
y 1730 4 1746. Rodriguez de la Torre D.

Pedro.ices voreio enreenne De 1781 4 1735
s 1670 41712, Rodriguez da lo. Fuente D. ( De 1683, 4 94, de 96
-  TOmAS.ceeninveeien cannes { 4 97, de 99 4702,
»» 1718 4 1725. Rodriguez Moreno D. Ni- _ o
Vo) 1 J . s ’
s 1766 4 1770. Rodriguez D. Ma.nuel ’ "
sy 1730 & 1732, Rodrignez Urrutia D. Se— -
' N hastian...oieureieraaioess s ’
s 1718 4 1770. Rodriguez D. Guadalupe —
B Manuel. ..o eevees sene .. De 1763 4 1769.
4y 1715 4 1734. Rodriguez Pozada D. Juan 1723,

» 1602 4 1616. Rodriguez D. Josbuvovese 4
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,, 1680 4 1701. Rodriguez Guzman D. Ni-
- COlAB . eiero cusererncrnene 1681,
- 4 17904 1799. Rodriguez Calvo D. Pedro De 1792 4 1794
v 1806 & 18"70 Rodriguez Calvo D. Ma-

~ nuel Felipe.... - 'y "y

5, 1775 4 1785 Rodriguez de Leon D Pe-

dro.iceveivercinnnns creeenr De 1778 4 1784,
»» 1802 4 1816. Rodrigunez D' José Gallar-

QO . ieers sevnes vovonn seneoe ’5 ¥y
o .17_38&1760. Rodriguez D. José Leo- '

1173 41 () SO oy s
,, 1792 4 18 3. Ramirez Arellano D. I.

Juan .......... reewsenare | - ’y
3 1723 4 1728. Rocha D. Diego Iﬂn&cw .

69, de 64 408 de ?5 &

5 1754 4 1789. Rios D. Pedro Marfa... { 82 v 85.

» 1712 4 1720. Robledo D. Pedro.....ovue
» 1726 4 1778. Rosal D. Luis José..... | De 1757 “0yde4a

& 46.
sy 17189 4 1758. Romo de Vem D. Fehpe, .
» 1863 . del Rio D, José Maria..... ’ '
» 1740 4 1753, Romo de Vera D. Juan.. s '
. 17094 1724, Rios D, José....eeeeecnenes _De 1719 1722,
yy 1710 4 1744, Romero Zapata D. Fran-
| CISCO.cvvus crvenncinarans . 9y Yy
,, 1719 4 1736, Ruiz Arangones D. Diego  , 'y
' 1748 41753, Rivera Butron D. Fran-
 CIBCO veuiines riens raens . s 'y
5y 1736 4 1767, Rivera Butron D José.. ' '
,, 1770 41793, Rivera Bu_tron- D. Bernar-
| 5 (s T 1787.

,, 1660 4 1683, Rivera D. Francisco...... | ’ .
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5, 1638 4 1640. Rueda D. Gasgpar......... ey

: 11
y 1707 41715, Rojas D. Benito Ignacio.. . ”
» 1717 4 1742, Ruia Cabal D. José..... { D;;,}g*?_“'m-
4, 1744 4 1755, Rodriguez D. Manuel..... X )
» 1794 41822, Rodriguez D. Joséieevvcves 5 i

., 1829 4 1886. Rodriguez Loaria D. Tir-
BO4e sersverensnraneniease 18338,

_ - - [ De 1683 4 1689 1650
s 1605 4 1690. Robledo D. Hipélito... { lﬁb})lbﬁa 16v9 y 1670
- ' 1 1621

;; 1846 4 1859, Ramirez D. José Maria. ..

*2 ; 33
Rodriguez D. Feliciano.. . >
,, 1659 4 1667, Salas D. Juan.............. g '
,, 1609 4 1625. Santillan D. Alonso....... 1621,
,, 1614 41660, Santillan D, Pedro........ " .
»» 16984 1725, Salazar D. Juan........... De 1714 4 1711.
,» ¥78141744. Salazar D. Manuel........ .
, 17144 ,, Saldafia D. Juan Antonio w
,» 1789 41810, Salamanca D. José........ 'y '
» 1729 4 1740. Salinas D. Antonio Basx- |
lio Anselmo.... oo iuiiy s Ly
,, 16524  Sanchez QuijadaD. Pedro 0 "
, 17704 1817. Sanchez Cordero D. Ma-
1113 S . De 1790 4 1805.
s 1755 41794, Sanchez Pereira D, Diego
JOSGeereninviiee cnnn . 4774,
yy 1732 4 1769. Sanchez D. Francisco Ja- ' N
VIET cen vue ervenranes vasens ’y s
» 1688 4 1692. Sanchez de ]asFraguas D.
Sebastian. ... vevvnenes o oy
’ 1789 4 1791 San Martin D Iﬂnacxo o Ly

19
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5 1005 41695, Sarmiento dé Vera D.
| o Bernabé.............ceess De 16568 4 1667,
s, 1646 41648, Sarifiana D. Martin.......
, 1781 4 1766, Serna D. Juan Antonio...
,, 1667 4 1702. Sevilla D. Juan Leonardo '
s 1679 4 1728, Sevilla D. lilguel Leo- { De 1684 & 8T, 97 99

’ »

)2 y)

154 (o SO y 1719.
sy 1667 & 1680. Sigiienza D C rlos...... S
,y 1765 41782, Sigiienza D. José Joaquin De 1(()7 & 1776.
,, 1802 4 1830. Silva D. Antonio........ : y
» 1778 4 , 1806, Sandoval y Rojas D. ( 1781 y 82,y de 1793
Fernando...c.cv.ue ... '{ 498, yde 180141804
1788 4 1746. Somoza D. Francisco...... .

,, 1680 4 1695, Soni D. Jos€ evervveneeerees De 1684 4 1685

5> 1702 4 1710. Solis Aledzar D. Juan.,...

5y 1678 4 1711, Solis Aleazar D. Francis-
| | 7 S v eee. De 1692 4 1698.

»» 1791 41819. Tamayo D. Fernando..... -, ’y

»» 171941765, Tellez Giron D. Dlego De 1726 4 172"’
» 1733 41765, Trejo Calbajal D. Iﬂna

D 4 ok

cio Javier...... Neeree e | ' .
’ 1803 é, 1824. Torre D. Franciso.. ’5 ,,
»» 1738 4 1788. Torre D. Antome...._,?..'. De 1763 4 1781,
,, 1715 4 1763. Torre D. Manuel.......... ,
5, 1831 4 1832. Torres D. Manuel... ...... Ly '
sy 1783 4 1792, Troncoso. D. Gerénimo
| JOSE it ivraresernienanens ' '
yy 1708 & 1(0‘3 Trujillo D Manuel Sel-
Vando . vevinenniinann e, s s
, 1861 4 18(3—1 Tello ae Meneses D. Ma.
31 {¢) S,

3} kR



, 1689 4 1710.
, 1711 4 1727.
, 1670 4 1710.
, 1719 4 1745,

, 1707 41718.

., 1199 & 1815.

,, 1708 4 1705.

1 1652 él 39

,, 1631 4 1636.
,, 1710 41723,

,, 1725 4 1737.
., 1662 41690.
,, 1692 4 1710.
,, 1719 4 1758.
,, 1723 4 1729.
,, 1656 4 1692.
,, 1771 4 1788,
,, 1772 4 1799.

,» 1779 4 1783,
5y 1789 4 1742,
by 1728 41830,

1834 4 1842,

, 1711 41716,

,, 1828 4 1836.

, 1712 4 1725.
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8. Vidal de Fuentes D. Pe-

dl‘o LI I I S %5 s RB ;,

5

»

Yaldés D F rancisco...... oy ’
Valdés D. Diego Félix... . .
Valdés D. José............ oy
Valdés D. Manuel......... De 1:28 & 1731,
Valdés D. Agustm ........

Valle D. Ignacio....... ... De 1801 & 1811
. Yallejo D. José........... | 'y ’
Vall_ejo D. Pedro Lorenzo . ’
Valdivieso D. Lus........ ’ ”
Valdivieso D. Franecisco.. ’ '
Vargas D. Francisco Cer-

VANUAO vvrre covrenrennenes ,; vy
Vasconcelos D. José....‘.. . )
Vega D. Kxcolés.._. TV s
Velasco D. Isidro Javier.. 'y
Vello Pereira D. Felipe... ey "
Victoria D. Juan de Dios. 09 9
Vedoc D. Fernando...... o, ’s
VelascoD Franciscc.]uan ,s .
Villaseca D José Maria-

110 4evees anns osonenenssces 5 ’
Villagseca D. Francisco

José,..uue ettt cerecerare 0 ’
Vifiales D, Juan........... ” '
Vergara D. Andrés....... ’ 1’
Verdiguel D. José Ilde-

10)11:00 JORAOUP ’ v
Valdés D. Francisco.....x ’" "
Villa D. Ignacio.........e. “ay '

Vargas D. Cregorio....... 1720.
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,» 18568 4 1855, Juzgado de letras de Ta-

cubaya ...... sesrase nueer s T ys
.,y 1846 4 1857, Vigneras D. Joaquin...... oy -,*‘, .‘_
5 1829 41860. Villa D. Fermin........... - -

o 1824 41853, Velasco D. José Jimenez. 184237(19 184.) 4 184
s 1856 4 1867. Vazquez D. Alejandro... .
,, 1699 4 1738, Ulivarri D. Juan B..... ... De 1716; 17J0y 1737
4, 1725 4 1736. Ulivarri D. Francisco \Iar

B 7 PO . De 1782 4 1735.

» 1741 4 17685, Ulloa D. Rezmundo Gon-
/A1 (/A

,y C
. 1741 4 1781, Zaraztia D. Juan José...... s | s
,,'1803 4 1838. Zamorano D. Félix Fer-
- NANAO ctrrcernennnrvnn vorns . .
3 1745 4 1774, Zambla"oD Bernabé... " s
., 1782 4 1786, Zeballos D. Luis anm&-
COvvennenres sronne vinannnrs _— iy
.y 1749 4 1768. Zeballos D. Amblosm ...... " "

,, 1671 4 1714. Zearreta D. Juan..
, 17714 1798. Zepeda. D. Mariano..... De 1789 a 1792,
4 1721 41732. Ziniga Nufiez D. Bernm‘-

Yy

" "

» 18424 ,, Zulets D. Antonio......... 5

»

LL protocolo de D. Fernando Ta’maa/o estd en la oﬁcma Zzgmda-

taria del erédeto publico.

NOTARIA d cargo de D. Ignacio Burgoa.

Afios que comprenden los p:oto- Nombres de los Escribanos,
colos. |

——— e . - Wl L ] Ty A - N TEEEE AN B flr v sl aitinee

1525 1558, . . . Solo estdn rubricados.
. J.55’1L 1556. , . . D. Gaspar Calderon.
,, 1657 41581. , . . D. Antonio Alonzo.




, 1582 4 1587:
i 1088 4 1622.
, 1623 4 16383.
,, 1634 4 1677,
5, 1678 41713,
L1714 4 1723,

.3 1724 4 1728, .

., 1729 4 1736.
, 1787 4 1741,
., 1742 4 1743,
., 1744 4 1767.
,, 1768 4 1778.

$) 1774 4 1775, .

1778,
L1777 4.1799.

, 1800 4 1802. .

, 1803 4 1812.

., 1&13 4 1817.

. 4, 1818 4 1830.
r

,, 1831 4 1851,
5, 1861 4 1860,

., 1860 4 la fecha
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. D. Juan de Rivers.

. D. Juan José de Rivera.

. D. Juan Perez de Rivera. __
. D. Juan Santos de Rivera.
. D. José del Castillo,

D. Jacobo Gomez Paradela.
D. Clemente José Guerrero.

. D. Juan Francisco Benites.

. D. Juan Francisco Benites y Triguero.
. D. Nicol4s Waldo Benites.

. D. Francisco Javier de la Cerda y Morén
. D. Antonio Rodriguez Moreno.

. D. José Antonio Troncoso:

. D. Antonio Rodriguez Morénog.

: D. José Antonio Troneosos

. D. José Bustamante.

D. Ignacio Valle.

Ramon_Villalovos que sirvié el oficio
interinamente en estos afios.

; ~ No existe por habérselo llevado D,

. D. José Vicente Maciel:
. D. Ignacio Peiia.

. D. Ignacio Pefia.

. D. Ignacio Burgoa.

NOTICIA dé los protocolos que existen en el oficio del escribind
D. Francisco de Madariaga, que e3 & cargo del notario Anto-

nto Lerreiro.

Nonibres de los escribanos.

= g il

D. Juan Porras.

-
. il mi—— e v e— e e —

Afivs que comprenden,

‘g 1599 41605, 1613 4 1615.
1617,
20
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;D?José de la Cruz. - 13 deMayode 1615 . 1628.

9 de Diciembre de 1660 412
D. Gabriel de la Cruz. - - { de Febrerode 1663, 1671,
S 12, 74, 75, 76 y T8.
D. Juan de Castro Pefialoza 1677 4 1692, -
D. Francisco de Solis y Alcdzar. 1680 4 81. 1683 & 84.
D. Cristobal Rodriguez de Prado. 1676 4 79. 1704 4 1710.
D. Francisco Javier de Arizay Valdes. 1721 4 1737.
D. Bartolomé Ruiz de Molina. 1734 4 1744.
D, Juan del Horno | - 1735 4 1756.
D. Ignacio Jaraba. - 1756 41760,
D. Antonio Miguel del Horno 1761 4 1785,
D. Cirilo José Camacho. - 1786 4 1790.
D. Tom4s Hidalgo. S 1790 4 1814.
D. Francisco de Madariaga. - 1815 4 1860.
D. Antonio Ferreiro. ' 1869 (segundo semestre 1870

Sy SePE—

NOTARIA publzca d\@a’rgo de .B Jase Villela,

Afios que compren | ~ Afios intermedios que |
den los protocolos. Nembres &ﬂ los escribanos. falian.
1629. D. Estévan Bernal........ . ’s ’y
1662, D. Miguel J. Lozane ...... 1 .y .
" De 167141689, D. José de la Piedra Cor- :
173 SO frsesea sasens De 1674 4 1688.

1710 4 1741 D. Juan Remo de Vera... De 1731 4 1732,
»» 1772 4 1806, D. Felipe Francisco Oton -
Pasalle ,urivieene e eonens De 1776 4 1777.

., 1807 4 1810, D. Juan Mariano Diag..... 2808.
,, 1810 4 1818. D. Mariano Gonzalez de la
ROS& vessse nes veesse sensue P T

1824 4 1829 D Seveﬂﬂan(} Quesada | T .3
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,, 1835 4 1836. D. Manuel Cervantes...... . o

y, 1787 4 1851, D. Manuel Taboada....... | by ’
|y, 1851 4 1859, D. José Maria Ramirez... . 5
,, 1860 4 lafecha D. José Villela..veerrenne y ’
PISLAISOL D o do o Pl
, 1851 4 1854. D. José Maria. Gavarruu

Diag vvienirenai ierienaanns ’ 9y

,» 1861 4 1863. D. Jose Francisco Osor-

nO l_ll-'l-lill FAFRSEFS A AR S e

& 3

., 1840 4 1859 . | -
,: 1851 21864 } D. Juan N. Carrion....... 3 !
, 1858 4 1862. D. Remigio Mateos...coeer o, s
s+ D. Ramon Villalobos, D. P |
& ;?19,20, 32’} Severiano Quesada§]3 o :, - :
- Clemente Ariss......ci’ =, oy

NOTARIA wptiblica & cargo de D. Crescencio Landgrave.

Aiios que compren- ATios intermedios que
den los protecolos. Nombres de los Notarios. . faltan., . - |
, 1592 4 1598, D. Pablo Requena......... s s

1613, D. José Caballero... ..... vy .
- 1622, D. Miguel Contreras...... s ’
», 1630 4 1679, D. Grabriel Lépez Ahedo 16569.
. 1681,82;84;85;96
’ 1677 4 1721. D Nlcolzis V.arela...:..,. y 98, 711; y de 17
419, |
,, 1680 .&-1710 . Mlguel Mumca ......... De 1682 4 1685.
., 1718 4 1722, D. Matlas Herrero Gu—tler-
Irez . e ee trersse sy - 2
» 1729 é, 1731, D. Franclsco del RIO T ”

. 1744 4 1745. D. José Arteaga y Padro- |

- 10 JRR ”) ’



,, 1748 £ 1762. D. Francisco Vicente Her-

nandez... e ieive sunens . e
» 1758 59y63 D. Juan V. Hemandez o % ¥
. 1768%'1.1780 D. Antonio de las Casas |

y Orellan&. ............... g '
» 1782 4 1790, D. Ignacio Deélgado Ci-

MAYZ0sscrance veras: - 1785
' 179151796 D. Pedro Rodnguez Cal-

Vo . Seavas 1) "
., 1796 4 1809. D, José Vlcente Vega ) 3
sy 1810 é1814 D. Juan Vlcente de Ve- - |

g8 sevees s vies vesse snses . 1818.
- 1815 4 1817 D. José Maria Castro... Ly vy

D. Ramon Villalebos, D g - ;

”;821.? » 20, 22}, ‘Severiano Quesada y ’y :,

D. Clemente Arias... .. . ;5
s 1854 4 1855. D. Mariano Vega.......... i >y
,,» 1855 4 1862. D. José Marfa Guerrero... e ’9
,, 1845 4 1858. D. Domingo de la Rochaf - sy 4y
,» 1863 4 1867. D. Feliviano Marini...coe.” o, Y
,» 1849 4 1a fecha D. Crescencio Landgrave.. 'y 5
NOTARIA piblica d cargo de D. Joaguin Guzman.
\Tios que comprenden los protoeolos. Nombres de los escribanos.

Je1611416388. . . . D. Juan Lépez de Rivera.
, 1680 4 1705. . . . D. Andrés Almoguera.

» 1732 41767. . . . D. José Molina.

y 1770 41778, . . . D. Vicente Lépez Lanfranco.
5 177961781, . . . D.José Marfa Leal,

, 1781 4 1810, . . . ‘D. José Antonio Burillo
,1808 41841, . ., . D. Antoni» de Vera.

, 188441851, . . . D: Azustin Veray Sanchez.

-
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'hasta 1864. .+ + El mismo.

,, 1864 4 1867. . . . D. Agustin Roldan
,, 1867 4lafecha . . . D. Joaquin Guzman

NOTARIA piblica d cargo de D. Francisco Rafael Calapiz.

Afios que comprenden los protocolovs. .~ Nombres de los escribanos.

1556. . .« « D. Diego Rodriguez de Leon.
., 1685641636. . . . D. Rafael Uyanguren.
, 1668 41691. . . . D.Juapn Jimenez Navarro.
5, 169141716. . . . D. Ger6nimo Ruiz Cabal,
» 172241723, . . . D, Isidro Romero Dévila.
» 171941750, . . . 'D. Francisco Dionisio Rodriguez.
,» 175141753, . . . D. Francisco Céngora.

,» 1756441762. . . . D. Mariano Arroyo.
, 176241781. . . . D. Antonio de Ia Torre.

., 1781 41789. . . . D. Manuel Puertas.

» 1789 41888. . . . D. Francisco Calapiz.

» 1888 41858. . . . D. Francisco Miguel Calapiz.
,, 1859 4lafecha . . . D. Francisco Rafael Calapiz.

N ity .

NOTARIA piblica & cargo de D. Fermin Gonzalez Cosio.

Alios que compren- Alios intermedios que
den los protecolos. = Nombres de los Notarios. faltan,
De 1810 4 1838. D. José Andrade.......... . 1814.
- De 1834 4 1866. D. Ramon de la Cueva... s Ty
49 18067 ﬁ. la, fecha D. Fern:un Gonza.lez Cosw oy .y

21
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NOTARIA que fué escribania de guerra & cargo de D, Ignacw
Bravo. EE X |

Afios que comprenden los protocolos. ' Nombres de los eseribanos..

T A p———

" De179741834. . . . D. Ignaéio Negreiros y Soria,
De 1834 41836. . .- . D. Rdmulo Ceballos.

Desdeel afio de }_
18354 1869

De 1869 4 1a fécha . . o« D, Ignacio Bravo.

i

al—

. D. Simon Negreiros,

NOTARIA pidlica d cargo de D. José Maria Guerrero.

Atios que compren- = R ~ -Afios intermedios que.
den los protocolos.  Nomhres.de los escribanos. - faltan,

De 1604 4 1612, D, José ATalZ.coeieenernee | ,y
s 1619 4 1650. D. Fcrnfmdo Arauz....... De 1628 4 1645.

y 1667 4 1690, D. Francisco Qumones .1680, 1682 y 1687
5 1691 é1725 D’Juan Clemente Guer {De 692 4 95 7@6

X0 . aunie s veesntna ene 112,723 v 724
Y 1714 4 1723 D Gabr:el Femando Na- 2
VAITOuuyeensn srnsas sanene 1719 y 1722,
y 1718 4 1731 D. Miguel Morena Veza- - .
| Y8, vursoreras vevnan anss 1727
1731,  El mismo y el que sigue.. s ey
s 1782 4 1734, D. Toribio Fernandez de
Cosgalla ...ivveie vinies - gy
1735. El mismo y el siguiente... 2w o sy
., 1736 4 1738. D. Pedro’ Rodrwuez de la .
TOrre s vvener vaverenenees s e

;s 17387 4 1744, D. Andrés Bermudez de' -
CaBLIO cvre vonvnnsereesser 9y .



1746.
,, 1746 4 1749.
., 1748 4 1749.
, 1748 4 1784.
1769.
» 1752 4 1764

143
D. José Montes de Oca...

9 ”
D FE]lpe de ].ﬂr Peﬁﬁ: ...... .9 sy
D. Ambrosio Ceballos s

D. Diego Jacinto de Leon 1768 1771 y 1778.

. D. Narciso José de Leon. 9 9

D. Agustin Lﬁpez de la

Palma....ccoovvvenvnnnns ey e

» 1785 4 1816. D. Juan Manuel Pozo s 0

1817. El mismo y el slgulente... ’y o
1818, D. Francisco Calapiz...... ' ’

»» 1816 4 1827. D. Eugenio Pozo....... ’ ”

» 1834 4 1837. D. Feliciano Rodriguez... . s

sy 1838 4 1868. D. Manuel {Orihueia.... ... ’ .

,, 1868 41afecha D. José Marfa Guerrero.. y -

. T

NOTARIA piblica & cargo de D. Mariano Vega.

Aitos que compren&en los protocolos. Nombres de los escribanos.

A A — —

1694,

De 1702 4 1718. .

., 1746 4 1772.
,, 1778 4 1840.
,, 1829 4 18883,

,» 1829 4 1885,

No se di6 noticia
de los afios.

Desde 1841 has-
ta 1858, "

,» 1858 4 1868.

s 1858 &la fecha -

— A —— S—— R — o

. D. José Muiioz de Castro.

. D. Antonio Aviléz.

. D. Mlguel Monte y Ga,llo
.. D. Ignacio José Montes de Oca.
.« D. Miguel Blancas.

. .D Pedro Montes _de. Oca.
o {D. José Maria Aguilar.
-{ D. Daniel Mendez.

. D. José 8. Querejazu.
. D. Mariano Vega.

PR s



144
NOTARIA piblica 4 cargo de D. Ignacio Costo,

Alios que compren- Afios intermedios que

den los protocolos. Nombres de los escribanos: faltan,

De 1692 4 1593. D. Juan B. Moreno R

sy 1691 5.1668 D. Andres y D. Pedro (1599 1603 46, 84
Moreno.. ceeneee + 11517, 18, 22y24

y, 1664 69y70, D. Antonio de Vﬂl&vlcen-{, 26 4 28 39 453; 56
cio. veneneese | 863, 65 v 66.

,, 1082 & 1695. D. José de C-astro... eeeee 1684 y 1685.

sy 1695 4 1696, D.José Fernandez de Gue---
1 £:) - A eeesersnea RS »

’s 1702 4 1730. D. Matfas Herrero Gutle- 1703, de 707 4 9, ¥
YeZ ..o+ { de 15 4 2T:

» 1716 § 1718. D. Nlcolé,s Varela. 17117,

,, 1729 4 1747. D. Francisco RIVGI‘& Bu-
17 49) ( WO De 1745 4 1746,

. 1739,  D. Pablo Rodriguez....... | 52 e

2 1748&1785 D. Andrés I)elgado Ca- (De 1751 4 53, 62,

margo .. { 71 y 80.

3 1778 41825. D. Franclsco Jamer Be- |
nites.. reesarmnensnnenes 30 & 83.
» 1822 4 1836. D. Manuel Pinz___on ......... %) ”

»» 1819 4 1846. D. Manuel Garcia Roue-

I'O CLEPRPCENE AP TR R VOB RO SUY S U0 | - & B 2%

» 1840 4 61, D. Pablo Sanchez...... . » 2

Desde 1859 o | )
efsecia 4 la }' D. Igna.clo COSIO......H :}__" » |

N OTARIA piblica ¢ cargo de D Francisco Villalon.

Afios que compren- A%os intermedios que
den los protocolos. Nombres de los escribanos. faltan

R, Y S— . ——————— e —— Ml PESTEST  —— S

De 1648 4 1662, D. Diego de los Rios..... De 1653 4 1655.
. 1662. D. José Zambrano......... 5 s
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Afios intermedios que
falta.n

Alios que eompren-

den los protecolos. = Nombres de los Nofarios. . -

»» 1672 4 1685. D. Manuel Torres......... 1}684.
,, 1690 4 1699. D, José de Hortuilo...... |
s 1720 4 1737. D. Francisco Valle........ 1729yde 1731 & 1734
, 1743 4 1756. D. Pedro Lorenzo del Va- o
| e voiive i inivennns eoes 1751.
,, 1762 4 1774. D. José de Montalvan 1773.

,, 1780 4 1814. D. José Maria de Torija.. {13819%1858138]5-‘395: y

,, 1798 41818, D. José Valdes.;i.;;...'.;. De 1801 4 1807.
,, 1815 4 1841. D. Ramon Villalobos......

, 1845 41871, D, Francisco Villalon.....

y» - ~9

9 1)

NOTARIA p&bliéa d cargo de D Gl Maﬁané Lzon.

Al os queo comprenden Ios protocolos |

De 1633 4 1667. .
, 167341693. .

.'N ombres de los escnbauos

!—_—-_—_-——n—-—-—.———-—l——_

. D. Jﬁﬁé Veedoe. .
. D. Juan Diaz de Rivera.

., 1696 4 1740.
., 1720 4 1767.
, 1766 4 1774.

L 1775 4 1777,
, 1771 4 178T.
, 1790 4 1791.
., 1790 4 1791.
, 1786 4 1816.

,, 1817 4 1822.
, 1823 4 1850.
., 1850 4 1858.

y, 1808 & 1869, .

De 69 4 la fecha

D. Diege Diaz de Rivera.

. D. Juan Manuel Hidalgo.
. D. Diego Hidalgo.
. D. Tom4s Paradela.
. D. Antonio Zambrano.
. D. José Catailo.
. D. Manuel Pricto.
. .. D. Antonio Ramirez.
. D. Procopio Guazo.
. D. José Lépez Guazo.
. D. José Silverio Querejazu.
. D. Antonio Ferreiro.
. D. Gil Mariano Leon.

o 1.-. -

l\'\
e
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- NOTARIA que fué przmem escribania de guerra d cargo de D.
Antonio Campos de la Vega.

Afios que comprenden los protocolos. Nombres de los eseribanos.

AT - i My —— i . i ——

De 1829 41849, . . . D. Manuel Carrillo.
Desde el atio de 1845, 1866 D, Luis Rodriguez y Palacio.
Desde 1866 4 la fecha . . D. Antonio Campos de la Vega.

NOTARIA péblica 4 cargo de D. Agustin Roldan.

Afos que comprenden los protocolos Nombres de los escribanos.

L g - w..l

A e L e o

1636. . « « D. Juan Cruz. -
1665. . . . D. Andrés Moreno de Alda.na
De 1692 4 1712 . . . D. Antonio de Anaya.
, 171541756, . . . D. Juan José Sevilla.
o 175441787, . . . D. José Manuel de Ochoa,
» 178841813, . . . D. José Joaquin de Ochoa.

2 17222‘4%?02: y de 1809 {D. José Marfa Moya.

, 183441840, . . . D. Antonio Murcia. _
., 1839 41843. . . . D, Francisco Perez de Leon.
., 1843 41853. . . . D. Mariano Moya de Contreras.
1845 hasta 1867, . . . D. Luis Rodriguez y Palacio.

De186264ydel86T4la (1 o, i Roldan.
fecha. { * S8 -

ESCRIBANIA del juzgado de Distrito de Méwico, & cargo de
Agustin Perez de Lara. | |

ATios de los protocolda. Nombres de los escribanos.

M il PN i P Yty TR S i Sy eyt S —

il Sy "

De 1808 4 1820. . .+« D. José Bustamante.

»y 1805 vy 1806 ¢~ ~ Lic. D. Pedro Martinez menos 811 y 12
1808 4 1829. { . y 14 y D. Ignacio Cano y Moctezuma.
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1 Q0 ¢ : :
”e:%Sdf 168 21535.1nc}usive,. mffnos.} D. Juan Nepamucero Iglesias.

De fines de 1835 4 1836 . . .D. Miguel Cabrera.
De 1842 41848 menos el de 1843.D. Joaquin Abadiano.

De Enero 4 Junio de 1849. D. Miguel Diez de Bonilla, -

De Agosto de 49 4 fin del mismo ) ,
y 1850 y parte de 1851 . ’} D José Maria Ramirez.

De¢ 1850 hay ofro principiado. . D. Miguel Diez de Bonilla.
De Julio de 1851 4 1852. . ., D. Joaquin Vigueras. *
De 1885, 1849, 50 y 1855 . . D. Manuel Cervantes.

1833y 1838. . . ., . . .D. Simon Cabrera.
1851, 1862y 1853. . . . .D:Joaquin Vigueras,

1858 . . . . . . . . «D.Joaquin Negreiros.

184941854 . . . . . . {%i}osé Maria Ramirez _menos'

1854 4lafecha . . . . . .D. Agustin Perez de Lara.

NOTARIA de D. Mariano Cabeza de Vaca.
Desde 1829 4 la fecha. . D. Mariano Cabeza de Vaca.

NOTARIA de D. Pldcido de Ferriz.
Desde 1835 4 1a fecha, . D. Plicido de Ferriz,

AN A .-

Falta la noticia de los protocolos que existen en el archivo gene-
ral, porque no pudo obtenerse. |



ERRATAS NOTABLES.

Pég. Ilinea. , dice. léase.

21 T2 un una

31 27 leemos en la relacion dirigi-} leemos en ia relacion que
da al Rey que la precede. precede dirigida al Rey.

o1l 6 aclardndose la expresion: si} aclardndose la expresion, si

es dudosa, es dudosa;
ol T - un una
02 14 los las
58 15 riguesa - riqueza
o9 14 Destute Fracy = Destutt Tracy
66 9 - yuiere quiera |
81 13 algun alguno
106 25 del mes 62 Ventoso del mes 6° (Ventoso)
108 26 m jor mejor
109 22 ande ante
5 23 quando cuando
110 4° valuntario voluntario
112 18 consecucncia consecuencia
116 13 ~ cuatros cuatro
119 20 4 1843 41840
215 82 Guerreto Guerrero
132 15 69 60
2 .
BT D6116668331%égsyg116§760011602611.} De 1683 4 1689
133 14 1711 1721,
»y 24 4724 1724.
138 25 2808 1802.

141 12 ~ Céngora Géngora
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