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IV, MArRX v WEBER, UN ESTUDIC COMPARATIVO EN LA
METODOLOGIA DE 1LAS CIENCIAS *

Introduccion

Tratar de hacer un estudio comparativo entre Carlos Marx y Max
Weber es una empresa llena de riesgos y dificultades. Esto se debe
no sélo a que ambos fueron pensadores enciclopédicos, que a través
de su obra trataron de abatrcar la universalidad de la vida social, sino
también, y sobre todo, en que en el campo de la sociologia ocupan
puestos antagonicos.

Intentando superar estos obstaculos, he seleccionado un aspecto
parcial de los estudios de cada uno de ellos, pero que por su impor-
tancia nos permita tener una visién clara de sus diferencias: el con-
cepto de ideologic: en Marx y el principio de avaloracién de Weber,
lo cual refleja en cada uno de ellos la metodologia que usaron en su
estudio y en la interpretacién de los fenémenos sociales.

He dividido el trabajo en tres partes: en la primera me dedico a
desarrollar los planteamientos marxistas referidos principalmente a la
ideologia; en la segunda expongo la teoria que sobre la metodologia
de las ciencias elaboré Weber; por altimo, doy un resumen en donde
se destacan las principales diferencias que existen entre estos autores
en relacién a los puntos antes expuesto

Carlos Marx. Infraestructura econémica

Para Marx, el punto de vista del cual debe partir el cientifico social
es la economia, considerada como la fuerza determinante de la his-
toria humana. Marx no acepta que existe un proceso civilizador —a
la manera, por ejemplo, de Alfred Weber— que une a todas las civi-

* Este articulo se publice originalmente en la Revista Mexicana de Ciencias
Politicas, julio-septiembre 1973, afio XIX, nim. 73. Antecedentes de este trabajo
se pueden encontrar en Sanchez Azcona, Jorge, Derecho. poder y marxismo. Méxi-
co, Editorial Porcfia, 8. A., 1970. En relacion a Weber puede consultarse del mismo
autor [ntroduccion a la sociologia de Max Weber, México, Editorial Océanc, 1986.
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94 REFLEXIONES SOBRE EL PODER

lizaciones y que, por lo tanto, éstas se pudieran explicar a través de
esa serie de conceptos tipicos. Sino todo lo contrario, cada época tiene
que interpretarse por sus propias leyes, y fuera del fenémeno econé-
mico no podemos encontrar un denominador comtn. La visién econémi-~
ca del mundo sociocultural es el supuesto del que se debe partir para
analizar histéricamente las distintas etapas de la humanidad.

La saciedad es un fenémeno natural, por el hecho de que la con-
vivencia no se puede explicar como resultado de un acuerdo de vo-
luntades de los miembros que la forman, y cada sociedad gira en torno
de sus propias estructuras econémicas. El hombre, motivado por la
necesidad de la subsistencia, dedica su principal actividad a la ob-
tencién de los satisfactores materiales que le permitan sobrevivir. Esa
actividad esta condicionada a la estructura social en la que se da. La
trama social va estableciendo los canales a través de los cuales las pet-
sonas llevan a cabo su actividad econémica. Hay una relacién con-
comitante entre el actuar humano y la estructura social. Las personas
con su conducta van configurando las estructuras sociales, pero a su
vez éstas vienen a repercutir sobre las personas que con su actuar las
constituyen.

Marx llamé a esta conducta del hombre praxis, tratando de abarcar
bajo este término toda forma de actividad humana, teérica y practica
al mismo tiempo.

Este actuar del hombre, va modificando continuamente la situacién
existente, al cambiar las circunstancias se altera también a si mismo,
produce una inversién interior en el mismo espiritu, de tal forma que
su producto reacciona sobre su propio productor. Se verifica una ac-
cién reciproca, un intercambio de acciones, a lo que Marx llama la
“inversién de la praxis” ~unwalzende praxis—; el efecto se convierte
en causa y produce por medio de la modificacién de si mismo la mo-
dificacién continua del hombre? En ello consiste precisamente el pro-
ceso de inversién de la praxis. La creacién del hombre actiia sobre él
mismo, pero el hombre reacciona ante la propia respuesta de su pro-
ducto y en esta cadena de reacciones tiene Jugar un intercambio con-
tinuo entre los términos de la relacién, por lo que ] hombre, indirecta-
mente, al crear el ambiente y producir sus modificaciones, se crea a
si mismo y produce las modificaciones de su propio espiritu.®

1 Sabine H., George, Historia de la feoria politica (trad. de Vicente Herrero),
Meéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1963, pp. 588 y ss.

% Mondclfo, Rodolfo, El humanismo de Marx (trad. de Oberden Calette), Méxi-
co, Fondo de Cultura Econémica, 1964, p. 9.

3 Idem., p. 16:
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Estructuras sociales

Marx divide teéricamente a la sociedad en dos grandes estructuras:

a) La infraestructura. Es la base donde se apoyan todos los demas
fenémenos scciales. En esta parte de la sociedad sélo se da un feno-
meno econdmico. Dentro de esta infraestructura encontramos las fuer-
zas y las relaciones de la produccion. Las primeras se constituyen por
los recursos naturales, equipo, técnicos, etcétera, y las segundas
por las relaciones entre las clases sociales que en el sistema capitalista,
la configuran los proletarios y los burgueses.*

b) La superestructura. En ella se dan todos los demas fenémenos
sociales, pero condicionades en cuanto a su contenide y funcién por
la base econémica sobre la que se apoyan.

Por supuesto que esta dicotomia de hecho no existe asi tajante, no
hay una verdadera separacién e independencia entre las dos estruc-
turas, sino que la superestructura se apoya y adquiere caracter propio
por la infraestructura sobre la que se encuentra,

Como el hombre tiene una necesidad béasica de subsistencia que es
su motivacién primaria, toda actividad posterior estara condicionada
a la forma como se ha resuelto esa previa urgencia. Todos los fené-
menos sociales que no sean el econémico, estan condicionades por
éste. Las fuerzas y las relaciones de produccién que se encuenfran en
la infraestructura, determinan con su influencia el contenido y el sen-
tido de la superestructura.® Por lo tanto, la sociedad vendra a ser lo
que su estructura econdémica sea. El individuo se encuentra inserto en
una infraestructura econémica que forma la sustancia y esencia de la
sociedad. Este contorno econémico se le impone a las personas, las
determina en su conducta.®

Dado que 2! hombre es el sujeto actor de la historia y en principio
podria suponerse que ésta se realiza de acuerdo al libre albedrio de
aquél, la realidad es que el devenir histérico esta condicionado a las
leyes que gobierna la economia. Es por ello que al marxismo se le con-
sidera una corriente materialista,

Para poder conceptuar cientificamente la realidad histérica, debe
hacerse a través del estudio de la economia politica, a pesar de que
como lo expuso Marx claramente:

4 Wright Mil’s, Charles, Los marxistas (trad. de José Luis Gonzalez}, México,
Ediciones Era, 1964. p. 68.

5 Meyer, Alf-ed, Marxism The Unity of Theory and Practice, Cambridge, Har-
vard University Press, 1954, p. 17.

6 Marx, Kar', Selected Writings in Sociology and Social Philosophy (trad. de
T. B. Bottomer2), Londres, Mac-Graw Hill, 1956, pp. 53-61.
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En el terreno de la economia politica la investigacion cientifica libre,
se encuentra con mas enemigos que en los demas campos de la
ciencia, La particular naturaleza del tema de que se ocupa levanta
sobre ella y lleva al campo de batalla las pasiones mas viclentas,
mas odiosas que anidaren el pecho humano: las furias del interés
privade.’

El estudio de la economia politica es el marco de referencia en el
cual se desarrolla el marxismo. La captacién de las relaciones de pro-
duccién y el dominio de las mismas sobre la personalidad humana,
son dos de las tesis basicas a que llegd Marx en sus trabajos. Nos
dice:

El resultado general al que llequé y que una vez obtenido sirvio
de hilo conductor a mis estudios, puede resumirse asi: en la pro-
duccién social de su vida, los hombres contraen determinadas rela-
ciones necesarias ¢ independientes de su voluntad, relaciones de
produccién que corresponden a una determinada fase de desarrollo
de sus fuerzas productivas materiales. El conjunto de estas rela-
ciones de produccién forma la estructura econémica de la sociedad,
la base real sobre la que se levanta la superestructura juridica y
politica y a la que corresponden determinadas formas de conciencia
social. El modo de produccién de la vida material condiciona el
proceso de la vida social, politica y espiritual en general. No es la
conciencia del hombre la que determina su ser, sino por el contrario,
el ser social es lo que determina su conciencia.®

El hombre cree que piensa por ¢l mismo, pero en realidad sélo
refleja la forma en que esta inserto en su realidad econémica. Es el me-
dio ambiente social el que configura su pensamiento, sus creencias, sus
modos de actuar, y ese medio ambiente estd determinado por las rela-
ciones de produccién, por tanto son éstas, en dltima instancia, las que
configuran la personalidad humana. En renglones anteriores expusimos
que ese determinismo econémico de las relaciones humanas es lo que
le da el caracter de materialista a la doctrina marxista. Son las con-
diciones materiales determinadas por las fuerzas y las relaciones de

7 Prologe a la primera edicién alemana del primer tomo de “El capital”’ men-
cionado por Marx, Carlos v Engels. Federico, obras escogidas, Editorial Progreso,
preparada por e! Instituto de Marxismo-Leninismo, adjunto al CC de PC US, 1966,
p. 438.

8 Prologo de la “Contribucién a la critica de la economia politica”, mencionado
por Max, Carlos y Engels, Federico, Obras escogidas, cp. cif, supra, nota 7,
pp. 348 y ss.
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la produccion jas que configuran la conciencia humana. Todas las
ideas gociales no son mas que un reflejo de la infraestructura, la pro-
yeccion del modo de produccién de los bienes materiales,

Como hemos dicke, el primer hecho sccial es aquel que va dirigido
a satisfacer las necesidades materiales de los individuos; estos des-
pliegan una actividad dirigida a obtener los satisfactores necesarios
para su existencia, ¢s en !a familia, donde se producen las prime:as
relaciones elementales, como una etapa previa a la relacion social.

Mediante la relacion familiar se realiza por prinera vez, y sin cesar,
el ser genérico del hombre, la historia, Mas que tres etapas sucesivas,
esas tres relaciones, necesidad, trabajo y familia, son los momentos
de un sclo hecho, histérico primario que los abarca a todos a la vez!

Las relaciones sociales e¢ztin asentadas en las relaciones y {uerzas
de la producciéon: la superestructura se encuentra necesariamente apo-
yada sobre esta base que es la que la determina, Nos dice Marx:

E!l desarrolio politico, juridico, liloséfico, literario, artistico, etcé-
tera, se basa en el desarrollo econdmico. Pero todos ellos aciiun
unos sobre otros y también sobre su base econdmica. No se trata
de gue la posicién econémica sea la causa y unico principio activo,
teniendo todos los demas un efecto pasivo. Existe mas bien una
interaccion sobre la base de la necesidad econémica que siempre, en
iltima instancia, deja sentir su fuerza®

Fa idcelogia

De acuerdo con lo expuesto, el derecho, la politica, la religién, la
meral, las artes, etcétera, como fendmenos de la superestructura, estan
condicionados a la base econémica sobre la que descansan. Pero eso
base no es estitica: al contrario, ticne una dinamica historica. Preci-
samente el calificativo de dialéctico que tiene el materialismo mar-
xista se deriva de la consideracién de que toda estructura social lleva
en si el germen de una estructura antagoénica, y siempre hay una opo-
sicién que motiva llegar a una rueva forma como resultado de una
sintesis. Todas las épocas por las que ha pasado la humanidad, han
tenido este desarrollo dialéctico.

# [ves Calvez, Jean, El pensamiento de Carlos Marx (trad, de Floremtino Tra-
pere), Madrid. Editorial Taurus, 1962, p. 357.

19 Rumpey, Jay y Maier, ], Sociclogia. la ciencia de la sociedad (trad. dc
Eduardo Loedel), Argentina, Editorial Paidos, 1961, pp. 208 y ss,
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Marx toma la metodologia dialéctica de Hegel. Para este autor la
realidad es la objetivacion del pensamiento, al cual denomina espiritu,
Este espiritu o idea se realiza por medio de la dialéctica: la tesis, la
antitesis y la sintesis, Esta altima a su vez se convierte en una nueva
afirmacién que iniciara un nuevo ciclo terciario)* Pero la interpreta-
cion que Marx hace de este método difiere radicalmente, en cuanto
a su aplicacion, de Hegel. Sobre esto Marx dice:

Mi método dialéctico no sélo es distinto del de Hegel, sino que es
opuesto, Para Hegel el proceso vital del cerebro humano, esto es,
el proceso del pensamiento, que él transforma bajo el nombre de
idea en materia independiente, es el verdadero demiurgo ~crea-
dor— de lo real y lo irreal su simple forma externa. Para mi por lo
contrario, las ideas no son méas que el mundo material reflejado
en el cerebro humano y traducido en forma de pensamiento. Er
Hegel la dialéctica anda cabeza abajo. Es preciso ponerla sobre sus,
pies para descubrir el grano racional encubierto bajo la cortezs
mistica.**

De acuerdo con esta critica a Hegel, para Marx los individuos en
la sociedad tienen un concepto sobre si mismos que es mas imaginario
que real, pues tienden a invertir la objetividad de la realidad dandole
a ésta ciertos caracteres derivados de su pensamiento, sin llegar a ver
que la verdad es lo contrario, la vida real no esta determinada por la
conciencia sino al revés, la conciencia lo esta por la vida real, la que
se rige de acuerdo a las normas de la economia politica gue tienen
como ley fundamental la llamada lucha de clases.!*

Los hombres son los productores de sus representaciones, de sus
ideas, etcétera; pero los hombres son reales y actuantes, tal y como

11 Garcia San Miguel, Luis, “;Evolucion de la Moral Marxista?”, publicado en
el Anuario d¢ Filosofia del Derecho, Madrid, 1964, op. 6 y ss.

12 Rossiter, Clinton, Marxism: The View from America, Nueva York, Hancourt
Brace and C9%.. 1960, p. 67. A pesar de esta manifiesta modificacion de Marx al
método hegeliano, ¢l problema metodolégico entre ambos autores ha llegado a tal
grado que como dice Gonzilez Pedrero, ambos se presuponen. Si en un principio
fue Marx, es necesario leer a Hegel para estudiar a Marx, en la actualidad Hegel
no puede ser comprendido sin conocer su interpretacién marxista. Sobre esto puede
verse Gonzédlez Pedrero, Enrique, "Cuestiones de método en Hegel y Marx”, pu-
blicado en la Revisfa Mexicana de Ciencia Politica, enero-marzo de 1969, afio XIV,
nam. 53, pp. 65-77.

15 Marx y Engels, Basic Wrifings on Politics and Philosophy, U.S., Editado por
Lewis 8. Feuer, Anckor Books, 1959, pp. 46 y ss,
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se hallan condicionados por un determinado desarrollo de sus fuer-
zas productivas y por el intercambio al que é] corresponde. hasta
llegar a sus formaciones mas amplias.

ts por ello que el pensamiento idealista aleja al hombre de la ver-
dadera realidad, al ser humano hay que estudiarlo como realmente es
v ro como él se representa a si mismo. Por que "no es la conciencia
lo que determina la vida, sine la vida la que determina la conciencia”.**

El hombre en sociedad crea un sistema de valores a traves de los
que trafa de captar y de legitimar ¢l mundo que lo rodea’* A este
pre. 2o Marx lo llama la ideologia.

Engels en su carta a F. Mehring describe lo anterior:

La ideologia es un proceso que se opera por el llamado pensador
canscientemente, en efecto, pero con una conciencia falsa. Las ver-
daderas fuerzas propulsoras que lo mueven, permanecen ignoradas
mor ¢l de otro modo no seria tal proceso ideoldgico. Se imagina,
pues. freerzas propulsoras falsas o aparentes. Como se trata de un
rreceso discursivo, deduce su contenido y su forma del pensar puro,
sea el suyo propio o el de sus predecesores, Trabaja exclusivamente
con material discursivo, que acepta sin mirarlo, como reaccion del
pensamiento, sin someterlo a otro proceso de investigacién, sin
buscar otra fuente mas alejada e independiente del pensamiento:
pura 2l esto es la evidencia misma, puesto que para ¢l todos los
actos, en cuanto les sirva de mediador ¢l pensamiento, tienen tam-
bién en éste su fundamento altimo.'®

Esta detzrininada forma de pensar esta condicionada por el sistema
de produccion, el cual se le impone al individuo en tal forma que él
encuentra en si mizmo una legitimacién de la realidad en la que se
vive, se justifica al sistema a través de un conjunto estructurado de
ideas. Pero estas altimas no son fruto de todos los individuos gue
forman una sociedad, sino salo de aquellos que por tener el dominio
de los medios de produccion requieren crear esa estructura ideclogica
que le dé validez y legitimidad a su posicién.

vt Narx, Carlos y Engels, Federico, La ideologia alfemana (trad. de Wenceslao
Perest, Montevideo, Ediciones Pueblos Unidos, 1968, p. 25,
% Silva. Ludovico. Teoria y prictica de la ideologia, México, Editorial Nuestro

Tiempo, 1971, p. 19,
% Engels a F. Melring, publicado en Marx-Engels, Obras escogidas, op. cit..

supra, nota 7, p. 502.
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Las ideas de la clase dominante son las ideas dominantes en cada
época; o, dicho en otros términos, la clase que ejerce el poder ma-
terial dominante en la sociedad es, al mismo tiempo, su poder
espiritual dominante. La clase que tiene a su disposicién los medios
para la produccién material dispone con ello, al mismo tiempo, de
los medios para la produccién espiritual, lo que hace gque se le
sometan, al propio tiempo, por término medio, las ideas de quienes
carecen de los medios necesarios para producir espiritualmente. Las
ideas dominantes no son otra cosa que la expresién ideal de las
relaciones materiales dominantes, las mismas relaciones materiales
dominantes concebidas como ideas; por tanto, las relaciones que
hacen de una determinada clase la clase dominante, son también las
que confieren el papel dominante a sus ideas.’’

Al controlar los medios de la produccién, y como consecuencia al
imponer las condiciones de trabajo, que para el obrero representa
el medio de subsistencia, la burguesia va elaborando una cultura de
acuerdo a la estructura econémica. Al dominar la economia los capi-
talistas dominan la sociedad en todos sus érdenes, v como toda es-
tructura social debe estar regulada y legitimada en cuanto al tipo de
dominacién que en ella impere, la clase dominante configura una
ideologia que le justifique su poder. Las leyes y la administracién
piblica se llevaran a cabo de acuerdo con sus intereses econémicos,
los cuales por ese medio se legitimaran, y al hacerlo se legaliza una
situacion de explotacién y miceria para el obrero. La burguesia con-
vierte al Estado en un aparato coercitivo que defiende y mantiene la
ideologia capitalista,®

Las condiciones materiales de vida que se imponen a los individuos,
y que estan plasmadas en las formas y relaciones de produccién, son
de hecho la base en la que se apoya el Estado. Esta base no la crea
el Estado, sino es el apoyo real del mismo, gracias al cual é] adquiere
su forma especifica de dominacién.*®

El gobierno del Estado moderno no es mas que una junta que ad-
ministra los negocios comunes de toda la clase burguesa y que impone
ademas de su dominio econémico un dominio ideclégico.?

17 Marx, Carlos vy Engels, Federico, La ideologia alemana, op. cif.. supra. nota
14, pp. 50 v ss.

18 Wright Mills, Charles, Los marxistas, op. cif., supra, neta 4, p. 74.

19 Marx, Carlos, Miseria de la fflosofia, Moscd, Ediciones en Lenguas Extran-
jeras, p. 225.

20 Marx, Carlos y Engels, Federico, Manifiesto del Partido Comunista, México,
Ediciones Palomar, 1961, pp. 45-71.
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Meyer menciona las palabras que Marx empleé en su defensa ante
el jurado de Colonia, en Alemania en 1849: "La sociedad no descansa
sobre el Derecho. Esto es una ficcién juridica, Lo contrario es lo cier-
to. El Derecho resta sobre la sociedad” .t

Por lo tanto, el Estado y el poder no son mas que superestructuras
condicionadas por la base econdémica. Es muy dificil que el hombre
cotidiano se dé cuenta de lo anterior, sobre todo porque la ideologia
configurada por la burguesia lleva a teorizar que el Estado es una

institucién juridico politica auténoma. Pero la realidad es otra. Nos
dice Marx:

La organizacién social y el Estado nacen en forma ininterrumpida
de los procesos vitales de determinados individuos, pero no de estos,
tal como los imaginan la representacién propia o ajena, sino tal
como ellos realmente son: es decir, tal como obran y producen ma-
terialmente, tal como actian dentro de determinados limites y bajo
determinados limites y bajo determinados supuestos y condiciones
independientes de su albedrio.?

Para poder captar la realidad del Estado, hay que analizarlo como
un hecho social, objetivo, como algo real. Hay que ir mas alla de la
ideologia imperante, a través de la cual se viene a justificar y a legi-
timar la explotacion de los obreros y su sometimiento por medio del
orden juridico que regula el Estado a las estructuras capitalistas. El
Estado no es una entidad trascendente que existe fuera de la sociedad
como lo consideraba Hegel, ni tampoco la institucionalizacién de la
voluntad popular que propugnaba Rousseau, sino que el Estado es un
fruto de la sociedad,

Engels, en su libro Origenes de la familia, de la propiedad privada
y del Estado, escribié:

Nacido el Estado de la necesidad de contener los antagonismos de
clases, pero también nacido en el conflicto de estas clases, como re-
gla general, es el Estado una fuerza de la clase mas pederosa, de
la que impera econémicamente, y que merced al Estado se hace a
su vez clase preponderante desde el punto de vista politico, v crea
de tal manera nuevos medios de dominar y explotar a la clase opri-
mida, De modo que el Estado antiguo era principalmente el Estado
de los poseedores de esclavos para tener a éstos bajo el yugo; lo

*1 Meyer, Alfred, op. cif., supra, nota 5, p. 8.
22 De la Cueva, Mario, Apuntes sobre el marxismo, México, Pacultad de Dere-
cho, UNAM, 1967, p. 133.
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mismo que el Estado feudal fue el 6rgano de la nobleza para sujetar
a los labriegos, siervos y vasallos, y como el Estado representativo
actual es el instrumento de la explotacién de los asalariados por el
capital.®s

El Derecho, como un conjunto de normas que regulan la vida pui-
blica de las personas, 1o es mas que el medio legitimo de dominio que
utilizan las clases dirigentes, las cuales lo utilizan como un medio de
perpetuar su dominio econémico. El orden juridico es un reflejo de las
ideas de la clase dirigente. El Derecho esta condicionado a las formas
de produccién, su desarrollo y evolucién va paralelo al de éstas.™

El Estado, en la actualidad, no es mas que el medio juridico como la
burguesia capitalista ejerce su dictadura. El Estado es un instrumento
coercitivo de las clases privilegiadas, que utiliza el gobierno como un
gestor de la clase burguesa.

En la Miseria de la [ilosofia, Marx nos dice que: "El poder politico
es la expresion oficial de] antagonismo de las clases de la sociedad
burguesa”, y agrega en el Manifiesto comunista: “es el poder orga-
nizado de una clase con vistas a la opresion de la otra’™.*

El proletariado no puede estar esperando a que por medio de la
ley que estad condicionada a la economia cambie su situacion de ex-
plotade, No es buscando modificar el Derecho en si, sino la base eco-
ndmica, como el Estado dejara de ser un instrumento de explotacién.
Para que la lucha de clases desaparezca debe, por lo tanto, suprimirse
al Estado, y esto s6lo se lograra cuando se destruya el sistema ca-
pitalista,?®

Ahora bien, como la historia de la humanidad es la historia de la
explctacién humana, y como ésta ha requerido siempre de una justi-
ficacion, encontramos que en todas las sociedades ha existido siempre
una ideologia, pues ésta sélo podra desaparecer cuando desaparezca
lo que la justifica, la explotacién.’

Mientras esto no suceda, todo pensamiento social tendra un condi-
cionamiento ideolégico. Para superar esta limitacién el cientifico debera

23 Engels, Frederick, Thé Origin of the Family, Private Property and the State,
USA, Internationai Publishers, 1964, pp. 156-157.

24 Bodenheimer, Edgar, Jurisprudence. The Philosophy and Method of the Law,
Cambridge, Mass,, Harvard University Press, 1962, pp. 79 y ss.

26 Marx, Carlos, Miseria de la filosofia, op. cit.. supra, nota 19, pp. 168 y ss. v
Marx, Carlos y Engels, Federico, Manifiesto del Partido Comunista, op. cit., supra,
nota 20, p. 75.

26 Marx, Carlos y Engels, Federico, Manifiesto de! Partido Comunista, op. cit..
supra, nota 20, pp. 41 y ss.

27 Silva. Ludovico, op. cit., supra, nota 15, p. 68.
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trascender ese mundo ideolégico que le permita poder captar ia ver-
dadera estructura de los fendmenos sociales, sin los prejuicios que el
condicionamiento econdmico impone al pensamiento. Lo primero que
ja ciencia debe hacer es derunciar a la propia ideologia como parte
de un sistema de explotacién. Es por elio que el materialismo histérico
demanda a la ciencia una actitud revolucionaria.

Nos dice Marx:

£l problema de si al pensamiento humano se le puede atribuir una
verdad objetiva, no es un problema teérico sino un problema préc-
tico. Es en la practica donde el individuo tiene que demostrar la
verdad; es decir, la realidad y el poderio, la terrenalidad de su pen-
samiento. El litigio sobre la realidad o irrealidad de un pensamiento
aislado de ia practica, es un problema puramente escolastico.

La conciencia de la modificacién de las circunstancias y de la
actividad humana, sélo puede concebirse y entenderse racionalmente
como practica revolucionaria,™

Asi el pensamiento cientifico se da en dos niveles, ¢l teérico y el
practico, ambos se presuponen. Si la ciencia debe ser revolucionaria,
se requiere de una teoria que dirija a la practica, asi como de una
practica revolucionaria que se dé en un marco de referencia tedrico.
Esta relacién entre teoria y practica obliga al cientifico a participar
activamente junto a las clases explotadas en el proceso de transfor-
macién del mundo.

Nos dice Althusser:

La filosofia marxista-leninista, o el materialismo dialéctico, repre-
senta la lucha de clase proletaria en la fcoria. En la union de la
teoria marxista y el movimiento obrero {realidad siltima de la teo-
ria y de la practica) la filosofia cesa, como dice Marx, de “inter-
pretar el mundo”. Llega a ser un arma para su “transformacion”: la
revolucisn.

Para comprender verdaderamente lo que se “lee” y se estudia en
las obras teéricas, politicas e histéricas, es necesario que cada uno
haga, directamente, la experiencia de las dos realidades que la de-
terminan en todos los aspectos: la realidad de la pracfica tedrica
(ciencia, filosofia} en su vida concreta: la realidad de la practica
de la lucha de clases revolycionariais en su vida concreta, en estrecho
contacto con las masas, ya que si la teoria permite comprender las

% Marx, Carlos, Tesis sobre Feuerback, en Marx-Engels, Obras escogidas, op.
cit., supra, nota 7, p. 404.
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leyes de la historia, no son los intelectuales, los teéricos, sino las
masas las que hacen historia.”®

Max Weber, la sociologia como ciencia comprensiva

Para Max Weber la scciologia “es una ciencia que se propone
entender ¢l cbrar social, interpretando su sentido, para mediante ello,
explicar causalmente su desarrollo y sus efectos’”. Tomando en cuenta
la definicién anterior, Weber nos dice que la sociologia forma parte
de las llamadas ciencias comprensivas, o de la cultura.®

Esto lo desarrollé de acuerdo a las teorias de Enrique Rickert, su
colega y amigo de la Universidad de Freiburgo, a quien considerd su
maestro en relacién con la metodologia de las ciencias sociales.*!

Weber sz negd a considerar a la sociologia como ciencia natural,
querer aplicarle el método naturalista, vendria a ser un trabajo inefi-
caz, ya que esta materia pertenece a las ciencias de la cultura. Refuto
a quienes consideraban que el conocimientc positivista basado en la
cuantificacién matemadtica, era el tinico método cientifico, el cual obli-
gaba a interpretar el material recolectado a través de los nameros. Las
mateméaticas como cualquier ciencia, captan sélo un segmento de
la realidad querer que aprehendan al mundo en su totalidad, desvir-
tia la objetividad y limitacién innata de la ciencia, Utilizar las mate-
miticas en sociologia puede ser una ayuda que amplie su campo de
-estudio, pero reducirla a la conceptuacién matematica, es invalidarla.
A pesar de lo anterior, Weber utilizé en sus propias investigaciones
de campo la ayuda numérica, incluso la consideraba de gran provecho
sobre todo en la economia.®

29 Althusser, Louis y Balibar, Etienne, Para leer El capital (trad. de Marta
Harnecker), México, Sigle XXI Editores, 1970, pp. 10 y ss.

st Weber, Max, Economia y sociedad, esbozo de sociologia comprensiva (trad.
de José Medina Echavarria, Juan Roura Parella, Eduardo Garcia Maynez, Euge-
nio Imaz y José Perreter Mora), México, Fondo de Cultura Econdmica, 1944, p. 4;
Weber, Max, La ética protestante y el espirity del capitalismo (trad. de Luis Legaz
Lacambra), Madrid, Editorial Revista de Derecho Privade, 1955, p. 182

31 Hughes, Stuart, Consciousness and Sociefy, New York, Avintage Book, 1958,
p. 293; Aron, Raymond, La scciologia alemana contemporénea (trad. de Carlos A,
Fayard), Buenos Aires, Editorial Paidés, 1953, p. 82; Encyclopaedia of Social
Science (Edwin A. A. Seligman), New York, The MacMillan Co., 1959, Volume
Fifteen, p. 387.

32 Preund, Julien, Sociclogia de Max Weber (trad. de Alberto Gil Novales),
Barcelona, Coleccion, Peninsula, Historia, Ciencia, Sociedad, 1967, p. 41; Kaufmann,
Félix, op. cit, infra, nota 44, pp. 171 y ss,
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‘Weber sostenia que si bien es cierto que a través del método natu-
ralista se puede llegar a explicar los fendmenos naturales, existe
otro tipo de fendmenos que no se agotan en su explicacion y que
ademas para poder completar su estudio, hay que comprenderlos.®
Para lograr csto dltimo se requiere de un método diferente al em-
pleado por las ciencias naturales. Este método es el llamado com-
prensivo de las ciencias culturales.

Ciencias naturales y ciencias culturales

Para llegar a la conclusion anterior, Weber tiene que aceptar vna
serie de presupuestos. Estos nos dicen que la realidad, tal cual es, no
e le puede captar en conceptos, sino que es necesario transformarla
para lograrlo; Sélo a través de un proceso de transformacién llega-
mos a conocer la realidad, y a estudiarla. Unicamente asi llega el in-
vestigador a percatarse de los diferentes objetos que la componen y
mediante ello, a sefialar los distintos campos a que pertenecen y, por
tanto, el empleo de] método de estudio respectivo que permita rigor
cientifico en el trabajo.

No es posible considerar que cuando conocemos algo estamos frente
a una reproduccion de la realidad, sino que estamos ante una trans-
formacién y podemos decir, una simplificacién de la misma.*

El investigador no puede abarcar a la realidad tal cual ella es, en
conceptos, sin que sufra un proceso de transformacion. La ciencia sélo
puede aprehender un segmento de la realidad de acuerdo con un
punto de vista parcial, lo que legitima que otros aspectos, incluso
opuestos, se justifiquen, La realidad tal cual es, reitera Weber, no se
puede reproducir, hay que modificarla para conceptuarla.®

:Como se explica lo anterior?

Basta echar una mirada al mundo que nos circunda, Si prestamos
atencién, encontraremos que cualquier ser o suceder a nuestro alre-
dedor, no se halla limitado totalmente, sino que nos encontraremos
frente a una serie de transitos paulatinos. Dentro de la naturaleza
todo sigue un proceso de continuidad, cualquier forma que tenga un
lugar en el espacio o que abarque un tiempo, pasa por este fenémeno,

23 [Douarde de Gusmio, Paulo, Introducdo o Sociologia, Rio de Janeiro, 1959,
p. 143; Rickert, Enrique, Ciencia cultural y ciencia natural (trad. de Manuel Garcia
Morente), Buenos Aires, Coleccién Austral, 1943, p. 21; Ranciman, W. G., Social
Science and Political Theory, Cambridge, The University Press, 1963, p. 59

34 Rickert, Eirique, ap. cit., supra, nota 33, p. 61.

85 Aron, Ray nond, op. cif., supra, nota 31, p. 97, Freund, Julien, op. cit., supra,
nota 32, pp. 10 13.
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Pero también el mundo se rige por el principio de la heterogeneidad
de la realidad,

Resumicndo los dos principios, llegaremos a decir que cualquier ser
o suceder en la realidad, tiene como caracteristicas el ser continuo y
heterogéneo. Por tanto, es mas facil poder comprender por qué un
concepto no podra, aun si lo intenta, reproducir a la realidad tal como
ella es, y si a pesar de lo anterior lo intentisemos, caeriames en un
escepticismo absoluto,®

El camino es el de transformar la realidad. Para lograrlo hay dos
formas. Primero si queremos conceptuar la realidad continua habra
que transformar su heterogeneidad. Segundo, si intentamos transfor-
mar la realidad heterogénea, habra que limitarla; esto es, cambiarla
de una realidad continua a una realidad discreta. Es ¢n esta forma
como se llega a aprehender, a captar la realidad, ya sea transforman-
dola en una continuidad homogénea o en una discrecién heterogénea.

Cuando se transforma la realidad en una continuidad homogénea,
caemos en ¢l terreno de las matematicas, Esta cienciz esta formada
por los objetos ideales. Estamos frente al mundo de las cantidades
puras, el cual no tiene un sentido real, porque sélo se puede llegar a
conocer las realidades cualitativamente formadas.

Si se quiere que las cualidades de la realidad perduren aun después
del proceso de transformacion conceptual, se debe seguir el segundo
camino, aquel que convierte a la realidad de continuar en discreta. En
este caso no podemos prescindir del caracter heterogéneo de la reali-
dad, pero a cambio de eso podemos llegar a hacer cortes en ella. La
desventaja que tiene este proceso es de que se pierde todo aquello que
esta fuera del campo limitado por los conceptos. No se agota la tota-
lidad de la realidad. Es imposible el tratar de reducir a ésta en su
totalidad a leyes. Se acepta esta limitacién con tal de que los objetos
que se estudian mantengan sus cualidades.

No se olvide que la realidad aunque es una, se le divide a través de
un proceso mental, y aunque la ciencia enfoca esa realidad desde
diversos puntos de vista, ésta en si es la misma.*”

Los valores y las ciencias culturales. El proceso de avaloracién

Para que la realidad lleque a transformarse se necesita que las
ciencias empleen algGn “prejuicio” que permita limitarla. Esto quiere

8¢ Rickert, Enrique, op. cif., supra, nota 33, pp. 61 y ss
37 Freund, Julien, op. cif., supra, nota 32, p. 36.
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decir que las ciencias al escoger su material de conocimiento no lo
kacen en forma arbitraria, sino que requieren un indice a través del
cual seleccionan los abjetos de su estudio,

Existen dos “prejuicios” que resuelven el problema anterior, unc
es aquel que trata de formar conceptos universales; el otro es el que
relaciona a la realidad con los valores.

Ll primero de estos “prejuicios’’ es el que emplean las ciencias natu-
rales. Aqui se eliminan aquellos contenidos (nicos, individuales, espe-
cificos. Se trata de que los conceptos que emplea la ciencia natural
abarquen el mayor nimero de objetos, esto es Jo que los hace que sean
considerados como universales.

El segundo de los "perjuicios” mencionados, tiende a todo lo con-
trario, aqui se trata de seleccionar aguello que es umico, peculiar, ca-
racteristico, individual; es el método histérico del campo cultural que
tiende a aprehender todo lo que tenga relacién con los valores,

Por tanto, los objetos del mundo se nos presentan en dos formas
distintas: como algo inico o foermando parte de conceptos universa-
les. Para que podamos estudiarlos en alguna de esas formas, esto es,
para decir si las encuadramos en un concepto universal, o las separa-
mos y aislamos come algo individual, necesitamos recurrir a los
valores.™

De aqui se originan dos métodos cientificos, que aungue pertenecen
a campos distintos, tienen igual rigidez cientifica: por un lade, el
llamado “método naturalista”, gue abarca a los conceptos universa-
les, y por otro al llamado "método histérico™ que estudia los conceptos
individuales, El primero de ellos es el método que emplean las cien-
cias naturales y el segundo es el empleado por las ciencias culturales.®*

Las ciencias de la naturaleza son nomotéticas, es decir, ciencias que
enuncian leyes y proceder generalizando, Las ciencias de la cultu-
ra, por el contrario, son ideograficas e individualizadoras, su meta
no consiste en establecer leyes universales, sino en describir lo indi-
vidual. Pero como el cientifico no puede dedicarse a estudiar cual-
quier entidad individual, es menester hacer una seleccién. Tal se-
leccién presupone un juicio de valor, por lo tanto, la estimacién
axiolégica constituye la base de todas las ciencias de la cultura.*

38 Aron, Raymond, op. cif.,, supra, nota 31, p. 82,
39 Maquet, Jacques S., The Sociclogy of Knowledge (translated by John F.

Locke), Boston, The Beacon Press, p. 40.
40 Bochenski, I. M., La filosofia actual {trad. de¢ Eugenio Imaz), México, Bre-
viarios del Fondo de Cultura Econémica, 1962, p. 119.
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En realidad, estos campos no se hallan radicalmente separados, lo
que seria imposible. Hay una gran vinculacién entre ellos,

Weber se opone a la separacién total y absoluta de la realidad en
cuanto al método, tiene una posicién flexible que considera que de
acuerdo con el tipo especifico de investigaciéon que se esta realizando,
es posible en un momento dado emplear cualesquiera de estos méto-
dos, tanto en las ciencias naturales como en las sociales. La- rigidez
en ello impedira el avance cientifico, lo relevante es la objetividad, y si
uno de los métodos la logra con su mayor eficacia, es un error querer
circunscribirlo a determinado campo sélo por el contenido especifico
de su materia. Por supuesto que en cada uno de los grupos de las
ciencias predomina uno de los métodos.** No debe importarnos cual
sea el contenido de los diversos érdenes cientificos, como pauta tnica
y exclusiva para escoger qué método debe emplearse.** Lo importante
es que algunos de éstos se usen ya que son los que le dan validez al
conocimiento. El cientifico investigador se distingue del que no o es,
por el método que utiliza para captar la realidad.*?

Se dijo en el inciso anterior que hay grandes lazos que unen a los
dos campos, por lo que es posible hablar de estudios que si bien por
un lado son en su contenido culturales, por otro son naturalistas en
cuanto a su método de estudic. Por tanto, también habra estudios
de contenido naturalista en los que se empleen e] método cultural. Lo
antes expuesto no modifica ni anula la distincién de los campos de las
ciencias culturales y las ciencias naturales.*

Asi como existe un concepto formal de las ciencias naturales, “el
de la existencia de las cosas en cuanto que éstas estin determinadas
por leyes universales” *® es indispensable tratar de formar también
un concepto formal sobre las ciencias culturales,

La cultura encierra el resultado de la conducta de las personas.
Estas actiian impulsadas por determinados valores.

“Cultura es un segmento especifico del infinito sin sentido del pro-
ceso del mundo, un segmento al que los seres humanos le confieran
sentido y significacién’. ¢

El hombre puede tratar de llegar a producir algo porque lo consi-

41 Freund, Julien, op. cif., supra. nota 32, p. 38,

42 Rickert, Enrique, op. cit.. supra, nota 33, pp. 26 y ss.

43 Weber Max, E! politico y el clentifico {introduccién de Raymond Aron},
Madrid, Alianza Editorial, p. 193.

4+ Kaufmann, Félix, Mefodologia de las ciencias sociales (trad. de Eugenio
Imaz), México, Fondo de Cultura Econémica, 1946, p. 253.

45 Rickert, Enrique, op. cif., supra, nota 33, pp. 35 y ss.

4 Hughes, Stuart, op. cit., supra, nota 31, pp. 308 y :cs.

DR © DR © 2000, Universidad Nacional Autbnoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx

MARX Y WEBER, ESTUDID COMPARATIVQ 109
dera valioso, o en caso de que ya exista, puede tratar de cultivarlo,
porque también considera que hay algin valor en eso. De cualquier
forma como sea motivada la conducta de las personas, éstas siempre
seran fmpulsadas en su actuar por algo que consideran valioso. El
mundo de la cultura ecid formado por las aportaciones o modifica-
ciones gue el hombre hace a la naturaleza. Es per eso que los chjetos
del muado cultural tienen un sentido que es dado por el valor que
ellos encierran.®

Dec acuerdo con lo anterior, podemos hablar de ios valores en si. por
un lade, y, por otro, de las realidades valiosas, a las que para distin-
guirias ce los primeres llamaremos bienes.

Cuando a un objeto que se cataloga de cultural se le quita su cali-
dad valiosa lo que estaremos haciendo serd reducirlo a una cosa na-
tural. Es s6lo por medio de la relacién con los valores como es posible
distinguir las realidades valiosas de aquellas que no lo son,

Dice Weber que el investigador en su trabajo debe evitar las pre-
tensiones exiracientificas que influyen en éi. La ciencia esta limitada,
nunca podra dar solucién a todos los problemas que se puedan pre-
sentar; si alguna persona no toma en cuenta lo anterior, se llevara
unz desilusién.*

La ciencia muestra al cientifico que toda accion significa: “Tomar
partido en favor de ciertos valores y a la vez, cosa que generalmente
ignora, estar en contra de otros valores”.

Los valores estan regidos por la dialéctica; ningin sistema de valo-
res puede tener la pretensién de ser absoluto, y si en cambio chocar
con otro sistema opuesto que demande el reconocimiento de su propia
legitimidad.*® Las verdades de la ciencia son parciales y los valores
maltiples. Por lo mismo nunca se encontrara en la ciencia normas de
conducta que nos prescriban qué debemos hacer. El determinismo his-
torico es, por tanto, una posicién parcial. "La ciencia es por esencia
inacabable™ *

Un sistema de las ciencias de la cuitura que fijara sistemética, defi-
nitiva y de una manera objetivamente valida las cuestiones y los do-
minios que han de tratar, seria un absurdo en si mismo.®

47 Rickert, Enrique, op. cit., supra. nota 32. p. 50.

15 Agramonte, Roberto, Fsfudios de sociologis confempordnea, La Habana, Edi-
torial Cultaral, 1947, p. 236; Barnes, E. Harry y Becker. Howard, Hisforia de!
pensamiento social (tred. de Tomas Mufoz Molina), México, Fondo de Cuitura
Econdmica, 1945, t. 11, p. 166

1% Freund. Julien. op. cit., supra, nota 32, p. 30

"0 Weber, Max, El politico y el cientifico. op. cif., supra, nota 43, pp. 17 y 55.

5t Freund, Julien, op. c¢if., supra, nota 32, p. 51,
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En la dencia todo lo que hemos producido habra quedado anti-
cuado dentro de diez, veinte o cincuenta afios, Ese es el destino
y el sentido del trabajo cientifico y al que éste, a diferencia de
todos los demas elementos de la culiura que estan sujetos a la misma
ley, esta sometido y entregado. Todo logro cientifico implica nue-
vas cuestiones y ha de ser superado y ha de envejecer. Todo el que
quiera dedicarse a la ciencia, tiene que contar con esto.™

En relacién con los valores, se debe distinguir entre e| principio de
la "avaloracion” y el de la valoracion. Esto es, el socidlogo tiene ve-
dado emitir algin juicio de valor dentro de su labor cientifica. Estos
juicios sdlo debera tomarlos como datos, pero por ningin motivo opi-
nara sobre la conducta humana cuando la considere dentro de su tra-
bajo cientifico; no podra juzgar sobre la correccion del actuar de las
personas. El trabajo del sociélogo debe regirse por el principio de la
“avaloracién’’; esto es, se debe hacer referencia a los valores, lo que
es indispensable para forwar el mundo cientifico-cultural, pero eso no
quiere decir que se esté estableciendo, en este caso, un valor, El inves-
tigador cumple y agota su esfera al referir la realidad a los valores,
pero se sale de su campo si opina si ésta es o no valiosa®

El principio de avaloracion es el que permite que se forme el mate-
rial del mundo cultural, lo que afirma el caracter cientifico del mundo
de la cultura y determina cuando un hecho debe ser motivo de estudio
porque tiene relacién con los valores.®

;Cual es la esencia de los valores? Estos pueden ser reconocidos
universalmente, esto es, que todos de hecho los acepten o cuando
menos la mayoria de los miembros que forman una comunidad cultu-
ral los admitan. Por lo que la esencia de los valores radica en su
“vigencia",

Con base en esto, entenderemos por qué no se puede considerar
como histérico un hecho que sélo tiene una importancia individual.
Sélo a través del reconocimiento de la vigencia universal de los valo-
res se llega a constituir conceptos culturales cientificos.

Con lo antes expuesto estamos haciendo una doble distincién, por
una parte dentro del mundo cultural los objetos individuales valiosos
considerados como material cientifico; por la otra, los objetos indivi-

5 Weber, Max, El politico y el cientifico, op. cit., supra, nota 43, p. 197

53 Rickert, Enrique, op. cff.,, supra, nota 33, pp. 144 y ss.; Barnes, E. Harry y
Becker, Howard, op. cif.. supra, nota 48, p. 106.

54 Rickert, Enrique, op. cif., supra, nota 33, pp. 155 y ss.
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duales no relacionados con los valores que en si mismos no ejercen
ninguna influencia en la distincién de los campos cientificos.®

Max Weber no dejo de percatarse que en €l tiempo y en el espacio,
ha habido cambios en relacién con los sistemas de valores, lo que
obliga a que el material cientifico cultural cambie como consecuencia
de esa variabilidad que provoca una reforma en los procesos cul-
turales.™

Aunque Weber critica el método naturalista porque no capta lo que
es particular, accidental, contingente, no acepta como lo hace Rickert
que las ciencias de la cultura puedan estar basadas en un sistema de

valores universales.®

Parscns pregunta: 7;Coémo pudo Max Weber escapar del circulo
cerrado del relativismo que convierte al conocimiento en una mera fun-
cion de los valores subjetivos de] investigador?”

Weber resuelve el problema por medio de la separacion entre las
manifestaciones subjetivas del investigador, con la aceptacién légica
y universal de los valores que tienen vigencia para éste,

Ya dijimos que dentro de una comunidad hay un sistema de valo-
res que es, o reconocido por todos, ¢ por casi todos los miembros de
esta comunidad. Se acepta de hecho Ia existencia de Jos valores, aun-
que la persona no vaya de acuerdo con ellos, esto es, aungue el inves-
tigador pueda o no simpatizar con ellos.

Se puede hablar de un relativismo histérico, pero a la vez éste se
supera en ciertas circunstancias y en relacién con algunos fines.

La historia de las ciencias sociales es y permanece como un proceso
continuo que va pasando del intento de ordenar analiticamente a la
realidad a través de la elaboracion de conceptos ~el disolver las
construcciones analiticas asi construidas por medio de la amplia-
cién y el cambio del horizonte cientifico— y la reformulacién de
nuevo de los conceptos en esta forma transformados.®

Es por ello que. Weber nunca acepté que la historia llegara a tener
una objetividad derivada de un esquema universal de los valores.

Seria absurdo aceptar la existencia de una jerarquia absoluta de va-
lores. Debe considerarse que seria imposible llegar a conciliar las pre-

33 Idem., pp. 188 y ss.

5 Timasheff, Nicolds, La teoria sociolégica (trad. de Florentino M. Torner).
México, Fondo de Cultura Econémica, 1961, p. 215

37 Freund, Julien, op. cif., supra, nota 32, p. 48.

5% Barnes. E. Harry y Becker, Howard, op. cif.. supra, nota 48, p. 104,

s Hughes, Stuart, op. cif.. supra, nota 31, p. 314.
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ferencias humanas. Cuando se presenta un conflicto de valores, sélo
por medio de la seleccidn arbitraria que la persona interesada haga,
se podra resolver este conltlicto. Una persona tinicamente podra dedi-
carze a elegir, de acuerdo con la clase de gente que sea y el medio
cultural en que se haya formade.®

“Juzgar la validez de los valores es cosa de fe'' .5

Es por eso que no se acepta una ciencia objetiva que trate de regir
todo al pasado y a toda la sociedad. Las ciencias culturales necesa-
riaments son parciales, porque su punto de partida es determinadc
arbitrariamente por el cientifico estudioso. Esto sobresale aunque las
ciencias culturales formen leyes. Cualquier avaloracién siempre tendra
que circunscribirse a una determinada comunidad, dentro de la cual
exista el reconocimiento a los valores mencionados. No importa que
alguna persona no acepte estos valores, pues basta gue reconozca
que éstos no son valoraciones subjetivas para recomocer su vigencia.®®

Hay que tomar en cuenta que cuando se limita el campo de las cien-
cias culturales a través del principio de avaloracién, no se esta restrin-
giendo propiamente éste, sino que asi es como esta adquiriendo su
validez. Por supuesto que no debe considerarse como anarquia el
hecho de que la eleccién del objeto sea meramente un acto arbitrario
del! investigador, pues cuando éste ha escogido, debe someterse a la
limitacién a que su eleccién le obliga, no podra determinar ni la ma-
teria ni las causas de su objeto.®® El cientifico elige libremente el ob-
jeto de su conocimiento, pero una vez hecho esto, se tiene que someter
rigurosamente al procedimiento que el método cientifico le impone.®

En resumen, las relaciones entre los valores —histéricos y circuns-
tanciales— y la realidad social, de acuerdo con Weber, las describe
Freund en la siguiente forma:

a) Determinan el campo del conocimiento;
b) Seleccionan lo principal de lo accesorio;

80 Breckt, Arnold, Teoria politica, los fundamentos politicos del siglo XX (tral.
de Juan Manuel Mauri), Barcelona, Ediciones de Palma y Ediciones Ariel, 1932,
. 234
P Idem, p. 235.

82 Kaufmann, Félix, op. cif., supra, nota 44, pp. 253 y ss.; Rickert, Enriquc,
op. cit., snpra, nota 33, p. 218.

%2 Aron, Raymond, op. cit., supra, nmota 31, p. 85, Runciman, W. G., Sccidl
Science and Political Theory, Cambridge, The University Press, 1963, p. 54.

e Freund, Julien, op. cit., supra, nota 32, p. 101,
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c) Resaltan las relaciones entre
guran esa realidad;

113

los diversos elementos que confi-

d) Desechan las apreciaciones subjetivas, y

e) Enfatizan la objetividad.®

Por medio de los pasos anteriores se llega a la interpretacién y por

ella a la evidencia.®®

Veamos ahora algunas de las diferencias mas significativas que
destacan de los renglones anteriores, entre Marx y Weber, en rela-
cidn a la ciencia y a su proyeccion social,

CARLOS MARX

1. La realidad en si es el objeto
de estudio de la ciencia. Esto es,
la funcién que el investigador de-
sarrolla los obliga a aceptar que
a pesar de la ideciogia existe una
realidad cientifica en si. Hay que
distinguir entre la ciencia en siy
aquella que puede tener un con-
tenido ideolégico. El investigador
puede, al utilizar la metodologia
adecuada, discenir entre ciencia e
ideologia y desechar esta gltima.

2. La ciencta denuncia y trans-
forma. Dado que el conocimienta
cientifico debe librarse de la ideo-
logia, hay que denunciar’el por-
qué de la existencia de ésta: la
legitimacion de la exoslotacion de
una clase sobre otra. Pero no so-
lamente esto, sino ademas buscar,
con el logro del conocimiento

85 Idem, p. 52.
€ Weber, Max, Economia y sociedad,

MAX WEBER

I. La realidad en si es inalcanza-
ble. Para captarla es necesario
transformarla, pues la realidad en
si no es conocible, se requiere de
su transformacién a través de un
proceso mental que el investiga-
dor debe llevar a cabo. Se pasa
de una realidad heterogénea y
centinua a una realidad que pue-
de ser homogénea o discreta, La
seleccion del objeto de estudio
del investigador, le obliga a so-
meterse a la limitacion que su
eleccion le obliga, no podra de-
terminar ni la materia ni las cau-
sas de su objeto.

2. La ciencia explica,

El objeto de las ciencias, en este
caso de la sociologia como cien-
cia social, sera el lograr “una in-
terpretacién causalmente adecua-
da” y adecuada en la esfera de
la significacion “'del obrar so-
cial”.

op. cit., supra, nota 30, p. 2.
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cientifico, modificar la realidad,
“transformarla”,

3. La ciencia tiene, por tanto,
una funcién tedrica y una fun-
cién practica. Para lograr efecti-
vidad, el pensamiento cientifico
debe darse a dos niveles que se
presuponen y se retroalimentan,
el marco tedrico y la realidad
practica. El cientifico tiene un
deber ser y un ser que se comple-
mentan en una relacién dialéctica.

4. El cientifico debe ser por tanto
un politico, Al regirse la activi-
dad del investigador por un pre-
supuesto axiolégico: el logro de
la revolucién proletaria, su acti-
vidad adquiere un contenido po-
litico.

5, El devenir histérico tiene un
denominador comin, las leyes
econémicas. El enfoque que el
cientifico debe tener en su deseo
de captar la historia, debe ser a
través de las diferentes formas
de producciébn que se han dado,
las que en dltima instancia han
condicionado las estructuras so-
ciales,

6. La economia capitalista basa
fundamentalmente su desarrollo
en la explotacién, que trae entre
otras consecuencias la enajena-
cién, Al haber un sistema de de-
sigualdades sociales que se legi-
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3. La funcion del cientifico es
eminentemente tedrica, la aplica-
cion del conocimiento a la reali-
dad desborda los margenes de las
ciencias, las cuales no nos dicen
gué debemos hacer, sino sélo lo
que podemos hacer. "La ciencia
carece de sentido puesio gue no
tiene respuesta para las dnicas
cuesticnes que nos importan, las
de qué debemos hacer y cémo de-
bemos vivir’.

4. El cientifico debe ser apoliti-
co. Al estar la ciencia libre de va-
lores obliga al investigador a no
tener compromisos politicos, su
conducta debe regirse por el prin-
cipio de la avaloracién,

5. En la historia del hombre na
hay un denominador comin que
la abarque, sino una multiplici-
dad de leyes. Precisamente el ca-
racter de ciencias ideograficas, de
las ciencias sociales implica la
posibilidad de un condicionamien-
to miltiple de las estructuras so-
ciales,

¢. La economia capitalista es ba-
cicamente racicnal. Precisamente
el gran desarrollo del sistema ca-
pitalista esta fundamentado en !a
“accién racional con arreglo a fi-
nes'. Es la aplicacién de una téc-
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tima en la ideologia, se lleva ai
individuo a depender de condi-
ciones que se le imponen y que
lo mantienen en un sistema per-
manente de enajenacion.

7. La destruccién de] sistema ca-
pitalista es inminente. Las con-
tradicciones propias de un siste-
ma anarquico lo llevardn a su
propio aniquilamiento,

8. De acuerdo con lo anterior es
predecible el desarrollo futuro
proximo de la sociedad: e] siste-
ma comunista fruto de la revolu-
cién proletaria. Si hay un deno-
minado# comin en el devenir
histérico v se conoce su evolu-
cién aialéctica, podemos cientifi-
camente prever cual serad la evo-
hucién humana.

9. La dictadura del proletariado
es el paso intermedio hacia ‘el
sistema comunista. De acuerdo
con la evolucion dialéctica del
materialismo histérico el paso si-
guiente, que se seguira dentro del
sistema capitalista en ‘el proceso
revolucibnario, sera el de‘*la dic-
tadura del proletariado y la pro-
piedad privada de los medios de
preduccion pasara a manos de los
obreros.

10. Ei paso siguiente zera la de-
saparicién de las clases sociales.
Al no legitimarse la propiedad

—
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nica racional nunca antes utiliza-
da en la historia de la huma-
nidad.

7. El sistema capitalista tiende a
superar sus propias coniradiccio-
nes. Por medio de la planeacién
racional el desarrollo del sistema
capitalistd se ha mantenido,

8. Dada la aceptaciéon histérica
de la multiplicidad axiolégica, vy
por tanto del condicionamiento
multiple de las sociedades, no se
puede predecir fatalmente el de-
sarrollo futuro, pero si se puede
decir que el futuro proximo de la
sociedad se dara dentro de un
marco capitalista, el cual, pese a
los movimientos revolucionarios,
tendera a mantenerse, ayudado en
mucho por su estructura racional,

8. La dictadura de la burocracia
serd una caracteristica inmediata
del sistema capitalista. En el pro-
ceso de secularizacién, formulis-
mo creciente y racionalidad que el
cistema capitalista ha ido adqui-
tiendo, la burocratizacién del
mismo es un hecho distintive ne-
cesario de ¢l. El funcionario bu-
rocratico adquiere dentro del sis-
tema un papel preponderante.

10. Hay un proceso de compe-
tencia y de seleccién social per-
manente en el sistema. El hombre
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privada de los medios de produc-
cién desaparece la explotacién vy,
por lo tanto, la diferencia de
clases sociales; no habra mas po-
seedores y desposeidos y por lo
mismo aparecera la igualdad hu-
mana.

11. El Estado pierde su sentido
y por tanto desaparecerd. Si en
el sistema capitalista el Estado
tiene como inica justificacién el
mantener un régimen de explota-
cion legitimo, al dejar de existir
éste, aquél pierde su sentido.
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busca '“obtener formalmente un
poder de disposicién propio sobre
probabilidades deseadas también
por otros”, principalmente el lo-

gro de probabilidades existentes
de vida,

11. El Estado se fortalece dentro
del sistema capitalista. Este re-
quiere de una estructura burocra-
tica, la cual tiene un ‘‘cuadro ad-
ministrativo que tendera a mante-
ner con éxito la pretensién del
monopolio legitimo de la coaccidn
fisica, y para el mantenimiento
del orden vigente™.
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