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EL rRELATO DE BAUCHE ALCALDE
SOBRE EL JUICIO DE GusTAVO NAVARRO

LA ABSOLUCION; ISE ENOJA D. PARLO!

NULIFICA LA RESOLUCION DEL CONSEJO
El general dice hoy a los Periddicos Lozano por qué
revoco el veredicto; mds revelaciones de Bauche Alcalde

EL uic. GOMEZ NORIEGA SE ENCOLERIZA
“Si ustedes ahsuelven a Navarro, don Pablo los va
a fusilar a todos”, dice Bauche Alcalde que dijo el asesor

CAPITULO 1l

Muy sereno, Gustavo Navarro vio como, terminada Ja audiencia, los miem-
bros del consejo de guerra se retiraban del salon para resolver sobre la suerte
que esperaba.

Media hora después —durante la cual Navarro habia platicado animada-
mente con sus defensores y con algunos amigos— regresaron al salon de jura-
dos los hombres en cuyas manos estaba la suerte del reo.
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Un silencio profundo se hizo en la sala. Todas las miradas se dirigian hacia
el secretario del consejo, quien tenfa en sus manos el pliego de la sentencia.

Sepamos ahora, gracias al coronel Manuel Bauche Alcalde, lo que habfa
pasado durante ¢l nempo empleado por los miembros del consejo de guerra
para dictar su fallo. Dice Bauche Alcalde:

No hubo discusion alguna en las deliberaciones. Presentados los cuestionarios
por el secretario del consejo, se procedio a la votacidn secreta, comenzando
por el miembro del consejo de menor graduacion. Hecho el computo, se vio
que por unanimidad habian sido votadas las conclusiones de no culpabilidad.
Llamado entonces Gomez Noriega a redactar la sentencia conforme a esas
conclusiones, que tanto distaban de lo que €] se habia propuesto, su colera
ya no revistio ¢l cardcter hipdcrita con que se habia revestido, sino que en su
aturdimiento, llegd a proferir estas palabras:

St ustedes absuelven a Navarvo, en cuante lo sepa don Pablo los va a manday
fusilar

—Puede usted avisarle en el acto pava que mande la escolta —contestd uno de los
micmbros del Consejo—; hemos venido a bacer justicia conforme a nuestra con-
CIEnCin, ¥ nuestra conciencia nos ovdena absolver al acusado. (Que nos fusilen aqui
mismo! ...

Gémez Noriega pateaba de ira. Solo ¢l sabe qué previos compromisos habia
contraido. Nuestra energia le obligé a redactar la sentencia absolutoria, pero
no sin que en ella dejara un rastro Gémez Noriega, estampando al calce de la
sentencia su protesta porque habiamos absuelto al acusado.

LA EMOCION DEL ACUSADO

La sentencia de absolucion para el ingemero Navarro fue leida ante la expec-
tacion de los asistentes al consejo de guerra. Al terminar la lectura del fallo,
el ingeniero Navarro, emocionado, se abalanzé sobre sus defensores, estre-
chdndoles fuertemente entre sus brazos. Un minuto después el presidente del
Consejo ordenaba su inmediata libertad.

A las cuatro de la tarde, Navarro salia a la calle en brazos de sus amigos
y familiares, dirigiéndose a su casa donde su esposa y sus hijos lloraban de
contento. Pocas horas, sin embargo, habia de gozar de su libertad.
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LA INDIGNACION DE GOMEZ NORIEGA

Y entre las pocas horas de libertad de que gozd Navarro se registré una in-
teresante escena en la residencia del general Pablo Gonzilez, segun la refiere
el coronel Bauche Alcalde, en el original que, repito, obra en poder de este
redactor, y que hoy es dado a conocer por vez primera. Dice:

Yo no presencié la cscena que sigue, porque me retizé a mi casa a descansar,
tranquilo, porque habia yo hecho justicia; pero personas que sf presenciaron la
legada de Gémez Noriega a la casa de don Pablo, me afirman que el abogado,
haciendeo gala de gran nerviosidad, le espetd a don Pablo esta tirada:

—All tiene usted, wii genevad, a lo que conduce yalevse para cievtos casos de hombre
de tan buen covazon como Bauche Alcalde. El bandido Gustave Navarro ha sido
absuelto, y va estd en la calle gozando de absoluta ibertad. pevo no tengn usted cui-
dado, mi general: yo he protestado en debida forma al calce de la sentencin, v si usted
quiere, en este momento se puede mandar aprehender o Navarro.

Don Pablo montd en cdlera. Hizo llamar violentamente a los individuos de su
policia espeaial v ordend que reaprehendieran inmediatamente a Navarro, Al
mismo tiempo, ordenaba la destitucion del consejo de guerra que habia cum-
plido con su deber, v nombraba a Gdmez Noriega, presidente del nuevo con-
sejo de guerra, que seguramente sabria confundir la justicia con la consigna.

DECLARACIONES DE DON PABLO

Tal es, repetimos, lo que escribid Bauche Alcalde. El general Pablo Gonzilez,
por su parte, hizo a este redactor de los Pertodicos Lozano, recientemente en
San Antonio, Texas, las siguientes declaraciones:

Los numerosos deudos de Navarro, asi como sus simpatizadores, intluyeron
un poco en el dnime del publico para determinar incidentes que entorpecieron
el curso de la justicia. El mds culminante de ellos fue el de que el conscjo de
guerra se dejara influir por los espectadores al juicio, hasta el punto de con-
sentir demostraciones favorables o contrarias a los debates v manifestaciones
ostensibles de simpatia al reo, ¢l cual, no obstante haber confesado su culpabi-
lidad, vino a ser absuelto por unanimidad de vortos.
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Pasada la sentencia a la revision del cuartel general, los abogados consultores
del mismo produjeron un informe que substancialmente decfa lo que sigue:
Que de las diligencias practicadas contra Gustavo Navarro aparecia: que fue
aprehendido en virtud de haber pertenecido a las fuerzas zapartistas con el gra-
do de general, fabricando granadas v pertrechos de guerra para el “gobicrno”
de Huerta; que el acusado, en su declaracion indagatoria, negd rotundamente
esos cargos, designando, para comprobar su negativa, a varios testigos que
declararon bajo protesta ser ciertas sus afirmaciones, es decir, no sélo que no
pertenecio a dichas fuerzas, sino que se expresd siempre mal de ellas. Pero
si confesd que durante el llamado “gobicrno” de Huerta, cuando éste hizo
circular la noticia de la invasién americana, fue nombrado director de la Fibri-
ca Nacional de Armas e inspector de los Establecimientos Fabriles Militares,
puestos que desempeiid unos tres mescs. [DHjo también que si presto ¢sos ser-
vicios al “gobierno” de Huerta, fue con el fin patriético de repeler al enemigo
extranjero, sin preocuparse de defender a determinado gobierno, es decir, sin
preocuparse de examinar si era o no legitimo.

Acusado también de haber pretendido encabezar un movimiento tumultuoso
entre los presos de Belén, negd rotundamente esa acusacidn, aduciendo como
prucbas las declaraciones del director, del alcaide y del primer jefe de celadores
de la cdrcel, los cuales expresaron que no solo se habia portado correctamente,
sino que habia prestado muy buenos servicios al establecimiento, ameritando
¢éstos que sc le encargara de algunas obras de ingenierfa en el mismo.

Expreso también el acusado, que la primera vez que entraron las fuerzas cons-
titucionalistas a la Ciudad de México, habifa sido encarcelado y remitido a la
penitenciarfa, de donde salié por orden expresa del subsecretario de Guerra y
Marina, que no sélo se convencié de su inocencia, sino que premio sus scrvi-
cios nombrindolo de nuevo inspector de la Fibrica Nacional de Armas; que
cuando el gobierno constitucionalista fue a establecerse al Puerto de Veracruz,
no pudo acompanarlo, porque las necesidades de su familia lo obligaron a
permanecer en la capital dedicandose a sus trabajos profesionales; pero como
fuera perseguido por los zapatistas, tuvo necesidad de irse a esconder a la ha-
cienda de Ixtlahuaca, donde habia permanecido haciendo carbén, hasta que
perseguido nuevamente, se cambié a otra hacienda, donde estuve trabajando
en la agricultura hasta ser aprehendido.

Tanto el acusado como la defensa se preocuparon mucho en demostrar los
hechos asentados, haciendo que se examinara gran numero de testigos, que
declararon bajo protesta ser ciertos; es decir, que no pertenecio a las fuerzas za-
patistas, que estuvo haciendo carbon y trabajando en [a agricultura, y siempre
observd una conducta intachable. Y como las declaraciones de esos testigos
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reunian los requisitos que exigfa la ley, debian tenerse por legalmente proba-
das. Pero nt el acusado ni la defensa se atrevieron a aducir prueba alguna para
demostrar que las granadas v municiones tabricadas por Navarro lo fucron
solo para combatir al invasor, siendo pertectamente 10gico suponer que esas
granadas v municiones, que ascendfan a mil las primeras v a 40 v 50 mi]
las segundas, diariamente, fueron recogidas por los empleados de Huerta v
entregadas por Navarro, para las necesidades del ejéreito federal, encargado
de combatir al constitucionalismo, pues no existia prueba en contrario vy si
la corroboracién de que el acusado permanecid fabricando esas municiones
durante tres meses mds o menos, no debiendo tomarse en consideracion su
dicho de que iban a ser destinadas para combatir al invasor, puesto que toda la
Republica reconocid la mentira de Huerta a los ocho dias de publicada.
Obraba en autos un certificado del subsecretario de Guerra, del que aparccia
que Navarro desempenid lealmente las comisiones que se le confiaron durante
la ocupacién de la capital, por primera vez, de kas fuerzas constincionalistas;
obraban también los nombramientos a favor del acusado v una copia del in-
torme que éste rindi6 al secretario de Guerra Blanquet, en el que proponia
algunas moditicaciones a las maquinarias de hacer cartuchos v aumento de la
produccion de estas.

Esos documentos hacian prueba plena v Navarro no podia aducir la de que
fuera ammistiado por el constitucionalismo, del hecho punible de haberle fa-
bricado granadas v municiones a Huerta.

Durante la audiencia publica del consejo que resolvio la causa, no se presenta-
ron los testigos que o acusaban de ser general zapausta, aunque s concurric-
ron los que le hacfan el cargo de haber intentado la sublevacidn de los presos de
Belén, pero como incurrieron en algunas concrariedades v existian prucbas en
contrario, se dieron por no probados esos cargos; por lo que, como lo hizo ¢
agente del Ministerio Mablico, no debia imponérsele por ellos ninguna pena.
Pero por la propia declaracion del reo quedo perfectamente demostrado que
ayudé de manera directa durante tres meses al gobierno de Huerta, fabricin-
dole v entregindole municiones en gran cantidad, que no podia estimarse
tueran dedicadas a combatir al invasor, porque ocho dias después de publicada
la noticia de fa intervencion, se conocio en toda la Republica que era mentira
propalada para adquirir mayores elementos de combate contra el constitucio-
nalisme, siendo infantil suponer que persona tan ilustrada como Navarro ¢re-
yera es mentira durante un trimestre, imponiéndose la deduccion de que esas
mismas muoiciones s¢ destinaron a combatir al ejército constitucionalista.
*Demostrado plenamente que Navarro no habfa sido ammistado por el go-
bicrno constitucionalista, era perfectamente legal ¢l procedimiento inicrado
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durante el gobierno de Huerta, porque si éste era responsable como autor
de los delitos de rebelién v los demds previstos y penados por la ley de 25
de enero de 1862, Navarro lo era como cémplice, toda vez que proporciond
“instrumentos, armas u otros medios adecuados para hacerlo®.

La responsabilidad penal en que incurnié Navarro, estaba perfectamente com-
prendida en la fraccién doce del articulo tercero de la citada ley de 25 de enero
de 1862 que dice: “complicidad en cualquiera de los delitos anteriores |...]
Ministrando recursos a los movimientos sediciosos |...| sean armas, viveres,
dincro, bagajes, o impidiendo que las autoridades los tengan”, demostrandose
esa responsabilidad por la propia declaracion de reo, y debiendo ser penado de
acuerdo con la ya citada ley de 25 de enero de 1862.

Los defensores de Navarro, al alegar su inculpabilidad, alegaron también las
que senalaba la ley; pero como la de 25 de enero de 1862, aplicable al caso no
aurorizaba la apreciacion de circunstancias atenuantes o agravantes, sino que
sefalaba penas expresamente determinadas para cada caso, no se tuvieron en
consideracién ninguno de los alegatos de los defensores.

Por lo anteriormente expuesto, ¢l abogado consultor fue de opinion de que
debia declararse a Gustavo Navarro culpable, revocando la sentencia del con-
sejo de guerra que fallé en el proceso; y atento el cuartel general a esa opi-
nién autorizada, y a que de las constancias aparecfa plenamente demostrada la
complicidad de Navarro en ¢l gobierno de Huerta v a su activa participacion
en suministrarle elementos para combatir al constitucionalismo, dispuse, de
acuerdo con la ley de 25 de enero de 1862:

PriverO: que el ingeniero Gustavo Navarro era responsable de los delitos
contra ¢l orden y la paz piblica que se mencionan en la fraccion doce del
articulo tercero de dicha ley; SEGUNDO: que era de condenarse al expresado
Gustavo Navarro a sufrir la pena capirtal; 1erRcERO: que se libraban las ordenes
de aprehensién en contra del reo; y cuarto: que lograda su captura, se le pu-
siera a disposicién del C. comandante militar de la plaza, para la ¢jecucion de
la sentencia dentro de las veinticuatro horas siguientes a la reaprehension, con
las formalidades sefaladas por la ordenanza, devolviendo el proceso al juez
que lo habia instruido.

(Continuard el priximo domingo)

Segunda seccion de La Prensa, San Antonio, Texas, domingo 19 de agosto de
1934, afio xx1, num. 188, pp. 327-328.
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