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SECCION V.—De la compensacidn. (2)
§ I.—NocioNES GENERALES.

379, La Exposicién de motivos define la compensacion
en estos términos: Es la liberacién respectiva de dos per:
sonas gque son deudoras una respecto de otra.” Yo debo
1,000 francos; ti vienes 4 ser mi deudor por la misma su-
ma, 88{ es queé las deudae se extinguen por compensacion
desde el momento en que coexisten.

380. La Exposicidn de motivos va 4 decirnos cudl es la
teoria del Cédigo en materia de compensacién y por qué
Ia coloca entre los modos de extiacidn de las obligaciones.
“La liberacidn de dos personas que son deudoras una de
la otra es de pleno derecho. Se opera por la fuerza solade
la ley, sin que se necesite un fallo, y hasta sin que los deu-
dores lo sepan. Ellos no tienen 1nds interés que el de ver:
ge respectivamente libres y de dispensarse de un circuito

3 Lair, De la compensdacién en el derechs remano y en el derecho fran.
¢és (Parig, 1862, 1 vol. en 8.°) Desjardine, De la compensacion en ¢l
derecho romano y en el derecho francés (Paris, 1864, 1 vol. en 8.%)
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de largos procedimientos inttiles y dispendiosos. Para con.
seguir tal objeto es por lo que se establece que las dos deu.
daé se extingan reciprocamente en el momento mismo en
que existen 4 la vez” Asl, pues, una de las deudas sirve
para pagar la otra; en aste sentido, Ia compensacién es un
pago que se hace en virtud de la ley.

Este modo de extinguir las deudas ticne ademds otra
ventaju. Si uno de las deudores pndiera exigir el pago de
lo que se le debe, sin que, por su parte, pagara lo que él
debe, 1a condicidu da las partes seria desigual, y esta dess
igualdad podria llegar 4 ser muy perjudicial 4 la que hu-
biese pagado sin recibir lo que se le debe; en afecto, 1a otra
parte puede llegar 4 la insolvencia y, en consecuencia, la
que permaneceria acreedora perderia su crédito, mientras
gue la otra habria percibido el suyo. La compensacifa pre-
viene semejante riesgo, porque asegura la igualdad de las
partes, al extinguir sus eréditos, en el instante mismo en
que coexisten. (1)

Por altimo, la compensacidn es también de interés publi-
co en ¢l concepto de que hace inatil la acci¢a judicial que
4 falta de pago cada uno de los acreedores se veria obli-
gado 4 intentar, Sigaese de aqui que es de interés piblico,
porqu~ al menos ahorra un litigio. En sn origen, la com-
pensacién fué una victoria de la realeza y, por consiguien.
te, de la soberania nacional sobre el feudalismo. El dere-
cho feudal no admitia la compensacién, mientras que el de-
rechs romano la consagrabs, y ¢l derecho candnico se la
habia tomado. De aquiel viejo proverbio: “‘una deuda im.
ptdels otra;” es decir, que el que debs ura suma estd obli-
gado 4 pagarla al acreedor que lo persigue, salvo 4 su tur-
no, el perseguir al acreedor, pero ante el juez de este ultis
mo. De aqui la necesidad de los testigos cuando ninguoa
de las deudaa no era pagada voluntariamenta. Singular jus-

1 Mcurlon, t, I, pag. 764, nfm. 1 439,
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ticia la que tendia 4 nulificar los litigios y que se negaba
4 prevenirlos, Consistia la razén en que las numerosas se.
fiorfas, en que estaba dividida la Europa feudal eran todos
soberanos: ‘“cada baron es rey en su baronia,” dice Beau-
manoir. Estos pequefios soberanos estaban envidiosos de
su soberania; y, en la edad media, el ejercieio de la justi-
cia era casi la nica sefial del poder soberano; no se hacian
leyes, las costumbres eran suficientes; no se establecian im:
puestos porque las rentas feudales los reemplazaban; casi
no se administraba, porque no habia intereses generales
que administrar. Los sefiores se atenian tanto més 4 ejer-
cer la justicia, cuanto que 4 ello tenian un interds pecu-
niario, supuesto que la justicia era una de sus rentas;ellos
go atribulan una parte del valor de las cosas qus conwti-
tuian el objeto de la contienda; esta parte, asignada al fis-
co, 86 elevaba en ciertas costumbres hasta el quinto. Asi
28 que los sefiores tenian un interés politico y un interés
fiscal en fallar log procesos y, por consiguiente, en prohibir
1a compeusacidn.

Se atribuye al dicho candnico la honra de haber intro-
ducido la compensacion en el derecho maderno. Exacto
es el hecho. Pero debe agregarse que si la Iglesia favore-
¢fa la compensacidn, era por ambicién tanto al menos que
por amor 4 la equidad. La compensacidn le permitia fallar
por via de excepcién y de demandas reconvencionales las
caugas de los demandados: este era un medio de absorber
la jurisdiccién, Habfa un poder mds legitimo, el de los re-
yes, en tanto qus eran los representantes de la nacién. Ellos
intervinieron eun la lucha, ayudados por los legistas roma.
nos, enemigos 4 la vez de la Iglesia y del feudalismo. Los
reyes mandaron expedir por sus cancillerias cartas de com-
pensacidn, como expedir cartas de rescisién y con el mis-
mo objeto: esto era un medio de extender la jurisdiceién
de los juecen reales. Asi fud como la compensacién predo:
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mind sobre la resistencia de los sefiores. Ella existia de he.
cho antes de la redaccion de las costumbres: ]as costum-
bres no hicieron mds que sancionar esa victoria de la so-
berania nacional sobre sus enemigos, el feudalismo y la
Iglesia. (1)

381. Segin los términos del art. 1,290, “la compensacién
se opera de pleno derecho por la sola fuerza de 1a ley, aun
gin saberlo los deudores.” El articulo explica como se ve-
rifica dicha extincién: “las dos deudas se extinguen reci-
procamente, en el momento mismo en gue existen 4 la vez
hasta concurrencia de sus cuentas respectivas.” Caandose
dice que la compensacién opera de pleno derecho, esto sig-
nifica que las partes no deben pedirla judicialmente. Sin
duda que cuando uno de los acreedores persigue 4 su deu.
dor, éste debe dar 4 conocer al juez que, por su parte, é1
era acreedor y que su crédito extinguid el del actor; por~
que el juez no puede adivinar que el deudor es acreedor.
Esto es lo queel Cédigo llama “oponer 1a compensacidn;”(2)
esto no quiere decir que la compensacién deba pedirse y
que el juez sea quien la pronuuncie. Cuando la parte de-
mandada ha dado 4 conocer el crédito que opone su com-
pensacién, el juez resuelve que las dos deudas e han ex-
tinguido de pleno derecho, y esta extincidn existe, no desde
el fallo, sino desde el momento en que el deudor se ha vuelto
acreedor de su acreedor, y el juez no hace mda que decla-
rarla.

¢Cuél es el fundamento de este principio? Se introdujo
en sl antiguo derecho por una falsa interpretacién de los
textos romanos; las palabras ipso jure que en ellos se leen,
no significan que la compensacién opere de pleno derecho,

1 Toullier, t. IV, phg. 8379, nfims. 356 y 357. Desjardine, pags.
VI.VI1II, y 252 siguientewn, Lair, phge 107, 134.
2 Veduse los arts. 1,294, 1,395, 1,298 y 1,299,
P. de D. ToMo xVIII—68
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sino que eran tua simple excepcidn que el demandado te-
nia que oponer y que el juez aceptaba. JEn qué sentido,
pues, los jurisconsultos decian que la compensacién teuia
lugar ipso jure? La cuestidn todavia hoy es discutida, (1) lo
que excusa que los antignos autores no hayan penetrado el
verdadero sentido de esta expresién. Poco nos importa, por-
que el prircipio se halla escrito en nuestro Cédigo, y se
le puede justificar. Si se admite que la compensacidén hace
veces de pago, no hay razén para que se espere un debate
judicial para pronunciarla. Por interds de las partes, el le-
gislador ha consagrado este modo de pago, y pars que pro
duzca tods la utilidad que las partss pueden obtener, es
preciso que la compensacién se efectie desde el momento
mismo en que haya dos deudas que puedan pagarse una
con la otra.

382. El principio formulado por el art. 1,290 tiene con-
secuencias muy importantes, La ley es 1a que pags, y no
los do= deudores; la compensacién se opera alin sin que
los deudores lo sepan, y pusde agregarse que 4 su pesar,
supuesto que por la fuerza de la ley es por lo que las dos
deundas se extinguen. Se necesita una renuncia al beneficio
de la ley para que la extincién no se verifique; més ade-
lante dirémos cual es el efecto de dicha renuncia.

Como las partes interesadas permanecen extrafias 4 la
compensacidn, no puede exijirse que sean capaces de pa-
gar y derecibir el pago. Asi pues, la compensacién pue
de operarse entre personas incapaces. (2)

383. La extincién de las deudas por compensacién pro-
duce el mismo efecto que toda extincién de las obligacio~
nes; como la deuda principal se ha extinguido, los réditos
cesan de correr; pero no desde el dia en que la compensa-
cion se opone judicialmente; como la compensacién se ve-

1 Desgjardins, De la Compensacion, pbgs. 124 y siguientes,
2 Monrlon, Repeticiones, t, 1. paAg. 762, nlim, 1,452 bfs.
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rifica desde el momento en que ¢l deudor se vuelve acree-
dor, desde ese momento cesan de correr los réditos. Del
mismo modo desde ese momento es cuando se extinguen
los sccesorios de cada uno de los créditos; cesa de haber
privilegios, hipotecas, fianza, cuando ya no hay deuda
principal; estas garantias se extinguen desde el momento
que coexisten las dos deudas compensables,

384. El art. 1,290 dice que lar dos deudas se extinguen
hasta la concurrencia de sus montos respectivos: de lo que
resulta que aquella de las partes cuyo crédito es mayor,
recibe su pago parcial, Esto constituye una diferencia en-
tre la compensacido y el pago, por més que la compensa-
cién sea una imdgen del pago, La diferencia se explica y
e justifica. Bi el acreedor de 20,000 francos, que se ha
convertido en deudor de 15,000 francos, recibe un pago
parcial de 15,000 por efecto de la compensacién, es por-
que podria verse obligado 4 pagar esos 15,000 francos, lo
que en realidad reduciria su crédito 4 5,000; por otra pars
te, é1 puede reclamar inmediatamente esos 5,000 francos;
luego en virtud de la compensacién, tiene la misma ven-
taja que le procuraris el pago integro de lo que se le debe.

385 “Cuando hay varias deudas compensables debidas
por una misma persona, se siguen para la compensacién
las reglus establecidas para la imputacién por el articulo
1,256” (art. 1,297). Se supone que las deudas de una
de las partes ge originaren en el mismo insiante; porque
si una de ellas fuese anterior 4 la otra y si reuniese todos
los requisitos para la compensacidn, esta primera deuda
seria la que se exlinguiese por la compensacién. (1) Pero
o1 varias deudas igualmente compensables existen en el
momento en que el dendor se vuelva acreedor, es preciso
que se sepa cudl de esas deudas se ha extinguido por ls
compensacion, por lo que se hace necesaria uca imputa.

1 Denegada apelacién; 2 de Mayo de 1860 (Dalloz, 1860, 1, 104),
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cion; y no puede tratarse de la imputacién dictada por el
acreedor y el deudor, supuesto que sl pago por compen.
sacidn no se hace por voluptad de éstos, y que las deudas
se extinguen antes de que ellos hayan podido manifestar
una voluntad; siendo la ley la que paga, ella es también
la que hace la imputacién. Asi, pues, se siguen las reglas
que elarticulo 1,256 traza para el caso en que no ha ha-
bido convenio sobre la imputacién. (1)

386. La compensacién, por mds que se haga de pleno
derecho, debe ser opuesta por el demandado. ¢Debe con:
cluirse de esto que el demandado debe oponerla antesde
cualyuiera otra excepcion? NO, porqua no se trata de una
excepcidn puesto que la deuda por Ia cual el deudor es per?
seguido se extingue por Ia lay; el dendor puede siempre
oponer I2 accidn del acreedor que estd descargado. La Cor~
tede Casacién hafallado,enconsecuencia,que el demandado
no debe proponer la compensacién previamente 4 cualquier
otro medio. En el caso de que se trataba, el deudor nola
habfa propuesto sino subsidiariamente; él ponfa en duda
Que su adversario fuese acreedor, habiéndose extinguido
au crédito segiu él, por el pago que un tercero habia he:
cho; subsidiariamente, y para el caso en que se hubiese
reconocido que habia un crédito 4 su cargo, él oponia la
compensacién. Nada mds legitimo, supuesto que ninguna
ley exige que la compensacién se proponga antes de cual-
quiers otra excepcién, y esto no resalta dela naturaleza
de la compensacién. (2)

La compensacién puede oponerse aun despuda del fallo;
luego si el acreedor quiere ejecutar el fallo, el deudor pue-
de suspender la ejecucién oponiendo la compensacidn; por.
que no podrfa haber ejecucidn sin deuda, y la compensa-

1 Bigot.Préameneu, EXposicién de motivos, nam. 166 (Locré
tomo II, pag; 177.
3 Denegada, 4 de Marzo de 1867 ( Dalloz, 1867, 1. 425).
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cién ha extinguido la deuda de pleno derechko. (1) Es de
principio, dice la Corte de Bruselas, que la compensacido,
asi como el pago, pueden oponerse hasta en una ejecucién
perseguida en virtud de un titulo ejecutorio cualquiera,
Esto es uns consecuencia del principio de que la compen-
sacién opera de pleno derecho Ia extineidn de la deuda,
no desde el momento en que 8¢ opone, sino desde el ing
tante en que las deudas han existido 4 la vez. En vano se
dirfa que el fallc habiezdo condenado al deudor 4 pagar,
la cosajuzgada se opone 4 que él s preevalga de la com-
pensacidn; el juez ha decidido, es cierto, que el deudor de:
bia la suma reclamada por el acreedor, pero no decidié
que el deudor no puede pagar su deuda por la via dela
compensacién. (2) Se subentiende que si el demandado hu-
biese opuesto la compensacién en el cursode la instancia
y el Tribunal la hubiese rechazado, habria cosa juzgads,
y, por, consiguiente el deudor no podria ya pretender que
st deuda se ha extinguido por compensacién. (8)

Siguese de aqui que el dendor puede altn oponer la
compensacidn en apelacidn; el Cédigo de Procedimientos lo
dice formalmente (art. 464). Importa poco que el crédito
nuevo hava nacido posteriormente al fallo; 4 la verdad, la
Corte de Apelacidn debe, en general, apreciar el fallo re«
caido respecto 4 lcs hechos gne existan cuando la decisidn
se pronuncid; pero esto no impide que el deudor pague en
instancia da apelacidn, y compensar equivale 4 pagar.
Aun se ha fallado que la compensacién se puede propouner
por vez primera en zpelacidn, por més que el crédito opues
to en compensacidon sea superior 4 la cifra de [a accién ¥y
52 vaelva asi la causa de una seatencia en segunda ins-

2713 Denegada, 11 ventoso afio X (Dalloz, Obligaciones, nfimero
8, 2°)
b L]

2 Bruselas, 10 de Marzo de 1814 y 4 de Diciembre de 1820 ( Fa-
sicrisia, 1814, pAg. 33; y 1820, pag. 261),

3 Duranton, t. XII, pag 5606, nfius. 459 y 460.
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tancia, sin haber hecho e! objeto de una decisién ea pri-

mera instancia. (1) Hay aqui una dificultad que hacemos
4 un lado, porque no es de ruestro dominio.

387. La compensacidn de que habla el Cédigo, es ia
compensacién legal; ella es la que se opera de pleno derer
cho en virtud de la ley. Hay ademéds una compensacién
llamada “facultativa;” tiene lugar cuando la compensa-
cidn legal no puede hacerse porque falte una de las con-
diciones; si esta condicién se establece por interés de una.
de las partes y la renuncia, se efectuard la compensacidn;
es facultativa, puesto que depende de la parte interesada
hacer que haya ¢ n6é compensacién. Se distingue ademds
una tercera compensacién que se llama “judicial,” la cual
tiene Jugar cuando el demandado formula contra la ac-
cién una demanda reconvencional que extinga la accidén en
todo 6 en parte si el juez la admite.

ARTICULO 1.° —De la compensacidn legal.
§ I.—ConpicioNEs.

388, Begiin los términos del art. 1,291, la compensacién
no tiene lugar sino entre dos deudas de cosas fungibles, y
que son igualmente lfquidas y exigibles, Estas condicio-
nes resultan ds la naturaleza misma de la compensacién.
Los autores dicen que esto ea la imédgen del pago y que
hace sus veces. Ahora bien, el acreedor estd en su derecho
para exigir la cosa misma que constituye el objeto de la
obligacidp; para que su crédito se compense con la deuda
que contrae con su deudor, es preciso que esta deuda sea
de tal naturaleza, que él pueda ser obligado 4 devolver in-
mediatamente como dendor lo que recibiria como acree~
dor. En la edad media, cuando no se admitfa la deuda, se

1 Oasacibn, 24 de Diciembre de 1850 (Dalloz, 1851, 1, 31).
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decia: Una deuda no impide la otra. Hoy hay que decir
Una deuda paga la otra. Vamos & ver las consecuencias
que se deriban de este prineipic.

Nim. 1. Deudas fungibles.

389. “La compensarcidn no tiene lugar sino entre dos
deudas que tienen igualmente por objeto una suma de di-
nero 6 una corta cantidad de cosas fungibles de Ia mivma
especie” (art. 1,291). gPor qué la compensaci'n no tiene
Jugar sino entre dos deudas de cosas fungibles? Se entien—
de por cosas fuugibles aquellas que, en el pago 6 la resti-—
tucidn que de ellas debe hacerse, pueden reemplazarse por
cosas de la misma cantidad, culidad y valor. Tal ez s0-
bre todo el dinero mencionado por el art. 1,291; tales son
también los efectos mercantiles. Las deudas deben ser co-
sas fungibles para que sean compensable~, porque un de
las deudas paga la otra; ahora bi:n, cada uno de los acree-
dores tiene derecho 4 la casa que él ha estipul ido (articu—
lo 1,243); s pues, preciso que reciba por Ia compensacién
lo que hubiere recibido por el pago, lo gue implica que
cada una de las deadas sea de cusas fungibles; si yo debo
1,000 francos, y me deben 1,000 francos, mi crédito estd
pagado mediante la deuda de 1,000 francos; Iuego recibo
en compensacidn aquello 4 que tengo derecho, una suma
de 1,000 francos,

390. ¢Cudles cosas son las fungibles? Las cosas no son
fungibles por su naturaleza; la fungibilidad depende de la
voluntad de las partes contrayentes. Cosas que son, en ge-
neral fungibles, pueden volverse no fungibles si la volun-
tad de las partes contrayentes es que la cosa entregada al
deudor debe restituirla idénticamente. En cambio, las co-
8as que, en general, no son fungihles, pueden llegar 4 serlo
81 lo quieren asi las partes. Cosas ciertas y determinadas
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no son fungibles, y, por lo tanto, las deudas de estas cosa
no son compenaables; consiste la razén en que el acreedor
que ha estipulado un cuerps cierto, tiene derecho 4 la co-
sa misma que forma el objeto del contrato; asi pues, no se
puede, por via de compensacidn, pagarle otra cosa, porque
esto seria violar la ley del contrato y el art. 1,243 que 1a
consagra. Por méds que esto sea elemental, la cuestidén se
llev6 ante la Corte de Casacién, A una accién que tendia
4 reclamar inmuebles de un valor indeterminado, el de-
mandado opuso en compensacidn algunas sumas que le
debia el actor: la Corte resolvié que la compensacién no
podia tener lugar, porque aquellas de las partes que esti-
pulé inmuebles no podia ser obligada 4 recibir en pago,
por via de compensacién, una suma de dinero. La Gorte
de Lyon habia admitido la compensacidn, y su. sentencia
fué casada. (1)

391. No basta que las cosas sean fungibles, sino que la
ley quiere que sean de Ia misma especie (art. 1,291). Esto
es siempre una consecuencia del principio que rige el pago.
Cuando uno de los acreedores ha estipulado vino, y el otro
dinero, las dos deudas son cosas fungibles, y, no obstante,
10 gon compensables; si 1a compensacién se efectuara, el
que ha estipslado vino seria pagado con dinsro, y el que
tiene derecho 4 una suma de dinero recibirfa vino, lo que

violaria la ley del contrato y el art. 1,243, (2)
392, El art. 1,291 admite una excepcidn al principio que

61 establece. “Las prestaciones en granos 6 efectos no dis.
putados y cuyo precio estd regido por las mercuriales, pue-
den compensarse con sumas liquidas y exigibles.” Para
que haya lugar 4 excepcidén, se necesita desde luego que
las deudas no sean motivo de disputa: la ley deroga unc

1 Casaci6n; 17 do Agosto de 1829 (Dalloz, Obligaciones, nfim.
2,618, 1%)

"2 Pothier, De las obh'gaciones. nfim, 626, Colmet de Santerre, t, V,
phg. 450, nGms, 242 bis I1 y 1L
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de los requisitos para la compensacidn, el que concierne &
la fungibilidad; pero no pretende derogar la condicién que
exige que lag dos deulas sean liquidas, y una deuda con-
tenciosa no es liquida, y, por consiguiente, no es compen-
sable. Se necesita, ¢n segundo lugar, para que haya excep-
cidn, que ¢l precio de los efectos exté regido por las mer-
curiales; es decir, que se trate de efectos que se venden en
los mercados; el precio al cuel se venden, consta oficial~
mente en registro que s¢ llaman “mercuriales;” la palabra
“fijado’” de que se sirve ¢l Cddigo, quiere decir, pues, “cons,
tante;” no hay autoridad que tenga derecho 4 “fijar;” e
decir, 4 «leterminar el precio 4 que deben venderse los efec
1o8. Esto se hizo asi durante ]a revilucidn francesa, y la
gxperiencia fué desastrosa; los precios se porman conforme
4 la oferta y & la demauda, y no sezan una disposicién mds
6 menos arbitraria.

Segun e}l art. 1,291, laexcepcidnse limita al caso en que
unadelasdeudastiene por objeto efectos y la otraunasuma
dedinero. jCudl es la razén de esta excepcidn? Se dice que
losefectos se asimilan al dinero, porque, en general, se des-
tinan 4 venderse y porque puede uno procurarlo cuando
guste con numerario. (1) La razinno justifica Ia excep
cién. El acreeedor que estipuld efectos podria contestar
que derogan su derecho, que él habia estipulado low efectos
quz le eran necesarios para su concesinarios y que, 4 causa
de la compensacién, recibe en pago una denda de di
nero. Y ¢l que, teniendo derecho 4 una suma de dinero,
recibe, por 1a compensacién, uua deuda de efectos, puede
también quejarse. JPor qué no mantener el derecho estricto
de cada uno de los acreedores? 3e dice que las partes no
tienen interés en recibir precisamente lo que se les debe,
perque pueden siempre procurarse dinero vendiendo los

1 Duranton, t. XII, pag. 504, nim 390.

P. de D. ToMo XvIII—E&9
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efectos y comprando éstos con dinero. (1) Podriamos con
teatar que se trata no del interds del acreedor, sino de su
derecho; el acreedor puede tener interés en recibir en pago
de lo yue se le debe, otra cosa de un valor mayor, y no
obstante, puede rehusarla porque tal es suderecho (arti.
culo 1,243). Por otra parte, el que ha estipulado dinero,
para determinado dia puede estar interesado en recibir la
suma que ha estipulado, para hacer por su parte un ps-
go, salvo el pagar los efectos de que tiene necesidad. jPors
qué no mantener la ley impuesta? Esta era la doctrina de
Pothier, y es la buena. (2)

393. Bupuesto que la dirposicién es expcional y que de-
roga el derecho de lase partes contrayentes, se la debe res-
tringir 4 los limites del texto. Supdnganse dos deudas de
efectos cuyo precio consta por los marcuriales: shay com-
pensacién? N¢é, porque no estamos dentro de los términos de
la excepcidn, luego lo que se tiene que aplicar es la regla.
En vano se dice que existe el mismo motivo para dicidir,el
argumento de analogia serd decisivo si se tratara dela apli.
cacién de una regla general; pero cuando se trata de una
disposicién que viola la ley del contrato y que deroga una
condicién fundamental del pago, no es permitide razonar
por analogia. Creemos initil insistir porque el texto y los
principios son decisivos. (3)

894. Por la misma razdn, la excepcidn debe limitarse &
lag “prestaciones” ds efectu; es decir, 4 las rentas periodi-
cas. Tal es el ejemplo dado por Jaubert en un infor-
me al Tribunado. *Un acreedor, que tiene que cubrir el
precio de un arrendamiento en prestaciones en especie cu-

1 €olmet dv Santerre, t, V. pig. 454, nfim. 342 bis XIIL

2 Larombidre, t. III, pig. 631, nGm. 11 del articulo 1201 (Ed. B.
t. IT; pag 362).

3 Los autores estdn divididos. Véanse las notas en Aubry y Ran,
t. IV, pig. 226, nota 4, pfo. 326, y en Zachari, opicién do Massé y
Vergét, 111, pag, 455, nota 5.
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yo precio estd regido por los mercuriales puede compensar
con una suma gue su propietario le debe.” Tal es también
el sentido ordinario de la palabra “prestaciones;” cuando
un comerciante en grande compra efectos con el fin de
especulacién, la deuda no se llama una prestacion. gl es-
piritu de la ley, en este caso, debe apartar la compensa-
cién. Seria ciertamente violar la intencidn de las partes
contrayentes el compensar la deuda de efectos con Ia sue
ma que representa el precio corriente de los efectos; el
acreedor ha e-tipulado y tiene derecho & recibir efectos
que cuenta con gue revenderd tarde 4 un precio mds eles
vado; luego tiene interés y derecho 4 recibir efectos, pa~
gando en especies Jo que debe. Sin embargo,1a cuestién es
controvertida.

395. El art. 1,291 dice que las deudas de efectos, “pue«
den”’ compensarse con sumas liquidas y exigibles, ;Quie-
re esto decir que la compensacidn es facultativa, en el sew,
tido de que no tiene lugar sinc cuando las partes interesa;
das lo pidan? N9, porque el Cédigo no habla més que de
la compensacién legal, y no trata de la facultativa, Aho-
ra bien, inmediatamente despuds de haber establecido el
principio de que la compensacidn se opera de pleno dere-
cho {art. 1,290), es cuando la lsy admite Ia compensacién
de los efectos con dinero. Asi, pués, de lo que se trata en
el art. 1,280, as{ como en el 1,291, es de la compensa-
cién legal. En cuauto 4 la palabra “pueden” no se refiere
4 la especie de compensacidn, supuesto que la ley no ha-
bla més que de una sola especie, sino que se refiere 4 las
cosas compensables: la regla establecida por el primer in.
ciso es que las cosas fungibles deben ser de la misma es-
pecis, de suerte que segin esta regla, las deudas de efec-
tos no habrian podido compensarse con una deuda de su-
ma de dinero, mientras que por excepcidn sf se “puede,” (1)

1 Durauton, t. XII, pag. 504 y todos los autores.
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396. Se ha propuesto una singualar hipdtesis sobre la exs
cepcién prevista por el art, 1,291. Compro electos por va-
lor de 1,000 francos; yo soy acreedor de efectos v deudor
de una suma de dinero; luego, dicese, mi credito se com-
pensa con mi deuda y, por consigniente, el contrato gue:
da sin ejecucién. Contestamos nosotros que en este caso
no hay dos deudas, que no hay mds que una y, por consi«
guiente, no pueda tratarse de compensacién. Para que has
ya dos deudas, es preciso que haya dos contratos y, en el
caso de que se trata, no hay més que uno: yo soy deudor
de 1,000 francos, pero jeon qué condicida? Que me entres
guen el grano que he comprado; luego no hay més que
una deuda. (1),

Nim. 2, Deudas liguidas.

347. Las dos deudas tienen que ser liguidas (art. 1,291},
Una deuda es ligquida, dice Pothier, cuando consta que ee
debe y como se debe. Jaubert reprodujo su definicidn en
su informe al Tribunado, {2) Una deuda litigiosa o es l-
quida y no puede oponerse en compensacién. Aun cuando
constase que se debe, en tanto que no conste que se debe,
la deudsa no es liquida, ni, por consigniente, compensable.
¢Por qué la ley exige que 1as deudas sean liguidas para que
puedan servir en compensacién? Ksto no es wds que una
aplicacidn del principio de que la compensacién es un pa-
go ficticio que se opera por medio de la ley. Cuando le
existencia de la denda es incierta, no hiy deuda; luego no
puede pagdrse una deuda l{quida con una que no es liqui’
da; esto seria pagar una deudas con la pretensidn de una
deuds, lo que seria absurdo. No puede decirse de una deu-
da cierta, pero cuya cifra es incierta, que no existe; pero

1 Monrlon. Repeticiones, t. II, pdg. 755, nlim. 1,441 b,

2 Pothier, D¢ las obligaciones, nfim, 628, Jaubert, nfim. 47 (Looré,
t. VI, psg. 216),
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basta que su mnto seq incierto para gue la compensacidn
wea impo-ibie, En efecte, la compernsacion se opera de pleno
derecho entre las dos deudas hasta concurrencia de sus
‘‘montos respectivos;”’ luego es preciso que el monto sea
conoeido, prrque de lo contrario, no se sabe si Jas dos deu:
day gon enteramente extintas, 6 81 una de las deudaano ess
td extinguida sino en parte, y cual es esta parte,

I La deuda debe ser cierta.

398 Es preciso que la existencia de la deuda sea cierta,
¢Cesa de ser cierta cuando ey puesta en duda por el deu-
dor? Pothier contesta que unn deuds pnesta e dude no es
liquida, & menos que ¢l que la opone no tenga la pru<ba 4
la mano y no =e halle en estado de justificurla pronta y su-
mariamente.  Estc supone una contienda séria, supuesto
que ells obliga al acreedor 4 justificar su derecho. Luego
no haste que el deudor contienda parn que lu deuda cese
de ser l:uida; es preciso de un antigno aut v para qee la
deuda pueda ser disputada legitimam~nte. (1M En este sen.
tido es como el relator del Tribunado se expresa: “Obser.
vamos, dice Jaubert, que ia ley no dice: iqualmente reconor
cidas por las dos partes. Porque s1 unn de las partes se per-
mitierz entablar una mala coutienda y sostener, contra
toda evidencia, que no es deudora, si €l juez visra con cla
ridad qus la deuda fuese cierta, él no podria impedirse de
declarar la compensacion.

Asf, pucs, cuando la exige que las doy deudas sean igual:
mente liguidas, no ha querido excluir sino aquellas que
pudieran dar lugar 4 discusiones.” Se ha dicho muy hien
que si dependiera del acreedor impedir la compensacion
legal, poniendo en duda la existencia de la deuda que se
le opone, la compensacidn cesaria do ser legal y estaria su
bordinada al capricho de cada una de las partes, (2)

1 Argou, Institutos, t. 11, pag. 447,
2 Colmet de Santerre, t. V, pag. 451, nfim, 242 bis V.,
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399. Se lee en una asentencia de la Corte de Bruselas:
“La duda que suscita el deudcr contra un titulo regular
cuya ejecucién se reclama 4 su cargo no pnede tener el
efecto de volver iliquida esta obligscidn, de modo que Ia
vuelvan no susceptible de compensacién. El unico efecto
de semejante contienda debe ser el que se sobresea 4 In
declaracién de compensacidn, hasta que se haya pronuu-
ciado judicialmente sobre el fundamento de los vicios L.
putados al titulo; el sistema contrario someteria la com
pensacion al antojo de los deudores y daria una arma se-
gura sl deudor insolvente y de mala fe para hacerse pagsr
el crédito, impidiendo, por una contienda no fundada, que
se opusiera la que su devdor podria tener 4 su cargo, por
liquida que fuese. (1) Asf, pues, los jueces en esta materia
tienen un poder de apreciacion; les corresponde resolver
que la contienda no es séria, y admitir, en consecuencia,
la compensacidén. (2)

400. No es liquido el crédito cuya legalidad se pone en
duda; porque, en este caso, la existencia misma del crédi-
to es dudosa; un litigio debe entablarse acerca del punto
de saber i el crédito tiene 6 no una causa licita, y desde
el momento en que es necesario un debate judicial, la deu-
da no es liquida. (8}

El deudor, perseguido en virtud de una deuda que 6l
reconoce, opone al actor en compensacién dafios y perjui-
cios 4los cuales pretende tener derecho; pero el actor pos
ne en duda el principic mismo de los dafios y perjuicios
reclamados por el demandado. Se trata del uso de las aguae,
regido por un acuerdo administrativo; una de las partes
pretende que la otra recibié una cantidad de agua mas

1 Bruselas, 18 de Febrero de 1850 (Raswcrisia, 1850, 2, 229), Com-
pérese Bruselas, 25 de Febrero de 1852 (Pasicrisia, 1852, 2, 340). De
negada, 13 de Abril de 1814 ¢ Dalléz, nim. 2,640, 1°).

2 Bruselas, 12 de Enero de 1860 (Pasicrisia, 1865, 2, 355).
3 Denegada, 1° de Julio de 1851 (Dallez, 1851,.1, 192).
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considerable que aquella 4 la que tenia derecho, pero po-
niéndose en duda este hecho, hay lugar 4 litigio; luego la
deuda es la litigiosa, lejos de ser liguida. (1;

En el caso de que se trataba, era preciso recurrir 4 un
juicio pericial para comprobar primero si habia un dere-
cho indemnizable, y en seguida cu4l era el monto del dadio
causado; esto basta para que la deuda sea liquidada desde
el momento en que el juez se ve obligado 4 nombrar un pe-
rito para investigar y determinar las sumas que unade las
partes debe 4la otra,esto prueba que la deuda no es liquida:
da y no puede oponerse en compensacién. Asi fué fallado
por la Corte de Casacién. (2) Se ha fallado asi que la deu:
da asf liquidada cuando el Tribunal espide un interlocuto-
rio para estahlecer la escritura del crédito; sin embargo,
el primer juez habia resuelto que el crédito era compen-
gable, la contradiccidn era patente: la sentencia fué casa-
da. (3" Basta que el que opone la compensacién de un cré
dito que pretende tener contra el acreedor pida rendir
prueba de su crédito para que el juez tenga que desechar
la compensacién, porque la prueba exigird un debate
judicial; el crédito no es una pretensién por todo el
tiempo que la prueba no se rinda, y uns pretensién no
puede compensar una deuda cierta, (4)

Por la misma razén, un precio de ventd no es liquido
aunque la cuenta aea cierta, si el vendedor anuncia que va
& promover rescisidn por causa de lesidn. El crédito ee
vuelve por esto.mismo litigioso, supuesto que debe ser el
objeto de un litigio; lo que escluye la compensacidén. (5)

1 Agen, 24 de Julio de 18656 (Dalloz 1865, 2, 189).
2 Denegada, 21 <le Febrero de 1870 ¢Dalloz, 1871, 1, 100).
3"3 Casaoi6n, 3 de Febraro de 1819 {Dalloz, Obligaciones, nim 3,336
}.
4 Broselas, 24 de Diciembre de 1827 (Pasiorisig, 1827, pag. 351)
Lieja, 24 de Diciembre de 1859 (Pnsicrisia, 186Q, 2, 191):
5 Casacién, 39 fractidor aflo VI (Dalloz, nfim. 2,836, 1°%).
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401. Hay 4 veces, en esta materia, deci~iones que pare-
cen contradictorias. jUn crédity comprobado por eseritu.
ra auténtica, es liquido? jcesa d= serlo, si la validez de la
obligacidn se pone en duda? La Cdmiara de requisiones fa-
116 que el crédito uo era compensable; (1) en otro caso,
ella admitio la compensacidn, porqus el crédito estaba es—
tablecido por una escritura auténtica, (2) El poder de
apreciacidn que corresponde 4 losjaeces del hecho explica
estas aparentes contradicciores, Sin duda que se debe fe al
titulo auténtico; hay, sin embargo, casos en que es une ad:
mitido 4 la prueba contraria, sin que haya que iuscribirse
en falso; luego la obligacién puede ponerse en duda, y si
lo es sériamente, la compensacién debe ser rechnzada. Pa-
ro la contienda puede también no ser séria, y es raro que
lo sea cuando hay una escritura auténtics, (o que justifica
la decisién fundada en la autenticidad de la escritura,

402. Las obligaciones respectivas del arrendador y del
tomador son 4 menudo objeto de debates judiciales en ma.-
teria de compensacién. Se ha fallado que las persecuciones
dirigidas contra el arrendador en virtud de un contrato
de arrendamiento auténtico, no podrdn suspenderse por la
compensacién de pretendidas que hubiess hecho el arren~
dador; para comprobar ese crédito, era preciso un juicio
pericial; es decir, un debate, y, por lo tanto, la deuda no
estaba liquida. (3) En otro caso, el arrendador reclama-
ba una indemnizacién por falta de reparaciones. Aqui ha-
bia un motivo para dudar. Elcontrato de arrendamiento,
dice el primer juez, es un titulo comin al propietario y al
tomador. Si obliga al arrendatario 4 pagar Ias rentas. im-
pone también al arrendador la obligacién de conservar la
cosa en buen estado de reparaciones. Esta consideracién

1 Denegada, 17 de Marzo de 1813 (Dalloz. nGm 2,636, 2°),
2 Denegada, 13 de Abril de 1814 {Dalloz, nGm. 2,640, 1*).
3 Rennes, 3de Enero de 1826 (Dalloz, Obligaciones, nfim, 2,837, 1%
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habia inducido al primer juez 4 admitir la compensacion.
Ea apelacidn, se reformd la decisién. El arrendatario no
habla pedido indemnizacién por falta de reparacinnes sino
cuando expiraba el contrato; el hecho ni siquiera estaba
comprobado, de suerte que el principio de la indemniza-
¢idén era dudoso, mientras gue el crédito del propietario sf
era suléntico, Por lo mismo, la cnmpensacién es imposi-
ble, dice la Corte de Bourges. (1)

Hay una sentencia en sentido contrario de la Corte du
Rouen:ellocatariode un establecimiento industrialse habia
visto obligadv 4 suspender sus trabajos, por falta de repa:
raciones que eran 4 cuenta del arrendador, “8i el locata-
rio, dice la sentencia, contrajo la obligacién de pagar las
rentas, el propietario, por su parte, estd obligado 4 hacer
que el inquilino disfrute de la cosa; y durante seis meses
este goce estuvo interrumpido; es incierto si la indemniza-
cidn que él ha reclamado pueda cubrirse por las rentas de
que es deudor; en esta incertidumbre, no ser{a equitativo
aplicarle el principio de que no hay compensacién sino ens
tre deudas liquidas. La Corte de Cusacidn, teniendo en
cuenta las circunstancias de la cauasa, pronuncid sentencia
de denegada apelacién. (2} En este Gltimo cago, el crédito
del tomador era cierto, y quedaba por determipar su ci-
fra; para esto era preciso un informe pericial; en rigor de
derecho, no habia lugar 4 compensacion. Esta fué una de-
cisién de equidad. En esta materia el juez es un ministro
de equidad, como lo dirémos al tratar del monto del cré-
dito.

II. Monto de la deuda

403, El monto de la deuda opuesto en compensacién,

1 Bourges, 25 de Noviembre de 1814 (Dalloz, nim, 2,637, 17). Com-
parese Lieje, 10 de Julio de 1846 ( Pasicrisia, 1846, 2, 239,
2 Denegada, 29 de Noviembre de 1832 (Dalloz pm. 2,648, 1°).
P. de D, ToMQ XVIII—60
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debe ser cierto; de lo contratio, 1+ denda no es liguida
Esta es una regla tradicional qae lo+ autores del Cédigo
han mantenido (ntm. 897). No hay duda en cuanto al
principio, (1) lo que no impide que dé lugar & numerosos
litigios, Muchas contiendas no hnbierau debido llevarse
ante los ‘ribanales. jPuede el mundante oponer 4 su man.
datario, en compensacién de lo que él le debe, la suma de
que el mandatsrio es dendcr en virtud de su cuenta? Si,
si la cuenta e ha entregado. NG, =i como en el caso juz—
gado por la Corte de Bruselas, la ¢uentas po estuviese to-
daviaenestadodearreglarse, (2) El demandado oponeen ccm-
pensaciéa 4 ura deuda comprebada por un fallado pasado
en fuerza de cosa juzgada, sin crédito, cuya existencia es,
4 la verdad, cierta, pero cuyo mouto tiene que verificarse
por la antoriilad administrativa; este crédito no era liguir
do y ni siquiera podia el juez liquidarlo, luego la compen:
sacidn era imposible. (3)

404, sPuede el juez admitir la compensacién cuando la
liquidacidn del crédito ea facil? So lee en la Exposicidn de
motivos. “En varios tribunales, el deseo de prevenir las
acciones judiciales, habla intreducido la costumbre de coms
siderar como liquiday las deudas susceptibles de una fécil
liquidacidn; pero era imposible gue en ello no hnbiese al-
go de arbitrario.” Bigot Préamenen afinde que el Cédigo
ha hecho, para no pedir el inconvaniente de los procedi-
mientos, lo que permite el mantenimiento de Ivs “dere—
chos” respectivos de los dos deudores, al decidir que las
prestaciones en efectosse compensen ccn sumasliquidas. (4)
Creemos que tales son los verdaderos principios. Desde el
momente en que se necesita una liguidacidn, ficil ¢ nd, el

1 Aubry y Rau, t. IV, pag. 227, nota 9, pfo. 320.

2 Bruselas, 19 termidor, afio IX (Dalloz, nam. 2,644, 1.)

3 Denegada, 6 bromarie, afio XIV (Dalloz, nfim, 2,644, 3> Com_
phrense las otras sentencias citadas en el mismo namero.

4 Expogicién de metivog nfim. 161 (Loerd, t. VI, pag. 173).
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crédito uo esliquido, y nolosera sinodespuds de laliquida.
cida; hasta entonces no se concibe la compensacion legal,
En efecto, compensar, es pagar: y gse concibe que el deu-
dor pague sin conocer ¢l monto de su deuda? La compen-
sacién legal es imposible, no puede rer més que judicial;
es decir, que no existird sino cuando ¢l juez haya decidi-
do cudl es el monto del crédito,

405. Sin embargu, ls custumbre que el orador del Gox
bierno condena, se ha perpetiado, y ha pasado a la juris-
prudencia; ésta admite la compensacién de los créditos que
pueden ficilmente liquidaree: tales son los términos de la
Corte de Casacién. (1) Otras cortea dicen que la Jeunda es
liguida cuando la lignidacion es pronta é inmediata. (2)
Veamos algunas aplicaciones que de la regla han hecho los
tribucales,

. dEl crédito de un médico por sus visitas es liquido? Sf,
dice la Corte de Casacido, cuando la denda no es discuti-
da en el fondo y cuando la liquidacién no sufre mds ratar-
do que el de la reglamentacién gue tiene que hacer el ju-
rado médico. (3) Comprendemus muy bien la compensa«
cidn judicial; pero gln compensaciou legal pu=de hacerse
de pleno derecho hasta la concurrencia del monto del cré-
dito, tiende que éste es incierto? Trstdbase de un médico
que reclamaba una suma de 659 francos; disputabase acere
ca de esta cifra; ni siquicra era el juez quien debia fijarl,
pues su determinacién dependia de un jurado médico; es~
te jurado podie reducirle; lurgo su mmonto eraincierto; por
lo mismo la compensuciin legal no es posible; no lo seria
sino permiti¢ndolo la t-y;y el legislador no ha sancicnado
el uso que se habia introducido en contra de los princi-
plos; luego éstos tienen que aplicarse er todo su rigor.

1 Denegada, 22 ventoso, alio IX (Dalloz, nim. 2646, 1.

2 Lieja, 3 de Marzoe de 1836 ( Pasicrisia, 1836, 2, i), Compiirese
Bruselas, 5 ¢ Diciembre de 1827 ¢ Fasicriste, 1827, pag. 333).

3 Gaeaoidn, 3 de Febrere de 1813 (Dalloz, nées. 2,646, 3)
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¢Son liquidos los honorarios de un abogado? N6, desde
el momento en que se discuten La costumbre es declarar
su arreglo ante el Consejo de disciplina. Luego el juez no
tiene siquiers el derecho de hacar una liquidacién pronta
¢é inmediata. Hay una sentencia contraria. Pero en el ca-
so de que se trataba, no se alegaba que la nota del aboga«
do fuese exagerada; luego no habfa discusidn, y como en
principio al abogado se le cree ea la fijacién de sus hono-
rarios, no habria lugar de acudir al Cousejo de diacipli-
na. {1) Esta es una sentencia de circanstancias,

¢Loa gastos de escritura que se deben 4 un notario son
Hquidos, en tanto que no estdn tasados? La cuestién se ha
decidido en sentido diverso. Se ha fallado que gastos mo-
tariados no se compensaban de pleno derecho con la suma
que el notario percibe por su cliente, de las cuales debe
rendir 4 éste cuenta. (2) A nuestro juicio, este es el ver:
dadero principio. La Corte de Casacién que desechd elre-
curso en este caso, lo desecho igualmente contra una sen-~
tencia que admitia la compensacidn por gastos no tasados,
Sin embargo, en la segunda sentencia, la Corte cuida de
hacer rcotar las circunstancias de la causs; de suerte que
no pretende decidir la cuestién en principio. (3) Pero no
equivale 4 resolverla implicitamente al admitir las cir-
cunstancias de la causa? ;No es eso el poder arbitrario que
e\ orador del Gobierno rechazaba en la Exposicidn de mo-
vivos? ;No es eso transformar al juez, que es el ministro
de la ley, en ministroo de equidad? A esto realmente tien.
de la jurisprudencia, y, 4 nuestro juicio, no estd dentro de.
espirita de la ley.

¢Las costas judiciales son liquidas y compensables? S(
cuando las liquida elf allo. N6, en tanto que no estdn li-

1 Dijén, 24 de Ener8 de 1842 Dalloz, 4bogado nfim., 246).
2 Denegada 18 de Abril de 1854 (Dalloz, 854, 1, 216;,
3 Denegadds, 29 d¢ Noviembre de 1852, (Dalloz, 1853, 1, 130).
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quidadas. Sin embargo, la Corte de Casacién ha admitido
en compensacién los gastos de particidn, aunque la cifra
0 8stuv.e<s “mencionada’” en la decisién del juez; pero la
cifra podis determinarse sindificultad por la presentacién
de los recibos de los oficialea ninisteriules que hnbian ens
tregado notas -tasadas’ en virtud de las cuales habian
quiado saldados. (I) Luego habia tasa, y lus gastos tasa.
dos constituyen un crédito liquido.

406. La restitucidén de los frutos consumados se hace en
dinero; es decir, en un capital que produce réditos. 8i el
mismo fallo concede al poseedor de los gastos de mejora-
mientos, ¢ igualmente estimados en un capitel que produ.
ce réditos, la compensacién puede hacerse entre los rédi
tos que representan los frutos y los réditos de los antici
pos. ¢Pero como se efecturia la compensacién? La cues-
tibn esté en saber si la compensacién se ha de cele-
brar de afio en afio. Veamos el caso en el cual se presentd
1a dificultad ante la Corte de Casacitn. Un padre vends 4
sus tres hijos terrenos por 64,000 francos; los cuatro hijos
piden su restitucién al hacerse la particién por que alli
contiene una liberalidad disfrazada. Una sentencia admite
Ia reclamacidn, fija en 113,000 francos el valor de los in-~
muebles por restituir, cdlculo sobrela basede 3p.3 ;losfru-
tos que se han de restituir y autorizar 4 los hijos de obli-
gadosdla restitucidnd deduacir elimporte de gastos mejora-
miento con réditos al 5p.8 contado desde las épocasen que
se hubiesen hecho. jCémo debia bacerse la compensacién
de los réditos respectivos que los hijos debiany 4 los cuales
tenfan derecho? Habia dos medios para calcularlos. Se
podia hacer la cuenta por columnas; es decir; hacer pri-
mero una mxsa de los frutos por restituir, y después otra
masa de los gastos de mejoramiento é intereses y restar

Denegada, 22 de Agosto de 1865 (Dalloz, 1865, 1, 358).
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esta Gltima masa de la primera. Se podia también hacer Ia
cuenta por escalerilla, imputando anualmeunte 105 frutos
sobre el capital y los réditos de los gastrs de mejoramien.
to. La cuenta por columnay dejaba intacto, hasta »! diade
la restitucidn, el capital debido 4 les bijos por gastcs de
mejoramiento, mientras que la cuenta poré acalerillaladia-
minuia cada afio; los hijos tenfan en ésta una ventaja evi.
dente, en razdn del excedente de los eréditos sobre los fru-
tos con los cuales debian entrar en compenracién. La Corte
de Apelacidn resolvid, de un modo contrario al fallo de
primera instancia, que la cuenta se haria por escalera.
Deba supnnerse, dice la sentencia, que log hijes vendieron
anualmente los frutos y con ese valor efectuaron los gastos
de mejoramiento. La equidad estaba en favor de los cche-
rederos: Jpodian los hermanos enriquecerse 4 espensas de
sus hermanas por un goce que debfan 4 un acto simulado?
Intentado el recurso, se falld que la cuenta por escalerilla
no violaba niguna regla de la compensacién. (1)

La Corte de Casacidn aplicé el mismo principio de la
resolucién de la venta por falta de pago integro del pre-
cio: el comprador debfa restituir los frutos y el vendedor
la parte del precio que habfa percibido con réditos al
5 p.8 Los frutoslignidados, 4 razén del 3 p S fueron com-
pensados con los réditos del precic, afio por afio. (2) Hay
un motivo para dudar. ;Puede decirse que los frutos se
vuelvan cada afio liquidos antes que la restitucién se haya
ordénado, y antes que se hayz fijado el monto de las res-
tituciones? El cdlculo por escalerilla nos parece contrario
al rigor de los principios. Este es un vacio que sefialamos
4 la atencion del legislador.

Nim. 8. Deudas exigibles.

407. La compensacidén no tiene lugar sino entre dosdeu-

1 Denegada, 24 de Febrero de 1852 (Dallox, 1853, 1. 41).
2 Denegada, 8 de Mayo de 1855 (Dalioz, 1855, 1, 244).
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das igualmente exigibles (art. 1,291). gCudndo una deuda
es exigible y por qué la ley prescribe esa condicidn para
que baya lugar & compensacidn? Enticndese por deuda
exigible ayuella cuyo pago puzde exigirlo el acreedor sin
que el deudor pueda opornerle una excepcion que destruya
la accion. Una deuda no exigible no puede compensarse
con una deuda exigible, En efecto, el acreedor que tiene
un erédito exigible, tiene derecho 4 ser pagado inmedia—
tamente; lnego no piede ser juzgado 4 vecibir en pago, por
via de compensacidn, una deuda que todavia no puede
exigirsele; esto equivallria 4 forzarlo 4 pagar una deu-
da no exigible, y, por coosiguiente, & violar su dere-
cho.

108. Siguese de aqui que las deudas naturales o sop
compansables, porque el acreedor no tiene accidn para exi.
gir su pago. In la opinidn que hemos ensefiado, hay un
motivo mas perentorin todavia, y es qus lag deadas natu-
rales no existen 4 los ojos de la ley sino cuando han sido
voluntariamente cubiertas, y entonces no puede ser cues-—
tion de compensarla (t. XVII, nim. 27). Esto contesta la
objecién que se puede hacer. La compensacidn, se dice, es
un page; luego las deudss naturales pueden pagarse por
via de compensacidn. Es verdad que la compensacidn es
un pago, pero es un pago que se hace pur la ley sin la vor
luntad de la partes y aun 4 pesar de ellas; ahora bien, la
ley exige el pago “voluntario” de la deuda natural
para que resulte una excepeign. Hsto decide la cues-
t16n.

409. ;Sop comprnsables las dendas prescriptas? A dife-
rencia de las deudas naturales, las prescriptas dan una ac-
cién al acreedor, porque Ia prescripcidén no opera de pleno
derecho; asi, pues, el acreedor tiene una accion contra el
deudor, salvo que ¢stele oponga la excepeidn de prescrip-
cidn; esta excepcidn on perentoria; desde el momento en
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que el deudor la invoca, ya no hay crédito, luego la com-
pensacién es imposible. (1)

sQué debe decidiree si la prescripcién no estaba todavia
cumplida en el momento en que se cred el otro crédito?
Basta que por un solo instante la deuda todavia no pres-
cripta haya coexistido con la otra deuda para que la com-
pensacidn se haya oparado, porque se opera de pleno de-
rechodesde el momento en que coexisten dos créditos com-
peosables. (2!

410. Las deudas condicionales no son exigibles, porque
el acreédor no tiene accidu contra el deudor; si éste paga,
puede repetir 1o que ha pagado antes de gue la condicién
se cumpla. En este sentido, puede decirse que Ia deuda
condicional no existe; luego es imposible que sirva para
pagar otra deuda. {3)

411, Las deundas 4 plazo no son exigibles en tanto que
el plazo no se vence. En este sentido, un viejo proverbio
dice: “quien tiene plazo nada debe.” No debe, al menos
nada por el momento; luego no se le puede obligar 4 que
compense un crédito sin plazo con una deuda 4 plazo,
porque esto equivaldria 4 hacerle pagar antes del plazo,
dice el relator del Tribunado. (4)

¢Cuando se vuelven exigibles las deudas pagadas al fa-
llecimiento del deudor? Después del fallecimiento; luego
pueden compensarse en vida del deudor, con los créditos
que éste tubiese contra su acreedor. (5)

412. “El plazo de gracia no es un obstdculoe para la

1 Aubry y Rau, t. IV, pag. 228, pota 12, pfo. 326, y los autores
que ellos citan,

2 Briuselas, 21 de Mayo de 1880 ( Pasicrisia, 1864, 2, 382). Duran_
tén, t. XI1I, pag. 516, nGm. 408.

3 Véase la jurisprudenocia en el Reperforio de Dalloz, ntim. 2,655

4 Jaubert, Informe nam, 48 (Loors, t. VI, pag, 216). Compéhrese
Qasacidn, 19 de Mayo de 1835 (Dallez, nfim, 2,658, 2.°) y 2 de Julio
de 15873 (Dalloz, 1 873, 1, 412),

b Qasacion, 18 de Marzo de 1868 (Dalloz, 1868, 1, 2563 ).
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compensacion’ (art. 1,292). Apesar del plazo de gracia, la
deuda es exigible, y dnicamente por un motivo de huma-
nidad se suspende la ejecucidn forzosa de la obligacidn. Co-
mo lo expresa el relator del Tribunado, el término de gra-
cia, que no tiene mds objeto que contener el rigor de las
violencias, no debe ser un obstdculo para la compensa-
cién. (1) Este plazo se concedid al deudor porque o se ha-
llaba en estado de pagac: cesa el motivo cuando €l se
vuelve acreedor y cnando puede descargarse por el medio
fécil de la compensacién. Mantener en este caso, el plazo
de gracia para sorprender ia compensacion, equivaldria 4
comprometer los derechos del acreedor, él se verfa obli-
gado 4 pagar y cuundo, 4 su turno reclamara, al expirar el
plazo que el juez concedié al deudor, correria el riesgo de
no ser pagado. (2)

413. Segln el art. 1,188, el deudor no puede ya recla-
mar el beneficio del término caando se ha presentado en
quiebra, todos los créditos se vuelven entonces exigibles.
dResultaria de esto quesi los acreedores 4 plaz. son deado-
res del quebrad» la compensacion operars la existencia de
las deudas? N6, porque si por la declaracién de quiebra los
crédites 4 plazo se vuelven exigibles, por otra parte esta
misma declaracién admite que el deudor quebrado pague
uno de suy créditos con perjuicio de la masa, y supuesto
que él no puede pagar no puede compensar, La jarispru-
dencia habia admitido este principio, que ha sido consa-
grado por la nueva ley sobre las quiebrds dada en Fran-
cia y en Bélgica. El art. 445 de nuestra ley {18 de Abril
de 1851) reproduce la disposicidn del art. 446 de la ley
francesa (28 de Mayo de 1838); prohibe todo pago directo

1 Jaubert, Informa ntm. 19, (Loeré, t. VI, pig. 216).
2 Durantén, t. XTI, pag. 513, niim. 401, Colinet de Santerre, t. V,
phg. 4564, niina, 242 6is XIL

p. do D. ToMoe RviII—61
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6 indirecto por vi4 de compensacidn, sin distinguir entre
las deudas comerciales y las deudas que no lo son.

La corte da Casacién hizo la aplicacién de este princi-
pio en un caso en que estaba en desacuerdo con una corte
de apelacidn, Tratdbase de un contrato parala entréga de
110,000 vigas de madera de encina; se estipulaba que el pre-
cio seria pagado en el momento de cada entrega. Los acree-
dores consintieron en hacer anticipo al constructor por
gastosde adquisicién y de fabricacidn; este credito ascendia
4 9,592 francos en el momento en que el deudor quebrs,
Los sindicoshicieronentrega de 3,997 vigas que estaban fa-
bricadas, mediante depdsito en sus manos de una suma de
8,553 francos 50 cts. 4 titulo de garantia de pago, pero con
la reserva de restitucién para el caso en que el precio fuese
cubierto por los anticipos hechos al deudor. Los acreedo-
res reclamaron la restitucién que, rehusada por el primer
juez, les fud concedida por la Corte de Bastia; la Corte ad.
mitié 1a compensscién de loque losacreedores debian al
quebrado por entrega de las vigss con el anticipo que
ellos le habfan hecho, anticipo que era por pago anticipa.
do. Esta decisién fné casada y tenfa que serlo. Et efecto, el
precio no era exigible sino en el momentode 14 entrega; y
ésta se habfa hecho d2spués de la declaracidn de quiebrs;
es decir, en un momento en que el precio ya no podia pa-
garae; s{guese de aqui que esa deuda no podia compensar..
ge con el crédito que resultaba de los anticipos, no pu-
diendo ya hacerse ]a compensacion como tam poco el pa-
go; la deuda era pagadera Integramente, mientras que
el crédito era reductible como las demds 4 marco de fran~
cos. (1)

Se ha presentado 1a cuestién de saber si era admisible 1a
compeneacién entre dos quiebras. Se falld que nd, y la de-
cisidn no es dudosa desde el momento en que se admite el

1 Oasacién, 9 de Julio de 1860 (Dalloz, 1860, 1, 308),
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principio de que el quebrado no puede pagar por via de
compensacidn; ¢l no puede ya pagar4 un quebrado como
4 ningun otro acreedor. Asi, pues, cada una de las dos ma«
sas ejercitard su crédito contra la otra, y sufrird Ia reduc-
¢ién impuesta 4 todos los acreedores 4 causa de la insol-
vencia del deudor. (1)

La compensacién puede operarse, en caso de quiebra,
cuando ¢l quebrado ha conseguido un concordato que
vuelva & ponerlo al frente de sus negocios, Deador respecs
to 4 un acreedor del dividendo fijado por el concordato, si
ge vuelve acreedor de su acreedor, su deuda se extinguirg
por compensacién con su crédito. Esto no es dudoso, En
el caso que se presentd ante la Corte de Rouen, el fallado
concordatario habia quebrado nuevamente; pero esta se-
gunda quiebra no impedia el efecto de 1a compensacién que
se habia operado de pleno derecho en un momentoen que
el deudor concordatario podia vdlidamente pagar. (2)

414. Ss admite que el deudor pierde también ! benefi-
cio del plazo cuando cae en ruina. Pero hay una gran di-
ferencia entre la ruina y la quiebra, El! estado de insol-
vencia de una persona que no es comerciante no se decla—
ra por un fallo que fijela fecha en la cual el deudor ae ha
hecho insolvente y 4 Ia cual todas Ias deudas se vuelven
exigibles. Aunque en mal estado sus negocios, el deudor
puede pagar vilidamente 4 sus acreedoresy, en consecuen.
cia, puede también pagarlos por via de compensacién. 4Pe.
ro cudndo puede decirse que el deudor ha perdido el be—
neficio del plazo? No es por el hecho solo de que suspen—
da sus pagos, pues es preciso que el acreedor obtenga con~
tra él un fallo que pronuncie la prescripcidn del plazo;
desde ese momento su crédito se vuelve exigible y com—

1 Lieja, 26 de Enero de 1832 ( Pasicrista, 1832, pég. 28).
2 Rouen, 12 de Noviembre de 1853 (Dalloz, ntm. 2,7€6).
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pensable. (1) Ests fallo no tiene efecto sino respecto al
acreedor que lo ha obtenido, y pinguno respecto & los
acreedotes que no promueven; tal es la consecuencia del
principio que rige la cosa juzgada. Si pasa otra cosa en
caso de quiebrs, es porque la ley prescribe ciertas medi-
das por interés comin de los acreederes, lo que no hace
para el simple desorden de los negocios.

415. El deudor pierde ademds el beneficio del plazo
cuando por su culpa ha disminuido las seguridades que él
habia dado por el contrato 4 su acreedor (art, 1,188). Sub»
entiéndese que esta prescripcidn no tiene lugar de pleno
derecho; es preciso que el acreedor obtenga un fallo que
declare al deudor prescripto en el beneficio del plazo; el
crédito se vuelve exigible desde la demanda que tiende 4
que se pronuncie la prescripeién del deudor. (2)

416. jHay lugar 4 la compensacién cuando una de las
deudas es con condicidn resolutoria? La condicién resolu.
toria no impide que la deuda sea lisa y llana en cuanto
4 upa existencia y en cuantc 4 todoy sus efuctos. Unicas
mente se suspende la resolucidn. Luego la compensacién
se operard, pero estard afectadr de la condicidn resolnto-
ria inherente al crédito; si lu condicién se realiza, jamds
habr4 habido crédito; luego no habrd habido compensacidn;
el acreedor cuyo crédito se habrd extinguido por compen-
sacidn ser4 propuesto en el mismo estado que si no habie.
ra habide compensacitn, porque jamds ha sido deudor; si
hubiese garantias inherentes al erédito extinguido provi-
sionalmente por la compensacién, ellas subsistirdn, 1a his
poteca conservard su rango pero con una condicidn, y es
que la inscripeidn se mantenga y renueve, si para ello hay
Iugar, Por su parte, el deudor no podrd pedirla radiacidén

1 Aubry y Rau, t. 1V, pig. 213, nota 16, pfo. 326, Casaoién, 14 de
de Marzo de 1854 (Dalloz, 1854, 1, 132,
2 Duranton, t. X1I, pig. 519, nGm. 404,
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de la inscripcidn, supuesto que la extincidn de la hipoteca
no es definitiva. (1)

417. Uno de los créditos es anulable: ;la compensacidn
se operari? Pueds coutestarse que sf, en teorfa, puesto que
la deuda arulable existe basta que haya sido anulada, y
no se anula sino en virtud de un juicio. Luego si el acroe-
dor de una deuda liquida y exigible persigue al deudor,
y éste ls opone una deuda anulable en compensacién, hay
que ver si ¢l acreedor demanda y obtiene la nulidad del
compromiso que contrajo, 6 si no promueve nulidad. Si no
promueve, [z deuda, aungue vizisda, producird su efecto
11 compenaacidn s¢ operard. Y siel actor opone la nulidad
y si ésta se pronuncia, como la obligacién anulada se con,
sidera que nunca ha existido, no habrd habido compensa.
cién; se aplicard el principio que acabamos de rscordar al
hablar de las deudas con condicién resolutoria, porque la
anulacién tiene, en este coucepto, el mismo efecto que la
resolucién. (2)

418. Existen deudas cuyo capital no es exigible, y estas
son las rentas perpetuas: el dendor sdlo estd obligado 4
pagar los vencimientos. En tanto que no puede vxigirse el
pago del capital, no podcia tratarse de compensacién en
cuanto al eapital, pero los vencimientos son exigibles 4 me-
dida que se cumplen, y, por lo tanto, compensables. El
capital se vuelve exigible por excepcidn, como lo dirémos
al tratar de las rentas; la compensacién se hard dasde el
dia en que ¢l capital sea exigible, (3)

! Touilier, t. 1V, 1, pag. 201, nfim. 374, Aabry y Ran, t. IV, pa_
giva 229, nota 18, pfo. 326.

2 Tarombidre, t, ITI, pAg. 642, ntim, 24 del art, 1,291 (Ed. B, to_
mo II, pag. 367). Aubry ¥ Run, t. IV, pag. 229, nota 19, pfo. 326,

3 Lieja, 10 de Enero de 1831 ( Pasicrisia, 1831, pag. 1). Duranton,
t. XII, pag. 517, nims. 409 y 410,
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Nim. 4. Deudas personales d las dos partes.
I, Principio.

419, El art. 1,289 dice que la compensacion se opzra
“cuando dos personas se encuentran deudoras una respec-
to de la otra.” Esta disposicion es demasiado vaga, y fors
mula mal uno de log principios méds importantes en mate~
ria de compensacién. No basta para que la compensacidn
8e opere, que dos personas sean deudoras una respecto de
la otra; el fiador es deudor del acreedor, y, sin embargo,
no hay lugar 4 compensacién cuando el fiador adgquiere un
crédito contra el acreedor (art, 1,294, 2. © inciso).

Asi, pues, el principio debe formularse de diferente ma:
nera. La mayor parte de los autores dicen que los créditos
y las deudas deben ser personales al que opone la com-
pensacion y 4 aquel & quien seopone, (1) Puede decirse de
la fianza que es una deuda personal al fiador, y, no obs-
tante, no se compensa con el crédito de éste contra el deun-
dor principal. Ademds, hav que observar que la compen.
sacién, verificada de pleno derecho, puede oponerse por
terceros, 4 los cuales son extrafios los créditos y las deudas.

Los editores de Zacharise han formulado el principio en
los términos siguientes que traducen fielmente el pensa-
miento de la ley: “El acreedor de una de las obligacinnes
debe ser deudor personal y priucipal de la otra obligacién,
y, reciprocamente, el acreedor de ésta debe ser deudor per:
sonal y principal de aquella. (2) Vamos 4 explicar el prim
cipio con ejemplos tomados de la jurisprudencia.

420. Es preciso que el que opone la compensacidn sed
deudor de aquel al cual la opone. Un tercero puede pagar

1 Toullier, & IV, 1, pag. 291, nfim. 375. Duranton, t. XII, pagi_
na, 623, nim. 413,

2 aubry y Rau, t. IV, péig, 220 y nota 30, pfo. 326, Desjardinas,
pég. 564, uam. 107.
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1a deuda del deudor; él no puede, para pagarla, oponer la
compensacién de lo que el acreedor le debe. Eg verdad que
compensar es pagar, pero es un pago ficticio; luego es pre-
ciso que existan los requisitos de la ley, y el art, 1,289 exi-
ge que las dos personas entre las cuales debe operarse la
compensacién sean deudoras, y el tercero no es deudor del
acreedor 4 quien guiere pagar por via de compensacién;
esto es decisivo. Por la misma razén, el deudor no puede
oponer 4 su acreedor lo que éste debe 4 un tercero, con el
consentimiento de éste: el caso es idéntico, (1) En vano se
dice que si el acresdor, 4 quien un tercero quiere desin-
teresar por via de compensacion, rehusa; el tercero puede
inmediatamente exigir el pago de lo que se le debe y obli~
gar después al acreedor 4 recibir esa suma (2) Esto es cier-
to, pero no contesta al argumento que results del texto y
del espiritu del art. 1,289; ge trata de la compensacién le-
gal, y ésta no se concibe sin que haya dos personas deu-—
doras una de otra. No hay m4s que un medio de operar
la compensacidn y es que el tercer acreedor ceda su cré-
dito al deudor; éste notificard la cesién 4 su acreedor y
desde ese momento habrd compensacion, supuesto que el
deudor se habri vuelto acreedor de su acreedor. {3)

421. Los mandatarios 6 administradores de los bienes
ageunos tienen una doble calidad: un tutor puede ser acree:
dor de su deudor por sf mismo y puede serlo por parte de
su pupilo. ;Podrd cponer en compensacién de lo que de-
be 4 un tercero lo que debe éste 4 su pupilo? ;O recipro—
camente, un tercero, deudor personal del tutor, puede opo.
ner en compensacidn lo que le debe su pupilo? N6, por—
que las dos partes no son deudoras una de otra, en el sen-

1 Licja, 3 de Agosto de 1864 ¢ Pasicrisia, 1865, 2, 78).

2 Larombiére, t, I, pAg. 685, ntim, 18 del art. 1,293 (Ed. B, to.
mo II, pag. 382).

3 Duranton, t. XII, pdg. 26, nam. 17,
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tido del art, 1,289. El tutor es ciertamente deulor perso-
nal del tercero, pero no es un acreedor per+onal, norque
los créditos del pupilo no son los créditos d-1 tutar, Dela
misma manera el tercero er, 4 la verdad, dendor personal
del tutor, paro no es su acreedor personal, su:nesto que
lag deudas del menor no son las deudas del tutor, (1)

Se ha fallado, por aplicacién del mismo principio, que
el que debe el precio de mercancias qua comprd 4 un co-
misionista por cuenta del comitente no puede oponer la
compensacion de lo que le debe el comisionista. (2)

422, ;Se aplican tambidn estos principics al marido ad-
ministrador legal de los bienes de su mujer? Hay alguns
incertidumbre acerca de esta cuestida en la doetrina y en
la jurisprudencia. Hay que distinguir los régimenes bajo
Jos cuales estdn casados loa cényuges.

El régimen de separaciin de bienes no da ningin dere-
cho al marido sobre los bienes de su mujer, ni siquiera un
poder de administracidn. Si él administra, es en virtud de
un mandatc de su mujer, y este mandato estd regido por
el derecho comin; luego el marido, simple mandatario, no
puede oponer en compensacién de lo que debe 4 un terce-
ro lo que éste debe 4 su mujer, porque si es deudor, no es
acreedor, pussto que los créditos de su mujer siguen sien-
do propiedad exclusiva de ésta. Este principio se aplica 4
los créditos parafernales de la mujer casada bajo el régi-
men dotal, supuesto que los bienes parafernales se rigen
por las reglas de [a separacion de bienes (3)

Bajo el régimen de comunidad, lus créditos mobiliarios

1 Tolosa, 21 de Junio de 1832 [Dalloz; Minerid, ntum. 483, 1°) Du.
ranton, t. XII, pag. 527, nims, 417 y 418.

2 Brusclas, 27 de Marzo da 1816 ( Pasicrisia, 1816, p4z. 83). Com.
pir:se Denegada, 18 de Diciembre de 1817 (Dallez, Obligaciones, nit-
mero 2,693, 1.°)

3 Pothicr, ufim. 632, Bruselas, 29 de Julio de 1814 ( Pasicrisia, 1514,
pﬁg. 164}.
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de la mujer, presentes y {uturos, entran en el activo de la
comunidad y se vuelven propiedad del marido; es dueiio y
sefior de ellos en todo lo que concierne al derecho de dis~
posicidén 4 titulo oneroso; luego puede compensar sus deu-
das con los creditor de la mujer, que se han vuelto los su-
yos. No se puede objetar al marido que es simple admi-
nistrador de la comunidad, porque es su propietario; lue-
go ea acreedor y, por consiguiente, pnede compenrar sus
deudas con sus créditos. (1)

Pero la mujer puede tener créditos personales baju el ré:
gimen de la comunidad: tal seria una donacién hecha bajo
la condicion de que las cosas donadas no entrardn en comu-
nidad. Estoesel derecho comun bajo el régimen exclusivo de
la comunidad, y bajo el régimen dotal en lo concernicate 4
los créditos dotales, En todos estos cosos, el marido es sim.
ple administrador, y su mujer es acreedora. Esto noes du-
doso para el régimen de comunidad, y el régimen exlusivo
de comunidsd. Pero hay, si, nd duda, al meunoscontroversia
para el régimen Jotal. En derecho romano, ¢l marido era
dnefio de la dote; gpasa lo mismo bajo el Cddigo Civil? La
negativa nos parece clara: el régimen dotal d=ja 4 Ia ma-
jer la propiedad de todos sus bieney, el marido no es mas
que sa admisistrador y usufructuario; luego la mnjer es
Ia acreedora de los créditos dotales y no el marido. Esto
decide la cuestién de compensacidn. El marido no puede
oponer en compensacién de lo que debe 4 un tercero un
crédito dotal de su mujer, supuesto que él no es acreedor,
y no puede tratarse de compensacion cuando una persona
es deudora, sin ser acreedora. Se objeta que el marido no
es un simple administrador, supuesto que ejercita todas las
acciones de la mujer; y, teniendo la accidn para exigir el
pago del crédito, él es acreedor en el sentido de yue pue-

1 Denegada, 11 de Febrere de 1513 (Dulloz, nfiw, 2,683, 1.7)
p. de p. ToMY XVIIT—-6"!



420 OBLIGACIONES,

de ofreeer esta accién en pago de lo que debe. Agui, 4
nuestro jnicio, hay error, El derecho de promover no da
la propiedad del derecho que se reclama. KEsto es de evi-
dencia; sacaso el marido que tiene las acciones reales como
inmobilarias se vuelve propietario del inmueble dotal que
él reivindica? Ciertamsante que nd, tampoco ae vuelve pro:
pietario del crédito mobiliario que gjercita, porque lo ejer:
cita 4 nombre de su mujer; y Jno siendo acreedor cémo
podia oponer el crédito en compensacidn?

Hay otra objecidn que no es mds sdlida. El marido es
usufructnario de los bianes de la mujer bajo los régime.
nes, salvo el de separacién de bienes. Ahora bien, el usu-
fructuario se vuelve propietario de las cosas consumi.
bles, y por lo tanto, de las sumas dotales; luego tambiép,
dicese, de los créditos dotales, Esto es confundir el pro-
ducto del erédito, el dinero que el marido percibe, con el
crédito, el dinero es cosz consumible, pero ¢l derecho, co-
sa incorpdrea no se consume, ciertamente, por el uso que
de ella se hace, Y del derecho es de lo que se trata en
materia de compensacién y no de dinero, porque se trata
de saber si tal crédito compensa tal otro crédito; la com-
pensacién previene el pago real, l1a entrega del dinero.
Hay que hacer 4 un lado el cuasiusufructo que estd fue.
ra de la cuestidn, para atenerse 4 los principios que rigen
1a compensacidu. No tiene duda que, cuando el crédito
esté saldado, el marido se volverd propietario, en calidad
de usufructuario, de los caudales dotales, pero entonces
el crédito se extingue por un pago verdadero y, en conse:
cuencis, ya no puede tratarse de un page ficticio por via
de compensacién. (1)

1 Larombisre, t. [II, pg. 624, ntm, 4 del art. 1,201 (Ed. B,, to_
mo I, pig. 360). Comparese en sentido contrario, Duranton, t. x1{
pig. 624, nfim, 415; Grenoble, 13 de Diciembre de 1323 (Dalloz, Con.,

trato de Matrimonio, nfim. 3,309, 1°); Rouen, 10 de Mayo de 1844 (Da.
loz, #bid, ntim, 3,309, 3.°) Caen, 18 de Julio de 1854 (Dalloz, Obliga.
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11. Consecuencias del principio,

423. El principio que acabamosde establecer da lngar4
muchas dificultades. Comenzarémod por las que el Cddigo
prevee, las disposiciones de Ia ley nos ayndarén 4 resolver
las demds.

JPuede el fiador oponer la compensacion de lo que el
acreedor debe al deudor principal? Si, segiin el art. 1,294,
Existe apenas un motivo aparente para dudar. Puede de«
cirse que el fiador es dendor y que no es acreedor. Esto
ea verdad, pero no es méds que deudor accesorio; para que
haya fianza, se necesita una deuda principal; y cuando el
acresdor se vuelve deudor del deudor principal, la deuda
se extingue por via de compensacién, y cuando la deuda
se extingue, el fiador queda descargado. Ahora bien, el
fiador puede 4 toda horainvocsr la extineién de la deuda
para su liberacidn; luego ha debido permitirsele que invo-
que la compensacidn que extingue la deuda (1) Cuando
decimoa ~oo el art. 1,294, que el fiador puede oponer la
compensacidn, esto no guiere decir que la compensacion
sea facultativa. Desde el momento en que el acreedor se
vuelve deudor del deudor principal, la deuda se extingue
de pleno derecho y, desde ese momento, la obligacién del
fiadur se extingue también, porque ni por un solo instante
podria haber fianza sin deuda principal. (2)

424, El art, 1,294 agrega: “Pero el deudor principal no
puede oporer la compensacién de lo que el acreedor debe
al fiador.” En esto hay un motivo para dudar que ha obli-
gado 4 decir que la ley es contraria al rigor de loa princi
pios. El fiador es deudor de Ila deuda principal, supuesto

ciones, nfun. 2,683, Eu el sentido de nuestra opivién, Baatia, 26 de
Febrero de 1855 (Dalloz, 1855, 2, 304).

1 Duranton, t. XI1, pag. 331, nfim, 422, Colmet de Santerre, to—
mo V, pAg. 461, nam. 246 bis 1,

2 Marcudé, t. 1V, pag. 630, nam. 1 del art. 1,204,
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que debe pagarla cuando el deudor no la paga; si se vuel.
ve acreedor del acreedor, parece que hay lugar 4 aplicar
el principio del art. 1,289. Dos personas son deudoras
una reapecto de la otra: spor qué no hay compensacidn? (1
La razdn consiste en que el compromiso del fiador no es
m4s que accesorio, de lo que resulta que la compensacion
no puede operarse de pleno derecho en virtud de la ley.
En efecto, el acreedor no tiene derecho 4 perasguir al fia-
dor gino cuando el deudor principal no paga; el fladors
aun cuando sea perseguido, puede oponer al acreedor el
beneficio de discusién; es decir, que “el fiador no est4 obli-
gado 4 pagar al acreedor sino cuando el deudor no lo ha-
ce, el cual debe ser préviamente discutido en sus bienes”
(art. 2,021). Luego el fiador no se vuelve realmente deu-
dor sino cuando el dendor no paga y cuando es insolven-
te; por lo tanto, Ja compensaciéon no puede operarse ds
pleno derecho en el momento en yue el fiador se vuelve
acreedor, porque todavia no es deudor. Unicamente cuan:
do el acreedor lo persigue, después de haber discutido al
deudor, es cuando estd obligado 4 pagar; luego eatonces
gerd cuando la compensscidn se opere, puesto que el acree:
dor perseguido tiene incontestablemente el derecho de
opouer al acreedor que contra el tiene. 8i la compensa-
cién tuviera lugar de pleno derecho en el instante en que,
el fiador se vuelve acreedor, se obligaria al fiador 4 pagar
aunque todavia no se sepa si deberd pagar, y se le priva-
ria del beneficio de discusién, En definitiva, se atentaria 4
sus derechos, obligdndolo é pagar por via de compensa-
cién, siendo que todavia no puede ser obligado 4 pagar di-
rectamente. (2)

425. El acreedor persigue al fiador; éste opone la com-

1 Meurlon, t. II, pAg. 768, nfim, 1,455.
2 Duranton, t. XII, pég. 533, nam. 425. Mourlon, t. IT, pig. 768,
nfim, 1,455. Colmet de Santerre, t. V, pfg. 461, nlim. 246 bjs I1.
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pensacidén sin pedir la discusién del dzudor principal. Se
pregunta si el dendor principal podré oponer al acreedor
la compensacién que =e ha operado en la perscna del fia-
dor. No es dudosa la alirmativa. Desde el momento en que
el fiador opone al acreedor la compensacidn, la deuda se
axtingue, y el deudor principal puede ciertamente oponer
al acreedor que la deuda ya no existe. En vano se opon.
dria el art. 1,294 que no permite que el deudor oponga al
acreedor la compenancidn de lo que el acreedor debe al
fiador: esto quiere decir, como acabamos de explicarlo,
que la compensacidn no tiene lugar de pleno derecho; pe-
ro una vez que la compensacién se ha opuestu, resulta de
ello que deja de haber deuda. El fiador que opone la com-
pensacién paga, supuesto que compensar equivale 4 pagar;
ahora bien, el pago hecho por el fiador descarga al deu-
dor respecto del acreedor, salvo el recurso del fiador conr
tra el deudor. (1}

426. El art. 1,294, 3. © inciso, dice: “El deudor solida-
rio no puede oponer al parejo la compensacién de lo que
el acreedor debe 4 au codeudor.” Hemos explicado ests
disposicién al tratar de la solidaridad {t. XVII, ndm. 338.)

427. ;¥1 fiador solidario puede, 4 titulo de fiador, opo-
ner la compensacién de lo que el acreedor debe sl deudor
principal, invocando el primer inciso del art. 1,2947 5 de:
be aplicdrsele, en razén de su compromiso solidario, el ter-
cer inciso del art, 1,294, en virtud del cual no podriaopo-
nerse la compensacion de o que el acreedor debe al dendor
principal, su codeudor solidario? Hay un motivo para du.
dar, por qué el fiador solidario reune dos calidades dife-
reutes: como fiador, estd obligado accesoriamente; como
deudor solidario, lo estd principalmente, y jcudl de estas
dos calijades es la decisiva cuando se trata de la com-
pensacién? Los principios no dejan duds alguna. Cuando

1 Duranton, t, XII, nGm. 427, pAg. 534.
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el fiador se compromete solidariamente, es por interés del
acreedor que podrd perseguirlo por el todo, sin que pueda
invocar los beneficios de duracidn y de discusidn; pero
este compromiso solidario es extrafio al deudor principal;
4 su respecto el fiador, aunque solidario, sigue siendo
siempre fiador, luego debe teuer el derecho de invocar la
compensacién de lo que el acreedor debe al deudor prin-
cipal; esta compsnsacién extingue la denda, y la extincién
de la deuda extingae la fianza aun la solidaria; cesando de
haber deuda principal, no podria haber fianza. (1)

Los textos del Cédigo confirman esta doctrina segiin el
art. 1,216, el fiador solidario sigue siendo fiador, respecto
del deudor principal, en el sentido de que éste estd obli-
gado por toda la deuda y debe pagaria sin tener recurso
contra el fiador solidario. Luego aunygue solidario, el fia-
dor sigue siéndolo respecto del deudor principal, lo que
permite aplicar el art. 1,294, primer inciso. S8e objeta el
art. 2,021, que dice que los efectos del compromiso soli-
daric del fiador as rigen por los principios que se han es'
tablecido para las deudas solidarias. Esta disposicion, al
contrario, confirma nusstra opinidn; en efecto gde qué se
trata en el art. 2,021?7 De las reiaciones del fiador con el
acreedor; se trata de aaber si el fiador puede oponerle el
beneficio de discusidn; la negativa es clara, supuesto que
al fiador solidario se le considera como deudor solidario
respecto del acreedor; pero esto no impide que siga siendo
fiador respecto de! deudor principal; y por este titulo, de:
be quedar descargado cuando se extingue la deuda, y ésta
se extingue por la compensacién. La doctrica y la juris-
prudencia se hallan en este sentido. (2)

428. El acreeder vende su crédito. S8i el deudor fuera

1 Duranton, t. XII, pig. 532, nm. 423.
1 Colmet de Santerre, t. V, pag. 462, ntm, 246, big IV. Toloss,
14 de Agosto de 1818 (Dalloz, Obligaciones, nfim, 2,656).
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acresdor d-1 celente al hacerse 1a cesi’n ¢polri oponer la
compensacidn al cerionario? En principio, oo e dudosala
afirmativa. La compensacién se opera de pleno derecho
desde el momento en que las dos deudas exisien 4 la vez,
Luego #i al hacersela cesién el deudor es acreedor del ce-
dente, vy su crédito es igual ¢ superior 4 la deuda, ésta se
extingue; asf, pues, el acreedor cede un crédito que ya no
existe, la venta no tiene objeto, es inexistente; el que ya
no es deudor punde ciertamente oponer al comprador que
el erédito que ha comprado no existia, y, por lo tanto, que
no hay ni cesidn ni cesionario,

S{guese de aqui que si ¢l deudor se vuelve acreedor des
pués de la cesién, wo puede ya oponer la compensacién. Ea-
te principio recibe nna modificacién en virtud del articu-
lo 1,690. El cesionario no tiene que ver con terceros sino
por la notificaciéu del translado hecho al dsudor, § por la
aceptacion jue éste hace en escritura auténtica. Resulta
de esto que 1a cesidn no existe respecto del deudor sino
desde la notificacién ¢ desde la aceptacién; hasta entonces
el cedente es siempre aereedor; el deudor puede y debe
pagar en sus maros; y si debe pagar, puede también com-~
pensar, Luego si, posteriormente 4 la cesién, pero antes de
la notificacién 4 Ia aceptacién, el deudor se ha vuelto acree:
dor del cedente, la deuda se extinguird por compeusacién.
3olo desde la notificacidn & de la aceptacidn es cuando la
cesidn existe respecto del dendor; desde este momento ce—
sa de ser deudor del cedente, ya no tiene derecho de pagar-
1a;1uegono puede pagarpor via de compensacién; si se vuel-
ve acreedor del cedente posteriormente 4 la notificacién 6
4 la aceptacidn, no puede oponer la compensacidn al cesios
nario, porque el es deudor del cesionario, ya no lo ea del
cedente, mientras gque es acreedor del cedente y no es
acreedor del cesionario, lo que hace imposible la compen-~
sacién segn el principio del art. 1,289.
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Estos principios resultan del art. 1,289 combinado cun
el art. 1,690. El art. 1,295 los aplica en parte, y en parte
los deroga. Hay que distinguir. 8i la cesién ka sido nntie
ficada al deudor “ella no impide mds que la cot:pensacién
de Ins créditos posteriores & esa notificacidn.” Esto no es
més que la aplicacién de los principios que acabamos de
establecer. Si el deudor es acreedor en e momento de 1a
notificacién puede oponer la compensacién al cesionario,
su deuda se ha extinguido de pleno derecho en el momen.
to en que »e ha convertido en acreed. r del cedente. 8i, por
el contrario, no se ha vueltn acreedor del cedente sino poa-
teriormente 4 la notificacién de la cesién, no podra oponer
la compensacidn al cesionario, porque ya no ex dendor del
cedente, Convertido en deudor del cesionario, é! no pue—
de oponerle la compensacién sino de lo que el cesiouariv
Ie deberd. Hasta aqui permanecemos bajo el dominic de
los principios generales.

La ley los deroga si el deudor ha aceptado la cesidn.
“El deudor que lisa y llanamente ha aceptado la ecesidén
que ol acreedor ha hecho de vus der=-chos 4 un tercero no
puede ya oponer al cesionario la compensacién que h-bria
podido oponer al cedente, antes de la aceptacién.” En el
momento de la aceptacién, el deudor era acreedor del ce.
dente; luego la deuda estaba extinguida de pleno derecho
por efectos de Ia compensacidn; él acepta, en realidad, la
cesién de un crédito que ya no existe;es decir, una cesidn
radicalmente nula por falta de objeto. La aceptacién de-
ber{a ser también nuld, 6 por mejor decir, no existente.
Ella equivale 4 la notificacién, en el sistema del Oddigo,
este es un medio de ponar en contacto al cesionario con
los terceros, pero esto solo puede ser respecto de un cré-
dito existente; si el crédito no existe, todo se reduce 4 la
nada, no hay cesién ni aceptacidn, y hay un crédito que
es y sigue siendo extinguido. La ley decide lo contraric:
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antes de la aceptacidn, el deudor, que se ha convertido en
acreedor, habria podido oponer Ja compensacidn al ceden-
te, lo que equivale & decir que el crédito se habfa extin-
guido; no obstante, el art. 1,295 decide que el deudor no
puede oponer la compensaci¢n al cesionario si ha aceptado
la cesidn lisa y llanamente. j;Por qué la ley en materia de
compensacidn, hace una distincién entre la aceptacidn y
la notificacién, por més que el art. 1,690 ponga estos dos
actos en la misma linea?

La derogacidn del art. 1,295 se explica en el sentido de
que el deudor renancia tdcitamente al beneficio de la com-
pensacitn al aceptar Ia cesidn lisa y llanamente. Segin los
términos del art, 1,299, el que tiene derecho 4 la compen-
sacién puede renunciarla. En principio, la renuncia puede
ger expresa ¢ tdcita, y el Cddigo ve una renuncia tdcita
en el hecho de aceptar la cesién lisa y llanamente, Acep~
tar una cesién es suponer que existe una cesidn; y ésta no
existe sino cuando hay uo crédito cedido; asi, pues, se con-
sidera que el crédito subsiste, aunque extinguido por la
comwpensacién, y no puede subsistir sino cuando el deudor
renuncia al beneficio de la compensacién. Pero para que
la aceptacidn equivalga & renuncia, es preciso, dice el arti:
culo 1,295, que sea lisa y llana; es decir, sin reserva; si el
deudor, 4 la vez que acepta la cesidn, reserva sus derechos,
yanopuededecirse querenuncia 4 lacompensacidn, porque
la reserva quiere decir que é1 mantiene la compensacién.
Debe afiadirse que la aceptacién, aun sin reserva, no equi-
valdria 4 renuncia si la compensacién se hubivse operado
sin el conocimiento del deudor; es decir, si éste ignorase
la existencia del crédito que ha éxtinguido su deuda. No
puede haber renuncia cuando no hay voluntad de repun~
ciar, y para que exista la voluntad de renunciar, es precis
80 que se tenga conocimiento del derecho al cual se re-

P. de p. ToMo XVIII—83
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nuncia. Si el dendor ignorara que él fuese acreedor, no
puede inferirse de su aceptacién que ha renunciado & de-
rechos cuya existencia igroraba. (1)

¢Cudndo hay aceptacitn? ;Es de toda necesidad que sea
auténtica, como lo supone el art. 1,6907 Reservamos la
cuestidn par el titulo “De la Venta,” que es su lugar pro-
pio.

¢Cudl egel efecto de la renuncia que resulta de la acep-
tacidn lisa y llana de la cesién? Més adelante contestaré-
mos al tratar de la renuncia de la compensacién (nimer
ros 466 y 467).

429, Un acreedor del acreedor practica un secuestro en
manos del deudor, jPuede oponer éste al embargador lo
que le debe el dendor embargado? Hay que distinguir.
8i el tercero embargado fuese acreedor antes del embargo,
1a deunda quedard extinguida por la compensacién que se
opera de pleno derecho, y aquel en cuyas manos se practis
ca el embargo puede decir al que embarga que ha secues-
trado un crédito que ya no exisia; es decir, que el embar-
go es inexistente por carecer de objeto. Supdnese naturals
mente que el créditc opuesto en compensacién reunia todas
las condiciones para ser compensable antes del embargo;
8i el crédito no se ha vuelto liquido 6 exigible sino despuds
del embargo, se entra 4 otra hipdtesis, la que estd propues=
taporelart. 1,298; y ya no podrd hacerse la compensa -
cién. (2)

“8i el deudor se ha vuelto acreedor después del embar-
go por un tercero en sus manos, no puede con perjuicio
del que embarga, oponer la compensacién.” jCuil es el mos
tivo de esta disposicién? La ley misma indica uno: *3La

1 Comphrese Mourlon, &, 11, pag. 768, nfim, 1,457, Colmet de San-
torre. t. 'V, pég. 463, nfim, 247 iz I, I1 y III, Riom, 12 de Marzo de
1815 (Dalloz, nfin:. 2.697).

2 Duranton, t. XII. pdg. 8§53, nfim. 442, Amiens, 10 de Mayo de
1822 (Dalloz, ntim, 351).
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compensacién no tiene lugar con perjuicio de los derechos
adquiridos por un tercero?” Hay derecho adquirido por
el acreedor que embargs, no en el sentido de que &l ad-
quiera un derecho en el crédito por el embargo que él ha-
ce; el embargo no opera novacién (nim. 300); el deudor
embargado sigue siendo acreedor, el tercero embargado
puede pagar en sus manos, y ae descarga vilidamente 4 sn
respecto; pero el embargo da un derecho al acreedor en el
gentido de que el deudor no puede ya pagar con perjuicio
del embargo. El art. 1,298 aplica el mismo principio 4 la
compensacidn. El que no puede pagar no puede compen-
sar, porque compensgr es pagar. Luego el tercero embar-
gado no puede ya compensar con perjuicio de los embar-
gantes, comotampoco puede pagar con perjuicio de ellos. (1)
Se puede también enlazar la disposicién del art. 1,298 al
principio del art. 1,289. El tercero emhargado es dendor
y sigue siendo deudor de su acreedor, pero en un cierto
sentido se convierte en deudor de los embargantes, y aun
es esto la realidad, porque si el embargo es vilido, el ter.
cero embargado serd condenado 4 pagar en manos de los
embargantes; por lo mismo no puede haber compensacién
entre el deudor y su acresdor, porque él ya no es su deu-
dor, supuesto que debe pagar 4 persona que no es el acree-
dor. (2)

Puede suceder que el crédito embargado sea superior al
monto del crédito por el cual se practica el embargo; gpoe
dr4 hacerse la compensacién por el excedente? La cuestidn
equivale 4 saber si el tercero embargado puede pagar este
excedente 4 su acreedor, sin estar obligado respecto 4 los
acreedores embargantes en el caso en gue este pago les pert
judicara. En otra parte hemos contestado & la cuestién: el

1 Denegada, 14 de Febroro de 1810 (Dalloz, Derecho Civil, ntme_
TO 4573,
2 Colmet do Banterre, t, V, pag. 468, nfum. 250 bis 11,
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tercero embargado no puede pagar ese excedente con per-
juicio de los acreedores embargantes; luego no puede com:
peunsar (t. XVII, nims, 551 y 552).

Para que la compensacién pueda hacerse en caso de em:
bargo, es preciso que el embargo se declare nulo 6 que los
acreedores lo levanten. En estos casos se considera que el
embargo no existe; por consiguiente, la compensacidn se
operara, segin el art. 1,290, de pleno derecho, contando
desde el momento en que el deudor ss haya convertido en
acreedor de su acreedor, (1)

Aunque el tercero embargado no pueda prevalerse de Iu
compensacién contra los embargantes, tiene, sin embar-
go, ut medio de poner en salvo los derechos que le da su
crédito. El embargo hace que se tema la insolvencia del
deudor embargado; es, pues, importante al tercero embar-
gado vigilar por la conservacién de los derechos que €l ads
quiere contra aquél. Se admite, y con razdn, que él puede
practicar un embargo; deberd, 4 la verdad, hacer un em~
bargo sobre si mismo, pero ningin principio se opone &
ello: él participard asi en la distribucién que se haga entre
todos los acreedores embargantes sobre el producto del
crédito. (2)

430. ;La compensacién ss hace entre los acreedores de
una sociedad y las deudas particulares de uno de los aso-
ciados ¢ “‘viceversa” entre las deudas de la sociedad y los
créditos de un socin? Hay que distinguir. Si la sociedad
forma una persona moral, distinta de la persona de los sos
cios, el principio del art, 1,289 se opone 4 la compensacidn;
1a sociedad es acreedora del tercero, pero no es su deudo*
ra; no hay dos personas deudoras una respecto 4 la otra,
y, por lo tanto, 1a compensacién no puede hacerse. Queda
por saber qué sociedades se consideran ¢como personas ci-

1 Burdeos, 14 de Abril de 1829 (Dalloz, Obligaciones, nfim, 2,710).
2 Duranton, t. XII, pag. 553, ntim. 443 y todos los autorea.
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viles. (leneralmente se admite que las sociedades comer—
ciales constituyen una persora moral, distinta de los socios.
En cuanto 4 las sociedades civiles, la cuestion es contro-
vertida, y ya la exminarémos en el titulo *De la Sociedad.”
Los autores naturalmente difieren en cuanto 4 la compensa-
cin, segin que consideran 4 né 4 las sociedades civiles
como personas distintas, (1}

Hay una sentencia de la Corte de Bruselas que consagra
formalmente esta disticcién. Tratdbase de una sociedad en
participacidn; los interesados sostenian que estaban en so-
ciedad y que el dendor de una sociedad no podia oponer
en compensacién, lo que le debfa uno de los asociadoe. La
Corte contesta que el principio no es cierto sino para las
sociedades que forman una personal moral que tiene una
existencia propia, distinta de la personalidad de los socios
y cuyos intereses no se confunden ¢on los intereses indi-
viduales de sus miembros. Ahora bien, las asociaciones en
participacidn no tienen esta indole; formadas pars una ¢
varias operaciones de comercio particulares y determina-
das, no tienen razén social y no obran sino por sus miem-
bros individualmente; siguese de ayui gue los compromi-
808 que los sociod contraen coun los terceros, {ienen un ca-
ricter personal, y no ligan sino 4 aquellos de los socios
que contrajeron sin ninguna solidaridad. La consecuencia
es avidente: siendo loa socios codeudores solidarios, el ter-
cero deudor podia compensar su deuda con su crédito. (2)

La Corte de Casacién consagrd igualmente el principio
de que el deudor de una sociedad comercial no puede com-
pensar su deuda contra un crédito que él tiene, no contra
la sociedad, sino contra uno de los socios personalmente.
En el caso de que se trataba, la Oficina del registro era

1 Véanne en sentido diverso, losautoregcitados por Aubry y Rau,
t. IV, pag. 230, nota 22, pfo. 326.
2 Brauselae, 7 de Julio de 1871 { Pasicrisia, 1871, 2, 419).
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deudora respecto 4 1a sociedad de una suma ind-bidamen-
te percibida y, por lotanto, sujeta 4 restitucién. Pero Ia
administracién pretendia compensar su deuda con uncré-
dito mds fuerte que le era debido en la misma escritura
con otro titulo; uno de los socios, segin ella, habiendo ad-
quirido la propiedad de una mitad de la fibrica destina-
da 4 la explotacidn de la sociedad, le era debido, por este
capitulo, un derezho de mutacidn q-1e se elevaba 4 una su-~
ma muy superior & aquella cuya restitucidn se le exigia.
El fallo atacado habia udmitido 1a compensacién; 1a Corte
de Casacién la rechazd, por razdén de que la Oficina del re-
gistro era deudora de la sociedad y acreedora de un so-
cio; ahora bien, siendo la sociedad comercial un ser moral
distinto de los socios que la componen, no erala misma
persona que el socio comanditario deudor del ragistro; sis
guese de aqui que no habfa lugar 4 cémpensacidn. La Ofi-
cina del registro hacia una objecidn muy séria, psro como
es relativa exclusivamente al derecho fiscal, la hacemos 4
un lado; el principio formulado por la sentencia no es me-
nos incountestable. (1)
dDebe admitirse una excepcioén 4 este principio, cuando
los socios son solidarios? Se ha fallado en cierto caso en
que la sociedad formaba un ser moral distinto de la perso~
na de los socios, que el socio solidario podia oponer al acree-
dor de la sociedad, que era al mismo tiempo su acreedor
- personal, la compensacién hasta la concurreneia de aque.
llo de que era deudora la sociedad. La Corte dice que la
compsnseacién no puede hacer dafio alguno 4 los demds so-
cios, supuesto que para ellos no puede resultar mds con-
secuencia que tener 4 uno de sus socios por dendor, en lu-
gar de hallarse en presencia de un exirafio. (2) A nuestro
juicio, la decieién es inuy dudoss; autes de examinar &i la

1 Qasacion, 14 de Marzo de 1860 (Dalloz, 1860, 1, 171 y la nots.
2 Paris, 8 de Mayo de 1850 (Dalloz, 1850, 2, 188).
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compeneacién es 6 né perjudicial, hay que ver si es lega:
ahora bien. deade el momento en que la sociedad forma
una sociedad moral, el socio no se confunde con ella, aunt
que sea solidario; por lo mismo, el principio del art. 1,289
ea un ob:td ‘ule &4 la compensacion.

431. T.a eomunidad es una sociedad civil; en nuestra opi-
nidn, elld no constituye una persous moral; sin emhargo,
ella tiene un patrimonio, activo y pasivo, distinto del pa-
trimonio personal de cada uno de los cényuges. Siguese
de aqui gue éstos pueden ser acreedores de la comunidad
y deudores; ;ce opers, en este caso, una compensacion de
las dendas y de los eréditos? La afirmativa es cierta, con
tal que lan dendas y créditos reunan las condiciones pres-
eriptas por el art. 1,291; es decir, que tengan por objeto co-
sas fungiblea y que igualmente sean liquidas y exigibles.
Acerca de este ltimo punto se suacita una dificultad que
ge relaciona con una cuestion muy controvertida: la na:
turaleza de las indemnizaciones debidas 4 la mujer y per-
cepcioner anticipadas que ella ejerce. Segtn las términos
del art. 1,740, ]a mujer tiene derecho 4 percibir el precio
de sus inmuebles enagenados durante la comunidad y del
cual no se ba vuelto 4 hacer nuevo empleo, asi como las
indemnizaciones que se le deben por la comunidad. El artf-
culo 1,741 dice que 'a mnjer cjerce su derecho de percep-
cidn sobre el dinero en numerario; en seguida sobre el
mobiliario y subsidiariamente sobre los inmuebles, que
puede escoger. JEl crédito de 1a mujer es compensable?
Un primer punto si es claro, y es gue como la compensa-—
cidn equivale 4 un pagn, hay lugar 4 compensacidn &i el
cdnynge recibe un pago propiamente dicho, a tftulo de
acreedor, y si al mismo tiempo es deudor, Pero precisa-
mente se discute, en lo que concierne 4 las dotes de los
cédnyuges, que ellod las ejercitan 4 titulo de acreedores; se
pretende que la mujer procede como propietaria. La ju-
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risprudencia se ha pronunciado contra esta opinidn; vol-
verémos 4 tratar esto en el titulo “Del Contrato de Matri-
monio;” 4 nuestro juicio, la mujer ea acreedora y acreedo-
ra de unasuma de dinero, por lo que ejereita primero un
dote sobre el dinero, por lo que el pago también puede y
debe hacerse por via de compensacion; inporta poco que
4 falta de dinero al contado, 1a mujer tenga derecho 4 pa-
garse sobre el mobiliario y sobre los inmuebles; el modo
de pago no cambia la naturaleza del crédito; y cuando se
invoca la compensacidn, no se trata ya de tomar sobre ob-
jetos mobiliarios 6 inmobiliarios, supuesto que el crédito
de la mujer se ha extinguido por via de compensacién, ella
ha pagado; porque compensar es pagar.

432. Cusndo una sucesidn se acepta lisa y llanamente,
1a compensacidn se opera conforme al derecho comiin. El
heredero liso y llano continta la persona del difunto; lue-
go es acreedor y dendor cuando el difunto era acreedor é
deudor; si, por su parte, ¢l es deudor 6 acreedor del que
es acreedor 6 deudor de la sucesién; la compensacién se
opera porque la sucesidn no es una persona moral, distinta
del heredero. Solo que si el heredero no viene solo 4 1a su-
cesidn, los créditos y las deudas se dividen entre los suc—
cesibles, y, por consiguiente, la compensacién no se opera
hasta la concurrencia de la parte hereditaria del heredero
dendor 6 acreedor. Esto es elsmental. (1)

¢Pero si el heredero es deudor respecto 4 la sucesién,
puede compensar esta deuda con el crédito personal que
¢l tiene contra un coheredero? El art. 1,289 contesta 4 l1a
pregunta. ¥l heredero, deudor de la sucesidén, no es acree~
dor de la sucesidn, puesto que estamos suponiendo que el
crédito que ¢l tiene contra un coheredero es emtrafio 4
1a herencia; luego no hay dos personas deudoras una res-

1 Toullier, t. IV, 1, pag. 380, Duranton, t. X1I, pag, 513, ntime-
o 421,
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pecto 4 la otra, luego no hay lugar 4 compensacion. (1)

433. ¢Qué debe resolverse si la sucesion es aceptada bajo
beneficio de inventario?® La aceptacién beneficiaria no im-
tide que el heredero sea el representante del difunto; &l
ejercita los derechos del difunto como acreedor, y esti
también obligado 4 las deudas del difunto hasta la concu-
rrencia de los bienes que él recoge. Resulta de esto que
el principio de la compensacién recibe una modificacion.
La cuota de lo que el heredero beneficiario debe reportar
¢n ias deudas, depende de su emolumento; este emolumen-
o no es liguido sino cuando la sucesién es liquida, y hasta
entonces no puede tratarse de compensacién de pleno de-
recho; la deuda del heredero no se vuelve compensable si-
no cuando la liquidacion estd terminada. (2) Pero el here—
dero puede no invocar el beneficio de inventario, puede
ienunciarlo; en este caso, la compensacidn se operard, pero
erd facultativa, porque depende de la renuncia del here-
dero; la cuestion no puede ser de compensacidn legal, su-
puesto que el beneficio de inventario la hace imposible,
porque no es cierta la parte contributoria del heredero en
las deudas. (3)

Hay slgunpa dificultad cuandoun terceroes 4ls vez acree-
dor y deudor de una sucesidn beneficiaria, en lo concer—
niente al pago y, por consigniente, & la compensacién. Mds
adelante volverémos & tratar este punto.

434, sDesde qué momento se vpera la cowmpensacidy
cuando un heredero es deudor y acreedor? La dificultad
estd en saber si debe aplicarse 4 la compensacion el prin-

) Deuegada, Sala de lo Civil, 29 de Noviembre de 1852 (Dailuz
1852, 1, 326),

2 Duranton, t. X1I, pag, 531, ntm. 42J. Cowparese Larombidre,
t. ILI, pag. 627, pam. 7 del art. 1,291 (Ed. B,, t. 1I, péig. 361).

% Lyon, 28 de Marzo de 1831 (Dalloz, Obligaciones, nlim. 2,679).
‘Toullier, t. IV, pag. 296, nim. 380.

p. de p, ToMo XVl I—64



606 OBLIGACIONES

cipio establecido por el art. 883 sobra el efecto retroactivo
de la particién. Se ha fallado que el art. 833 essaplicable.
Debiase 4 uno de los herederos, por el capitulo de venci-
mientos de la dote constituida por el difanto, una suma
de 18,000 fracos liquidada de ese modo por fallo del 25
de Junio de 1859: el cényuge debla la devolucién 4 la su~
cesién de nua suma de 20,000 francos que habia recibido
4 cuenta del capital de la dote; pidié que su crédito de
18,000 francos fuese compensado con su deuda de 20,000,
contando desde el 3 de Septiembre de 1848, fecha de Ia
spertura de la sucesién. Segin el derecho comiin, la com~
pensacién no habria podido hacerss, supuesto que el cré-
dito de 18,000 francos no se habia vuelto liquido sino en
virtud del fallu de 29 de Junio de 1859, mientras que la
deuda era exigible desde el 3 de Septiembre de 1848. La
Corte de Casacidn responde que la cuestidn no debe juz-
garse conforme 4 las reglas ordinarias de la compensacién
legal; que deben aplicarse las reglas especiales 4 las par.
ticiones y liquidaciones de sucesién. Ahora bien, segin el
art. 828, las cuentas que los coparticipes se deben,canstitus
yen una de las operaciones preliminares de particién; lues
go hay que aplicar 4 las cuentas lo que el art, 883 dice del
efecto declarativo de la particidn, porque esta disposicién
es general, absoluta, y se extiende 4 todas las operaciones
de la particién. Siguese de aqui que las cuentas por arre--
glar entre los coparticipes deben, como la particién mis-
ma, remontarse 4 la fecha de la apertura de la sucesién y:
que 4 esa fecha debe uno referirse para determinar sobre
toda compensacidn ¢ balance entre sus créditos activos y
pasivos, cudl sea la suma de que cada coheredero esacree-
dor ¢ dendor respecto 4 la sucesién. (1)

Esta sentencia resuelve de una manera demasiado ab-
soluta, 4 nuestro juicio, una cuestiéu muy controvertida y

1 Oasacidén, 28 de Febrero de 1866 (1dalloz, 1866, 1, 125).
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muy dudosa, Nosotros l1a hemos examinado en otro pasaje
de esta obra; (1) se trata de saber si el principio del arti-
culo 883 es general y si debe ejecutarse en todas sus con-
secuencias. A nuestro jnicio, 1a disposicién no puede reci-
bir su aplicacidn cuando se halla en conflicto con otros
principios. Esto es una ficcidn que tiene un objeto espe:
cial; cuando la cuestién es concerniente al fin con el cual
el legislador ha establecido el principio de la particién
declarativa, el art. 883 es aplicable. Pero cuando la cues-
tién es estrafia 4 los motivos por los cuales el legislador ha
decidido que la particién es declarativa de propiedad, hay
queajustarsed los principiosparticulares que rjgen el pro-
caeso litigioso. En nuestro caso, se trata de saber si la com:
pensacidn puede tener efecto retroactivo, en el sentido de
que se opere entre dos créditos de los cuales un es liqui-~
do y exigible, mientras que el otro no es ni liquido ni
exigible. Esto equivaldria 4 una derogacién de los princi-
pios de la compersacién; por mejor decir, seria una extra.
fia ficcidn la que admitiese que un crédito ha sido ligui-
dado el 13 de Septiembre de 1848, siendo que no lo ha
sido sino el 29 Junio de 185Y; deducir una ficeién de otra
ficcidn, es contrario & todo principio, porque esdela esen-
cia de las ficciones que deban estar estrictamente demtro
de los limites de Ia ley. A nuestro juicio, el principio de
la compensacién debe preponderar sobre la ficccidn de la
particién declarativa.

435. El adjudicatario de muebles vendidos piblicamen-
te por ministerio de un oficial publico, jpuede compensar
su precio con lo que el propietario le debe? 8i la cuestion
pudiera resolverse conforme 4 los principios, no seria du-
dosa la afirmativa; en efecto, el precio se debe al vende-
dor, luego al propietario; el adjudicatario y el propieta—
rio son, pues, reciprocamente deudores uno hdcis el otro, lo

1 Véase el tomo X de estos Prineipios, nfin. 415 y siguientea.
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que decide la cuestién. No obstante esto, la Corte de Casa-
cién falld on sentido contrario en caso de una venta volun:
taria. La Corte invoca el art, 625 del Cidigo de Procedi-
mieatos, potr cuyos términos los ministros ejecutores y los
comisarios son personalmente responsables del precio de
las adjudicaciones, Ella infiere de aqui que el oficial pds
blico es deudor personal del vendedor y acreedor di.
recto de los adquirentes; de donde se sigue naturalmente
que el adjudicatario no es deudor del vendedor, y, por
consiguiente, que la compensacién no pueds hacerse. (1)
La consecuencia nos parece forzada y dudosa. Decir qu»
el oficial pablico que hace una venta mobiliaria es res-
ponsable del precio, noes transladarle el erédito del ven.
dedor; y si éste sigue siendo acreedor, el adjudicatario si«
gne siendo deudor del vendedor, lo:que hace aplicables
los principios de la compensacidn.

436. El abogado obtiene la distraccién de las costas en
su provecho (art. 133, Cédigo de Procedimientos). sEs esto
un crédito peraonal contra la parte sentenciads? La afir-
mativa es de jurisprudencia. De esto resulta que la parte
gananciosa no puede oponer la compensacidén de lo que le
debe la parte contraria; ellas no son deudoras unadela
otra, lnego la compensacién no puede hacerse en virtud
del principio del art. 1,28%. Vamos & reproducir los moti-
vos de una sentencia de 1a Corte de Paris que 8sf lo ha far
llado. La distraccién de las costas se pronuncia en provecho
del abogado que afirma haber hecho la mayor parte de
los anticipos. Eate es un crédito propio y personal del abo-
gado; la tasi es perseguida y la ejecucién expedida en su
nombre. La ley tieno por objeto, por un interés piblico,
estimular 4 los abogados 4 que hagan los anticipos necesa.
rios para la instruccién de los negocios que conciernen 4

1 Denegada, 8 de Noviembre de 1860 ( Dalloz, 1860, 1, 85). Nanay,
28 de Agosto de 1869 (Dalloz, 1871, 2, 211),
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menudo & partes cuyos recursos son insuficientes; la dis-
traccidn de las cortes es, pues, todo 4 la vez, una garantia
para el abogado y una medida favorable & las partes ga-
nauciosas, Para que se logre dicho objeto, importa que el
abogado tengauncrédito personsly que la parte gananciosa
no pueda impadir al efecto de la distraccidn oponiendo la
compensacion. (1) Esto se fanda en equidad. jPero seria ne-
cesaria una disposicién de la ley para que no tuviese lu-
garla compensacion? gEstd en lo cierto la Corte de Paris
cuando dice que el crédito de las costas jamés ha esta:
do en manes de la parte gananciosa?{Jy si ha estado en
sus manos, no se ha ofrecido la compensacién de pleno
derecho?

Nim, 8. ;A qué deudas se aplica la compensacién?

457. Cuando los dos créditos se reunen con las calida-
des que acabamos de exponer, la compensacido se opera de
pleno derecho, sean cuales fueren las dos deudas. Todo cré-
dito es compensable, salvo lus excepciones que mia ade-
lante darémos 4 conocer. “No es necesario, dice la Expo-
sicién de motivos, que las dos deudas tengan una Causa ge=
mejante. No es la causa de la deuda lo que se considera
Do g6 tiene en cuenta mds que el pago reciproco que es su
fin y para el cual hay un derecho igual.” Se ha fallado por
aplicacién del principio, que los vencimientos de una dote
de vinda pueden compensarse con los alquileres. (2)

La aplicacidn ha suscitado una séria dificultad. El Es-
tado era acreedor de dos empresarios por trabajos inejecur
tados, con motivo de dos empresas qae tenian un objeto

1 Paris, 15 de Diciembre de 1855 (Dalloz, 1858; 2, 1 y la nota). La-
romstéllére, t. ITI, pag. 627, nGm. 8 del art, 1,201 (Ed. B, t. I, pigi_-
is 361).

2 Denegada, 22 de Febrero de 1830 (Dalloz, Cuentd, nim. 130),
Compérese Bastia, 26 de Febrere de 1855 (12alloz, 1855, 2, 304,
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diferente, y ¢l era su deudor por sus trabajos, de suerte que
el crédito y 1a deuda procedian de causas diferentes. jRe:
sultaba de esto que hubiese personas diferentes, y que, por
consiguiente, la compensacién no pudiera hacerse? La Con
te de Aix asi lo habia fallado. En primer lugar, dice, los
empresarios eran agentes de tres diversas compaiilas; des:
pués, los trabajos habian sido hechos por administraciones
diferentes; compensar, equivaldria 4 confundir diversos
servicion, alocaciones diversas, poner el desorden en ia ads
ministracion piblica. La Corte de Casacidn contesta que
el Estado no ha tratado con compaiiias, sino con dos em—
presarios, y que el Estado es siempre la misma persona
moral, que el Estado, daudor por tales 6 cuales trabajos no
es una persona diferente del Estado acreedor por otros
trabajos. En definitiva, las personas eran las mismas, y so~
lamente 1a causa de los créditos y de las deudas era dife-
rente, pero esto no impide la compensacién. /1)

438. ;Qué debe decidirse si la causa de una de las deu-
das es ilicita? Ya se subentiende que dicha deuda no pue-
de servir para compeneacién, supnesto que no existe: el
art. 1,131 dice que no puede tener ningin efecto. Perols
cuestidn tiene ademds otro aspecto. Lo que se pagl en vir-
tud de una obligaciin por causa ilicita, debe restituirse, y
esta es una deuda que puede extinguirse por compensacién,
Hay, rin embargo, un motivo para dudar, 6, por mejor de-
cir, un peligro, y es que no se trate de validar la obliga-
cién por la via de la compensacién. Claro es gue ninguna
confirmacién, ninguna transaccién puede confirmar una
obligacién inexistente; al juez corresponde ver si la com:
pensacitn es real 6 si es frandulents; el fraude es siempre
excepcidn, y el juez debes nulificar todo lo que se hace com
fraude de una ley de orden pablico. Pero si la compeusa-
cidn es real, muy lejos de defraudar la ley, repara el hecho

1 Caeacién, 12 de Enero de 1841 (Dallox, Obligaciones, ntim, 2,673}
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ilicito, supuesto que entonces compensar es restituir lo que
indebidamente se pagé. La Corte de Casacién asf lo deci-
dié en nateria de venta de oficio. El notario vendedor ha.
bia recibido un aumento del precio estipulado ean la escri-
tura piblica por la cesidn de su oficio, el convenio secreto
era radicalmente nulo como ilicito; luego habfa Jugar 4
reatituir la suma indebidamente recibida; se fallé que la
restitucion podia hacerse por via de compensacidn. (1)
439. La naturaleza del titulo de los dos créditos com~
pensables, es indiferente; una deuda constanta en docu-
mento privado puede compensarse con una deuda cons.
tante en escritura auténtica; la ley no exige la identidad
del t{tulo, y no tenfa razén ninguna para exigirlo. Verdad
#s que uno de los t{iules es ejeeutivo y que el otro no lo
es; pero si la deuda cuyo titulo no es ejecutivo es, no obs:
tante, liquida, poco importa que sea é né de una e jecucidn
forzada; la compensacidn en este concepto difiere del
pago, se efectia por la ley; es decir, sin que el acreedor
necesite recurrir 4 una via cualquiera de ejecucién. (2)
Se ha fallado, por aplicacidn de este princip o, que Ia
compensacién se opera entre un crédito quirografurio y un
crédito hipotecario. Esto no es dudoso cuand> la deuda
garantida por la hipoteca es una deuda personal de la per
sona que tiene en su poder el mueble hipotecado: las ga«
rant{as que aseguran el pago de una deuda son extrafias §
la compensacién, en el sentido de que una deuda sin ga.
rantias accesorias se compensa con una deuda provista de
garantfas personales § reales. Pero en el caso, la deuda era
la de un tercero; el dstentor del inmueble hipotecado era
tercer detentor. (3) jPuede decirse que esta deuda saa com-
pensable? Que el tercer detentor perseguido por el acree.
1 Denegada, 30 de Enero de 1860 (Dalloz, 1860, 1, 308).
2 Aubry y Rau, t. IV, pag. 231, nota 28 y las autoridades que ellos

oilan,
3 Bourges, 20 de Diciembre de 1871 (Dalloz, 1873, 2, 171),
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dor hipotecario pneda oponerls en compensacién lo que
el acreedor le debe; esto no es dudoso, porgque él tiens el
derecho de pagar (arts 2,168 y art. 98 de la ley hipoteca-
ria belga); y compensar es pagar. Pero la cuestién estd en
saber si la compensacidn es legal; jse opera de pleno de-
recho? A nuestro juicio, nd, por razén de que el tercer de
tentor no es dendor personal; el aoreedor hipotecario no
tiene contra él ninguna accidn, y inicamente puede perse-
guir el inmueble que le estd hipotecado, y, 4 esta persecu-
cidn, el tercer detentor no estd obligado 4 pagar la deuda,
y solo estd obligade 4 una coss, 4 dejarse expropiar. Asi,
pues, faltd uno de los requiritos para que haya compensa-
cidn, la existencia de una deuda exigible.

440. *“Cuando las dos deudas no son pagaderas en el mis-
mo lugar, no puede oponerse la compensacién sino abo
nando los gastos de la entrega.” (art. 1,296). Esta dispo:
sicién deroga en cierto sentido los principios genarales de
la compensacién. Si se trata de deudas de dinero, una pa-
gadera en Paris, la otra en New York, las dos deudas, aun-
que de la misma cifra, pueden diferic en su monto en ra-
zén de lo que la ley llama los gasws de entrega 6 de si-
tuacién. El dinero es una mercancia cuyo precio varia,en
los diversos lugares, segiin la oferta y la demanda. Esta
diferencia de valor gue el dinero tiene en las diversas pla—
zas se llama ¢l cambio, ¢ derecho de situacién de plaza 4
plaza; es un valor variable; es decir, iliquido y, por consi-
guiente, habria que decidir, conforme al rigor de los prin.
cipios, que la compensacién no pusde bacerse de pleno
derecho, porque no se sabe el dia en que las dos devdas
coexisten, cual es sz importe exacto, y esto no se sabra si:
no cuando se conozca ¢l cambio y mediante un cdlculo. En
razén de que este cdlculo es muy sencillo, es por lo que la
ley ha resuelto que la compensacidn se operaréd entre las
dos deudas; salvo el arreglar después la suma 4 la que tie-
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ne derecho aquella de las dos partes cuya suma es paga-
dera en el lugar en donde el dinero es mas caro. (1) Evi-
dentemente la parte en cuyo favor existe la diferencia del
curso del cambio es la que tiene derecho 4 los gastos de
sitnacion; lnego no es necesariamente, como parece decir-
lo el texto, la parte 4 1a cual se opone la compensacidn. (2}
Por lo demds, el art. 1,296 es aplicable 4 las deudas de
los efectos tanto como 4 las deudas de dinero, porque las
mercancias, mda ain que el dioero, tienen su curso Jue va:
ria de un lugar 4 otro; regularmente el curso es mas ele—
vado en el lugsr de consumo en donde debe entregarse Ia
mercancia, que en el lugar de produccién de donde se ex-
pide la mercancia, y el valor difiere ademss entre los di-
versos lugares de consume. La compansacidn se hard te—
niendo en cuenta los gastos de situscidn, como acabamos
de esplicarlo para las deudas de dicero, {3)

dTiene lugar la compensacién de pleno derecho cuando
las dos deudas no son pagaderas en el mismo lugar? Del.
vincourt y Toullier han sostenido que la compensacién es
facultativa. Generalmente se rechaza esta opinidn, que es-
t4 fundada en una falsa interpretacidn del texto, que dice
que “no se puede oponer’ la compensacion, en este caso, si-
no abonando los gastos de situacién, Ya dijimos cusl es
o] sentido de esta expresidn en los diversos articulos en
que el legislador se sirve de ella; no significa que la com-
pensacion eg facultativa, sino que la compensacién se ha-
rd apesar de tal 6 cual circunetancia que parece oponerse
4 ella. No obstante, Duranton, que combate la interpreta-
¢ién de Toullier, no tiene razdn de decir que la diferencia
de los lugares no cambia la naturaleza de la deuda; la

1 Colme" de Santerre, t. V, pag. 466, ntm. 248 bis,
2 Aubry y Rau, t. IV, pig. 231, nota, 30, pfo, 326,
3 Duranton, t. XIT, pég. 502, ntim. 388,

F. de D, ToMo xXVIII—B5



514 OBLIGACIONES,

cambia en el punto de vista de la compensacidn, supuesto
que vuelve iliguida la deuda en lg concerniente 4 los gas-
tos de situacidn; y precisamente por este motivo es por lo
que la ley dice que la compensacién puede hacerse apesar
de la circunstancia que parece hacer la deuda no compen-
sable. (1)

441. “La compensacidn no tiene lugar con perjuicio de
los derechos adquiridos por un tercero” (art. 1,298). Este
principio es incontestable; las partes interesadas no po-
drian hacer un pago con perjuicio de un derecho adquiri-
do, luego no pueden compensar, El art. 1,298 explica el
principio aplicdndolo al embargo: el tercero embargado
no puede pagsar con perjuicio de los acreedores embargan-
tes (art. 1,24%); tampoco puede compensar con perjuicio
de éntos,

442, Sufre algina duda la aplicacién del principio 4 Ia
hipoteca. Enséfiase generalmente que el que compra un
inmueble gravado de hipotecas no puede oponer &l ven-
dsdor la compensacién de lo yue éste le debe, porque los
acreedores hipotecarios tienen un derecho adquirido sobre
el precio del bien vendido. (2) Enunciada en esos térmi-
nos tan absolutos, esta opinién nos parece errdnea. La
cuestién congiste en saber si la venta da un derecho ad.
quirido 4 los acreedores hipotecarios sobre el precio que
el comprador se obliga 4 pagar. ;Odmo tendrian los acree-
dores derecho sobre el precio, cuando han permanecido
extrafios 4 la venta? ;No s un principio elemental que los
convenios no tienen efecto reepecto 4 terceros? Ni les da-
fian ni les aprovechan (art. 1,165). sCudl es el derecho de

1 Aubry y Rau, t. IV, pfig, 231, nota 29, pfo. 326. Duranton, to-
mo X1I, pag. 497, ntim. 330,

2 Denjardins, pdg. 420. Larombidre, t. ITI, pag. 716, nfim. 4 del
art. 1,298 (Ed, B,, t, II, pag. 395). Colmet de Santerre, t. IV, pagi_
na ?5%22ﬁm. 250 biz IV. Aunbry y Rau, t. IV, pag. 232, nota 31, pd-
rrafo 326,
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los acreedores hipotecarios? Es un derecho real; pueden
perseguir el inmueble, pero no al retenedor del inmueble;
el comprador no es su deudor, sino deudor del vendedor;
ai el vendedor es el deudor personal de los acreedores hi.
potecarios, éstos tendrén conira el comprador la accidn que
los acreedores pueden ejecutar 4 nombre de su deudor;
pere esto no es un derecho adquirido sobre el precio. El
comprador puede y debe pagar su precio al vendedor, lue-
go puede también compensar su precio con lo que el ven.
dedor le debe; los acreedores no pueden oponerse al pago
del precio salvo haciendo un embargo, y tampoco pueden
oponerse 4 la compensacion. Ellos no tienen ningin interés,
porque el inmueble sigue siendo su precda, el acreedor es
el interesado en no pagar su precio y en pagarlo en manos
de los acreedores para purgar su inmueble, 6 al menos
para ser subrogado en los derechos de los acreedores hi-
potecarios. Pero aqui no estamos preguntado que es lo
que al acreedor le interesa hacer, sinu cudl es el derecho
de los acreedores hipotecarios; su derecho es perseguir la
venta forzosa del inmueble y pagarsa sobre el precio, y no
tienen ningin derecho sobre el precio que el comprador
debe en virtud de una venta voluntaria, Para que tengan
un derecho, es preciso que el comprador se obligue 4 pa-
garlo en sus manos 6 que el comprador les ofreaca su pre.
cio, sea para ser subrogado, sea para purgar.

Tales son los principios elementales. Se invoca la jus
risprudencia. Hay quedesconfiar de las citas en masa que
los autores hacen de las decisiones judiciales, porque con
mucha frecuencia las sentencias no dicen lo que ellos les
hacen decir. Por esto nosotros entramos en el pormenor
de la jurieprudencia en cada cuestién, citando sea para
aprobar, sea para criticar. Vamos 4 examinar las senten-
cias que se invocan 4 favor de la opinidn que estamos com..
batiendo. No hay més que nna sola sentencia de la Corte
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de Casacién, que rechaza la compensacidn eatre el com-
prador y el vendedor, pero jpor qué? Porque el compra-
dor se habia obligado 4 llenar las formalidades de la pur.
ga en el plazo de cuatro meases; y obligarse 4 purgar, es
obligarse 4 pagar en manos de los acreedores hipotecarios,
porque la purga no es otra cosa; y desde el momento en
que el comprador se obliga 4 pagar su precio 4 los acree-
dores susberiptos, éstos tienen un derecho adquirido sobre
el precio, y, por lo mismo, la compensacién se hace impo«
sible, segiin los términos del art. 1,298. (1)

La Corte de Riom ha fallado en el mismo sentido que
no habia lugar 4 compensacién cuando vn acreedor hipos
tecario se vuslve adquirente del inmueble hipotecado y
cuando en virtud de su contrato de adquisicién debe pa—
gar el precio segitin la colocacién que haya de hacerse entre
losacreedores. (2) Desde el momento en que hay obligacién
de pagar el precio 4 los acreedores subacriptos, el art, 1,298
ea aplicable; la compensacide ya no puede hacerse, porque
valnerar{a los derechos de terceros. La misma decisién de
1a Corte de Limoges: la escritura de venta estipulaba for-
malmente que el comprador pagaria su precio en ma-
nos de los acreedores hipotecarios, lo que hace impo-
sible Ia compensacidn eatre el vendedor y el compra-
dor. (3)

La Corte de Nany falld que la compensacién no puede
oponerse cuando el adquirente ha hecho laa notificaciones
prescriptas por la purga (arts. 2,183 y 2,184); al hacet las
notificaciones, el comprador se constituye en deudor per:
sonal de los acreedores, y, por lo mismo, éstos tienen uu

1 Denegada, 8ala de lo Civil, 9 de Mayo de 1836 {Dalloz, Privile.
gios ¢ Hipotecas, nim. 1,843,

3 Riom, 19 de Diciembre de 1,814 (Dalloz, Obligacienes, nfime..
ro 2,760, 3.

8 Limoges, 7 de Abril de 1843 {Dalloz, ntim. 2,760, 4°)
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derecho adynirido sobre el precio; lo que, segin el art,
1,298, impide que el comprador compense. 1)

Por ultimo, se cita una sentencia de la Corte de Paris,
que podriamos invocar & favor de nuestra opinién. La
Corte falld que 1a compensacidn no podia teaer lugar, por.
que é} crédito del comprador no estaba liquidado; lo que
implica que !a Corte habia adwmitido la compensacién, ape:
sar de las hipotecas que gravabin el ipmueble vendido,
si el crédito hubiera estado liquidado. (2)

443, El principio establecido por el art. 1,298 recibe
ademds otras apreciaciones, principalmente cuando la su-
cesidn es aceptada bajo beneficio deinventario. Hemos exae
minado las dificultades qus se presentan, en el titulo **De
las Sucesiones” (t. XI ntms. 160, 166 y 171),

Nim 6. Casos en los cuales la compensacion no tiene lugar.
1. Deuda de restitucidn,

444, El art. 1,293, dice: “La compensacién tiene lugar,
gean cuales fueren las cauas de nna y otra de las_deudas,
excepto el caeo 1. © de la demanda de restitucién de una co-
sa cuyo propietario ha sido injustamente despojado.” Bigot-~
Préameneu da la razén de excepcién en la Exposicién de
motivos. “El ¢xportador no puede, sea cual fuere &l pretex-
to, ser autorizado 4 sostener lo que ha probado; el orden pi-
blico asi lo exige. De aqui la maxima. Sspoliatus ante om-
nia restituendus,” Por mejor decir, la prohibicidn de compen-
sar es una aplicacién de esta mixima. Puede suceder que
no haya robo propiamente dicho; aun cuando no hubiese
mis que una simple via de hecho por la cual el acreedor
se hubiese apoderado de una cosa perteneciente 4 sn
deudor para pagarse por propia autoridad, el art. 1,293
seria aplicable; no incumbe al acreedor el hacerse justi-

1 Nanoy, 16 de Marzo de 1838 (Dalloz, Privilegios, nfim. 2,179, 1.2}
2 Paris, 31 de Agosto de 1815 (Dalloz, Privilegios, ndm. 2,582, 1)
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cia 4 si mismo, por un acto de violencia; él tiene ante to-
do que restituir la cosa de que injustamente despojd al
propietario, y en seguida podria reclamar lo que le debe.
El orden pibico asi lo exige, como lo dice el orador del
Gobierno.

445. Decimos con la ley que la disposicién del art. 1,293
es una excepcidn 4 la regla que admite la compensacién
deade el momento en que las deudas tienen por objeto co-
sad fungibles y que estdn liguidadas y aon exigibles. A de-
cir verdad, esto no es una excepcidn sino la aplicacién de
la regla establecida por el art, 1,291, Si las cosas subs-
traidas por él que era acreedor 6 que vino 4 serlo des-
pués de esa via de hecho, son cuerpos ciertos y deter-
minados, no puede tratarse de compensacién, no por la
via de hecho, sino porque la compensacién no puede
hacerse sino por deudas de cosas fungibles de Ia misma
especie. Para que pueda tratarse de compensacion, hay que
suponer que las cosas substraidas al propietario son co-
sas fungibles, granos por ejemplo, cosechados, pero no
entrojados. Pero ademds, en este caso, la compensacién es
imposible, porque las cosas que eran fuugibles antes de la
via de hecho, se vuelven, por el hecho del delito, una co~
8a cierta y determinada, que el espoliador debe restituir
en especie, lo que excluye toda compensacién. Asi, pues,
el legislador hizo mal en presentar el ndm. 1 del art. 1,293
como una excepcidn 4 la regla, porque al contrario, es
aua aplicacion del derecho comin. Vamos & ver como
e8 lo mismo respscto del nim. 2.

11, Depbsito y préstamo.

446. La compensacidn no tiene lugar en el caso de la
demanda de restitucién del dépdsito é del préstamo en uso
(art. 1,293, 2.} Cuando el depositario se vuelve acreedor
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del deponente de cosas de la misma especie, no puele com-
pensar su deuda de depositario con su crédito; la razén
consiste en que la deuds de depdsito es una deuda de hon-
ra que la delicadeza exige que se pague; ante todo, el de.
positario debe devolver 1a cosa depositada para mostrar—
se digno de la confianza que el deponente le ha manifes—
tado, salvo el reclamar despuds el pago de lo que el depo-
nente le debe. Fate motivo de delicadeza que ae opone 4 la
compensacion entre deponente y depositario, tiene mayor
fuerza cuando se trata de un prestador y de una persona
que pide prestado: el préstamo es un servicio, una libera—-
1idad que hac= el que presta; la gratitnd tanto como la de-
licadeza exigen que el que pide prestado restituya la cosa
que se le prestd, sin oponer en compensacidén lo que el pres:
tador puede deberls,

447. ;¥s una excepcidn el nim. 2 del art. 1,293? Es méx
bien la aplicacién de la regla que exige como primera con-
dicién de la compensacién que las dos dendas tengan por
objeto cosas fuugibles de la misma especie; ahora bien, las
cosas prestarlas v depositadas son cuerpos ciertos y deter-
minados, 1o que excluye la compensacidn.

Se han dado diversas explicaciones del nim. 2 para ha-
llar una excepcién. Para el depésito existe una que da Por
thier, lo que sin duda ha inducido 4 los autores del Cédi-
go & reproducir la excepecién. Hé aqui lo que él dice: Es
el depdsito ordinario, no hay lugar 4 la compensacidn, por-
que las deudas de cuerpos ciertos no son susceptibles de
ella; tal seria el depdsito de un saco sellado con dinero.
Existe un depdsito irregular que permite al depositario
devolver, no las mismas especies, sino la misma suma; tal
es el depisito de dinero que se hace 4 un banquero. La
cosa depositada es, en este caso, fungible y, por consiguien-
te, compensable. (1)

1 Pothier, De las Obligaciones, nam. 625,
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Se han encontrado también algunos casos en que un
préstamo se vuelve compensable. e hace con una cldusu-
la penal, estipulandose una pena para el caso en que la co-
s2 llegue & perecer por culpa de la persona que pide pres-
tado; si se incurre en la pena, la obligacién del que pide
prestado consiste en una suma de dinero, cosa fangible;
luego seria susceptible de compensacién, pero no puede
ser compensada, porque nace de un préstamo y porque ha~
ce veces de la restitucién de la cosa prestada. Este ejem-
plo se aplica también al depdsito, pero no justifica la dis—
posicidn del art. 1,293; ésta es general, mientras que la apli-
cacidn que se haee al caso de cldusula penal no es més que
un ejemplo de escuela, y la vida real no conoce esos con-
venios; jse concibe un contrato de beneficencia, acto deli-
beralidad, hecho con una cléusula penal, acto de descon-
fianza? Ademaés, el art, 1,293 supone que lo que debe res
tituirse es la cosa prestada, mientras que en el caso de clduv
sula penal lo que el que pide prestado debe al que le pres—
ta, son dafios y perjuicioa,

Esto ha suscitado otra cuestién. La cosa prestada peres
se sin que haya cldusula pensl; el que pide prestado debe
dafios y perjuicios, y hay lugar 4 compensacion? La cues-
tidn es controvertida, y, 4 nuestro juicio, hay que rechazar
la compensacidn. El espiritu de la ley no es dudoso, el mis-
mo sentimiento de delicadeza y de honra que no permite
que ol q1e pide prestado invoque la compensacidn para
dispensarse de retribuir la cosa prestada, debe inducirlo 4
indemnizar inmediatamente al prestador de la pérdida que
le ha causado. Verdad es, que, compensar es pagar; pere
1a delicadeza impide que el que pide prestado pague de
esa manera. No insistimos, porque ea detenerse demasiado
en una disposicién que no tiene aplicacidn sino en lns hi-
pétesis de teoria,
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III. Alimentos.

448. La compeusacidn no tiene lugar para extinguir
una deuda que tiene por objeto alimentos declarados inal-
terables (art. 1,293, 3. ©) Aqui bay una verdadera excep-
cién. Ll deudor de una suma por alimentos no puede opo-
per la compensacion al acreedor, por mda que las dos deu-
das sean fungibles ¢ igualmente liquidas 6 exigibles, Bi-
got-Préameneu nos da 1a razén en la Exposicién de moti-~
vos: “Una tercera persona no podria tomar los alimentos
de manos del deudor; serfa ana especie de embargo que el
deudor quisiera retener la suma compensindola.” El pria-
cipio es, pues, este: una deuda inaliena’le no es compensar
ble, Siguese de aqui que la disposicion del art. 1,203 de-
be tener una aplicacién en todos los casos en que la deu-
da ea inalienable. Esto es de toda evidencia para los ali-
mentos qua la ley declara inalienables, por més que el
texto suponga alimentos donados 6 legados con clédusula
de que no pidrdn embargarse. Otro tanto debe decirse de
las demds deudas que el Cédigo de Procedimientos decla-
ra inalienables (art. 581). En vano se diria yue el articu-
lo 1,293 consagra una excepcidn y que las excepciones no
se extienden por via de analogia. Esto es cierto, en ger
neral, pero no lo es de las excepciones que no hacen mds
que aplicar un principio general; ahora bien, el principio
que se halla en el art. 1,293, 3.,° es que una deuda ina-
lienable no eca compensable; si el Cédigo fuera un manual,
asi se habria expresado: el legisiador procede de manera
distinta, prevee un caso usual y abandona al intérprete
las cuestiones de aplicacidn.

449. Se ha pretendido que la ley no se aplica més que
4 las rentas por vencer, las Gnicas, dicess, que sean nece-
sarias al acreedor para vivir; en cuanto 4 lag vencidas, no

P. de D. ToMo xVIII—66
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puede decirse que sean indespensables para vivir, supues-
to que él ha vivido sin haberlas percibido. En apoyo de
esta extrafia doctrina, se cila un viejo proverbio: Nemo
vivit in prosteritum. Hay una contestacién muy seacilla que
dar 4 esta argumentacién; la ley no distingne entre las
rentas vencidas y por vencer y no tenia motivo para dis-
tinguir, jAcaso el acreedor de la pensidn alimenticia no
pudo vivir de crédito? Creemos initil insistir; la jurisprus
dencia se ha ajustado al texto de la ley. (1}

450. sjDeben asimilarse los créditos dotales 4 lus deu-
das alimenticias? Dicese que sf cuando la mujer estd casa:
da por el régimen Botal. El cardcter de dotalidad les im-
pone el cardcter especial de subvenir 4 las cargas del ho-
gar, al sostenimiento y alimentacidn de la familia. Nadie
puede desviarla de este fin esencial, con excepcidn del ca-
80 en que la ley declarela dote enagenable, Ahora bien,
como la compensacidn tendria por efecto distraerlos, subs:
tituyendo un pago estéril 4 un pago ftil, tal como lo exi-
ge el destino de la dote, concliyese que la compensacién
no puede cumplirse legalmente, (2)

La Corte de Casacidn se ha pronunciado por esta opi-
nidn, apesar de la viva resistencia de las cortes de apela~
cién. Invoca un principio que, 4 nuestro juicio, estd en
oposicién con el textd forma! de la ley, el de 1a inaliena-
bilidad de la dote mobiliaria. Volverémos & tratar este
punto en el titulo “Del Contrato de Matrimonio.” La Cor
te insiste en el espiritu del régimen dotal. Este régimen
tiene una gran ventajs, y es la de poner Ia dote de la mu-
jer al abrigo de las disipaciones y de la influencia direc:
ta éindirecta del marido; la ley quiere que la dote de la
mujer permanezca intacta, 4 fin de que sirva siempre pa-

1 Cagacién, 17 de Mayo de 1831 (Dalloz, Obligaciones, nGm, 3,726
!l.'g; Bruselas, 17 de Enero de 1835 [ Pasicrisia, 1835 2, 20).
Larombidre, t. I1I, phg. 676, nfim, 9 del art, 1,293 (Ed. B., to-
mo I1, pig. 280)
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ra subvenir 4 las cargas del matrimonio; este cardcter es-
pecial de 1a dote bajo el régimen dotal, excluye toda com:
pensacion. La Corte casd la sentencia de la Corte de Dijon
que habia resuelto lo contrario. A recurso interpuesto, la
Corte de Besangon, en tribunal pleno, se pronuncié contra
la doctrina consagrada por la Corte de Casacién. Cosa no-
table, la mujer se habia reservado la facultad de enagenar
sus inmuebles dotales siendo legitima la enagenacidn de los
inmuebles; jno debia inferirse que la mujer podia recibir
el precio por todas las vias legales? Ahora bien, compen-
sar es pagar; luego también es recibir. Se necesitaria una
prohibicién muy formal de embargar los caudales dotales
que provienen de la ventalegitima de un fcndo dotal, pa~
ra que se prohibiese la compensacién. Nuevo recurso de
casacién; la Corte, en tribunal pleno, mantuvo su prime-
ra decisién después de una prolongada deliberacién en la
Sala d21 Consejo; el inico argumento que Ia Corte invoca
o8 siempre la inalienabilidad de los caudales dotales; (1)
en otro lugar de esta obra probarémos que este supuesto
principio es un error.

1V, Deudas mercantiles.

451. La jurisprudencia admite algunas excepciones 4 la
regla de la compensacién en materia mercantil; nos limis
tarémos 4 enunciarlas, Se ha fallado, en caso de quiebra
de una sociedad en comandita, que Ia compensacién no tie-
ne lugar entre las sumas debidas por un sccionista y las
que & él mismo se le deben en cuenta “corriente” por la
compaiiia quebrada; porque, dice la sentencia, no deben
confundirse deudas y créditos diferentes y sometidoa por
la naturaleza de las cosas y de convenios expresos & dis-

1 Oasacién, 18 de Agosto de 1837 y 29 de Mayo de 1893 (Dalios,
Contrato de Matrimonie, nfim. 3,663).
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tintas condiciones. El fondo del accionista forma parte del
capital social, y, con tal titulo, viene 4 ser la prenda de los
acreedores y de los socios. La cuenta corriente resulta de
las relaciones posteriores y extrafias 4 la constitucién de la
sociedad y no da al socio, en cuye provecho se salda, mds
derecho sobre su propio fondo que 4 los demds acree-
dores.

Por 1a misma razén se admite que el librado que ha re-
cibido del librador una suma con afectacién especial al
pago del contrato, no puede, cuando no ha aceptado éste,
compensar la suma remitida con un crédito que tiene sobre
el librador, (1)

Por dltimo, se ha fallado que las reglas del Cédigo Civil
sobre la compensacién, no tienen aplicacién 4 las cuentas
corrientes mercantiles; consiste la razén en que estas cuen-
tas se componen de una série de operaciouss que no pue-
den compensarse en tanto que la cuenta corre, supuesto
que tal cosa equivaldria 4 suspenderla; asi, pues, la com:
pensacién no puede hacerse sino cuando la cuenta estd de
finitivamente cerrada, A decir verdad, esta dltima excep-
cidn no es excepcidn; debe decirse que la compensacidn no
puede operarse, porque no hay créditos liquidos ni exigi.
bles. (2)

V. Sucesidn beneficiaria.

452. Sepresentan algunasdificultades en materia de com-
pensacién cunando una sucesién se acepta bajo beneficio de
inventario. JEl heredero, acreedor de la sucesidn, puede
compensar su crédito con au deudor?

Los frutos y los réditos sujetos 4 devolucién, se deben
contando desde la apertura de 1a sucesidn. JEIl heredero,

1 Desjardina, pdg. 278, nfim. 11 y !as sentenoiaa que éI cita.
2 Denegada, Sala de o Civil, 17 de Enero de 1849 y 1a requisito-
ria do Nicias Saillard (Dalloz, 1849, 1, 49),
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deudor de los frutes puede pagar su deuda por via de eom-
pensacidn?

Nowotros hemos examinado estas cuestiones en el titulo
“De lag Sucesiones,” al cual remitimos al lector (1. XII,
rums. 33 y 34).

V1. Deloscréditos del Estado.

453. ¢El que es deudor hécia el Estado puede oponer en
compensacidn lo que ¢l Estado le debe? Hay que distinguir.
Generalmente se admite que los impuestos no pueden pa-
garse por compensaciin. Is yerdad que el Cédigo no lo
dice, pero el principio ha sido recunocido en el Consejo de
Katado, cuando se discutié el art, 1,293, El cénsul Camba:
céres recordd que nunca se habfa admitido la compensa-
cidn respecto 4 los immpuestos. Quizds, dijo, serfa bueno
enunciar esta excepcion en la ley. Bigot-Préameuneu contes-
to que la disposicidn del art, 1,293 concerniente al orden
civil era agena 4 los impuestos que se refieren al orden pis
blico. Nada debe suspender su pago; el interés general exige
que el Estado no se vea privado de sus rentas. (1) jNo se
podria contestar que el Estado recibe lo que se le debe por
via de compensacin, supuesto que compensar es pagar?
¢Y qué ventaja reporta el Estado en recibir con una mano
1,000 francos 4 titulo de acreedor, si tiene que devolverlos
4 titulo de deudor? Da todos modos la verdad es que se
necesita una excepcién para ssegurar el ingreso de los ims
puestos, y hubiera sido bueno consignarla en la ley.

454. El derecho percibe derechos de registro, y es-
tos derschos constituyen un verdadero impuesto. Asi,
pues, habria que aplicar el principio de que no se pue-
de oponer la compensacidn de Hstado cuando la Oficina

1 Besi6n del conssjo de Estado del 25 brumario, afio V1I, nfim, 15

{Loors, t. VI, pAg. 98). Anbry y Ran, t. IV, pdg. 235, nota 6 y las
sutoridades que alli mo oitan,
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del registro es acreedora 6 deudora. Esto fud lo que fallo
la Corte de Casacidn por uuna sentencia del 28 vendimiario,
afio XIV. Léase en ella que los derechos del registro son
una comtribucién indirecta que no entraen la clase delos
créditos ordinarios establecidos por contratos; se les debe
asimilar, por su destino, 4 las contribucion es directas;
ahora bien, como la compensacién de los créditos sobre el
tesoro publico con las contribuciones directas jamds se
ha dmitido, tampcco se puede admitirla respecto 4 las
contribuciones directas, cuyo destino es el mismo, No
obstante, es de jurisprudencia que la compensacidn tiene
lugar entre un derecho indebidamente percibido por la
Oficina del registro, y, por lo tanto restituible, y un dere-
cho debido 4 la Oficina del registro. Esto es una anoma-
lia, si:e admit= el principi- que el Consejo de Estado ha
consagrado implicitamente.

455. Portalis dijo en el Consejo de Estado que no hay
compensacidn con el tesoro pablico sino cuando é! debe 4 1a
manera de los particulares; es decir, en virtud de un con-
trato, y cuando se le debe de Ia misma manera. En este ca-
wo, el Estado se considera como una persona civil, pero n»
como una persona piblica; asf es que queda bajo el domi-
nio del derecho comdn. Asi sucede, como lo menciona
nuestro nim. 438, cuando el Eitado es tcreedor y dender
por motivo de trabajos piblicos respecto 4 los mismo-
empresarios, sunque que se trate de trabajos diferentes. Siv
embargo, en razén de la exageracién de su contabilidad,
se subordina 1a compensacién 4 una audiencia especial, y
es que los crédito: y las deudas dependen de un sol y omis-
mo ministerio. Esto es de tradicidn., y seria méds regulur
escribir estos usos de la ley, (1)

1 Véase la jurisprudencia en el Repertorio de Dalloz, nims. 2,729 a
2,734. Afiddage Gante, 19 de Enero de (814 / Pasicrisia, 1842, 2, 242).
Aubry y Rau, t. IV, pag. 235, nota 7, pfo, 327.



DX LA C)MPENSACION. 527

VI1I Dela renuncia ¢ la compensacion.

456, Toullier aplica 4 la compensacidn la disposicidn del
art. 2,220 que dice: “No se puede renunciar anticipada-
mente 4 la prescripcidn, y se puede renunciar 4 la pres-
cripeidn adquirida.” este es un error evidente, dice Mar-
cadé. (1) Mds cierto es decir que la cuestién es dudosa.
No tiene duda que no se puede asimilar completamente la
compensacidn 4 la prescripcidn, mientras que la compen-~
sacidn parece que es inicamente de interés privado. Sin
embargo, recordemos que la compensacién no se estable—
cid sino después de una lucha con las costumbres fenda-
les. En la edad media se decia: “Uua deuda no impide 1a
otra.” Esto equivaldria 4 multiplicar los litigios para ven:
taja de los altos sefiores justicieros.” Esta nueva médxima
tiene por objeto prevenir los litigios. ¢Y este motivo no es
de orden publico? Esto basta, 4 nuestro entender, para que
deba aplicarae el art. 6, que prohibe 4 los particulares que
por sus convenios deroguen las leyes concernientes al or.
den pablico. Supdngase que la cldusula de reruncia se ha-
ce de estilo: jno serfa uu grave atentado 4 la ley que quie-
re prevenir los litigios? gy puede permitirse 4 los particu-
lares que los multipliquen, 4 pesar de la voluntad del le~
gislador? Sin embarge, se sigue generalmente la opiuién
que admite I4 validez de la renuncia.

§ IL—EFECTO DE LA COMPENSACION.
Num 1. Principio.

457. “Cuando dos personas son deudoras una respecto
de la otra, se opera entre ellas una compeunsacidn que ex-
tingue las dos deudas” (art. 1,289). Hay que agregar con

1 Toullier, t. IV, pag. 395, n@m. 391. En sentido contrario, Mar-
oadé, t. IV, pag. 629, nGm, b del art, 1,293 y todos los antores,
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el art. 1,290: “Hasta la concurrsncia de sus respectivas
cuotas,”” Compenear es pagar; luego la compensacién tis.
ne el mismo efecto que el pagu, con la excepcién de que
la deada puede no ser més que parcial.

458, Cuando la compensacidn se vpone al acreedor que
persigue al deudor y cusndo extingue la deuda por el to-
tal, las persecuciones deben cesar inmedistamente, supues.
to que ya no hay crédito, porque la compensacién opera
de pleno derecho la extincién de las dos deudas. La Cor-
te de Casacidn estuvo destinada & aplicar este principio
que no parece susceptible de un debate judicial. Un fallo
arbitral habia declarado una deuda “compensada, solven-
tada” y pagads, pero afiadiendo que la exiincién no ers
més que provisioual; seria, en efecto, provisional, si una
de lags deudas fuese provisional en cuanto 4su resolucion.
Provisiounal ¢ nd, dice la Corte de Casacién,debe tener por
efecto sorprender lay persecuciones; gse concibe que el
acreedor se apodere de los bienes del deudor y los mande
vender, cuando no hay deuda? Los embargos, dice la Cor:
te, hechos en virtud de un titulo extinguido, aun cuando
no sea m4s que provisionalmente, caen por si mismos y no
pueden sostenerse. (1)

459. Las consecuencias de la compensscion son las del
pago. En consecuencia, los réditos cesan de correr desde ¢!
momeuto en que, en virtud de la ley, las dos dendas se ex:
tinguen, y desde entonces se extinguen igualmente las gz-
rantias accesorias, Lus fiadores quedan descargador, {ar-
ticulo 1,294) y las hipotecas se extinguen. (2)

460. L2 compensacidon produce un efecto muy notable,
en lo concerniente4 la prescripcion. Un crédito estd 4 pun-
to de extinguirse por la prescripcidn; el acreedor se con-
vierte en deudor del deudor; aun cuando no sea 4 sabien

1 Denegada. 12 de Agosto de 1807 (Dalloz, nfim. 2,747).
2 Bnrdeos, 7 da Julio de 1830 (Dalloz, Previlegios, nGm. 2,584).
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das, él recibe un pago en forma de compensacién. 8i, mds
adelantle se ve perseguido, puede oponer la compensacidn,
aunque, en dicho momento, el crédito que él opone en com-
pensacién ya no exista. Ky que las deudad se extinguen por
la compeasacidn, no en ¢l momento en que ésta se opons
judicialmente, sino desde el dia en que han existido las dos
deudas compensables. Asi es que, no puede decirse que el
crédito haya prescripto; no podia prescribir, supuesto que
fué pagado por via de de compensacidn.

La consecuencia es importantisima, sobre Ltodo para las
prescripciones cortas. Se ha fallado que el crédito de un
médico se habla extinguido, por via de compensacidn, por
mds que la nota del facultativo no estuviese revisada por
8l jurado médico (nim. 404). La Corte de Casacién ha
aplicado también este principio en materia de derecho fis-
cal. En la liquidacién de los derechos de mutacién debi--
dos por una sucesién, se habian cometido algunos errores
en diversos conceptos; la Oficina del registro habia perci-
bido derechos por valores que estaban exentos, y habis ope-
rado una percepcién insuficiente sobre valores imposibles,
De esto resultaban dos acciones, una de restitucidn en pro-
vecho de los herederos, y olra de suplemeunto de precio en
favor do la Oficina del registro. Los herederos pidieron la
restitucién de las sumas indebidamente percibidas; esta ac.
cion no estaba prescripta, mientras que la accion de la Ofie
cina del registro, en razén de la insuficiencia de la percep-
cidn, si estaba prescripta, lo que no fué obice para impedir
que la Oficina opusiera la compensacién que se habia ope-
rado en momentos en que su crédito existfa atn. De este
modo la Oficina habia sido pagada mediante la compensa-
cidn, porque era 4 la vez acreedora y deudora, mientras
que, gin el auxilio de la compensacidn, no habria sido par
gada, porque entonces habria sido deudora sin ser acreedo-

P. de D. ToMo XVII—67
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ra, halldndose extinguido su crédito por la preseripcion.
Se ve por esto que la Oficina del registro tiene interés en
prevalerse de la prescripcion, aunque se trate de un im-
puesto, Sin duda, por tal motivo, es por lo que ella no re-
clama el deracho del fisco que, en rigor, deberia impedir
la compensacién. (1)

Nim. 2. Renuncia de los sfcctos de la compensacion.
1. Principio,

461. La eompensacidn extingue dos deudas, como lo
haria el pago. Pregintase si las partes pueden renunciar
al efecto producido por la compensacidn. [Temoadicho las
partes, Se subentiende que una de Ias partes interesadas
no puede por sa sola volunt«d arrebatar 4 la otra el bene-
ficio de la compensacién. Por mds que la compensacién s+
opere de plens derech y aun sin conncimiento de las par-
tes, supone no obstante un concurse de voluntades, por—
que es un pago ficticic; ahora bien, el pago implica un
concurao de volantades; este consentimiento reciproco se
substituye, en caso de compensacién, por la voluntad de
la ley, que quiera que las partes. De todas suertes, lo cier:
to es que como la compensacién es la imagen del pago,
extingue las dos deudas, y esta extincidn no puede modi-
ficarse sino por la voluntad de las dos partes.

Aun limitada de este modo, la renuncia presenta atlin
algunas dudas. Se trata de saber si las partes pueden re-
nunciar 4 la compensacidn, en el sentido de que se tenga
por no verificada. A nuestro juicio, hay que contestar ner
gativamente, si es que se respstan los principios. Por de
pronto hiacemos abstraccién de loa textos. jPuede oponer-
se el pago retroactivamente si esa es la voluntad de las

1 Denegada, Sala de lo Civil, 30 de Enero de 1855 (Dalloz, 1855
1, 120).
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partes interesadas? Ksto es imposible porque el pago ope-
ra la translacion de la propiedad cuando tiene por objeto
cosasd indeterminadas; en todo caso, es un hecho, la tra-
dicidn, la entrega. §Y depende acaso de Ia voluntad de los
hombres aniquilar un hecho? Esto no es po«ible. Muy bien
pueden modificarse los efectos producidos, pero no puede
impedirse que se hayan producido. 3i esto es cierto res-
pecto del pago, deba serlo también respecto de la compen-
racion, que es su imagen, Hay también un hecho consu-
mado quse la voluntad humana es impotente para destruir,
Todo lo que las partes pueden hacer es ren'inciar para lo
sucesivo los efectos producidcy por la compensacién. (1)
M4s adelante dirémos en qué sent:do acepta la ley la com-
pensacidn; la cuestion es igualmente dudosa.

462. La renuncia estd regida por los principios genera
les de derecho. No se presume. La renuncia no se presu-
e jamds, pero no debe ser expresa; la ley admite dos ca-
sos de renuncia tdcita (arts. 1,299 y 1,285). La renuncia
tdcita estd regida también por el derecho comun. Puede
haber otros casos de renuncia que los que la ley prevee,
La voluntad ticita equivale 4 la voluntad expresa, pero
con una condicidn, y es que sea cierta; es preciso que el
hecho de donde se infiere no pueda recibir otra interpre~
tacidn. {2) Ademds, las renvncias son de estricta inter-
pretacidn. Hemos expuesto estos principios; mds adelan-
te volverémos 4 insistir, pero por ahora es initil qus nos
detengamos en ellos.

1. Del caso previsio por ol art. 1,299,

463. El art. 1,299 supone que el deudor paga una deuda

1 En sentido contrario, Mourlon, t. I, pdg. 762, nim. 1,453. Com-
parese Larombiére, t. ILI, pig. 702, ntm. 1 del art. 1,208 (Ed. B,,
t. I, pag. 394). . '

2 Larombidte, t. III, pag. 703, ndm. 2 (Ed B., & I, pipg. 395,
Aubry y Ran, t. IV, pag. 238 y nota 8, pfo. 329, Bruselas, 13 de Ju-
nio de 1821 (Dalloz, nGm. 2,702 y Pasierisia, 1821, pdg, 401).
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que estaba de derecho, extingnida por la compensacién;
él podia oponer la compensacién de lo que e} acreedor le
debia, pero no lo hizo asi. Hé aqui una renuncia 4 la com-
pensacitn y 4 los efectos que ella produce; no se puede
dar otra interpretacidn al hecho del pago de la deuda ex-
tiaguida por la compensacidn, porque la ley supone, como
mds adelante dirémos, que el deudor conocia el crédito
que dabia compensar su deuda. Luego si hubiera querido
aprovecharse de la extincion de la deuda, habria opuesto
la compensacién. El no quiere aprovecharla; lnego ls re-
nuncia, scudl es el efecto de esta remuncia?

464. Hay que distinguir desde luego el efecto de Ia re:
nuacia estre las partes, y, en seguida, el sfecto que tiene
respecto 4 terceros. Entre las partes, debe hacerss una nus:
va distincién. El deudor ha pagado sabiendo que era acree:
dor, y, por Io tanto, que su denda se hab{a extingunido por
la compensacién de lo que se le debfa. El renuncia 4 los
efectos de 14 compensacién: habiendo pagado su deuda
aunque extinguida, debe tener una accidn para recobrar
su crédito, Cudl es esta cuestién? La cuestibn es muy
controvertida. Su crédito se habia extinguido de pleno de-
recho, en virtud de la compensacién, del mismo modo que
la deuda. Segia el rigor de los principios, un crédito ex-
tingnido no revive; asi, pues, el crédito no podria tener la
accidén del crédito extinguido. Pero el texto no admite ses
mejante rigor. El art, 1,299 estd concebido en estos $irmi.
nos: “El que ka pagado una deuda que, de derecho, se ha.
bia extinguido por la compensacién ya no puede, a! ¢jercitar
el erédito cuya compensacidn no ha opuesto, prevalerse con per-
juicio de terceros, de los privilegios § hipotecas que de
aquel eran inherentes.” Luego él puede “ejercitar el cré-
dito” cuya compensacién no ha opuesto, Esto es decisivo.
Parece que la ley considera 1a compensacién como si no
toviera lugar entre las partes; ella da un efecto retroacti
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vo 4 Ia renuncia, Hsto es contrario 4 los principios (atG-
mero 462), pero es diffcil dar otra interpretacién 4 la
ley. (1)

Hay otra opirién que se apoya en la antoridad de Po-
thier. “3i é1 que era mi acreedor, dice ést2, por una corts
suma se ha convertido después en un deudor de otro tanto,
v que, no obstante, la compensacién que ha extinguido
nuestros créditos respectivos de pleno derecho, yo la haya
pagado, repetiré la suma que haya pagado, coms no debida,
por la accidn que se llama condictio indebits.”’ (2) Es claro
que el que paga una deuda extinguida, paga lo que no de-
bia. jPero busta que se pague lo que no se debe para que
haya lugar 4 la accién del pago indebido? Esta cunestién es
muy controvertida, y ya la tratarémos en el titulo “De los
Cuasicontratos.” A nosotros nos parecé resuelta en lo que
ge refiere al pago de una deuda que la compensacién ha
extingunido; segtn el textc del art, 1,299, la ley no habla
de una accidn de repeticién de lo indebido, sino que dice
que el acreedor ejercita el crédito que, de derecho, estaba
extinguido por la compensaeidn. Un texto tan positivo de-
beria impedir toda controversia si los intérpretes respeta«
ran mé#a el texto. (3) Todo lo que puede sostenerse, ajus~
tdndose al texto, es que el acreedor tiene dos acciones, la
del antiguo crédito que el art, 1,299 le da y la del pago
indebido que el art. 1,376 parece abrirle, por el hecho solo
de que ha pagado Io que no debla. {4) Més adelante insis.
tirémos sobre esta Gltima dificultad.

Siel que paga una deuda extinguida por 1a compensacién,
lo hace por error; es decir, porque ignoraba que fuese acree-

1 Brnsﬂlas, 19 deé Mayo de 1873 ( Pasirrisia, 1,874, 2, 84),

2 Pothier, De las Obligaciones, nfim. 39, GQmpdrase Aubry ¥ Raq,

t. 1V, pag. 239, nota 7, pfo. 329. Gante, 14 de Marzo de 1856 ( Fasi-
crma, 18586, 2, 210)

3 Marcadﬁ t. 1V, pig. €38, art. 1,269, nGm, 1. Colmet de Sante-
rre, t. V, pag 471, nfim, 251 big IV,

4 Tal es la vpinién de Des;nrdms pig. 444, nfim. 129,
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dor, tiene la accién del pago indebido, porque ha pagado
lo que no debia; luego es aplicable el art. 1,377 (1) Y, ade:
mis, tiene la accidn que nace en virtud dal art, 1,299,del
crédito extinguido de derecho. (2) Nos queda, sin embar-
go, una duda, y es que el art. 1,299, que preves el caso el
que el pago se ha hechn con conocimiento de causa, decir
de implicitamente que nunca ha habido compensacién; con
mayor razén es asi cuando el pago se ha hecho por error.
Nuestro parecer seria que en una materia en que la ley ge
aparta del rigor de los principios, hay que ajustarse ex—
trictamente al texto, y debe decirse: no ha wabido com-
pensaciét; luego no ha habido pago indebido.

Queda por averiguar cudl es el derecho del que ha re-
cibido el pago del crédito extinguido por la compenss-
cién. En nuestra opinidn, debe decirse que siendo consi-
derada la compensacién como no verificads, las doas pars
tes vuelven & quedar colocadaa en el estado en que se ha-
llaban antes del pago. Parécenosdificil destrnir los efectos
de la compensaciin, rechazéndola para una de las partes y
admitiéndola para la otra. La compensacién es necesaria—
mente complexa; extingue dos deudas si es que existe; y
si no extingue uno de los créditos, es porque sele consi-
dera como que no existe y, en tal caro, no puede extin-
guir el otro. \3)

465. sCual es el efecto de la renuncia respecto de los
terceros? El art. 1,299 contesta que el que ha pagado una
deuda extinguida por compensacién puede ejercitar su an-
tiguo crédito, pero que no puede prevalerse con perjuicio
de terceros, de los privilegios é hipotecas queaquellas eran
inherentes, 4 menos que haya tenido una justa causa pa-

1 Pau, 10 de Mayo de 1826 (Dallez, ntim. 2,752).

2 Larombiére, t. I1I, nfith. 3 del art, 1,295,

3 Compéhrese Aubry y Rau, t. IV, pag. 359, pfo. 329, que no admi.
ten esta solucidn sino con una condicida, y es que el pago se hayare~
cibide por error.
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ra ignorar el crélito que debia compensar su deuda. Lue.
go hay que distinguir i el pago de la deuda extinguida se
ha hecho con conocimiento ds causa por ¢l que eabia que
la deuda estaba extirguida por compensacion 6 si el pago
se hizo por error.

51 él que paga sabia que era acreedor y que su deuds
estaba exinguida asl como su crédito, renuncia 4 los efec-
de la compensacidn; y s ley admite esta renuncia haciéns
dola vretroaccionar; de suerte que su crédito se tiene por
no extinguido, él lo conserva, pero no lo conserva sino
contra el deudor, y no lo conserva respecto 4 terceros.
La razén consiste en que el erédito estaba extingunido de
pleno derecho por la compensacidn; y la extinciéa de la
obligacién principal ha tenido por efecto extinguir las
obligaciornes accesorias, los privilegios é hipotecas; sucede
lo mismo con las fianzas, aunque la ley no hable de ellas,
pues es idéntica la razén para decidir. (1) Cuando en
segnida el acreedor renuncia 4 la compensacidn, puede
muy bien hacerlo en lo concerniente 4 sus derechos; pero
no puede renunciar 4 derechos adquiridos en favor de
terceroy; 4 ese respeto, el crédito permanece extinto; en
consecuencia, los privilegios é hipotecas se extinguen y los
fiadores se descargan.

Si él, que paga, da la deuda extinguida por la compen-
sacién, lo ha hecho por error; la ley mantiene los priviles
gios é hipotecas y, por lo tanto, la fianza que era inheren-
te. La ley considera que el error vicia y anula el pago.
Segun el rigor de los principios, ella habia debido mante-
ner el pago y, por consiguiente, la compensacién, salvo que
el que la hizo pida su nulidad. La ley misma es la que
connidera el pago como nulo. Ella ha seguido la opinién
de Pothier, que invoca consideraciones de equidad, La
compensacidn, dice él, es una ficcién de la ley en cuya vir.

1 Durauton, t. XIII, pag. 565, nfim. 457 y todos los antores.
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tud las partes se han pagado respectivamente; luego que
bhan venido 4 ser respectivamente acreedora y deudors
una de otra. Esta ficcidn que se ha establecido & favor de
las partes entre las cuales se hace la compensacién, no des
be tener lugar sino en tauto que no les es perjudicial por-
que un beneficio de la ley nunca debe hacer dafio 4 ague-
llos 4 quienes la lay lo otorga. Asi, pues, no debe supo-
nerse en este caso que hubo compensaciin. Los autores
del Cédigo han adoptado este temperamento, Bigot-Préa~
meneu dice, en la Fxposicidn de motivos, que la equidad
no permitiria que el acreedor fuese despojado de la venta:
ja del privilegio 6 de la hipoteca inherente 4 su antiguo
crédito. (1) A decir verdad, hay mis que equidad, pues
el consentimiento estd iniciado por sl error; nada mds qua
como to hay nulidad de pleno derecho, la anulacidn del
pago habré debido ser pronunciada por el jaez.

Queda por saber lo que debe entenderse por estas pala~
bras del art. 1299: “A menos que halla habido una causa
justa para ignorar el crédito que debia compensar su deur
da.” Se trata de saber lo que en caso de contienda debe
probar el acreedor. De antemano hemos contestado Ia
cuestidn: el error; es decir, laignorancia en que estaba del
crédito que compenss su deuda. Pero la ley ne exige la
prueba directa y positiva de 1a ignorancia, cosa que ha-
bria sido muy dificil; se conforma con la prueba de que
el acreedor tenia una causa justa de ignorar el crédito; e
decir, una caunsa que debfa hacerle creer que él no era
acresdor. (2)

II1. Del caso previsto por el art. 1,895.

466. ¥l deudor acepta lisa y llanamente la cesién que

1 Pothier, De las Obligaciones, nfim. 639, Bigot~Préumenen, Ex_
posioion de motives, nam. 168 (Locré, t. VI, pig 177).
2 Aubry { Rag, t. 1V, gﬁg-_ 9, nota 5, pfo. 329, Compérese Tou-
llier, t. IV, 1, pag. 305, nfim. 391 que so manifiesta man seyere.
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el acreedor ha hecho de sus derechos 4 un tercero; ya no
puede oponer al cesionario la compensacién que habria
podido oponer, antes de la aceptacion, al cedente. Esia es
otra renuncia 4 la compensacién que se hab{a operado de
pleno derecho (num. 428\, ;Cudl es suefecto, y desde lue:
go entre las partes?

La dificultad est4 en saber si el deudor conserva su an.
tiguo crédito. Segin el rigor de los principios, el antiguo
estd y sigue estando extinguido. jEI Cédigo ha seguido
los principios 6 se ha apartado de ellos en el art, 1,295,
como lo ha hecho en el art. 1,299? El texto de la ley deja
la cuestidn indecisa, Pero hay un argumento de analogfa
que nos parece decisivo. El art. 1,293 prevee un caso de
renuncia tdcita 4 la compensacidn la misma que el articulo
1,299, La ley interpreta en el art. 1,299 la renuncia en el
sentido de que se considera que la compensacién no ha
existido. Si tal es ¢l efecto de la renuncia en el caso del
art. 1,299, tal debe ser en el caso del art. 1,295, porque se
trata de un solo y mismo hecho juridico.

La tradicién confirma este argumento de analogia. Po~
thier es muy explicito, “Aunque yo fuere acreedor del ce.
dente desde antes de la translacién, dice Pothier, yo he
aceptado no obstante lisa y llanamente la traaslacidn, y
ge considera que por mi aceptacidn lisa y llana he renun~—
ciado 4 la compensacién, y no podré oponerla al cesiona—
rio que ha contado con mi aceptacién, quedando yo “salve
para ejercifar mi crédito contra el cedente, Ksto es lo que
fud fallado en las sentencias citadas por Despeisses.” Asi,
pues, subsiste el entiguo erédito y no ha habido compen-
sacion. Los auatores del Cédigo han reproducido la decisién
de Pothier, y han adoptado sus motivos. Bigot-Préame~
neu dice: “En este caso hay renuncia por parte de este deu-

dor en proponer la excepcién de la compensacion.” Sila
P. de D. ToMo XVIII--68
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Yexcepeion’ queda destruida por la renuncis, la accidn
subsiste. Esta esla opinidn cde Pothier formulada en otros
términos. Jaubert, el relator del Tribunado, da un ejemplo
del que resulta con claridad que el deudor que no ha opuess
to la compensacién de lo qua le debe su acreedor puede
perseguir 4 dste. (1) Asi, pues, el espiritu de la ley se ha-
lla en armonia con la tradicién y con lus textos.

La rennncia anpone que el deudor que acepta la cesidn
conoce la existencia del crédito y sahe que su deuda ss ha
extinguido por la compensacién, ;Qué debe decidirse si
ignorase que fuese acreedor? Como el art. 1,295 no pre-
vee la cuestion, hay que atenerse al art, 1,299. Y, segin
este articulo, se supone que la compensacién no existe
cuando el deudor pagala deuda extinguida, sin distinguir,
entre las partes, si el pago se hizo 4 nd con conocimiento
de causa. No insistimos sobre los principios, porque hay
gue tomar la ley tal cual es. No hay compensacidn; luego
el primer crédito subsiste, y ni siquiera puede decirse que
haya pago indebido.

467, ;Cudl es el efecto de Ja renuncis respecto de los
terceros? El art. 1,295 no lo dice. Luego tiene que proce-
derse por via de analogis. Cuando el deudor acepta la ce-
gién con conocimiento de causa, no tiene duda, es una re:
nuncia; ahora bien, el deudor puede muy bien renunciar 4
sus derechos, pero no puede renunciar 4 los derechos ad-
quiridos por terceros. La compensacién ha extinguido de
pleno derecho las fianzas y las hipotecas; este es un dere-~
cho adquirido en provecho de todos los que tienen interés
en prevalerse de ¢l. Eato es decisivo. (2)

;Qué debe resolverse si el deudor tenia una justa cauea
de iguorar el crédito cuya compensacién no ha opuesto?

1 Pothier, De las Obligaciones, nam. 633. Bigot_Préamenen, Ex_
posic'én de motivoes, ntm. 165 (Loors, t. VI, pdg. 176). Janbert, In..
forme nfiin. 53 (Locré, pag. 216),

2 Duranoton, t. XII, pig, 544, nfims. 434 y 433.
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¢Se puede, en eate caso, aplicar por analogia la disposicién
del art. 1,2997 La cuestidn es muy controvertida; en nues-
tra opinidn, la afirmativa casi no tiene duda. La aceptacidn
de la cesién hecha por el que ignoraba que fuese acreedor,
estd viciada por ¢l error, y, por lo tanto, es nuls. En este
concepto, el caso del art. 1,295 yel del 1,299, son idénti-
cos; asf es que debe haber la misma dicisién. Objétase que
segin el mismo Pothier, esta es una disposicidn de equi~
dad, lo que implica que deroga el rigor de los principios,
y una excepcidn no se extiende, aun cuando sea por moti-
vo de analogia. (1)} Contestamos nosotros que en esta ma-
teria es muy arriesgado argumentar y decidir conforms 4
los principios generales, supuesto que la ley lua deroga,
Hay, pues, que atenerse 4 la especie de ficcién de que no ha
habido compensacién; lo que permite mantener los privi-
legios y ias hipotecas contra los terceros cuando la acep-
tacién hecha por el deudor estd viciada por el error, (2
La ley habla unicamente del deudor que ha aceptado la
cesidén 4 pesar de la compensacidn que habia extinguido el
crédito cedido. ;Qué debe decirse del cesionario? Enséfian
se gue & su respecto deben mantenerse los efectos dela
compensycién, El ha conprado su erédito extinguido; por
efecto de la aceptacién del deudor, hay accién contra éste,
pero las fianzas y las hipotecas inherentes 4 su crédito per-
manecen extinguidas. {3) Esto nos parece dudoso si hay
que ajustarse al principio que rige esta materia. No hay
compensacién; luego tampoco extincién del crédi o del ces
sionsrio, nidel crédito del deudor, y, por lv tanto, se man-
tienen todos los derechos. Al menos debe decidirse asi
cuando el cesionario ignoraba la extincidn de la deuda; su
consentimiento estd viciado por elerror. Hay, bajo este con-

1 Aubry y Rau, t, IV, pig. 240, nota 9, pfo. 329.
2 Comparese Mourlon, t. 1, pag. 765, nGw. 1,453.
3 Dnuranton, t. X1I, pAg. 546, nam. 435.
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cepto, analogia entre el cesionario y el deudor. Si ¢! te-
nfa conocimiento de la cesién, renuncic 4 la compensacidn;
no puede hacer revivir derechos que estin extinguidos.
Sin embargo, son dudosas estas deducciones 4 causa del
silencio de la ley.

ARTICULO 2. De la compensacidn facultativa y judicial.
§ L—DE 1A COMPENSACION FACULTATIVA.
Num 1. Principio.

468. La compensacién facultativa, como su nombre lo
indica, es Ia que depende de la voluntadde unade las par:
tes, 1o que supone que las condicionss de 1a compensacién
no existen respecto de una de ellas, en el sentido de que su
deuda 6 que su crédito no es compensable, pero que sf tie
ne la facultad de hacer 4 un lado este ohstdculo porque
no se ha establecido sino en su favor. (1)

Yo soy acreedor de Pedro por 1,000 francos 4 plazn; ¢l
se vuelve un acreedor de 1,000 francos. No hay lugar 4 Ia
compensacidn legal, sapuesto que Ia deuda de Pedro no es
exigible; pero como el plazo se estipula por interés del
deudor, Pedro tiene deracho # renunciarlo, y si lo renun-
cia, su deuda se vuelve exigible y, por lo tanto, compen-
sable, {2) Asf, pues, depende del deudor 4 plazo que haya
compensacidn, y en este concepto es facultativa. (3)

469. Mucha es la diferencia entre la compensacién fa—
cultativa y la compensacifn legal. Cuando las dos deudas
son compensables, se extinguen de plenv derecho desde el
momento en que coexisten; 1a compensacién se verifica
gsin que el deudor lo sepa y aun 4 su pesar, supuesto que su

1 Touilier, t. IV, pig. 309, nfim. 396,
2 Bruselus, 13 de Junio de 1321 / Pasicrisia, 1821, pag. 401).
3 Colmet de Banterre, t. V, pag. 472, ném. 251 djs V.
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voluntad no interviene en ello. Todo lo contrario pasa con
'n compensacidn facultativa. Se necesita una declaracién
de voluntad de aquella de las partes que tiene una deudad
crédito compensable para que la compensacidn sea posible;
y inicamente 4 causa de esta renuncia se verificard la com~
pensacién. De aqui una segunda diferencia igualmente
esencial. La compensacién legal extingue [as dos deundas
desde el momento en que existen simultineamente; mien-
tras que la compensacidn facultava no existe sino desde ol
momento en que la deuda no compensable se ha vaelto
compensable por voluntad de la parte que tenfa dere~
cho de oponerse 4 la compensacion. 3i se trata de una
deuds 4 plazo, no se vuelve compensable sico desde el
momento en que el deudor 4 renunciado el beueficio del
plazo; asi, pues, desde este momento datard la compensa«
cién.

Como el Cédigo no habla de la compensacidn facultati-
va, ha sucedido que algunas cortes la han confundido con
la compensacidn legal, en el sentido de que han admitidola
extincidn de las dos deudas, no contando desde el momen-
to en que 8e vuelven compensables, sino desde el momenr
to en gue han existido 4 la vez, como lo dice el art, 1,290.
Ne ha estipulado que una deuda no serd exigible sino
nn mes después de que sea avisado el dendor; esto es una
deuda 4 plazo, y, por lo tanto, no es compensable. Sin em-
Largo, la Corte de Rouen admitio la compensacidn de de
recho, como si la deuda se hubiese cumplido y sin que el
deudor hubiese hecho ninguna declaracién. La sentencia
dice que el aviso no era méds que un plazo de favor, y el
comprador llega hasta 4 asimilardun plazo de gracia. Esto
no es exacto, (1) un plazo convencional es un derecho y
no una gracia ni un favor; luego para que haya compen-—
sacién es preciso que el deudor renuuncie & ese plazo y, por

1 Rouen, 20 de Evero de 1853 (Dalloz, 1855, 5, 91).
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consiguiente, la compensacidon no se opera sino desde el
dia en que la renuncia tuvo lugar. Decidir que estare-
troacciona, es confundir la compensacidn facultativa con
la compensacién legal.

Nim, 2. Aplicacién.

470, El1 capital de una renta no es exigible; luego no
puede ser objeto de una compensacién legal. Peroel deun-
dor puede pedir la redencién; y el capital se vuelve exi-
gible y, por cousiguiente, compensable, jDesde qué instan-
te tendrd lugar la compensacidn? La compensacién no se
opera desde el instante en que el deudor se ha vuelto
acreedor de su acreedor; no habré compensacién sino
desde el dia en que el deudor declare al acreedor que pre-
tenden redimir la cuenta y 4 este efecto compensar la ren-
ta con idéntica suma que le debe el acreedor. La Corte
de Lieja asi lo ha resuelto, y esto no es dndoso (1)

La Corte de Casacién fallg en el mismo sentido que cuan-
do el deudor contra el cual el acredor reclama el servicio
de una renta opone la compensacién en lo que le debe el
acreedor de la renta, consiente por este hecho enel reem—
bolso de dicha renta; por consiguiente, las deudas y cré-
ditos respectivos de las partes,al volverse exigibles y liqui.
dos, debe pronunciarse la compensacidn. (2)

471. La ley declara que las deudas alimenticias son ina~
liensbles, y, por consiguiente, no son compensables (ar—
tfeulo 1,298, 3.9, y Cédigo de Procedimientos, art. 581).
Sin embargo, un crédito alimenticio puedeservir psra com-
pensacién. Veamos el caso en el cusl se ha admitido la
compensacién. El acreedor de la renta habfa recibido an-
ticipos para satisfacer sus necesidades y cedié los venci-

1 Lieja, 12 de Diciembre de 1811 (Dalloz, Obligaciones, nimero

2,781 2.%)
3 Denegada, 26 de Octubre de 1814 (Dalloz, nfim. 2781, 1.*)
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mientos e la renta en compensacién de lo que él debia,
En primerd instancia, se desechd la compensacidn; la Cor-
te de Apelacién ia admitis, asi como Ia Corte de Casacida.
Lo que habia engafiado al primer juez, es que a renta ali-
menticia es inalienable; de esto habia concluido que noera
cedible, y que, por consiguiente, no podia hacerse la com-
peasacién, Esto era desconocer el derecho quetiene el pro-
pietario de disponer da su cosa, al menos qus una ley se
oponga 4 ello; ahora bien, st hay leyes que declaran ince-
dibles las pensiones otorgadas por el gobierno, no sucede
lo mismo con las pensiones donadas 6 legadas por partica-
lares. La ley dice inicamente que son inalienables; es de-
cir, que el credirentista no puede ser privado de su dere-
cho 4 su pesar; la ley no dice que el acreador no pueda
disponer de ellos. Signese de aqui que el acreedor puede
ceder los vencimientos de la renta en compensacion de lo
que debe por anticipos. Su mismo interés éxige que sea
asi; si él no pudiera ceder su derecho, uo obtendrin antici.
pos y ¢de qué viviria si no fuesen pagados los vencimien—
tos? (1)

472, Be ha fallado que uva deuda no liquida, puede ser-
vir de compensacidn cuando ¢l crédito es cierto y cuando
la liguidacién no acarrea demora dlguna. La Corté de To-
losa dice que hay lugar, en este caso, no 4 la compensacién
de pleno derecho, sino 4 una compensacién de equidad. (2)
Esto es vago, Es claro que este no es an caso de compen-
sacién facultativa, porque no depende del acreedor oponer
la compensacién de un crédito no liquido; no le correspon,
de decidir que es facilmente lignidable, sino al juez. Asf,
pues, la compensacion es judicial. Ya verémos que es gran-
de la diferencia entre la compensacién que el juez pronun-

1 Denegada, 1° de Abril da1844 {Dalloz, Matrimondo, ntim, 713 2°)
2 Tolosa, 14 de Agosto de 1818 ( Dalloz, Obligaciones, nim, 2,686.)
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cia y 1a que las partes interesadas tienen la facultad dz
reclamar.

§ IT,~~DE LA COMPENBACION JUDICIAL.

Nim. 1. ;Qué se entiende por demandas reconvencionales?

473. El Cédigo Civil no habla de las demandas recon-
vencionales, y la mayor parte de los autores no dicen més
que una sola palabra. Hacen, no obstante, uo gran papel
en la jurisprudencia, pero la cateria estd llena de incertis
dumbres 4 causa del silencio de lu ley. Razén de m4s pa-
ra que el intérprete trate por lo menos de establecer al-
gunos principios ciertos.

El Cédigo Civil ignora hasta la palabra “reconvencién’,
En su acepcién mds amplia, significa toda demanda formu,
lada por el demandado contra el actor. Existen demavdas
reconvencionales que pertenecern al procedimiento. Tales
gon las demandas conexas de que habla el art, 171 del Co-
digo de Procedimientos. 8i la demanda es conexa 4 una
contienda pendiente en otro tribunal, puede ordenarse la
remisién ante el juez que estd abocado. No tenemos que
tratar de las remisiones propiamente dichas, Hny ademds
reconvencién cuando la demanda formulada por el deudor
es la defensa de la accidn principal; cuando esta defensa
no tiende 4 extinguir la accién principal por la coinpensan
cién yue el juez estd lamado 4 pronunciar, es extraiio el
derecho civil. Unicamente I1as demandas que tienen por
objeto la compensacién, son Jas de nuestro dominio. El
art, 464 del Cédigo de Procedimientos dice qus pueden
ademsés formularse en apelacién, Estas son las demandas
reconvencionales del Cédigo Civil. (1)

474. El art. 464 prueba que las demandas reconven-

1 Tempier, De la reconvencion, 1860.
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cionales existen en nuestra legislacidn moderna, por més
que nuestros cédigos no pronuncien la palabra. En efec-
to, la compensacién de que se trata en el arl, 464, es la
compensacién reconvencional, mds bien que la compensa-
cién legal; no puede decirse de ésta que sea una demanda
nueva, es un pago que el deudor opone 4 su acreedor; el
juez no la pronuncia, nohace mas que declararla si existe;
mientras que es de la esencia de la compensacién recon-
vencional que e} juez la pronuncie, lo que supoune un de—
bate judicial. El caso comdn en el cual la demanda récon-
vencional conduce 4 una compensacidn judicial, es aquél
en que 4 un crédito ligquido reclamado contra el demanda.
do, éste opone un crédito no liqnido; si la liquidacidn pue-
de hacerse facilmente, el juez sobresee el decidir sobre la
demanda principal; él liquida la demanda reconvencional
y compensa los dos créditos, Esta es lademanda nueva de
que habla el art. 464 y que puede formularse en apelacién,
porque si el juez la admite, ella equivale 4 un pago. (1)

475. Que las demandas reconvencionales existan toda-
via en nuestra legislacién, es cosa que casi no pusde dis-
cutirse. jPerv cuéles son los principios que las rigen? Aqui
comienza la incertidumbre. Se ha pretendideo que como el
Cédign Civil no trata de la compensacién judicial, el an-
tiguo derecho segnia vigente. Hsto es inadmisible. La re-
convencibn es una especie de compensacién; ahora bien, el
Cédigo consagra toda una seccién para la comypensacidn;
ael, pues, hay que aplicar la ley del 30 ventoso, afio XII,
que abroga las costumbres asf como todo el antiguo dere-
cho en las materias que son objeta del Cédigo Civil. Pero
8i no debe seguirse el antiguo derecho jon dénde tomarin
los jueces sus motivos para resolver? La cuestidén se agitd

1 Boitard y Oolmet_Daage, Procedimiento civil, t. 1, nGma, 707
¥y 708, Colmet de Santerre, t. ¥, pag. 474, ntim. 251 bis TV.

P. de D, ToMo XvII—6Y
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en el Consejo de Fastado, pero la discusién fué bastante
confusa, Hemos dicho que el caso més usuil de reconven:
cién, es el de una deuda no l{quida, cuya liquidacién or-
dena el juez para compensarla con la deuda liguida cuyo
pago reclama el actor. En el Consejo de Estado, Maleville
pidié que se extendiera la compensacidn legal 4 los crédis
tos ficiles de liquidar. Esto era pedir una cosa imposible:
1a compensacién, como lo hemos dicho, no podria ser le-
gal cunando una de las deudas no es liquida, pues entoncas
no puede ser m4s que judicial. Asi, pues, la proposicién
de Maleville equivaldria 4 decir que la compensaciin ju-
dicial fuese una compensacién legal, lo que es un contra-
sentido, Pero los miembros del Consejo de Estado que ata-
caron la proposicidn, recomocian en el juez el poder de
aceptar la compensacién de un crédito no liguido con otro
liguido.

La compensacién de derecho, dice Treilhard, es imposi-
ble, porque necesariamente supone que los dos créditos son
determinados. Esto no es ébice para que el juez admita la
compensacidn de un crédito cuya liquidacidn es ficil. Ma-
Ieville habia citado el ejemplo siguiente: yo pido el pago
de 100 francos que he adelantado 4 un artesano; él recla-
ma contrs miel pago de trabajos que ha ejecutado; el mon-
to pecuniario de esta demanda compensatoria siendo ficil
de establecer, el juez no sentenciard al demandado 4 que
pague los 100 francos, aunque la deuda sea cierta, é! liqui-
dar4 el crédito del artesano y Jo compensaréd con su deu-
da. Treilhard dice que el juez, obedeciendo 4 la equidad,
concederia un plazo al deudor; es decir, sobreseeria 4 la
sentencia para dar tiempo al demandado de mandar liqui-
dar su crédito. Trouchet agregd que no debia confundir-
86 esta compensacién judicial con la compensacidn legal.
Esta extingue los dos créditos desde el momento en que
coexisten y, desde entonces, cesan de correr los réditos,
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mientras que en la compensacién judicial los réditos no
cesardn de contarse sino desde el dia en que se haga la li-
quidacién, dice Bigot-Préameneu, 8, por mejor decir, desde
el dia en queel juez admitala compensacion. Maleville se
declaré satisfecho con estas explicaciones; las actuacioe
nes, dice él, hardn saber al juez que puede admitir la
“compensacidn de equidad,” defiriendo la sentencia. (1)
Habriamos preferido que el Cédigo formulara los princi-
pios que rigen la compensacién judicial. Decir que esta
es una compensacidn de equidad, es investir al juez consu
poder arbitrario, lo que estd en oposicién con los pricei-
pios de nueatro derecho publico,

476. La compensacidn judicial difiere también de la com-
pensacidn facultativa. Xsta depende de la voluntad de las
partes interesadas; y desde el momento en que se declara
esta voluntad, la compensacién produce sus efectos, asi
como la compensacién gue se hace en virtud de laley: la
voluntad del hombre es la que hace veces de ley. Si se
llama al juez 4 que resuelva, decidird que la compensa-
¢ién se ha operado el dia en que la parte interesads que te-
nia derecho 4 oponerse 4 la compensacidn, consienta en
ella. No sucede lo mismo con la compensacién judicial,
que se pronuncia en virtud de una demanda que el juez
puede aceptar, pero que también puede desechar; luegoél
es quien la pronuncia, y no tiene efecto sino desde el fa-
Ho. (2)

Se ha objetado que todo fallo se remonta al dia de la
demanda y que lo mismo debia suceder con el fallo que
admite la compensacién. (3) A nuestro juicio, esto es apli-

1 Sentencia del Consejo de Estado del 25 brumario afio XII, nd-
mero 13 (Loeré, t. VI, pag, 97).

2 Colmet Qe Santerre, t. V, pag. 474, nam. 2581 bis VIIL

3 Larombidre, t. LIT, pag. 694, nfim. 26 del art. 1,293 (Ed. B, to-
wo II, p4g. 386). En sentido contrario, Desjarding, pdg. 526, nfime-
ro 164.
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car mal el principio de la retroactividad de lus decisiones
judiciales; si tienen efecto retroactivo, es mientras no ha--
cen mds que declarar los derechos de las partes; los fallos
no tienen efecto retroactive cuando crean un derecho que
no pertenecia 4 las partes; ahora bien, es claro que Ia com
pensacién judicial no es un derecho para las partes intere—
sadas, supuesto que el juez puede negarla; luego la com-
persacién no existird sino desde el dfa en que el juez 1a ha-
lla aceptado.

La reconvencidn supone una accién intentada judicials
mente, y por esto se le Ilama demanda reconvencional;
mientras que la compensacion legal se hace en virtud de
la ley y sin que las partes lo sepan; unicamente el deman»
dado debe oponerla; es decir, que debe darla 4 conocer al
juez. La compensacién facultativa se hace también sin ac-
eién, porque sélo depende de la voluntad de las partes io -
teresadss. En el caso de reconvencion, al contrario, el de-
mandado no se limita 4 oponer una simple excepcién; fore
mula una verdadera accién, cuyo objeto es hacer constar
y reconocer la deuds, y que debe instruirse y juzgarse por
el Tribunal que conoce de la demanda principal. La Cor-
te de Casacidn he deducido de este principio la consecuent
cia de que los acreedores, al promover por su deudor, pue-
den muy bien oponer al actor la compensacién legal, pero
que no pueden formular 4 su nombre una demanda recon-
vencional sin hacerlo entrar en la causa. (1)

477. El acrzedor que tiene un crédito iliquido contra
aquel de quien es deudor tiene interés en promover su li-
quidacién para poder compenasarlo con su deuda. Asi, pues,
puede tomar lainiciativa y proceder contra su deudor. Pe-
ro esta manera de obrar presenta un riesgo: el demandado
que es acreedor del actor puede vender el crédito é impe-
dir con esto la compensacién cuando la liquidacién se ha:

1 Denegada apelacién, 1:° de Julic de 1851 (Dalloz, 1851, 1, 182).
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lla hecho. Eu este caso, 1a jurisprudencia concede al actor
el derecho da apoderarse de la suma liquida que debe al
demandado. El secuestro, en la doctrina consagrada por
la jurisprudencis, impide que el acreedor cuyo crédito se
ha embargado, disponga de ¢l con perjuicio del que em~
barga. (1)

Bsta dltima cuestién es dudosa; la remitimoa al proce-
dimiento, limitdndonos 4 hacer notar que como el embars-
go sobre si mismo no se admite sino como garantia de la
compensacidn judicial, es preciso, para que ésta pueda
practicarse, que esta compensacién sea posible; es decir,
que la liquidacién del crédito sea pronta y facil, (2)

Nim. 2. Condiciones de la reconvencidn.

478. La costumbre de Paris acerca de las demandas res
ronvencionales es una disposicién concebida en estos tér-
minos (art. 106): “No tiene lugar la reconvencidn si ne de-
pende de la accidn y cuando la demauda de reconvencidn
sea la defensa contra la accidn que primeraments se intentd.”
¢Necesitdbanse dos condiciones: 1.° que la demanda re-
convencional dependiese de la dccidp; 2. © que fuese unh
defensa contra esa acciéu? En la prictica, bastaba la co=
nexidad. Loiselle formula el principio ¢n estos términos:
“Reconvention n’a point de lieu, fors de la méme chote
dont le plaid est” |V, 2, 2.

Leese en el “Repertorio” de Merlin: “Los canonistas di.
cen que la reconvencién tiene lugar en corte eclesidstica;
lo que quiere decir que en estos tribunales se admite al
demandado 4 que formule toda suerte de demandas recon~
vencionales, aunque no dependan de la primera.” (3)

Hé allf dos principios contrarios, jcuél es el que debe

1 Oolmet de Santerre, t. V, pag. 475, niime. 351 bis IX y X.

2 Lieja, 8 de Julio de 1854 ( Pasicrisia, 1855, 2, 349,
3 Merlin, Reperiorio, en la palabra Reconvencion, pfo. I (t. XX V),
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seguirse en derecho moderno? Merlin se pronuncia por la
regla del derecho candnice; si las costumbres decian que
“la reconvencién no tiene lugar en cour laye, si no depende
de Ia accidn,” es porque la justicia consuetudinaria, 6, por
mejor decir, feudal, se consideraba como un patrimonio de
los sefiores; tomaban la administracién de justicia, como un
atributo de su soberanfa y como un derecho pecaniario.
Nada tenia que ver la justicia eclesidstica con este orden
de ideas; ella favorecia la compensacion y las demandas
compensatorias, porque con esto extendia au jurisdiccién.
En nuestros dias la lucha ha cesado, al menocsen el domi-
nio de la justicia; ya no hay justicia eclesidstica ni patri-
monial. Asi, pues, la cuestién de saber si no pueden admi«
tirse las demandas reconvencionales sino cuando depen-
dan de la accién principal se ha convertido en cuestién de
puro derecho civil, y ya no hay interés politico en juego.
La cuestidn es controvertida y dudosa.

Hay un primer punto gque juzgamos evidente: se admi-
te la demanda reconvencional aun cnando no procediese
de la misma causa que la demanda principal. En materia
de compensacidn legal, no se exige que sea la misma la caur
sa de las dos deudas; segin los términos del art, 1,293,
“tiene lugar la compensacion, sean cuales fueren las can—
sas de una y otra deuda,” salvo en los cusos exceptuados
por la ley. Si asf es respecto de la compensacién gpor qué
no habia de serlo respecto de la reconvencién, que no es
mds que la compensacién pronunciada por el juez? La doc:
trina se halla en este sentido, asf como la jurispruden-
cia. (1)

¢Pero cémo debe entenderse el principio en su aplica~
cidn 4 las demandas reconvencionales? ;Se debe aplicar
la regla consuetudinaria y exigir qué la demanda reconw

1 Toullier, t. 1V, 1, pag. 306, ntim, 391, Lieja, 32 de Mayo de 1869
{Pasicrina, 3871, 3, 7).
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vencional “dependa” de la demanda principal, ¢ que sea
una defenss 4 la accién principal que tiende 4 la compen-
sacidn? Acerca de este punto reina la mayor incertidumbre.
La ley permanece muda. jCorresponde al intérprete lle-
nar ese vaciv? gpuede él exigir condiciones gue la ley no
prescribe? A nuestro juicio, el intérprete, 4 falta de texto,
debe aplicar los principios generales de derecho. Asi, pues,
la dificultad se reduce 4 saber si resulta de los principios
la condicién de dependencia 6 de conexidad que las coss
tumbres prescribfap. No tenemos mas regla que la analo-
gia enire la compensacidn legal y la compensaeién judi-
cial. Ahora bien, la compensacién legal se opera deade ¢l
mouwnento en que hay dos deudas compensables, sean ¢ no
conexas; aun cuandoe pada tuviesen de comin, no por eso
dejarian de compensarse, gPor qué habia de ser de otro
modo respecto de las demandas reconvencionales cuando
el juez las declara compensables?

La analogfa que estamos invocando, fué reconocida por
la Corte de Casacidn en sl proyecto de Cédigo de Proce-
dimientos que formd en virtud de la comunicacisn que se
le hizo del proyecto del Gobierno. Segiin el art. 148, ha-
bia lugar 4 la reconvencidn en todos los casos en que no
estaba prohibida por la ley. Este es el principio del ar-
tleulo 1,293, aplicado 4 las demandas reconvencionales.
Verdad es que el Consejo de Estado hizo 4 un lado todas
las disposiciones del proyects concernientes 4 la recon-
vencién. Poco nos importa; nosotros preguntamos por de
pronto, si existe ur principio de derecho de donde se puer
da inferir la condicién de dependencia ¢ de conexidad es-
tablecida por las coatumbres; la analogia incontestable en-
tre la compensacidén judicial y Ja compensacién legal, nos
conduce 4 aceptar la doctrina formulada por }a Corte de
Casacidn.

Se ha hecho una objecidn séria contra la teorfa de la



552 OBLIGACIONES

Corte da Casacibn: equivaldria, dicese, 4 eludir el prelimi-
nar de conciliacién ¢l venir 4 presentar demandas ectera-
mente nuevas que le fué imposible-preveer al adversa-
rio. (1) Volverémos 4 hablar la misma objecidén en la ju-
risprudencia. Puede coneestarse: en primer lugar que hay
causag que no estdn sometidas al preliminar de concilia-
cién; tales son las contiendas comercisles en que tan & mer
nudo se presentan las reconvenciones. En segundo lugar
¢la analogia de la compensacién no da una respuesta pe-
rentoria? Se pusde oponer en apelacién; ahora bien, cuan-
do se admite Ia reconvencidn, equivale & la compernsacion:
8i éata estd dispensada del preliminar de conciliacién gpor
qué no habia de ser lo mismo de las demandas reconven-
cionales? Nosotros decimos: cuando se admiten, el juezno
estd obligado 4 admitirlas; el poder discrecional que él
tiene, le permite resguardar todos los derechos. Si la re-
convencidn suscita dificultades, 4 es dudosa, ¢l la recha-
zard, y aclo en esta suposicidn es cuando tiene alguna uti-
lidad el preliminar de conciliacién. Si por el contrario, el
el crédito reconvencional es cierto, si inicamente se trata
de liquidarlo, la remisidn ante el juez de paz, seria ente -
ramente initil. Por altimo, el demandado puede prevenir
la objecidn citando al actor 4 conciliacién, salvo el no con-
ciliarse y presentar en seguida su demanda en la deman-
da que esté entablada. .

479, Hay una sentencia de la Corte de Gante en el sen-
tido de nuestra opinidn; 1a Corte reproduce el prineipio
del derecho candnico, como lo hizo Merlin; ese es el ver-
dadero principio. (2) La jurisprudencia de las Cortes de
Bélgica estd, en lo general, conforme con la tradicién con-

1 Bonnier, Elemenios de procedimientos civiles, nim, 43. Desjardins
pég. 492 y siguientes.

2 Oante, 8 do Abril de 1865 (Pasicrisia, 1865, 2, 163). Merlin,

Regertorw,an la palabra Reconvencion pfos, 2.4 (t. XXVII, pagmft
2562},
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suetudinaria. Las mds de las veces las sentencias ni si-
quiera estdn motivadas. Asila Corte de Bruselas asienta
como principio que el deudor de una deuda liguida puede
oponerle la recoLvencién ai ésta es relativa 4 objetos co-
n:xo8 y que resultan de la misma pegociacién, (1) La
Corte de la Haya invoca la prictica antigua; exige en con-
secuencia las condiciones siguientes para que se admita la
demanda reconvencional: se requiere que la demanda prin.
cipal y la reconvencién descansen en el mismo titalo y des
riven de ¢l, y que de este modo exista una conexidad en-
tre las dos demandas y que por consiguieate la Gltima sea
:a defensa de la primera. (2) Creemos nosotros que debe
hacerse 4 un lado la tradicidn en materia de reconvencidn.
Nuestras costumbres no le eran favorables, comenzaron
por rechazarla y cuando la aceptaron, fué con algunas
restricciones; estas condiciones han cesado de tener razén
de ser en derecho moderuo. El législador francés favore—
ce la compensacién ;por qué habia de ser desfavorable 4
las demandas reconvencivnales que tienden al mismo fin,
4 la liberacién del deudor y que igualmente previenen un
segundo litigio?

Exjsten numerosas sentencias sobre la reconvencidn to-
das mds 6 menos restrictivas, La Corte de Bruselas se fun:
da todavia en el preliminar de conciliacién, que era des-
conocido en el antiguo derechn, pero que da un matiz les
gal 4 la tradiciép; ella fallé que la reconvencion no es ad-
misible sino cuando la demanda del demandado es inci~
dental y conexa 4 la demanda principal; si, al contrario,
la demanda reconvencional es independiente de la accién,
se le debe considerar como una demanda principal, ia
cual, segun el art. 48 del Cédigo de Procedimientos, no

1 Bruselas, 21 de Octubre de 1821 (Pasicrisia, 1821, pag. 481).
2 La Haya, 24 de Mayo de 1824 [ Pasicrisia, 1824, pag. 131).

?. de p. oMo EvIO—T0
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puede introducirse sino después de haber sufrido la prue-
ba de la conciliacién. (1) A nosotros nos parece qua la
Corte prueba demasiado: toda reconvencidn es una accidn,
como lo dijola Corte de Casacidn de Francia (nim. 476):
luego toda demanda reconvencional deberfa lievarse ante
el juez de paz; ests remisién serfa una formalidad indtil,
porque al oponer la reconvencién 4 lIa demanda principal,
para extinguirla, el demandado manifiesta 4 las claras Ia
voluntad de no coueiliarse,

480. ¢Cudndo es conexa la demanda reconvencional? No
hay ley, la tradicidén consuetudinaria ey vaga; lo que equi.
vale 4 decir que los tribunales juzgan soberanamente; es
decir, arbitrariamente. Hay sentencias que parecen exigir
que la demanda reconvencional se base en el contrato en
virtud del zual procede el actor. (2) Esto es excederse de
las exigencia¢ de nuestras costumbres, y, al mismo tiempo
que las excede, la jurisprudencia no respeta el preliminar
de conciliacidn, que es el tinico obstdculo legal & 1a recon~
veneidn; porque aunque dependiente del mismo contrato,
Ia demanda reconveancional es nueva, no se ha sometido al
juez de paz, Inego habria que remitirsela. Concebimos la
necesidad de remisién cuando la reconvencién suscite cues-
tiones que no fueron examinadas por el primer juez; el prin-
cipiode la doble jurisdiccidn exige, en este caso, que el ne:
gocio se translade y se falle conforme al derecho comin. El
poder del juez de apelacidn previene los abusos que pudie:
ran tenerse. Queda por averiguar cudndo hay cuestiones
nuevas. No tenemos contestacién para esa dificultad, como
tampoco para la de la conexidad porque no hay ley. Noas
limitamos 4 citar las decisiones pronunciadas por nuestras
cortes; inttil es agregar que, 4 nuestro juicio, son dema-
siado restrictivas.

1 Broselas, 1.* de Febrero de 1827 (Pasicrisia, 1827, phg. 46),
2 Bruselas, 9 de Marzo de 1840 ( Pasicrisia, 1841, 2, 176),
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Es recibible la demanda reconvencional que se liga 41a
demanda principal hasta el punto de que no podrian apre-
ciarse ciertos capitulos de éata sin prejozgar la otra. \1)
Esto es de evidencia; gpero se hard de esto una condicién
de toda demanda reconvencional? Esto equivaldria 4 de-
cidir que cesara de haberlas; y sin embargo, abundan, Es
preciso, dice otra sentencia, que la reconvencién tenga una
relacidn directa con la demanda, (2) Estas condiciones
son extralegales; 4 el silencio dela ley, preferimos el prin-
cipio formulado en el proyecto de la Corte de Casacidn:
“Hay lugar 4 la reconvencion en todos los casos en que no
estd prohibida por laley.” Este es el principiogue el Cédigo
establece para la compensacidn; todas las deudas son'com-
pensables, salvo las excepciones previstas por la ley,

481. Hay uva segunda condicién exigida por la juris—
prudencia, pero es mis bien do hecho que de derecho. El
acreedor cuyo crédito es cierto, liquido, exigible, tiene des
recho 4 exigir su pago y 4 obtener una condena contra ¢l
deudor. Si el demandado le opone una demanda reconven-
cional, le falla, y, por consiguiente, Ia condena y el pago
se retardarin necedariamente. gTiene el juez derecho 4 es~
torbar la ejecucién de la obligacidn, aceptando demandas
reconvencionales? Ya hicimos constar que la jurisproden:
cia reconoce este poder al juez, con la condicién de quela
decisién de la demanda reconvencional, sea pronta y fa-
cil (nim. 477). Esto es una derogacidn al rigor del dere-
cho; por corto que sea el plazo, aun enando la demorano
fuese mds que de algunos dias, el acreedor puede decir
que se atenta & su derecho demandando su ejercicio. Pe-
ro nuestras leyes no admiten semejante rigor; asf es que
permiten al deudor que pongu 4 sus garantes en el litigio,
y para este efecto, ellos le dan un plazo de ocho dias. Re-

1 Lieja, 12 de Julio de 1862 (Pasicrisia, 1863, 2, 17).
2 Lieja, 12 de Julio de 1862 { Pasicrisia, 1863, 2, 17),
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sulta de la discnsidn que tuvo lugar en el Consejo de Es-
tado, (nim. 475} que la intencién de los autores del Cédi-
go, fué moderar el rigor del derecho por la equidad. La
jurisprudencia de las cortes de Bélgica, se halla en este
gentido.

Se necesita, dice la Corte de Bruselas, que el demanda-
do pueda justificar prcnts y sumariamente la demanda que
él opone en compensacién al acreedor, (1) No hay lugar,
dice otra sentencia, 4 admitir la reconvencién cuando la
demanda reconvencional es propia para ocasionar trsmi-
taciones ¢ dificultades en 1a instruccién, (2) Desde el mo-
mento en que la demanda reconveuncional necesita debe-~
res de prueba, las cortea se manifiestan muy dificiles; yla
rechazan, sobre todo cuando no tiene ninguna relacién con
la demanda principal y cuando ae niega su fundamento. (3)
Pero nada hay absoluto en esta materia, que es esencial-
meute de hecho: se ha fallado que la demanda reconven-
cional debe admitirse, aun cuando necesite deberes de prue-
ba, cuando la reconvencién reposa en los mismos hechos
que la demanda principal. (4!

Hay casos en que la recouvencion no trae ninguna 'mo-
ratoria en el fallo de la demanda principal; y esto pasa
cuando ésta da lugar § uun interlocutorio que permite al
demandado proceder 6 la liquidacidn de su crédito. £l juez
procede entonces simultdneamente 4 la instruccién de las
dos demandas y las decide en un solo fallo, sin que de es
to resulte demora algunsa para el actor, supuesto que el in!
terlocutorio habria estorbado el procedimiento, aun cuan-
do no hubiese habido demanda reconvencional. (5)

No siempre estriba el debate acerca de la condicién li-

1 Bruselas, 7 de Mayo de 1819 ( Pasicrisia, 1819, pig. 367).

2 Bruselas, 23 de Mayo de 1822 ( Pasicrisia, 1822, pAg. 145),

3 Bruselas, 23 de Julio de 1870 ¢ Pasterisia, 1872, 2, 163).

4 Bruseias, 21 de Marze de 1353 [ Pasicrisig, 1856, 2, 102).
5 Bruselas, 21 de Marzo de 1855 ( Fasicrisia, 1866, 2, 102),
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quids. Puede suceder que una deudasea iliquida en el sen-
tido de que no pueda oponerse al actor 4 falta de una fora
malidad que no se ha cumplido. Cédese un crédito al deus
dor, y éste descuida notificarlo 4 su acreedor; una cesién
no notificada, no existe reapecto de terceros, lo gue impos
sibilita la compensacidn legal; pero nada mds ficil, en ese
te caso, como la reconvancidn; basta producir la escritu:
ra de cesidn para justificarla. (1)

Los tribunales se manifiestan poco favorables 4 las de-
mandas reconvencionales, y fuerza es confesarlo; algunos
malos deudores abusan de ellas para demorar los litigios.
Coquills ge ¢ueja de esto y dice que las reconvenciones im-
piden la decisién de la demands; ya Justiniano recomen-
daba 4 los jueces que se mostraran muy severos en la ad:
misién de 1as demandas reconvencionales. (2} El sentimien:
to de justicia que anima 4 los jueces, es suficiente para que
tengan que rechazar demandss que no son m4s que chica:
nag. Si es verdad que hay acreedores rigurosos, también
hay deundores recalcitrantes. El propietario pide el pago
de rentas atrasadas; la deuda es cierta, auténticamente
comprobada ;y el juer tendra que suspender su ejecucidn
cuando el arrendador oponga al arrendatario que éste no
hizo las reparaciones 4 que estaba obligado? Si, si la recon-
vencidn es séria y puede ficilmente fallarse. N4, cuando
se niega la demanda reconvencionsl, y cuando ya ha dado
lugar 4 contiendas y cuando, por consiguiente, exige una
larga instruccién. (3) Con mayor razén, el juez no debe
acoger simples pretensiones dudosas, inciertas. Tal es la
jurisprudencia de nuestras cortes, y la Corte de Casacién
de Francia ha resuelto formalmente que el juez debe ad-
judicar la demanda cuando es liquida, mientras que la re-

1 Denegada, 23 de Marzo de 1870 (Dalloz, 1871, 1, 51).
2 Toullier, t. IV, I, pag. 418, n(ms. 412 y 413 cita los pasajea.
3 Lieja, 24 de Mayo de 1832 ( Pasicrisia, 1832, pag. 149).
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convencién no se funda en ningin titulo y es denegada por
el actor. (1)

482, Se lee en una sentencia que la demanda reconven-
cional debe ser liquida y exigihle, y Toullier dice que es
regla fundamental en esta materia “que no se admite la
reconvencién de cosas en que no tiene lugar la compeusa.
cién.” Tales son las expresiones de Brodeau s bre la cos
turmabrede Paris. (2) La férmula es demasiadoabsoluta. Reals
mente uo se hecesita que la demanda reconvencional reu-
na todos los requisitos para Ja compensacidn; si anf fuere,
la reconvencidn seria initil, supuesto que habria lugar 4 1a
compensacion legal, Asf es que no puede exigirse que el
crédito reconvencional esté liquido; preciramente cuando
estd iliquido, es cuando el demandado, que no puede opo-
ner la compensacidn, opone la reconvencién. Pero como
la demanda reconvencional tiende 4 compensar un crédito
del demandado con el crédito del actor, es preciso que sea
compensable, en el sentido de que el juez pueda compensar
las dos deudas. Asi es gue la demanda reconvencional de:
be tener por resultado una condena pecuniaria, porque de
lo contrario, es imposible la compensacién. Es preciso tam-
bién que la deuda sea exigible, porque si no lo es, el juez
no puede pronunciar la condena contra el actor, y, por
conpiguisnte, no puede compensar el crédito exigible con
una deuda no exigible. Es preciso, ademds, que cada una

-de las partes sex deudora de 1a otra, en el sentido del ar-
ticulo 1,289, porque de lo contrario, no puede tratarse de
compensacién. Se ha fallado que el demandado no puede
oponer reconvencionalmente al gerente de una sociedad
lo que éste le debe personalmente. (3) Por tltimo, el depo-

1 Denegada, 22 de Julio de 1872 (Dalloz. 1873, 1. 349).

2 Lieia, 24 de Mayo de 1832 (Pasicrisia, 1832, pag. 149). Toullier,
t. IV, pdg, 314, nGm. 408.

3 Bruselas, 30 de Mayo de 1860 ( Passcrisia 1861, 2, 86),
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sitario, el que pide prestado, el deudor de una renta ali-
menticia y el espoliadur, no pueden formular reconvencién
contra la demanda de restitucién que formulan el depo-
nente, el prestador 6 el propietario despojado, ni contrala
demanda de pensién alimenticia.

483. La competencia que en laedad media era una lu-
cha de soberania, da lugar hoy todavia 4 frecuentes con-
tiendas. Como la materia se refiere al procedimiento, nos
limitarémos 4 hacer constar la doctrina y la jurisprudencia.

La Corte de Casacién en su proyecto de Cédigo de Pro-
cedimi-ntos, ha formulado netamente los principios: “No
eg recibible la reconvencidn, si el juez es incumpetente en
razdn de Ia materia que forma el ohjstode la reconvencién.”
Hay para-esto una razon perentoria: al resolver sobre la de-
manda reconvencional, el juez extiende su jurisdiccidn; y
es de principio que ni el juez ni las partss pueden prorro-
gar la jurisdiccién cuando el tribunal es incompetente en
razon de la materia, puesto que esta incompetencia es de
ordeu publico. (1)

Por aplicacién de este principio, debe decidirse que una
causa civil no puede llevarse reconvencionalmente ante un
tribunal penal (2} Sila reconvencion se ha formulado an
te un tribunal de comercio, debe verse siel objeto de la
demanda es de la competencia de los jueces consulares; en
tal caso, éstos podrdn conocer de la reconvencida; pero si
son incompetentes en razén de la materia, se ven obligados
4 enviar la demanda, hasta de oficio, ante el juez civil. Es-
to es de evidencia cuando se admite el principio, general-
mente reconocido, de yue la jurisdiccidn consular es ex-
cepcional. La jurisprudencia se halla en este sentido. (3)

1 Desjardives, pig. 502, ném. 151,

2 Maerlin, Cuestiones de derecho, on la palabra Falsificacion, pfo. V
(t. IV, pag. 325).

3 Bruselas, 21 da Abril de 1818 (Pasicrisia, 1819, pig. 181). Liajs,
6 de Julio de 1835 (zbid, 1855, 2, 277},
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No sucede lo mismo si Ia reconvencién teniendo por ob-
jeto un negocio de comercio, se formule ante un tribunal
civil, con tal que tenga una jurisdiccidn general; tales los
tribunales de circunscripcién y las cortes de apelacién. La
Corte de Casacién decia en su proyecto, que el Tribunal Ci-
vil es competente para juzgar una reconvencién comercial.
Esto se admite generalmente, (1)

Queda por averiguar si los tribunales superiores pueden
conocer reconvencionalmente de las demandas que se atri-
buyen por la ley 4 bos jueces inferiores, sea 4 causa de su
naturuleza, sea 4 causa de su valor. Lia afirmativa es de
doctrina y de jurisprudencia. Déjase entender que los tris
bunales inferiores no pueden, con pretexto de reconven-
cidn, juzgar las causas reservadas 4 los tribunales superio-
res, (2)



