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DE LAS OBLIGACIONES.

{CONTINUACION):

——

CAPITULO V],
DE LAS DIVERSAS ESPECIES DE OBLIGACIONES,

SECCION I.-—De lus obligaciones naturales. (1)
§ L—DeFiNicloN.

1. El Cédigo no definid la ohligacién natural, solo con-
tiene una disposicién que reconoce implicitamente la exis-
tencia y determina el efecto; ésta es el art, 1,235, en cuyos
términos “la repeticidn no es admitida respecto de las obli-
gaciones naturales que se han contraido voluntariamente,”
¢<En el silencio del Cédige debe recurrirse 4 la tradicidn?
La tradicién romana debe hacerse 4 un lado. Asf se hizo
ya en el antiguo derecho. Pothier dice que la obligacién

1 Massot, De la Obligacién Natural en Derecho Romano yen Dere.
cho Francés. 2aris, 1862, 2% edicién Vidal, De las Obligaciones Natu-
tales, (Digertacion premlada por la Escuela de Derecho de Parfs).
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natural del derecho romano, no existe ya en derecho fran.
cés, y da la razdn. “Los pactos, dice, llogan 4 ser verda-
deras obligaciones.” {1) En Roma lospactos eran, en efec-
to, el recurso principal de las obligaciones naturales. Se
sabe que, segin ¢l derecho romsano, ¢l concurso de volun.-
tades no era suficiente para producir una obligacidn civil-
mente obligatoria; no resultaba més que un simple con-
venio 6 un pacto; para llegar 4 ser una obligacién civil,
el convenio debla ser reconocido por la ley, y en tanto
que no lo era, no existia 4 los ojos de 1a ley, ni prdia, por
tanto, dar accidn. Siempre que el pacto reuniese las con~
diciones esenciales requeridas para la existencia de una
obligacidn, excepto la sancién de la ley, se reconocia la
obligacién natural que producia todcs losefectos dela oblir
gacidn eivil, 4 excepcidnde la accidn. Esto no fué ciertosino
para las obligaciones naturales que e desprendian de los
pactos. Hubo también otras obligacivnes naturales que
producian efectos civiles, mis § mencs considerables; tales
fueron las obligaciones contraidas por los incapaces, los
pupilos, los enajenados y los prédigos sujetos 4 interdic—
cién: tales eran también los contratos celebradoes por los
eaclavos, y las obligaciones contraidas por personas uni-
das por unlazo de potestad. Lns efectos variaban segin
las diversas obligaciones naturales, {2)

Esta simple percepcién prueba que la teoria romana es
extrafia 4 nuestvo dereche, porque para admitir diversas
obligaciones naturales con efectos diversos, se necesasitaria
un texto, y solo el legisiador pudo arreglar esta materia.
Y ase texto no lo hay. El espiritu de la ley estd de acuer-
do con el silencio del Cédigo; y silos auntores del Cédigo
Civil han gaardado silencio sobre las obligaciones natura-

1 Pothier, De las Obligaciones, nfin, 192,

2 Van Weter, Curso de Derecho Romano, b I, pags. 6585 y si.
guientes. :
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les, es porque no han juerido consagrer la doctrina ro-
mana. El orador del Gobierno lo dice en términos forma-
les. Bigot-Préameneu pregunta sila repeticisn debe tener
lugar cuando una obligacién uatura! ha sido contraida
voluntariamente. ;L& ley que na admitia la accidn contra
el deudor debs reconocerla como lazo civil, cuando éste
ha pagado? El art. 1,235 responded la cuestidn; resta sa«
ber lo que entiende por obligaciones naturales, “No se
trata aqui, dice el orador del Gobierno, de las obligacio-
nes que en la legislacidn romana tenian el nombre de obli-
gaciones naturales, porque no tenisndo ni el caracter de
contrato, ni L. forma de las estipulacionas, eran solo reco-
noci.ias eomo simples convenios, de donde no podia nacer
una sccion civil. Istos convenioy estdn en nuestra legis-
lacidn en lu especie d2 obligaciones civiles, y 1. se reco-
nocen como obligaciunes puramente naturales sinolas que
por motivos particulares sun consileradas coms nulas por
la ley civil, (1,

Huesira conclusiga es que debe lacerse 4 un lado, eu
esta materia, la tradiclon romana;ésta sdlo podria desviar-
rioy. Esto es lo que ha sucedido al autor de una monogra-
fla robre las obligaciones naturales. M, Massot ccmenzd
por desarrollar la teoria del derechorumano, y después la
extiende al derecho francés, “A nuestra vista, dice, la
obligacién natural en Francia, eolo es la obligacién natu-
ral de los romanos.” (2) El error es evidante; basta para
refutarlo citar el testimonio de Pothier, confirmado por el
orador del Gobierno. Esto prucba cufuto hay de ipeerti.
dumbre en esta dificil materia.

2. No se sabe aun lo que es una obligacién natural. La
mayor parte de los autores franceses la confunden con los

1 Bigot-Préammouncu, Erposicion de Motivos, ntm. 113 ( Locré, to-
mo VI, pig. 168).
2 Massot, De la Obligacion Natural, phg. 3.
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deberes de conciencia, es decir, los deberes morales. Nos-
otros creemos yue esto es un error, pero el error parece
remontar hasta los autores mismos del Cédigo Civil. Ex-
plicando el art. 1,235 que no admite la repeticidn respec-
to de las cbligaciones naturales contraidas voluntaria-
mente, Jauvert, el informante del Tribunado, establece una
distincién entre el dominio de las leyes civiles y el de la
conciencia. Las leyes civiles, dice, sélo se hacen para las
obligaciones civiles. En cuanto “al dominio dela concient
cis,” no es del resorte del legislador, JEs esto decir que
debe admitirse 1a repeticién en todos los casos en que se
hace un pago sin gre aquel que lo ha rectbido haya po-
didv exijirlo por una obligacién civil? Jauvert responde
que hay que remontarse 2l motivo gue ha determinadoel
pago: si, colocado entre la “ley civil” y su “conciencia,”
el deudor se ha negado 4 valerse de recursos de los recur-
sos de la leycivil, para obedecer 4 una ley mas imperiosa,
la de la “conciencia,” el legislador no debe autorizar la
repeticién. |Apelar 4 la “conciencia” por oposicién 4 la
“ley civil,” no es decir que las obligaciones naturales son
los deberes que no tienen otra sanciéu que la conciencia,
s decir, los deberes morales! No creemos que tal sea el
gentido de las palabras de Jauvert. No habla de derechos
morales, las obligaciones que cita con naturales, son oblis
gaciones juridicas, como son las obligaciones contraidas
por una mujer casada ¢ por un menor, en las formas que
exije la ley. Nosotros hacemos resetvas en cuanto al ejem-
plo, él prueba sin embargo una cosa, y es, que el informan-
te del Tribunado, al hablar de las obligaciones de concien-
cia, no pensé en los deberes puramente morales, Jauvert
no hizo una diferencia esencial entre la obligacién natural
y la obligacidn civil. El fundamento de toda obligacidn,
dice, estd en la conciencia del que la contrae, El derecho
civil solo interviene en las formalidades. Pero 12y formar
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lidades no se refieren sino 4 la aceidn civil. La verdadera
base de la obligacién estd siempre en la conciencia de los
contratantes, si esta hase existe, aunque falten las forma-
lidades, el pago debe ser vdlido. Jauvert acaba por decir:
“la obligacidn natural consiste en el lazo que se derivade
la equidad, 4 diferencia de la obligacién civil, que se de-
riva inicamente del lazo de derecho” (1} Esto es muy va-
go, y bajo eiertos aspectos, esto es aun falso, como lo di-
rémos mds adelants, Las palabras de Jauvert llegan 4 con:
fundir la obligacién natural, y la obligacién de concien-
cia, 6 del deber moral, aunque tal no sea el pensamiento
del informante del Tribunado.

3. Esta confusidn existe, muy grande, en los autores y
la encontramos también eun la jurisprudencia. Citarémos
algunos testimonios que abundan. Durantéa dice, que la
obligacién natural es la que debe cumplirse segin las le-
yes de la “conciencia.” Es también 4 la “conciencia” 4 la
que Durantda remite al juez en el silencio de la ley, “des-
cendiendo en su conciencia, el magistrado tendré las reglas
de su desicion, y raramente se equivocard tomando por via
la equidad.” (2) Durantén no pronuncia las palabrag “de-
ber moral;” los autores mas recientes lo hacen. M. Larom:
biere, comieuza por establecer la distincién elemental de
los deberes; llama 4 unos deberes de justicia y 4 otros de-
beres de moral. Los primeros son las obligaciones pro-
piamente dichas, que producen un derecho y una accién
en provecho del acreedor. Los deberes de moral, por el
contrario, son despojados de toda sancién positiva: estas
son las obligaciones naturales, Los ejemplos que el antor
cita no dejau duda alguna sobre su pensamiento: estos son
los deberes indicados por la “conciencia,” por las leyes de
la “delicadeza y honor,” 6 impuestos por los “lazos de la

1 Jauvert, Informe nfim. 5 (Locré, t. VI, pag. 206).
2 Durantén, t. X, pég. 21, ntm. 34, pAg. 33, nfim. 36.
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sangre,” por la “piedad filial,” por la fe debida 4 la “pa-
labra dada,” por los sentimientos de “gratitud” y de “bon-
dad.” ““Estos no son sin duda m4s que deberes morales, di-
ce M. Larombiers; nadie podria ser estrechado & cumplir-
los, por una fuerza exterior, sin una tirania mil veces peor
que su falta de cumplimiento. Pero estos deberes menos
nos parecen constituir obligaciones naturales, cuyo valor
puede variar segdn las circunstancias, pero que producen
no obstante por su cumplimiento voluntario, efectos ci-
viles, (1)

He ahi la confusidn de pleno; deberes puramente mo-
rales, tales como el reconocimiento y la earidad, son trans-
formados en oblipaciones naturales, es decir, producen
efectos juridicos. ¢Cudles efectos? No se sabe bien. 8a “va-
lor varia' segtr las circuastancias. Esto es una reminis.
cencia del derechoromano, y no hace m#s que aumentar
la vaguedad de estas teorfas inalienables, que no tienen
fundamento alguno en los textos, ni en los principios. M.
Demolombe reprodujo estos errores: la obligacidn natural,
dice, es la que laley no proveé de una accidn y cuyo cum.
plimiento no puede perseguirse ante el poder piblico, pero
que obliga al *hombre honrado,” en el “fuero interno,”
tanto como si el cumplimiento pudiese exijirse contra ¢l
en el fuero externo. Por otra parte, M. Demolombe rechas
za resueltamente toda distincidn entre 1 obligacidén natus
ral y la obligacién moral, dice que el legisludor ha dado
bastante prueba de experiencia y de sagacidad no defi-
niendo la obligacién natural y dejando enteramante 4 la
conciencia individual de cada uno, bajo su responsabilidad
moral, el cuidado de pronunciar este fallo. (2) La vague-
dad en Ia doctrina lleva necesariamente 4 In arbitrariedad

1 Laromblére, Teoria delas Obligaciones; t. 111, pfig. 58, nam. 6
del ar. 1,235 (Ed. B.. 6. IL, phg. 141).

2 ml')emolombe, t. XXVII, pag, 26, nGm. 34, Compérese nlme..
ro .
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en la préctica. Lejos de apoyarse en lo vago debe recha-
zarse de nuestra ciencia, y cuando la cosa es imposible,
reducirla al menos, 4 los limites mds estrechos. Esto es
lo que nosotros vamos 4 ensayar,

4. Reprochamos 4 los autores el confundir dos érderen
de ideas enteramente distintas, el derecho y Ia morsl. Po-
drian respondernos que nuestra acusacién es temeraria;
parece equivecar, en efecto, &l gran jurisconsuito que ha
servido de guia al legislador francés. M. Demolombe no
ha hecho més que parafrasear la definicién que Pothier da
de la obligacién natural. “Se llama obligacién natural, di-
ce, la que en ¢l fuero del Aonor y de la conciencia obliga al
que la ha coantraido, al cumplimiento de su contenido.”
¢Las obligaciones que no tienen otra sancién que ¢l “fue-
ro del honor y de la conciencia,” no son deberes morales?
Para comprender la definicidn de Pothier, no debe aislarse
de la defiricidn que da de la obligacidn civil. La primera
divisién de las obligaciones, dice Pothier, se saca dela
naturaleza del lazo que producen. Se llama obligacién
“civil” la que forma un “lazo de derecho,” y da, & aquel
con quien se ha contratado, el derecho de exijir judicial-
mente lo que contiene, Por oposicidn 4 la obligacién civil,
Ja obligacion natural no produce el lazo de derecho; el
que se obliga no lo estd sino en el fuero de la conciencia.
JEs esto decir que todo deber al cual nos sometemos en
el fuero interno sea una obligacién natural? Hé ahi otra
cuestion. Todo lo que Pothier dice al tratar de la divisién
de las obligaciones civiles y naturales, es que las pri-
meras dan una accidn judicial, en tauto que las otras solo
ligan al deudor en el fuero de lu conciencia. Esto es lo
que el art, 1,235 dice también § esto jamés se ha negado.
Resta saber si todo deber que nos obliga en el fuero inter-
no es una obligacién natural. Pothier responde 4 esta

e. de 0. TOMO xVII, —2
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cuestién en las primeras lineas de su ““Tratado de las obli-
gaciones.” El término de obligacitn, dice, tiene dos sig-
nificados: en su sentido mds amplio es sindnimo de “deber:”
en su sentido més propio sdlo comprande las obligaciones
perfectas que se llaman también obligaciones personales,
porque aquel para quien nos hemos obligado tiene el de—
recho de exijirnos el cumplimiento. Por el contrario, los
deberes son obligaciones imperfectas, porqus nos somete-
mos & cumplirlas solamente ante Dios; tales son los debe-
res de caridad y de reconocimiento; el pobre & quien yo
doy una limosna no es mi acreedor, y cuando yo presto
ua servicio 4 mi bienhechor, no pago una deuda porque
no soy deudor; las obligaciones imperfectas no pertenecen
al derecho. Pothier dice que no trata en su Tratado mds
que de las obligaciones perfectas. En cuanto 4 las obliga-
ciones imperfectas solo son del dominio de la religidn y
de 1a moral. (1)

5. Se ha criticado la teoria de Pothier que da 4 los de-
beres morales el nombre de “obligaciones imperfectas,” y
parece creerse 6 al menos 83 puede hacer creer que estas
obligaciones, aunque imperfectas, pertenecen al derecho;
de eso 4 confundir los derechos morales con las obliga-
ciones naturales, no hay més gque un pasv. Desde luego
el lenguaje de Pothier es incorrecto; los jurisconsultos ro«
manos mas rigurosos, jamds emplearon la palabra “obliga-
¢ién” para designar un deber de moral 6 de piedad. Ade-
m#és, hay una laguna en la doctrina de Pothier; por una
parte dice que no estamos sujetos 4 cumplir las obligacio-
nes imperfectas sino ante Dios, y por otra parte dice que
las obligaciones naturales nos ohligan en el fuero del ho-
nor y de la conciencia. Las expresiones varian, pero la
idea es la misma. Las obligaciones imperfectas y las obli-
gaciones naturales estdn, pues, igualmente desprovistas

1 Pothier, De las Obligaciones, nfims, 1,173 y 175,
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de sancidn, unas y otras no nos obligan més que en el fue-
ro interno. JEs esto decir que las obligaciones imperfec-
tas y las obligaciones naturales se confunden? Se ha saca-
do esta consecuencid, pero el error es palpable. Los debes
res morales difieren, por au esencia, de las obligaciones ju-
ridicas, civiles 4 naturales. Lo que caracteriza la obliga-
cién juridica es que sea susceptible de cumplimiento for-
zado, en tanto que lecs deberes morales no suponen la in-
tervencion de la justicia y de la fuerza publica para extre.
charnos 4 cumplirlos. Esto es elemental, jSe nos obligard
4 cumplir nuestros deberes religiosos haciéndonos entrar
4 la Iglesia por los gendarmes? ;Se nos embargarian nues-
tros bienes para que cubriéramos una deuda de agradeci-
miento? ¢Los secretarios harfan limosnas con el producto
de la renta? No, ciertamente; y la razdn es clara, y es que
el cumplimiento de un deber religioso 6 moral exije la liber-
tad, y i se quisiera hacerlo una obligacién civil, se la
desmoralizaria; esto po es amar 4 Dios y 4 su prdjimo, si.
no hacerlo para apremio, Asi, pues, la esencia de un de-
ber moral, es la libertad que tenemos para cumplirlo 6 no
cumplirlo, en tanto que la obligacién juridica es que po-
demos ser obligados 4 cumplirla. Asi, la posibilidad del
cumplimiento forzado, 2s el cardeter distintivo de la obli-
gacidn juridica. Es cierto que la obligacior natural no
puede ser cumplida por la fuerza, puesto que no produce
una accidn. Pero esto importa poco cuando sela compare
con el deber moral; no es menos susceptible de un cum-
plimiento forzado, lo que basta para gne sea una obliga-
cién, El legislador hubiera podido concederle una acecién
y hacerla una obligacién civil, en tanto que no hubiera
podido hacerlo tratdndese de un deber religioso 6 mo-
ral. (1)

1 Gompfrese en eate sentido Aubry y Ran, t. IV, pig. 4, nota 38,
Zacharige, edicion de Maseé y Vergé, t. III, pag. 345 nota 1. De
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6. 8i la obligacidn natural difiere por 1a esencia del de-
ber moral, por oposicidn, ea idéatica en el fondo con la
obligacidn civil; no difiere de éata més que bajo un aspec-
to, y es que no produce una accién. Esto resulta del texto
que nosotros tenemos concerniente 4 las obligaciones ra~
turales y del nombre mismae de “obligacidn,” que la ley
da 4 la obligacidn natural. Para que haya obligacién debe
haber un lazo de derecho entre dos personae, de las cua-
les una, el deudor, estd obligado 4 dar 6 4 hacer alguna
cosa en provecho de la otra, que es el acreelor. Debe ha-
ber un deudor y un acreedor, y una cosa debida, pues si
nd, no se concibe la obligacidn; pero en la obligacién na-
tural, el lazo de derecho que exista entre las partes es im.
perfecto, el acreedor no tiene accién contra el deudor,
dPor qué la ley no ha dado una accidn al acreedor natus
ral? La obligacién natural presenta todos los caracteres
de una obligacidn civil, no se vé porque el legislador nie-
ga reconocerla, negando una accién al acreedor. Toullier
dice que todas las obligaciones han comenzado por ser
naturales; antes de existir las leyes civiles y los tribuna«
nales, el hombre tuvo deberes que cumplir para con sus
semejantes; la ley quiso suprimir su origen estableciendo
tribunales y poniendo la fuerza ptblica 4 su servicio. Pe-
ro la ley no suprimié6 su fuerza 4 todas las obligaciones
naturales; razones politicas 8 de orden piblico hicieron
aceptar algunas qua quedaron tales como aran antes del
estado civil, és decir, sin accidn. (1) La explicacién es po-
co satisfactoria, Supone un estado natural aaterior al es-
tado civil; teoria falsa 4 la cual Rousseau prestd indtil-
mente el prestigio de su talento; actualinente se haya
abandonado. Seria més cierto decir que todas las obliga-

Folla\:lﬂe, Nocién del Derecho y de la Obligacion (1873) pég. 65, nti~
mero ol.
1 Toullier, t. I11, 3, pAg. 241, ndmna, 377 y 378,
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ciones han comenzado por ser civiles, ¥ qua réls por excep-
cién es por lo que el legislador retird sz apor- 4 algunas
2 eatas obligaciones, por motivos particular: < qne varian
naturalmente de nn caso 4 otro. Hl art, 204 nos cfrece
un ejemplo: dice que el hijo no tiene accién contra sus
padres para ser establecido por matrimonio, 6 de otro
mode. Esta es una derogacidn al derecho romano que dié
una accidn al hijo; he ahi una obligacién que ha sido ci-
vil y llega 4 ser natural. Dirémos mds adelante, enume-
rando lag obligaciones naturales, cudles son las razones
por las que ciertos debsres juridicos no han sido dotados
e una accion.

Se puede, pues, definir la obligacién natural con Za-
charim, los deberes juridi.os susceptibles por su natara-
leza como tales, de cumplimiento forzado; pero gue el
legislador niega reconocer, privando de accidn al rcree
dor. (1) Dos condiciones se requieren para que haya obli.
gacion natural. Desde luego debe haber un lazo juridico
ex’«tente entre dos personas, y es necesario que este lazo
no sea reconocido por laley. El primer cardcter distingue
la obligacién natural del deber moral; el segundo la dis-
tingue de la obligacidn civil. El primer cardcter es el
m#s interesaute y el mds dificil. ¢Cimo puede sabarse &i
una relacién es moral 6 juridica? Los principios generales
de derecho nos dan 4 conocer si un deber e¢s sasceptible
de cumplimiento forzado, y en este caso ¢3 una obligacidn
jurfdica, y toda obligacidn juridica es una obligacién ci-
vil, 4 menos que un texto formal prive da accidn al acree-
dor. El texto de la ley viense, pues, e nuestra ayuda, en
esta dificil materia. Cuando el legislador niega la accion
4 una obligacidn, se puede deducir que esta obligacidn es
natural. Hs cierto que los deberes morales también care:
cen de accién; pero para negarles toda accidn judicial, no

i Aubry y Rau, pfo. 207 (1. 1V, pég. 4 de la 4* edicidn.)
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es necesario que el legislador intervenga, pues no puede
habsr accifn judicial ahi donde el cumplimiento forzado
es impnsible, puesto que sdlo se recurre 4 los tribunales
para obtener la intervencién de la fuerza publica.

7. En nusstra opinidn, los deberes morales no produ.
cen efects alguno en derecho, pues la ley reconoce la
beneficencia y la gratitud como una causa juridica de
donaciones, En la teoria del Cédigo debe haber una zausa
para la existencia de todo contrato, es decir, un motivo
juridico por el cual el legislador lo reconoce y le concede
el apoyo de la autoridad publica; considera como una
causa bastants de donaciones, la voluntad de hacer un
beneficio. El mévil de esta voluntad puede ser un deber
moral, ia beneficencia, la caridad. En este sentido, un de-
ber moral llega 4 ser la causa de una obligacién civil. (1)
La violacién de un deber morules alguna vez consideradsa
por el legislador, de dende resulta una especie de pena,
Asf es en materia de donaciones; pueden ser revocadas
por causa de ingratitud.

Es solo por excepcidn por lo que los deberes naturales
producen efectus juridicas, y Ia excepeidn solo existe en
virtud de un texto que la establezea. Debe, pues, estable-
cerse como regla general gue los deberes morales no tie-
nen efecto algano juridico. Este principio se desprende
de la separncidn que existe entre la moral y el derecho;
la moral y los deberes que de ella se derivan psrtenecen
al fuero de 1+ conciencia, en tanto que el derecho estd en
el dominio del fuero externo. Iiste principio siempre estd
lejos de ser universalinente admitido. La jurisprudencia,
como nosotros vamos § decirlo, confundiendo los deberes
morales v Ias obligaciones naturales, da por esto mis-
mo, efectos juridicos & los deberes merales. La doctrina
se ha dejado llevar, en esta materia, de un sentimiento

1 Véase ¢l tomo XV de ostos Principios, pag. 155, ntim, 111
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moral muy honorable, pero que 4 nuestra vista introdnjo
en nuestra ciencia "na confusidn que imparta esclarecer.
Cada ciencia en 9u ¢ » ninio; el dominio del derecho noes
el de la moral, y debe dost=nerse ia separacida, pues sino
todo es confu-16n.

8. Be enseiia que el deber moral, lo mismo que la obli-
gacién nataral, puede servir d= “panto da partida 4 una
obligaciéa civil.” ‘13 Luexpresidn no e« juridica, y, 4 nu=a.
tra vista, Ia teoria no lo es tampoco, Es dudoso que la
obligacion natnral pu-da transformards ea obligzaerin ci-
vil. Volverémos sobre ests punto. Ko cuanto ai deber mo-
ral, puede ser la causa de naa dnacida, paro uo puede ser-
lo de un contrato & titulo (meroso, poryue e+ la esencia de
los contratos el ser interesados) y este interé. es un inte-
rés pecuviario, y el debsr moral u» supone especalacién;
estas son ldeas inalienables. Se cilan como ejemplo de un
deber moral, que llega o ver el principio de una obliga-
cién civil, lay rentas creadsd en provecho de un hospteio
¢ de un establecimiento de beunelicencia. Hl ejemplo estd
mal tomado, porque estas reatas son donaciones, y la do-
nacidn pucde muy bien tener por causa un deber moral.

Se admite tambiéu que el cumplimiento de un deber
moral no admite la repeticion. Es evidente que la limos-
na no puede ser repetida. Pero geudl esla razén? Es que
la limosna es una donacion que se hace de mano 4 mano,
y esta donacidn, perfecta por la tradicidn, no puede, cier-
tamente repetirse, y es tan irrevocable como una donas
¢idén hecha ante notario. En apoyo de la opinién contra-
ria se invocan los arts. 1,965 ¥ 1,967. En los términos del
art. 1,365, la ley no concede accién por una deuda de jue-
go 6 por el pago de una apuesta. Nuuca, s2gin el artica:
lo 1,967, el que pierde puede repetir lo qua voluntarias
mente ha pagado, & menos que haya habido por parte del

1 De Folleville, Nocion del Derecho y dela Obligocion, pag: 78.
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que ha ganado, dolo, trampa ¢ estafa. La dificultad estd
en saber si el art. 1,967 es 1a aplicacidn del art. 1,965; es
decir, si las deudas de juego son obligaciones naturales.
A nuestra vista, si. Volverdmos 4 instar sobre la cuestién.
En principio, es cierto que una deudsa de juego es mds que
up deber moral, pero que resulta de un converio que en
teorfa es perfectamente valido. Debe, pues, desecharse el
art. 1,967 como establecido sobre un caso particular.

{ II—ENUMERACIGN DE LAS DEUDAS NATURALES.

9. El Cédigo no define las deudas naturales, ni Ias enu-
mera. De donde se sigue que los jueces tienen un poder
discrecional en esta materia, en el sentido de que su deci
8i6n no podria ser casads puesto que no hay ley viola-
da..{1) ¢No es esto demasiado absoluto? La ley no define
solameunts la obligaciin civil; gy es esto decir que un tri-
btnal puede decidir que un deber moral es una obligacién
civil? No podria dar 4 un deber moral los efectos de una
obligacién nataral. La cuestidn se ha presentado en un
caso notable. Durante la emigracidn de M. de la Roche.
foucauld, su mujer hizo pronunciar sn divorcio. A su vuel-
ta 4 Francia, los esposos divorciados procedieron 4 Ia li-
quidacidn de sus derechos; el acto atribuyé 4 la duquesa
una suma de 1.651,400 francos; para librarse, el duque le
cedié muchos terrenos de un valor de 1.50,000 francos.
El mismo dia las partes hicieron una escritura bajo for-
ma privada, por la cual la duquess devolvié al duque los
terrenos de Liaucourt y de Estissac; Ja devolucidn fué fun-
dada en las pérdidas que M. de la Rochefoucauld sufrié
durante la revolucidn, especialmente por efecto de la de-
preciacién de los inmuebles. Esta escritura fué calificada
de transaccidn de familia, y fud sometida por el fisco 4 un

1 Esta es la opinién general, Véanse los testimonios eu Dalloz,
palabra Obligaciones, ntm, 1,058,
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derecho de donacidn entre los eaposos. Se suscitaron di-
ficultades entre los hijos sobre la naturaleza de la devo-
lucién. ¢Esta fué una donacién que debia imponerse sobre
el haber de la donadura, ¢ fué el pago de unu deuda natu-
ral? La Corte de Parfs juzgd que fué un acto de justicia y
de conciencia y no de donacidn. Sobre la demanda, la de-
cisién fué casada. La Corte hizo homenaje 4 los motivos
generales que habian obligado 4 1a duquesa 4 renunciar
sus derechos; no estuvo obligada por lazo alguno de de-~
recho, ni hubo, por su parte, obligacidn aiguna de justi-
cia y de conciencia 4 hacerlo, puesto que no fué causa de
las pérdidas que M. de la Rochefoucauld habia sufrido
durante la revolucidn, ni de la depreciacién de sus in-
muebles. De ahi se sigue, dijo la Corte, que el abandono
hecho por ella, debe verse como un acto de pura liberali.
dad. La Corte casd, pues, una sentencia que juzgd en he-
cho, y que tuvo obligacidn de conciencia y de justicia; es
decir, obligacién natural, en tanto que no hubo més que
un deber moral de delicadeza. (1)

Nim. 1. De las deudas civiles llamadas impropiamente
obligaciones naturales.

10. Pothier pone entre las obligaciones naturales las
que son contraidas por personas que tienen discernimiento
y criterio bastantes para obligarse, pero quela ley civil
declara incapaces de contratar: tal es la obligacién de una
mujer que eatd bajo la potestad del marido, que ha com-
tratado sin ser autorizada. (2) Esta doctrina es también
la de los autores del Cédigo Civil. El orador del Gobier-
no cita como ejemplo de obligaciones naturales las que se

1 Oaesci6n, 5 de Mayo de 1835 (Dalloz, palabra Disposiciones n-

mero 784-)
2 Pothier, Pe las Obligaciones, ntm. 192,

p. de D. ToMoO XVII.—3
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han contraldo por personas 4 las que la ley no permite
centratar. Jauber desarrolla Ia misma opinidn en su in-
forme al Tribunado. La mujer casada, dice, no puede obli-
garse civilmente sin autorizacién de su marido 6 del juez;
es, por tanto, responsable para con su conciencia de la
falta de cumplimiento de sus obligaciones. No podria, ain
despuds de Ia disolucién del matrimonio, ser perseguida
civilmente, é por lo ménos, podria defenderse con la excep.
cién tomada de la nulidad de la obligacidn; pero si llega
4 ser libre y paga voluntariamente, podria repetir lo que
ha pagado? N6, sin duda;hubiera pudido garantizarse con-
tra la accidn, pero ha renunciado 4 la excepcién. 8i, pues,
un arrepentimiento inmoral {a llevd 4 querer repetir, bajo
pretexto de que civilmente no hubiera podido ser estre-
chads, el magistrado la rechazaria porque habia cumplido
con una obligacidn natural. Lo mismo seria de la obliga-
cién contraida por un menor »in las formas exigidas por
la ley, y que voluntariamente hubiera pagado al tiempo de
su mayor edad. (1)

Esta opinidn es seguida generalmente por los autores (2)
y conaagreda por la jurisprudencia. No insistiremos en de-
cir que este es un error. Bajo el punto de vista de los prin-
cipios, esto es evidente. Una obligacién es natural cuando
la ley no la reconoce, cuaudo rehusa una accidn al acree-
dor. ;Quiere esto decir que el acreedor de una mujer ca-
sada ¢ de un menor no puede obrar contra su deudor? Hay,
ciertamente, una accién cuando la deuda es méds que na-
tural, es civil; solamente que estd plagada de un vicio que
permite al deudor demandar la nulidad, masg es convenien:
te que 1a demande; en tanto que la nulidad no sea pronun.

1 Bigot-Préameneun, Exporicién de Motivos, ntim, 113 (Loeré, to-
mo VI, pag. 168). Jaubert, Informe nfim. & (Looré, {. VL pag. 206.)

2 Tonllier, t. I1I, 2, pag. 251, ndm- 385. Durantén, t. X, pag. 24,
nam, 38. Colmet de Santerre, t. V. pag. 306 naim, 174 bis, IV, De-
molombe, t. XXVII, pAg, 28, ntms, 36 y 37.
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ciada, la obligacién subsiste y produce todos los efectos
de una obligacién civil, Hay mds: la nulidad debe ser de-
mandads en el plazo de diez afios; si el deudor deja pasar
este plazo sin obrar, la obligacidn es confirmada técitaw
mente, es decir, que es purgada de un vicio que la infec-
taba y es considerada como si nunca hubiera estado vicia-
da: esto es lo que siempre ha sido una obligacién civil (ar.
ticulo 1,304). La confirmacidn puede hacerse, también, por
el cumplimiento voluntario de la obligacidn (art. 1,338);
en este caso, también la obligacién contratada por el in-
capaz es puramente civil. Es, sin embargo, este cumpli-
miento lo que ha engafiado 4 los autores: han crefdo gque
1a ley aplica al pago de una deuda contraida por un inca-
psz,el principio establecido por el art. 1,235 para lasdeundas
naturales; lo que ha sido pagado en cumplimientode la
obligacién de un incapaz no puede repetirse, lo mismo que
no puede repetirse lo que ha sido pagado en virtud de una
deunda natural. Mas la analogia solo es aparente. El pago
que el incapaz hace en tiempo de capacidad es més que un
cumpliizicnto de la ¢bligacidn, es una confirmacién, y la
confirmacién es una renuacia al derecho que el deudor
tuvo de demandar la nulidad del acto. Cuando se trata
de una deuda natural es de otra manera; el pago no es una
confirmacién, no confirma una deuds natural segiin diré-
mos mis adelante. Después como antes del pago, Ia deu-
da permanece una deada natural, no se vuelve jamés una
deuda civil.

Se alega que el deudor incapaz tiene una excepcidn
perentoria contra la accién que el acreedor pudiera inten-
tar contra él; esta excepcién desacharia la accidn; se debe,
pues, decir que el acreedor no tiene ningupa accidn, lo
que le iguala al acreedor de una deuda ratural. Ya he-
mos respondido auticipadamente la objecion. No es exact
to que el acreedor, 4 quien se puede oponer una excepeién
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perentoria, no tenga accién; lo que prueba qas hay una
accidn, es que su demanda no puede ser rechazada més
que por una excepcion, y esta excepcidn debe ser opuesta
en diez afios; mientras que el acreedor de una deuda na-
tural no tiene ninguna accién, y su demanda puede ser
siempre rechazada; su deuda es una obligacién natural, y
no puede jamds volverse una obligacidn civil por cual-
quiera confirmacién. (1)

La cuestidn presenta alin otro aspecto. La obligacién
contratada por un incapaz, es uula. jEs que la obligacién
conserva, 4 pesar de su anulacién, la fuerza de una obli-
gacién natural? Se ensefia Ia afirmativa; (2) pero nos pa-
rece muy dudosa en teorfa. Sin duda, la obligacidn ti:ne
en sf misma todos los elementos necesarios para su validez,
porque se supone que la mujer, aunque no autorizada,
tuvo una justa causa de obligarse. Mds esta liga es vicia:
da por la incapacidad civil de la mujer casada; y gpuede
admitirse que cuando el juez, sobre la demanda del deu-
dor, ha anulado la obligacién por un motivo de orden
piblico, esta obligacidn condena, sin embargo, alguna fuer-
za? No insistirémos, porque Ia cuestién es de purs teorfa.
Si el deudor paga apesar de la nulidad de la obligacidn,
no puede repetir; renuncia al beneficio del fallo, y esta
repuncia, como lo dirémos més adelante, es muy valida,

Se ha juzgado que el simple reconocimiento de una deu-
da contraida por un prédigo mientras ha estado bajo con
sejo, debe ser considerada como una obligacién natural, el
reconocimiento no presenta las condiciones requeridas pa:
ra la radificacién, (8) La redaccidn es bastante mala; el
reconocimiento de una deuda no puede producir una deu-
da natural, esto es 4 un consentimiento 4 una confirma—

1 Bugnet sobro Pothier, t. IL. pig. 91, nota 3, Marcads sobre el
art. 1,272 nGm. 3 (t. IV, pag. 573).

2 Aubry y Ran, t. TV, pfo. 297, pag, 5 (4* edicion).

3 Riom, 10 de Enero de 1857 (Dalloz, 1858, 2, 6).
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cién, y por consiguaiente, se aplican los principios que ri-
gen la confirmacién y el consentimiento. HEn el caso, hubo
nna denda civil, pero imperfecta por razin de ls incapaci-
dad del deudor. De ahi resulto un vicio que hizo nula 6
anulable la obligacion. Hsto no impide que la deuda sea ci-
vil, pudiendo oponer el deudor la excepcién de nulidad.
¢Pudo también oponerla después de haber reconocido la
deuds” Sf, puesto que la sentencia atestigud que el reco
nccimiento no presentd los caracteres de una confirmacion
verdadera.

11. 8i se admite que las obligaciones de los incapaces
ron obligacion>s naturales, debe extenderse esta decisién
é todos los casos en qus la accidn del acreedor puede ser
rechazada por una excepeidn perentoria. Esta es la idea de
M. Colmet d= Sauterre, el ingenioso sucesor de Demante.
El acreedor, dice, no puede exigir el pago de deudas pu-
lag, pero el deudor puede ratificar, y el camplimiento vo-
luntario, que equivale 4 la ratificacidn, no es otra cosa que
el sumplimiento de una obligacién natural por una perso«
na gue ge reconoce ligada apesar del medio de nulidad
que la ley le ofrece. (1} No admitimos el prineipio, ni la
sem~janza que se deduce por via de consecuencis. No es
exacto decir que el acrcedor de una deuda anulable care-
ce de accidn, pues puede obrar quedando 4 salvo al deu-
dor oponerle la excepeidn de nulidad; si en lugar de va.
lerse d2 la nulidad, cumple la obligacién, uo paga una deu-
da natural, confirma una obligacidn civil, puesel cumpli-
miento hace que siempre haya una obligacién civil, y que
el vicio que contenfa, desaparezca por la coufirmacion.
Con mayor razén no puede ser cuestién de una obligacién
natural, si Ia n-lidad es pronunciada por el juez, por un
vicio cuslquiera de consentimiento, Un acto anulado es

1 Colmet de Santerre, t, V, pAg. 307, pig. 174 bis V segnido por
Dewolombe, t. XX VIIL pag. 29, nim, 39,
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como si jamas hubiese existido, y 1a nada no puede produ.
cir efecto alguno juridico; por otra parte, cuando hay un
vicio que hace nula la obligacidn, tal como un vicio de
consentimiento, no puede haber obligacidn nataral, pues la
obligacién natural exige lo mismo que la obligacién civil,
un consentimiento perfecto, {1)

12. Pothier dice que una obligacidn eivil, cuando el deun-
dor ha adquirido contra la accidn que resulta, que sea re-
chazada por la autoridad de la cosa juzgada, 4 dela pro-
testa decisiva, 6 por el lapso de tiempo requerido para la
prescripcién, puede también quedar como obligacién pu-
ramente natural, que mientras no es rechazada, subsiste
por no estar cubierta. (2) Bl orador del Gobierno repro-
dujo en este punto, lo mismo que para la ncapacidad, Ia
doctrina de Pothier: coloch entre las obligaciones natura.
les “aun las vbligaciones civiles, cuando la autoridad de
la cosa juzgada, la protesta, la prescripcidn, ¢ cualquiera
otra excepcidn perentoria, deja sin efectola accidn del acree-
dor.” (3) XEsta opinion es generalmente seguida. (4) Es
cierto que las partes interesadas, pueden renunciar al be-
neficio de la prescripcidn, de la cosa juzgada 6 de la pro-
teata prestada. El Cddigo lo dice asi, de lIa prescripcidn
(art. 2,220) y hay la misma razén para decidirlo de la co-
sa juzgada y de la protesta. Se renuncia cumpliendo la
obligacién. jCudl serd el efecto de esta renuncia? Renun’
ciar el beneficio de la excepeidn perentoria’que el deman-
dado pudo oponer al demandante, y por consiguiente, la
accidn seguird su curso. Se sigue de ahi, que 1a obligacign

1 Compfiress Aubry y Ranu, t, IV, pfo. 297, pag. 5, nota 5.

2 Pothier, De las Obligaciones, nGm, 196,

3 Pigot_Préamenen, Exposicién de Motivos, ntim. 113 ( Loeré, to-
mo VI, pig. 168).

4 Colmet de Santerre, t. V, pdg. 308, nam, 174 bis, 1V, Anbry y
Rau, t. IV, pfo, 297, pfig. 5, notas 11 y 12. Demolombe, t. XX VII,

pig. 20, nGwm. 39, Sentencia do Oasacibn de la Sala de Oasacién de
Ia Corte de Bruselas, 7 de Febrero de 1829 Pasicrisia, 1829, pag. 48.
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es mds que natural, pues queda como fué, civil; ants la re-
nuncis, la obligacidn fué ineficaz, pues civilmente fué ex-
tinguida;la renuncia le da su primera eficacia, y por tanto,
su naturaleza de obligacidn civil. La doctrina tiene, pues,
razon para decir que el que cumple la obligacién civil~
mente extinguida, nc puede repetir, pero esto no es bas-
tante, debe deducirse del cumplimiento voluntario la re-
nuncia tacita de la excepeidn, y concluirse, gue la obliga-
cidn civil revive con todos los efectos qne 1aley le da. {1}

13. Toullier después de haber notade que el derecho
francés po distingue los pzctos simples de los contratos
dice qne tenemos sin embargo, convenio que no estando
como los pactos desprovistos de accidn sino por la omiridn
de ciertas formalidades prescriptas por la “ley civil,” pro-
ducen una obligacidn “natural:” tales son las donaciones
nulas en la forma. Por otra parte Toullier ensefia que si
el donador cumple el acto, este cumplimiento vale como
confirmacién, y queda plenamente obligatorio; lo que cier:
tamente quiere decir que la donacién llega 4 ser una obli-
gacién eivil. (2} Esto es contradictorio; una misma obli-
gacion no puede ser al mismo tiempo civil y simplemen-
te natural. Las dos opiniones de Toullier son ignalmente
erroneas, cuando la donacidn es nula en la forma esin-
existente; 2l art. 1,339 en los términos més enérgicos, y
1a nada no puede engendrar lazo alguno, ni de una obliga-
cién natural, ni de una civil. (3,

Qué debe decirse del cumplimiento voluntario por los
herederos, de la donacidn nula en cuanto 4 la forma? Ia
ley exije una confirmacién; (art. 1,340) permite pues 4 los
herederos confirmar. Esto es porque respecto de ellos exis-

1 Compéirese Bognet sobre 2othier, t. 11, paAg. 93, nota.
2 Tonllier, t. 1I1, 2, pag. 246, nGm. 380 y t. IIL, 1, pdg. 121, n6_
mero 189),

3 Compdrese Colmet de Santerre, t. V, phg. 307, nm, 174 dis, IV.
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te una obligacién natural? Asise pretende; volveremos so-
bre la cuestidn al tratar de la confirmacida,

14. ¢ admite también que hay una obligacién natural
para el heredero, de cumplir los legados heclios en un tes-
tamento irregular. 8e agregan sin embargo, restricciones
y condiciones, sin decir que estas disposiciones de suyo
no dehen destruir la reserva de los descendientes y de los
ascendientes. Ademds, dice Durantén, debe tenerse en
cuenta las circunstancias particulares de la causa, tales
como la importancia més ¢ menos grande del legado, rela-
tivamente 4 la fortana del difanto, las relaciones que liga-
ban 4 este ltimo con el legatario, 103 servicios que este le
prestd, la cualidad y el ntmero de los herederos. Nos es
imposible admitir esta doctrina, esto es laarbitrarie-
dad méds absoluta, y esto es también disponer en nomhre
del difunto. En efecto, el testamento nulo en cuanto & la
forma, es inexistente, y por tanto, no hay acto de tltima
voluntad: acaso la nada puede producir alguna obliga-
cién? (1) Se invoca el art. 1,340 que permite 4 los herede-
ros confirmar una donacién nala en cuanto 4 la forma,
cumpliéndola, Hemos dicho en otra parte que esta dispo-
sicidn, esencialinente excepcional, no puede extenderse al
testamento. (2)

La jurisprudencia estd de acuerdo con la doctrina; los
tribunales usan extensamente del poder discrecional que
se les reconoce. Cuando hay un testamento nulo por cual:
quier vicio de forma, hay conflicto entre el derecho civil
y el derecho natural. El derecho civil declara inexisten-
te el testamento, porque presume que este no es la ex~
presién de la voluntad del testador; sucede frecuentemen.
te, que esta presuncién es contraria 4 la verdad, habiendo

1 Durantén, t. X, psg. 25, nfim. 38, Colmet dr Santerre, t. V, p#-

gina 307, ném, 174 bis. Aubry y Rau, t. IV, pfo. 297, p4g. 6, nota 6.
2 Véane el tomo XIII de estos Principios, pgé. 611, ntm, 463,
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prodigado el legislador las formas y las nulidades. Puede
decirse que en este caso, el derecho natural exigiria que
la voluntad cierta del difunto recibiese su ejecucion. jEs
esto decir que existe una obligacién natural para el here.
dero de cumplir el testamento? El legislador niega una
accién al legatario, porque no hay legatario; y si no hay
legado, 1a nada no puede producir una obligacién natural
ni civil. Una viuda se obliga 4 cumplir una renta que su
marido ha legado en un testamento nulo. La Corte de Pa~
ris reconocic ests obligacion, dijo, que el sentimiento de
respetc de una esposa por la voluntad de su marido, dié 4
la obligacion el caracter d: una obligacién natural, libre
de las formalidades prescriptas para las donaciones y no
sujeta 4 revocacién. (1) Un sentimiento de respeto es un
sentimiento moral, de donde puede resultar un deber de
conciencia 6 de delicadeza, pero estos deberss no engen-
dran obligacién natural (ntims, 2-6). Un sentimiento se-
Inejante es una causa bastante de una donacién, pero para
que haya donacién, dehe haber las formas prescriptas por
laley, que deben observarse, y en caso contrario, no hay
testamento ni donacidn.

La jurisprudencia admite también que hay cbligacién
uatural para el heredero, de cumplir un legado puramen:
te verbal. Hay decisiones 4 las que nos adherimos, por:
que se justifican, haciendo 4 un lado toda obligacidn ua-
tural. Un tio pasa en silencio 4 su sobrino predilecto, ha-
ciendo legados 4 otros sobrinos; instituye 4 su mujer le~
gataris universal, y ésta otorga al sobrino, omitido el pro-
tucto de un iamueble de 30,000 francus. Se admitié por
las partes que la venta fué una donacién, y esta fué per-
fectamente valida. Se opuso la falta de causa, y la Corte
de Tolosa juzgd que Ia verdadera causz de la donacion,

L I'ariy, 16 de Febrere do 1860 (Dalloz, 1860, 5, 122, 8),

P de D. ToMO XVIL~~q
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fué la obligacion natural y justa, contraida por la viuda,
de cumplir las voluntades desu difunto marido, (1) La
decisidn es justa, aunque mal motivada, Hubo una dona«
cidn vilida, segin la jurisprudencia (ue admite la vali-
dez de las donaciones dejadas bajo la forma de un contra-
to oneroso. jLa donacién fué nula por falta de causa? NG,
porqgue no se necesita para una donacién otra causa, que
un deber de conciencia. La jurisprudencia va mds lejos,
revalidando las disposiciones hechas por el heredero en
provecho de un legatario verbal, sin que haya por parte
del heredero voluntad de dar, y inicamente como cumpli-
miento de las voluntades del difunto, en virtud de una
obligacidn natural é como lo dice la Corte de Lieja, en
virtud de un deber de conciencia. (2) No creemos que
un deber de conciencia engendre una obligacién natural.
La Corte de Casaciép de Francia ha juzgado en el mismo
sentido. Un legatario universal hizo entrega 4 su herma-
no, en virtud de una carga verbal que el testador le im-
puso de una suma de 10,000 francos, y de un molino con
sus dependencias. La sentencia hizo constar que el acto
de entrega no tuvo los caractéres de una donacién entre
vivos, sino que fué¢ en cumplimiento de una obligacién na-
tural, haciendo 4 un lado toda donacién. Nacid entonces
Ia cuestidn de saber 4 qué titulo se hizo la entrega. El fis~
co pretendié que fud un acto transiativo de propiedad, y
sujeto como tal, al derecho de translacién. N4, dijo la
Corte de Casacidn; la entrega no es atributiva, sino sim.
plemente declaratoria de una transmisién de propiedad;
en efecto, la transmision no procede directamente del le-
gatario universal que hace la entrega, se remonta 4 la
persona misma del testador, cuyo legatario no hace mds

381 Tologa, 10 de Enero do 1843 (Dalloz, palabra Venfa, nfimero
1, 2°.
2’ Lieja, 31 de Mayo de 1865 ([Pasicrisia, 1865, 2, 219),
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que cumplir su voluntad. (1) Nos parece que hay en esto
una contradiccién palpable. 8i la entrega se remonta al
testador, solo puede ser como cumplimiento de un legado
verbal; y este legado fué nulo, fué¢ también inexistente, y
ro did accién alguna al pretendido legatario; Jla nada
puede producir la transmisién de 1a propiedad? 8i la pro-
piedad no fué transmitida por ¢l testador, solo pudo serlo
por el heredero. ;Con qué titulo? Inttilmente re buscaria
otro, que un titulo gratuito, puesto que el heredero en-
tregé lo que no pudo estar obligado 4 entregar; pero co-
mo donacidn, el acto fud nulo. Asi, pues, en definitiva, no
hubo transmision alguna de propiedad.

15. La pretendida obligacidn natural del heredero, no
es otra cosa que un deber de honor 6 de delicadeza, cali-
ficada asi por los tribunales. (2' La calificacién es justa,
pero atestigua contra la jurisprudencia, porque un deber
de honor no constituye una obligacién natural, Una obli-
gacién de honor 6 de conciencia, no es una deuda; si pues
el pretendido dendor la cumple, no paga una deuda, ha-
ce una coaacién, y por consiguiente, deben observarse las
formas y las condiciones prescriptas para la existencia de
las donaciones. Esto es lo que hemoa dicho en otra par-
te.(3) La doctrina (4) y la jurisprudencia son countrarias. S8e
dijo en una sentencia de la corte de Gand, que una obliga-
cidn “natural” & “moral,” “pretatis causa,” basta para li-
gar vdlidamente al que contrae la obiigacidn, é impedir
toda demanda de repeticidn. (5! En <l caso se tratd tam-
bién de disposiciones testamentarias. La corte considerd

1 Denegada casacién de la Sala Civil, 19 (e Diciembre deo 1860
{Dalloz, 1861, 1, 17).

2 Tallo del Tribunal de Belley, 5 de Febrero de 1856 (Dalloz
1856, 3, 219.

3 Véano el tomo XITY de estos Priacipics, pag. 121, naim. 113,

4 Aubry y Rau, t. IV, pfo, 297, pig. 8 y nota 15.

b Gani, 12 de Mayo de 1870 { Pasicrisia, 1870 2, 308,
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como perfectamente idénticas una obligacién de honor ¥
una obligacién natural. La diferencia es sin embargo esen-
cial: las obligaciones “morales’” pertenecen al dowminio de
l1a moral ¢ de la religién; las obligaciones uaturales solo
tienen efectos juridicos. Pero la obligacién natural no es-
td definida por la ley; es, por su naturaleza, muy vaga; de
ahi la incertidumbre y la confusién quereinan en la juris-
prudencia. La Corte de casacién de Francia, califica de
obligacidn natural la deuda de honor, que un enfermo
contrae para con su médico. Por una parte, hay més que
deuda natural, puesto que el médico tiene accién contra
el enfermo & sus heredercs. Por otra parte, si la remune-
racién dada 4 legada por el enfermo 4 su médico traspnsa
el importe de los honorarios, hey donacidn, y ests es remu-
neratoria, El art. 909 admite estay donacioner, perosin de-
cir que el legado debe ser vilido en 1a forma. Si es nula
en la forma, los herederos no tienen obligacién alguna na-
tural, porque el reconocimiento es un deber moral que no
engendra lazo civil. (1)

Nim. 2. Ejemplos de obligaciones naturales.

16 ;La deuda por alimentos e+ una obligacién natoral?
Se supone que es contraida ¢ cumplida respecto de un pa-
riente que no tiene derecho 4 los alimentos, en virtud de
la ley. Generalmeute se admite que el deber que incum-
be 4 los parientes proximos, distintos de los indicados en
los arts. 205 y 207, de entregar coun arreglo 4 su posibili-
dad, los alimentos 4 sus parientes legitimos dnaturales, es
una obligacidn natural. (2) Hemos transcrito las palabras
de los editores de Zacharize. Lz vaguedad de la firmula
atestigua contra el principio. jQué es un “préximo” pa-

1 Denegada oasacién, 10 de Diciembre de 1851 (Dalloz, 1852

1, 80).
¢.2 Aubry y Rau, t. IV, pag. 6 y uota 9 del pfo, 297.
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riente? ;Hasta qué grado se entiende es'c parentesco? La
ley ha tenido en cuenta los lazos da Ia sangre arreglando
!a obligacidn de los alimentos; fuera del delyr legal, no
jueda mis que un deber de caridad, i.ds estricto erindo
ge trata de un pariente; pero un deber de caridad jamds
puede ser una obligacién juridica. l.as razones que se dan
en la opinién contraria son de una falsedad extrema. Se di-
ca que la definicién de la obligacidn natural dada por Po-
thier, se aplica al deber que el parentesco impone de aten-
iler 4 las necesidades d= un pariente pobre; este es un de-
her de “honer” y de *conciencia.’” Nosotros hemos res-
pondids anticipadamente 4 esta objecion explicando cudl
es la verdadera doctrina de Pothier, (nam. 4.} Coloca el
deher de beneficencia entre los deberes morales que no
pertenecen 4 la ciencia del derecho. ;Caindo el deberde
earidad llega 4 ser una obligacién de caridad? E! Cédigo
civil responde 4 la cuestidn. M. Demolombe trata de limi-
tar la deuda de alimentos para que no se la confunda con
el drhnr general de caridad. Se necesita, dice, que se trate
le ura relacion entre una persona determinada, y entre
ctra persona también determinada. Sin dada ahi en donde
no Lay personas determinadas, no hay obligacién. sPero
basta para que haya obligacion que las personas sean de-
terminadas? El deber de reconocimiento existe siempre en-
tre personas determinadas, y sin embargo, este deber no es
ura obligacién natural. M. Demolombe agrega quela obli-
gacion debe ser de tal naturaleza, que pueda cubrirse en
un precio de dinero; si esta conidicisn basta, toda deuda
alimentaria serd una obligacion naturul, porque esta den-
da sc cubre regularmente bajo forma de pensién alimen®
taria. (1)

La jurisprudencia ha seguido la opinidn que combatis

i Domolombe, t. XX VII, pag. 33, nam, 42, En sentido contrario;
Colinot de Santlerre, t. V, pag, 308, ntm. 174 bis.
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mos. Siempre esta es de poca autoridad. Es como pens co-
mo las sentencias estdn motivadas; afirman y no prueban,
Debe agregarse que estas son decisiones fundadas en las
circunstancias de la causa, Asi, enlos casos juzgados por
la Corte de Bruselas, los que hablan recibido los alimen-
tos hablan prestado servicios, cuyo valor comprende, con
poca diferencia, el monto de los alimentos. {1} Estos he.
chos han influido sobre la decisién de la Corte, resultan-
do que estas son sentencias de casos més bien que de doc-
trina,

17. La obligacidn de dar alimentos, toma un caracter
juridice cuando se trata de un hijo natural no reconacideo,
al cual el padre paga 6 se obliga 4 pagar una pensién ali-
menticia. No hay duda civil en este caso: el hijo natural
no reconocido, no tiene accidn contra su padre; no tiene
padre, y no puede investigar la paternidad. Pero hay una
obligazidn natural que no es dudosa. El Cdédigo Civil mues-
tra un rigor extremo, negando al hijo el derecho de bus~
car 4 su padre. Este contrae, por el hecho de su paterni-
dod, obligaciones para con el hijo al que ha dado la vida,
8i lo reconoce, la deuda estd legalmente coustituida, ¥
llega 4 ser una deuda civil. Si no lo reconoce, 1a deuda
alimenticia no existe meno:, pues el padre puede obligan
se 4 cubrirla. Sin embargo, la cuestién no carece de difi
cultad, y ésta aumenta cuando se trata de un hijo adulte-
rino 6 incestuoso. En otra parte hemos examinado la cues-
tién {2) La corte de Caracién aplicd el principic que aca-
bamos de citar, en un caso en que la Corte de apelacion
traspasd los limites, en los euales las obligaciones natura-
les deben estar. El padrede un hijo natural no recono-

1 Bruselas, 30 de Diciembre de 1828, y 10 do Diciembre de 1829
Pasicrigia, 1828, pag. 397 y 1829, pag. 321),

2 Vénse el tomo IV de estos Principios, pAg. 162, nfim, 93 y pé_
gina 237, ntim, 377,
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cido, se obligd 4 atender 4 sus necesidades. KEsta fué
una obligacién civil que tuvo por causa un deber de
concieacia, procede: te de una obligacién ratural. Cita-
mos los términos de la sentencia para mostrar cudnto tie-
ne de vaga, v, por tanto, d= inexactitud eo el lenguaje y
en las ideas de esta materia. Los “deberes de conciencia’,
snn extrafios al derecho; debe, pues, hacérseles 4 un lado.
En cuanto 4 las obligacioness naturales, producan més que
un deber de conciencia; éstas tienen efectos jur{dicos, El
deudor puede cumplirlas, y no es admitido 4 repetir lo
que voluntariamente ha pagado. 8iel padre poede dar los
alimeuntos, puede también obligarse 4 darlos, y, en este
sentido, la obligacién natural puede convertirse en una
obligacidn civil. Ls jurisprudencis es coustante sobre es-
te punto; nosotros volverémos 4 tratarlo. El padre del hi.
jo natural manifestd, ademds, el dereo de que una suma de
100,000 francos fuese entregada & sc hijo natural; habia
escrito cartas muy apremiantes 4 su madre para obligarla
4 hacer lo que habia decidide cumplir como duefio de su
fortuna.

La Corte de Angers vid en esta correspondercia una
obligacion natural convertida en obligacién civil. Estono
fué exacto; el hijo suplicé 4 su madre, previendo su muer-
te, que diese 4 su hijo natural una suma de 100,000 fran-
cos, sin contraer obligacidn alguna personal; la Corte de
Angers desconocid, pues, una de las condiciones esenciales
de toda obligaciér, la necesidad del consentimiento del
que se obliga. La sentenciz agrega que no hay lugar 4
examinar la cuestién de saber si la obligacién, suponien.
do que la haya, hubiera sido vilida. (1)} Hubiera sido v4-
lida como obligacidn alimenticia. No hay duda en la que
concierne 4 la forma, Se necesita que las formas de las

1 Gasaci6n, 15 de Enero de 1873 (Dallez, 1873, 1, 180).
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donaciones sean observadas, é la obligacidn es vélida co-
mo causada por una obligacién natural? Hemos examina-
do la dificultad en el titulo de “Las Donaeciones,” (1) La
jurisprudencia es muy favorable & las obligaciones ali-
menticias. Lag primas hermanas de la madre de un hijo
natural, le abandonan todos los bienes dejados por su ma.
dre, &4 cargo del tutor que le ponen, con obligacién de ali-
mentar y establecer 4 su pupilo. Esta obligacidn fué cuma
plida durante més de diez y seis afios, cuando los herede-
ros legitimos intertaron una accidn de peticidn de heren-
cia contra el hijo. T.a Corte de Bruselas juzgd que la obli-
gacion de las primas, tfas naturales del hijo, debia consi-
derarse como el reconocimiento de una obligacidn natural;
la Corte agrega que esto fué un deber de conciencia para
con un hijo 4 quien los rigores de la ley civil no recono-
cian familia, y que no encontraba en la porcion heredita—
ria, que el Cédigo le sefialaba, recursos suficientes para
atender 4 su establecimiento, (2} gLa decision es equitati-
va, pero es juridica? Las primas de la madre dei hijo na-
tural eran completamente extrafias 4 éste; no tenian deber
alguno que cumplir, respecto de él, salvo un deber de
caridad, y este debsr no es una obligacién natural,

Otra es la cuestion de saber si la obligacidn contraida
para con la madre del hijo natural, por el padre, de repa-
rar el perjuicio que le ha ocasionado por las relaciones
intimas que han existido vntre sllos, pasa 4 los herederos.
La afirmativa no ¢s dudosa, No se tratd, en este caso, de
una obligacidy natural; la obligacidn fundada en los ar-
ticulos 1,382 y 1,383 es civil, y como tal, pasa 4 los heres
deros del deudor, Esta es Ia decisidn de la Corte de Bru-
selas. (3)

1 Véase el domo XII de estes Principios, pag. 499, ntim. 357.
2 Bruselas, 11 de Enero de 1854 ¢ Pasicrisia, 1854, 2, 284),
3 Bruselaw, 7 de Agosto de 1860 Pasicrisia, 1860, 2, 376).
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18. ;La obligacién de dotar 4 los hijos, es una obliga-
cidn natural? La cuestidn es controvertida, como casi tor
do 1o es en esta materia. Esto sucede scbre todo, cuando
se entra en el detalle de dificultades, que se eacuentra, 4
Ia mejor, en.una verdadera anarquia. Creemos que hay
obligacién natural por parte de los padres de dotar & sus
hijos. Si te admite nuestra definicién de dendas naturales,
la decisién no es dudosa. La dote tiene por objeto ayudar
4 los hijos 4 establecerse y ¢ soportar las cargas del ma-
trimonio, y hay obligacidn para los padres, de poner 4 sus
hijos en estado de continuar siendo casados, la vida de ri-
queza & que ellos les han acostumbrado. Es en esta consi-
deracidn en la que se funda la reserva de los descendien-
tes. Que el deber de dotar reuniese todas las condiciones
requeridas para que haya una obligacién, esto no seria du:
doso, porque en derecho romano el deber de dotar fué una
obligacidn eivil, y por tanto, hay obligacién natural. Pues:
to que esto es tan evidente jedmo se hace para que la cues-
tién sea controvertida? Se comienza por atribuir 4 la obli-
gacion natursl efectos que no tiene, despuds se niega 4 la
obligacién de dotar la cualidad de obligacién natural, por-
que no se le reconocen estos efectos. Deberia admitirse,
dice Colmet de Santerre, gue las obligaciones contraidas
por causs de dote, estdn dispensadas de las formalidades
prescriptas para la existencia de la donacidn. N6, no de-
be admitirse esto, porque la dote es una donacién, y suje-
ta como tal, 4 las condiciones de las donaciones, precisa~
mente porque el hijo no tiene accidn contra sus padres pa—
ra obtener un establecimiento. Se dice también que la
obligacién de dotar no puede ser causionada ni hipoteea-
da, y se concluye que esta no es una obligacién natural,
Es muy cierto jue la obligacién de dotar no puede ser ga-
rantizada por una seguridad accesoria; pero esto es lo mis

P de D. ToMo XVIL.—08
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mo de toda obligacién natural, al menos, en nuestra opi-
nién. En la opinién contraria, se ensefia que la obligacién
de dotar es una simple deuda moral 6 de conveniencia, y
gse admite siempre que la dute pagada jamds puede repe-
tirse, porque la entrega tiene una causa juridica. Estonos
parece contradictorio; un deber moral no es una causa
juridica, excepto como causa de donaciones. Si la dote no
puede repetirse, es porque realmente hay obligacién natu-
ral, y por consiguiente, el art. 1,235 es aplicable. (1)

19. Las deudas de juego son obligaciones naturales?
Esta cuestidn es tambidn controvertiva, aungue parece es-
~ tar decidida en el texto del Cédigo. El art. 1,965 dice que
la ley no concede accidn alguns para las deudas de juego,
6 para el pago de una apuesta; pero en los términos del
art, 1,967, el que pierde no puede en ningin caso repetir
lo que “voluntariamente” pagé. Este efecto que la ley re-
conoce 4 lus deudas de juego es precisamente el que pro-
ducen las deudas naturales; el art. 1,235 estd concebido en
los mismos términos que el art. 1,967: ““la repeticién no
es admitida respecto de obligaciones naturales que hae si-
do pagadas voluntariamente.” Toullier tiene, pues, razén
de decir que el art, 1,967 no hace més gue aplicarel prin-
cipio establecido por el art.1,235. (2) Siempre disentimien-
tos. Estos mismos que admiten que las deudas de juego son
obligaciones naturales, no reconocen 4 estas deudas todos
los efectos que atribuyen 4 las obligaciones naturales en
general. Asi, se ensefia que no pueden ser invocadas ni
causionadas. (3) Fal es también 4 nuestra vista pero por

1 Anbry y Ran, t. IV, pfo, 207, pig. 6, nota 8, t. V, pag. 222,
nota 4, pfo. 500 (4* edicién) y las antoridades que han citado, Bn
santido contrarip, Colmet de Banterre, t V, pAg. 309, nGm, 174 bis,
X. Da Folleville, Nocién del Derecho y de la Obligacién, pig, 34 nota 1.

2 Tonlljer, t. I, 2, pig. 247, atim, 381. Aubry y Rau, t. IV, pi.
rrafo 267, phg. 6 y nota 7,

3 Colmet de Santerre, t. V, pég, 308, nam, 174 bjs, VIIL y IX.
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una razén diferente es por lo que ninguna obligacién na-~
tural puede ser innovada ni causionada; volverémos 4 ver
este punto. M. Demolombe dice que las deudas de juego
son de una naturalezs particular. Nosotros volverémos 4
tratarlo en el titulo “De los Coutratos Aleatorios” que es
el sitio de la materia. Por fio, se ha negado que la deuda
de juego sea una obligacién natural, aunque preduzea el
efecto que el art. 1,235 da 4 esta obligacién. Es cierto que
la ordenanza de Enero de 1629 (art. 138; declaré nulas
todas las deudas contraidas po: juego, y todas las obliga-
ciones va puestan hechas por el juego, y descargd al deu.
dor de toda obligacidn civil y natural. (1) Pero esta orde~
nanza estd abrogada y el Codigo no reprodujo la disposi-
cidn concerniente & las deudas de juego. Aun en el anti-
guo derecho, Pothier pensé “que los que perdian jugando
sobre su palabra en juegos prohibidos, sumas considera-
bles, estaban obligados en el fuero de la conciencia, 4 pa-
garlas, y que aquél que las habia ganado no estaba obli-
gado 4 restituirlas.” (2) El Cédigo ha consagrado esta opi-
nién; tal es por lo ménos la idea del orador del Gobierno.
Bigot-Préameneu, explicando el art. 1,235 coloca entre
las obligaciones naturales “aquellas cuya cauea es dema-
siado desfavorable para que la accidn sea adwitida; (3) lo
que golo puede referirse 4 las deudas de juego.

20. Cuando la l=y prokibe una deuda, por razones po-
l{ticas, la obligacidn natural deja de subsistir. Teneros un
ejemplo en las rentas feudales. La asamblea constituyente
comenzd por reducirlas al caracter de simples rentas, de-
clarindolas redimibles; la Convencién Nacional la supri-
mid sin indemnizacidn |decreto del 17 de Julio de 1793).
Esto fué violar el derecho de propiedad. En efecto, estas

1 De Folleville, Nociéa del Derecho y de la Obligacion, pag. 79.
2 Pothier, 2ratado del Contrato de Juego, nfim, 53,
3 BExposioion de Moetivos, ntim. 113 (Locré, t, V1, pég. 168).
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rentas no eran como se pensd en 1793; el producto de vio-
lencia feudal del abuso del poder de los sefiores; estos
mismos productos que habian sido consentidos como pre-
cio de la libertad de los siarvos, fueron celebrados, en el
principio, como el m4s grande de los beneficios; este fué,
en efecto, el primer paso hécia la libertad; (1) la mayor
parte de estas rentas habfan sido creadas como precio de las
herencias que les debian, eran verdaderas rentas de tie—
rras. Abolirlas sin indemnizacidn, fué expropiar 4 los
acreedores sin indemnizacién en provecho de los deudo-
res. Napoledn vié lo que habia de injusto en este ucto de
vialencia revolucionaria; el decreto de 9 de Diciembre de
1811, llevando la abolicidn de la feudalidad 4 los depar-
tamentos alemanes reunidos al imperio, dispuso (art. 50)
que todos los derechos feudales § sensuales itiles que fue:
gsen el precio de una concesién primitiva de tierras, serian
redimibles, pero que continuarian siendo pagados hasta el
retracto. Se sigue de ahi que las constituciones de rentas
feudales reunfan todas las condiciones requeridas para fir,
11ar un convenio; si el legislador los ha abslido, no sa pue-
de librar 4 los deudores del lazo natural que los obliga,
pues las rentas restan de las obligaciones naturales, y, por
consiguiente, los dendores que contindan pagando, no puer
den demandar la repeticién. (2) Ha sido juzgado que las
rentas feudales pueden ser innovadas en el sentido que el
deudor puede obligarse 4 pagarlas, siempre que el contra,
to no contenga ninguna estipulacién feudal. (3) Esta es la
aplicacidn del principio generalmente admitido, segiin
el cual las obligaciones naturales pueden ser inmovadas;
volveremon 4 tratar este punto,

1 Véase mi Estudio sobre la Feudalidad.

2 Toullier, t. IIL. 2, pig. 249, nun, 384, Aubry v Rau, t. 1V, pa-
rrafo 297, pig. 8. nota 14.

3 Casaci6n, 28 de Buero de 1840 (Dalloz, en la palabra Propiedad
Feudal, nfim. 481, 1°,
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Zl1. La doctrina y la jurisprudeucia colocan aun entre
las obligaciones naturales la de un deudor quebrado, al
cual sus acreedores conceden un acuerdo Liuciéndole res
misidn de una parte de sus deudas. Siendo esta remisidn
la accidén, no tiens ningin lazo natural que obligue al den-
dor. Es por la necesidad por lo que los acreedores con-
sienten en un acuerdo y no ea que guieran hacer uuna libe:
ralidad 4 sus deudores, sino que ceden una parte de sus
dendas para salvar el resto; 1a minoria estd ligada, apesar
suyo, lo que prueba que no se trata de la abdicacién vo-
luntaria de su derecho. La ley misma no considera al
deudor como verdaderamente libertado, y decide que el
quebrado no pueda obtener su rehabilitacién si no es jus-
tificando que ha pagado capital ¢ intereses, el monte inte-
gro de lo que debia antes de su quiebra. (Cdédigo de Co-
mercio, art. 605.) La deuda subsiste mis desprovista de
accion, es decir, que la obligacién se ha hecho natural. (1)

La jurisprudencia estd en este sentido; mas presenta
sie.npre dificnltades y dudas en esta materia. Sucede al-
gunas veces que en el acuerdo el deudor expresa la inten:
cién, en caso de mejorar de fortuna, de indemnizar & sus
deudores integramente. La Corte de Casacién considera
este contrato como una obligacidn natural que no liga al
deudor méds qae en el foero interno. (2) Nos parece que
hay otra obligacién natural; la que no tiene necesidad de
ser escrita en una escritura, la que existe independiente-
menta de toda eatipulacién; si, pues, el quebrado promete
pagar sus deudas Integrameunte en caso de volver 4 mejor
fortuna, es que sus acreedores habrdn exijido esta promesa
como candicién del acuerdo, de donde resulta que la re—

1 Durantéu, t. X, pag, 26, nfim, 40. Qolmet do Banterre, t. YV, péd.
gina 307, nfim. 175 bis, VIL

2 Denegada ﬂlmmdn, 1* de Diciemwpre de 15863 (Dalloz, 1864, 1,
183). CompAress Burdevs, 14 de Huero de 1869 Datlos, 1874, 5,897.)
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misidr. es condicional; 1a deuda civil subsiste y los acree-
dores tienen una accién sila condicidn se realiza, mien:
tras que no tienen ninguna #i el deudor no ha hechola
promesa. Inatil es decir que los tribunales decidieron,
segiin los términos de escritura, si hay promesa ¢ no,

La misma sentencia hizo una aplicacién muy interesante
del principio, por el cual el deudor permanece obligado
naturalmente. Un quebrado pagé la porcién de dendas con
la remisién que el acuerdo le habla concedido; en seguids
pretendid, al tiempo de la liquidacién de la comunidad,
que los herederos de su mujer debian pagar la mitad de
las Aeudas remitidas que habia pagado. La Corte rechazé
esta pretensién. Bi el fallido paga, es voluntariamente, y no
puede cambiar, pagando, el cardcter de la obligacidn que
cumplié y hacer que lo yue no es pura é1 mis de una fa-
cultal, se convierta en una necesidad para los herederoa.
Los acreedores no hubieran podido obrar contra €l, porgue
recibiendo el pago de la porcidn de las deudas de las cus-
les habfa hecho remisién, no podian darle otros derechos
que los que tenia; es decir, los derechos que resultan de
una obligacion natural que no puede fundar una accién
judicial. En teoria, la Corte de Casacién juzgo bien; mas
en la especie, nosotros habrfamos decidido lo contrario.
En el acuerdo consta que el deudor se “obligé,” en caso
de mejorar de fortuna, 4 reatituir & sus acrsedores la re-
misién que le habfan hecho; tenia, por consiguiente, un
lazo civil que obligaba & la comunidad, y esta obligacién
habia dado accién 4 los acreedores contra el fallido, asi
como contra la comunidad; por consiguiente, el marido
pudo exigir que los herederos de la mujer pagasen la mi-
tad de las deudas pagadas por él.

22 B8i en lugar de pagar la parte de deudas que le ha
sido dispensada, el fallido subscribe pagarés, la obliga-
cibn natural es innovada en el sentido de que llega & aser
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civilmente obligatoria? La jurisprudencia estd en este sen-
tido. El fallido que obtiene esperas, dice la Corte de Bi-
tiers, queda con los lazos de una obligacidn natural, por
todo lo que no ha pagado 4 sus acreedores; esta obliga-
cidn puede, por la voluntad del deudor, convertirse en una
obligacién civil, cuya causa llegne 4 aer licita. (1) Vol-
veremos 4 ver mas adelante la cuestion de saber si una
obligacién natural pueds ser innovada. En el caso, no
hubo povacién 4 nuestra vista, La deada fud civil, y dejd
de serlo por la parte dispensada, pero nada impidié al deu-
dor renunciar al beneficio de la remisién, desde que la
denda volvid 4 ser lo que habia sido, civil. Hay pues, al-
go especial en la ubligacién del fallido. La obligacidn es
mdis que natural, se la puede comparar con 11 obligacién
civil que ha prescripto; la prescripeidn extingue la accidn,
lo mismo que la extingue la remisién; pero esta extineidn
es un beneficio 4 jue el deudor puede renunciar; y por
tanto, si la accidn revive, la obligacién vuelve 4 ser civil,

Hay una sentencia en este sentido, pero la redaccién
nos parece incorrectsa. El fallido, despnés de 1a conclusién
del acnerdo, tuvo la obligacién de honor solidariamente
con su mujer, de reembolsar el saldo de su deuda, cuando
susrectrsos se lo permitieran, y en testimonio de su bue-
na fe, prometid 4 su acreedor someter sus documentos des-
pués de cada inventario. Se negd 4 cumplir su promess,
sosteniendo que una obligacién de honor no suponia lazo
alguno de derecho. La corte de Rennes, adoptando los
motivos del tribunal de comereio, comenzd por establecer
en principio, que el fallido tenia una obligacién natural,
¥ que toda obligacién natural puede llegar 4 ser causale
gitima de una obligacién civil. /2) Esto es demasiado ab-

1 Burdeos, 24 de Agosio de 1849 (Dalloz, 1850, 2, 102), Parfs, 24
de Muyo dn 1856 (Dulloz, 4857, 2, 43). Poitiers, 2 de Julio da 1872
{ Dalloz, 1872, 2, 166).

2 Ronues, 8 de Hnero de 1872 (Dalloz, 1873, 2, 14), ¥ denegada
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soluto, como lo diremos més adelante. Debié limitarse &
decidir la cuestion especial que se la presenté. Esto es lo
que la Corte hizo agregando que la obligacién del fa-
ltido que obtiene esperas, es no solamente natural, sino
también legal en ciertos puntos de vista; asi, los acreedo-
res tienen el derecho de retener sus titulos de crédito has-
ta el pago integro del capital, intereses y perjuicios, y, por
otro lado, e! fallido queda sujeto 4 ciertas incapacidades,
hasta que haya pagado Integramente todo lo que debe. He
ah! los verdaderos motivos para decidir. En cuanto 4 la
expresién de *“obligacidn de honor,” dice el Tribunal de
Comercio, lejos de disminuir la obligacién contraida por
el fallido, la fortalece, puesto que el fallido prometid cums
plir su obligacién como hounrado. Los términos del acto
rechazan por otra parte, toda idea de un deber puramen-
te mcral; gel que se obliga “solidariamente” cudndo se en-
tiende que contrae solo una obligacién de conciencia?

§ IIL.—DEL EFECTO DE LAS OBLIGACIONES NATURALES.
Nim, 1, Principio.

23. En derecho romano la obligacidn natural producia
4 muy poco todos los efectos de una obligacidn civil, sal-
vo que no taviese concedida una accién. Esta teorias se
sostuvo en la diferencia que se admitia entre los pactosy
los contratos; y después cayd con estas distinciones. Pothier
dice que el “dnico efecto” de las obligaciones puramente
naturales, es que el deudor que ha pagado voluntariamen-
te, no puede repetir el pago que ha hecho, siendo vélido,
porque ha habido un justo motivo de pagar. 1) El Cédi-
go ha consagrado esta opinidn, ¥ no contiene més queuna

oagacion de la Bala Givil, 20 de Abril de 1873 (Dalloz, 1873, 1, 208,
En ¢l minmo gentide Aix, 11 de Junio de 1874 (Dalloz, 1873, 2, 177)
1 Pothier, De las Obligaciones, nGm. 105,
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sola disposicién sobre las obligiciones naturales; el ar-
ticulo 1,235 repite lo que dijo Pothier, que el deudor que
ha pagado voluntariamente una ebligacion natural, no pue-
de repetit lo que ha pagado. Lsts es, pues, el tnico efecto
que produce la obligacids natural. El orador del Gobier
no se express$ eu este sentido; transcribimos sus palabras
que son miuy importantes: “la obligacidn natural no lle-
ga 4 ser un lazo civil, sino por deduccidn sacadsa del pa+
go, y esta ¢bligacidn solo puede tener el efecto de impe~
dir la repeticidn de lo que se ha pagado. Pero no puede
ser objeto de una compensacién, ni de teuer los otrosefec-
tos que le did la ley romana por consecuencia de la dis-
tincion que no hemos admilido entre los pactos y los con-
tratos. ‘1)

24. No es esta la doctrina de los autores ni de 1a juris-
prudencia, Seatribuyen 4 la obligacién natural otros efec-
tog mds 6 menos cousiderables, Aun se ha suscitado la
teoria romana, enseiiando que la obligacién natural pro-
duce todos losefectos concedidos 4 la obligacidn civil,
excepto cuando no da accidn judicial ni puede servir de
compensacidn; se agrega que la obligacidn natursal produ-
ce estos efectos, sin el consentimiento del deudor y aun
apesar de su volantad, en contra, expresada formalmen
te. (2} Creemos que hay que atenerse estrictamente 4 la
opinién de Pothier, reproduacida por Bigot Préamenen. I~
to resulta de la esencia misma de la obligacién natural,
tal como el Cddigo la consagra. El legislador no recono«
¢i0 12 « bligacién natural, puesto que niega la accidn al
acieedor. Se sigue que la obligacidn natural no existe 4
los ojos de la ley, sino hasta el momento en que el deudor

1 Tuxposicién de Motives nim, 113 (Locré, t. VI, pig. 168).
2 Do Folloville, Nocion del Derecho y de la Obligacion, pag. 81, no-
ta y pag. 83.
e. de D. TOMO XVII,~—6
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voluntariamente Ia cumple; pero el pago la extingue como
extingne toda deuda, y por tanto, la obligacién natural
80lo produce efecto desde el momento en que se ha extin.
guido. Ksdecir, que no tiene existencia legal, pues todo
depende de la voluntad del deudor. Hé ahi, por qué el ar.
ticulo 1,235 dice que no hay lugar & repetir, cuando la
obligacién natural ha sido cumplida “voluntariamente.”
El texto de la ley niega, pues, la opinidn que reconoce 4 la
obligacién natural, efectos independientemente de la vo-.
luntad del deudor; gedmo esta obligacidn habia de tener
efectos apesar de la oposicién del deudor, c¢mnando wsolo
existe 4 los ojos de la ley desde que el deudor ‘“*volunta~
riamente” la ha cumplido? En verdad, no hay deudor,
ni hay deuda, el deador no aparece siuo en el momento
en que deja de serlo, y la deuda se extingue en el instan-
te mismo en que tiene un efecto juridico. Despuéds de su
extincién no podria producir efecto alguno, y antes de su
extincion por el pago la ley no la reconoce, estoes la na-
da: jCOmo la nada ha de producir algin efecto civil?

Nim, 2. Del efecto que produce la obligacidn natural seqin el
Codigo Civil,

25. Hemos citado muchas veces el art. 1,235. De este
resulta que el acreedor de una obligacidn natural no tie-
ne accibn; la ley sélo le da una excepcidn contra la accién
de repeticidn que el daudor intentara después de haber
cumplido voluntariamentela obligacién natural. (Por quéel
legislador concede una excepcidn al acreedor y le niega
una accién? El orador del Gobierno responde que “el pagoes
una renuncia de las excepeiones sin las cuales la accidn hu.
biese sido admitida, renuneia que sélo 1a buena fe y 1a voz
de la conciencia, se presume han provocado, y renuncia que
forma un lazo civil que el deudor no puede romper.” Esta
explicacion se refiere 4 ciertas obligaciones que Bigot-Préa-



DE LAS OBLIGACIONE3S NATURALES, 43

meneu considera como obligaciones naturales, las obliga-
ciones de los incapaces, las obligaciones prescriptas, la
cosa juzgada y la protesta. A nuestra vista, estas obliga-
ciones no sou deudas naturales, de sierte que la explica-
cién dada por el orador del Gobierno, cae. Puede decirse
que las razones por las cuales el legislador ha nzgado la
accidn 4 ciertas obligaciones, no ¢xisten para rechazar la
excepcién. Seria contrariv al respeto filial que el hijo per-
siguiese 4 su padre judicialmente para obligarle 4 que le
diese una dote; pero esta razén cae cuando el padre vo-
Iuntariamente establece 4 su hijo. El padre estd, en prin-
cipio, obligado 4 dotar 4 sus hijos, y es honroso cnmplir
esta obligacidn, pero seria odioso extrecharle cuando no
lo hace voluuntariamente; porque en este caso, tiene una
razén para no hacerlo, 5 ¢l legislador debe reepetar esta
razén. Se ve por este ejemplo, que las obligaciones natu-
rales sou por su esencia, obligaciones voluntarias, 4 dife-
rencis de lar obligaciones civiles que suponen un lazo
obligatorio. Hé ahi por qué el legislador 9 1o les ha con-
cedido uiia excepcidn.

26. El art. 1,235 dice que el deudor no puede repetir lo
que “voluntariamente” ha pagado en cumplimiento de una
obligacion nrtural. jCudl es el sentido de la palabra “vo-
luntariamente?” Supone desde luego, como lo acabamos de
decir, que la obligacién natural es voluntaria en su esen-
cia, de donde se sigus que no podria tener efecto contra
Ia voluntad del dendor, y es el deador el que reconoce la
existencia de la obligacién natural, pagdndola de su pro
pio motivo. La palabra *“voluntariamente’ tiene, pues, un
sentido especial en nuestra wateria, No se trata de una
voluntrd libre como en materia de obligaciones civiles,
en que la violencia vicia ¢l consentimiento. La violencia
no se concibe ni aun en materia de obligaciones naturales,
porque la violencia no tendria objeto no pudiendo ser obli-
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gado ¢l deudor 4 cumplir sn obligacidn. La existencia
misma de la obligacidn depende dela voluntad del dendor;
en este sentido ey en el que el legislador no da contra él
accidén alguna, le deja libre para reconocer su obligacidn
cumpliéndola ¢ para no reconocerta; y sinola cumple,
no hay obligacion 4 su cargo.

La palabra “voluntariamente,” tiene también otro sig-
nificado. Se supone que el dendor paga una deuda natu-
ral, creyendo que es una deuda civil. jPodrd repetir? Si,
porque al pagar no ha creido reconocer Ia existencia de
una denda natural, puesto que creyd pagar una deuda na~
tural, Desde entonees no hay obligacién natural, y co-
mo no hay tampoco obligacién civil, nohay deuds,y,
por tanto, hay lugar & larepeticidn del pago indebido.
Pero =i paga una denda natural sabiendo que lo es, no pue-
de repetir, porque cumpliéndoia ha reconocido la existen-
cia de una obligacidn natursl, ¥ este eg ol caso de dar al
acreedor la excepeion aontra la accidn de repeticién, que
el deudor ejercitara. 1)

27. ¢Las obllgaciones naturales pueden servir en coms
pensacidn? Se ensefia la negativa. (2) Es cierto que la
compensacidn es un pago, y que se rig« por los prineipios
que rigen el pago. Pero la compensacién se obra de ples
no derecho, y, por tanto, sin el concurso de la voluntad
del deudor, y aun sin su conocimiento, lo que excluye la
compensacidn de una obligacién natural, Por otra parte, la
compensacién no tiene lugar para todas las deudas, sino
para las exigibles, y las obligaciones naturales no son exi-
gibles, puesto que el pago no puede exigirse. Esto es de-
cisivo.

¥

1 Colmet de Santerre, t. V, pag. 310, nitn. 174 bis, XI. Demolom-
be, t, XXVII, pag. 40, utim. 47, Gand, 22 de Febrero ds 1856 ( Pasi-
crisia, 1866, 2, 130).

2 Toullier, t, ILL, 2, pg. 252, uam. 388 y todos los antores.
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Num 8. Delos efeclos que la doetrina y la jurisprudencia
reconocen d las obligaciones nafurales

28. ;Tasobligaciones naturales paed:n garantizars: con
una {ianza 6 una hipoteca? 8z distinguen las diversas es-
pecies ile obligaciones naturales. Las obligaciones de los
incapaces pueden ser caucionadas cunando la incapacidad
es: puramente eivil) tal como la de las mujeres casadas, Ia
de los privados de inteligencia ¥ de los menores que han
legado 4 la razén. 8i la incapacidad es natural, tal como
In de los hijos 6 los enajenados, no hay lazo nataral, y, por
tinto, ningura ohligacidn; asi, pues, las obligacianes ac«
casorias no se conciben. (1) Esta decisidn es incontesta—
ble rn el fondo; en parte estd fundada en ¢l texto de la
ley (art. 2,012). En nuestra apinitn, jamds hay ¢'iligacidn
natural enando unincapaz contrata (atm. 10), y cuando
hay {neapacidad para conseutir, la obligaaidn es inexisten,
te; 11 obligacidn civilmente imperfecta, puede, ciertamen-
t», «cr raucionada ¢ hipotecada; pero gdebe preguntarse si
la vaila puede ser asegurada por una obligacidn acceso-
ria? Be admite también que las obligaciones civiles extin-
guidas por la prescripeidn, la cosa juzgada 6 la protesta,
pue'en ser caucionadas. Ilsto esigualmente cierto, no que
haya ura deuda natural propiamente dicha, pues hay inés
que esto; el deudor gue concede una fianza ¢ una hipote-
ca 4 su acreedor, renuncia por esto 4 valerse de la excep-
cién que pudo oponerle, lo que hace revivir la obligacién
eivil. (2

Por {in, se ensefiz qua las deudas de juego no pueden ser
caucionadas, porque la ley las reprueba en razdn del des:
favor que tiene su causa. Lo mismo suczde con las rentas
feudales, que han sido abolidas coma contrarias al orden

L Toullier, t. LTI, 2, pag. 204, nius. 393 y siguientes,
2 Mase6 y Vergé scbre Zacharie, t. 111, psg. 345, nota 10.
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publico, y 4 las cuales, por consiguiente, no puede darse
efecto. (1) En nuestra opinidn, ésta uo es razon.

Estas distinciones que se hacen en la opinidan general,
son muy inconsecuentes. Se establecen muchas especies
de obligaciones naturales, que producen efectos diferen-
tes, cunando la ley solo conoce una obligacidn natural, 4 la
cual concede un solo efecto, el de impedir la repeticién. 8i
la cuestién pudo decidirse en teoria, podria decirse que
toda obligacidn natural es susceptible de ser caucionada.
dPor qué Ja ley reconoce el pago de una deuda natural?
Porque el deudor gue paga una deuda natural reconoce
que estd ligado, y la ley aprueba este reconocimiento vo-
lantario (nim. 25). Si permite al deudor reconocer la deu:
da pagdndola, gpor qué no ha de permitirle reconocerla,
entregando 4 su acreedor uaa fianza 6 una hipoteca? Res-
ta saber si se puede admitr esta doctriuva en el silencio de
1z ley. Nosotros no lo creemos. En lateoria del Codige,
como lo dijo muy bien Bigot-Préameneun, la obligacidn na-
tural solo llega 4 ser un lazo civil por deduccién sacada
del pago, y, por tanto, mientras no hay pago, no hay deu-
da alguna 4 los ojos de la ley. Y cdmo habla de caucio-
narse una deuda que no existe? (2)

29. ¢La obligacién natural puede ser innovada? La doc-
trins y la jurisprudencia estdn de acuerdo en emitir gue
la obligacién natural puede servir de causa 4 una obliga-
cién civil. ;Con qué razdn podria dudarsef dice Toullier.
Esta 23 una causa reconocida, no solamente honests, sino
también legitima, puesto que la ley no permite la repeti-
cion de lo que se ha pagado voluntariamente, en cumpli
miento de una obligacién natural. 8i puede estrecharse por

1 Pothier, De las Obligaciones, nfim, 194, Toullier, t. III, 2, pdgi-
na 256, nm. 395,

4 Véase en seutido contrario Colme: de Santerre, t. V, phg. 304,
nam, 174 s, 3°,
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el pago, spor qué no ha de estrecharse por la novacidn?
La novacién es un acto voluntario, como el pago; si el
deudor puede recoroc r una obligacion natural pagando-
la, debe wmbién tencr el derecho de reconocerla innovén-
dola, (I

Esto es muy cierto en teoria. gPero el Cédigo consagra
esta teoria? No admite otro reconocimieato de obligacidn
natural, que el pago; es posible que eeto sea, porque es el
trico medio que no deja duda alguna sobre 1z volontad del
que paga. ¢Kl intérprete puede extender la disposicidn del
art. 1,235 4 otros medios de extineién de las vbligaciones?
Hemos dicho ya que para la compensacidn, esto es impo-
gible (nam. 27). La novacidén de una obligacién natural no
se concibe ventajosa si se atiene al rigor de los prineipios.
Para que haya novacion, se necesita una primera obliga-
cidn que reuna todas las condiciones requeridas para sa
existencia juridica; una obligacidn inexistente no puede
incovarse, porque ésta es la nada. Y una obligacién natu-
ral es inexistente en el sentido de que no existe sino cuan-
do el deudor la reconoce, pagindola; extinguida por el
pago en el momento en que nace, no puede ser innovada
Se necesitar{a una disposicién formal de la ley para que
se pudiese admitit Ia novacién de una obligacién natural,
porque esto es una excepcién & los principios que rigen la
novacidn,

Lu doctrina es bastante inconsecuente. Después de ex-
poner en principin que ia obligacién natural puede ser in-
novada, agrega unsa excepcién para las deudas de juego,
y no extiende esta excepcidén 4 las rentas dudales. ,Quién
da el derecho 4 los intérpretes de crear excepeiones 4 una
regla que pretende ser establecida por el art. 1,2557 ;Quién
les da el derecho de limitar esla excepcion? Esta cs la ar-

1 Toullier, t. I1I, 2, pag. 253, nfiw. 390 y Colmet ds Santerre, to-
mo V, plg. 340, nam. 174 bfs, 3°.
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bitrariedad mds absoluta; por mejor decir, los antores y
los tribunales hacen la ley. (1) Lo que aumenta la confu-
#idn, es lo que algunas veces se llama novacidn, que no es
una novacidn. Durantén participa de la opinidn general,
haciendo la nota. Yo subscribo un pagaré por el cual me
obligo 4 pagar una deuda prescripta. jHay novacién en el
sentido de que una obligacién natural es extinguida y
reemplazada por una obligacién civil? N6, hay renuncia
4 la prescripcion, y, por consiguiente, la deuda civil sub-
siste como si no se hubiese extinguido. {2)

La novacién suscita ainotra dificultad. En cumplimien
to de una obligacidn natural, ¢l deudor se obliga & pagar
una renta ¢ una pension. La obligacion civil, falta de cau-
sa & nuestra vista, =i se la considera como novacidn; es de-
cir, como un acto 4 titulo oneroso. Pero una obligacidn
natural y hasta un simple deber moral basta para hacer
vélida urna donacidn. Resta saber si deben observarse las
formas prescriptas para ls existencia de la denaciér. Vol.
veremos & lo que se ha dicho en el titulo “De las Dona.
ciones.” (3}

30. La jurisprudencia es en todos estos puntos contras
ria 4 nuestra opinion. Hemos citado las sentencias en el
titulo “De las Donaciones.” La cuestion se preseuta de or-
dinario en lo que concierne 4 las formalidades del acto.
Una pensidn alimenticia se coustituye por un padre 4 su
hijo 4 titulo de dote: ;deben observarse las formas pres-
criptas para las donaciones 6 es este uu acto 4 titulo one-
roso como pago de una deuda natural? Lo mismo sucede
con una donacidn hecha por servicios prestados: gdebe ha-
cerse con las formas de las donaciones? La jurispradencia
revalida estos actos considerdndelos como actos 4 titulo

1 Aubry § Rau, t. IV, pfo. 207, phg. 0 y notu 20,

2 Durantén, t. X, phg. 347, nlun, 336,

3 'Véase ol tomo XII de estos Principios, pig. 494, ntms. 355 y
siguientes.
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oneroso. Bajo el punto de vista de lostextos y de los prin-
cipios, creemos que Ja jurisprudencia ha errado. Por una
parte, toda liberalidad es una donacidn y debe hacerse en
las formas que exije la l y 4 wenos que sea de mano 4 mas
no. Por otra parte, la obligacidn natura! que se invoca
para considerar como acto 4 titulo vneroso, todo lo que se
hace en cumplimiento de un deber de conciencia, ann
cunando esto fuese una deuda natural, no tiene otro efecto
que el de revalidar el pago, y, por tanto, todo acto que no
€8 UL pago e una liberalidad sometida como tal, 4 laa for-
malidades de las donaciones. En realidad, la jurispruden-
cia se ha puesto por encima de Ia ley; para convencerses
no hay mds que leer los motivos embarazados de las sen-~
tencias, Por obligacién verbal, dos esposos se obligand
pagar una peunsién anzal de 500 francos 4 su hija, en con-
sideracion 4 su préximo matrimonio. jHsta obligacion es
valida? Si, dijo la Corte de Bruselas, porque una doracién
puede hacerse fuera de las formalidades legales cuando se
funda en una obligacion natural. Asi, Ia Corte jozgoé que
la promesa es una donacién y la librd de las formalidades
prescriptay para las donaciones. Esto es una derogacidn 4
la ley: gpertenece & los magistrados hacer excepeion 4 la
ley? Derogar la ley es hacer la ley, y los tribunales no
tienen este derecho.

La Corte invocé la obligacidn natural de dotar é insis.
te sobre la mediania de la pensidn. jEs por la mediania de
una donacién, por lo que la dispensa de las formalidades
de las donaciones? JQué importa que la donacidn sea hecha
¢i cumplimiento de una obligacién natural? El art. [,235
nos dice cudl ey el efecto de las obligaciones naturales: el
pago voeluntario que se hace y no puede repetirse, En el
¢aso, lejos de haber pago, la pensién prometida jamds fué
pagada; la accién tuvo por objeto obligar 4 los padres 4

P d2 D. TOMO XVIL—7
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pagar la dote. Asi, la Corte admite una accién que tiend e
& estrechar al deudor de una obligacién natural 4 cum-
plirla, en t: nto que la l1ay no reconoce obligacidn natural,
sino cuando se cumple voluntariamente: ;no es esto una
viulacién notoria de Ja ley? La Corte conclauyd que la
obligacidn litigiosa no constituye, “propiamente hablaus
do,” una disposieién 4 titulo gratuito. ;Hay por ventura
dos especies de donaciones, las unas sujetas 4 las formali.
dades legales, y las otras libres de estas formalidades?
Después de calificar la obligacién de donacidu, la Corte
acabd por decir que este es un contrato ordinario, no so-
Iemne, {1} jCudl es este contrato ordinario? Indtilmente
se le buscaria en la ley.

La jurisprudencia, actualmente constante, admite otra
derogacion al rigor-de los principios; admite las donacio-
nes hechas bajo forma de contrato oneroso. Si se admite
esta doctrina, pueden justificarss las decisiones que con-
rideran como vilidas laa liberalidades hechas en virtud
de una obligacién natural, 6 de un deber de counciencia,
porque el acto oneroso que disfraza la donacién, es vilido,
Asi, 1a Corte de Lieja juzgd que una liberalidad era vélis
da, anungue no tuviess otra causa que servicios prestados;
el reconocimiento es, en efecto, una causa legitima en ma-
teria de donacidu. En el caso, la donacién fué hecha bajo
forma de particidn, es decir, qus aquel que habia presta-
do servicios 4 una familia, fué admitido en la particién de
la herencia dejada por el que habia recibido los servicios.
Las formas de las donaciones no fueron observadds; poco

1 Bruselas, 8 de Abril de 1872 ¢ Pasicrisia, 1872, 2, 206). Est4 en
el mismo sentido Liejn, 18 de Diciembre de 1851 (Pasicrisia, 1854,
2, 264) y Gand, 14 de Julio de 1854 (Rasicrisia, 1854, 2, 281). La jo-
risprudencia francesa estd conforme. Nosotros nos limitamos 4 ai_
tar una sentencia de denegada casacién de la Qorte de ecasacitn del
26 de Enero de 1826, que decide en principio, que una obligacién

natural, puede ser la causa de una obligacién que produce efectos
civiles (Dalloz, palabra Disposiciones, nam. 1,408),
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importa, dijo la Corte, puesto que una donacién puede ha-
cerse vilidamente, bajo forma de un vontrato oneroso, (1)
En la doctrina consagrada por la jurisprudencia, la deci-
sidn e¢ muy juridica.

Si criticamos la jurisprudencia es por respeto 4 la ley.
Creemos que el sistema del Cddigo es demasiado riguroso
en lo que concierne 4 las formas de las donaciones. Este
rigor es excesivo, como lc hemos dicho en otra parte, y
es el que ha conducido 4 los tribunales 4 ponerse en con-
tra de la ley. Y por lo que concierne 4 las obligaciones
naturales, la teoria del Cédigo es incompleta. La ley solo
admite el pago de lan deudas naturales, pero si se puede
reconocerlas y darles efecto pagindolas, por qué no po-
drfa reconocerlas prometiendo pagarlas? Ta jurispruden-
cia es mis racional que el Cédigo, pero no tcea al juez
corregir al legislador.

31. jLas obligaciones naturales pueden ser confirmadas?
Segir el rigor de los prineipios, la negativa no es dudosa.
Confirmar un acto es renunciar al derecho que sae tiene
para demandar la nulidad, por razén de un vicio que la
perjudica. Hsto supone que el acto existe, es decir, que
reune las condiciones que 1a ley exije para su existencia
juridica, aunque esté afectada de un vicio que la haga
nula. La confirmacién hace desaparecer este vicio y hace
vilido el acto como si jam4s hubiera estado viciado. Re-
sulta de esto, que una obligaciin natural no puede ser
confirmada. Esta no estd infectada de un vicio que la ha:
ga nula; el deundor no tiene que demandar la nulidad,
puesto que no estd obligado civilmente, porque el acree-
dor no tiene accidn contra él. No 1s, pues, materia de confir-
mzacién. JPuede confirmarse una obligacidn que no estd
viciada, 6 renunciarge 4 una acciéa de nulidad que no

1 Liejo, 8 de Julio de 1858 ( Pasic 1s:d, 1859, 2, 17).
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existe? Hay otro principio que se opone 4 la confirmacién
de una deuda natural, Una uvbligacién inexistente no pue-
de ser confirmada, porque la nada no se confirma. Y la
obligacién natural es inexistente en el gentido de que es-
ta obligacién ningin efecto produce antes de ser pagada,
como lo ha dicho el orador del Gobierno, no llega 4 ser
un lazo civil, sino por deduccidn sacada del pago. Puesto
que no tiene existencia juridica, no puede ser confirmada.
Por fin, la confirmacién revalida laconfirmacién’desde su
principio, y esto no es posible para la deuda natural, por.
que la confirmacién no puede tener el efecto de que una
obligacidn natural sea una obligacién civil; la ley no le
atribuye méds gue un solo efecto civil, y es que pagada, no
quede sujeta 4 repeticidn.

Hé ahi lo que dice el rigor (4gico. sEst4 de acuerdo con
la razén? La obligacién natural llega 4 ser una obligacidn
civil, por el pago voluntario que hace el dendor. ;Por qué?
Porque el deudor pagando, reconoce que estd ligado. §i
el reconocimiento por el pago revalida la obligacién na-
tural, jpor qué no seria lo mismo con la confirmacién? Hay
otra contradiccién en la ley: dsta admite una confirmacidn
tdcita, por el enmplimiento voluntario del acto; es decir,
por el pago, vy no admite la confirmucién expresa, Hu-
biera debido admitirla con mayor razén, puesto que la
counfirmacion expresa no deja duda sobre la voluntad del
deudor, de dar un efecto civil 4 la obligacién natural,

Los autores se han dividido. Tounllier ensefia que la obli-
gacién natural puede ser confirmada, 4 menos que tenga
un vicio de orden piblico que se oprnga. Larombiére y
los editores de Zacharise, rechazan la confirmacion, aungue
admiten la novacién. (1} Esto nos parece contradictorio.

1 Toulller, t, ITT, 2, pdg. 253, nfims, 201 y 292. Larombibre, to_
mo 11T, pAg. 61, nmiim. 9 del art, L2335 (K. B., t. IL, pig. 142). Av_
bryy ft‘.au, t. 1V, pag. &, nota 22 del pfo. 297,
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La novacidn transforma la obligacion natnral en obliga~
cion civil, gpor gué la confirmacivon no tendrd el mismo
efacto?
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