
LA LIGUE NATIONALE LATINE. 

- 

L'allianoe Entrel'intBrieur et l'extérieur, il existe, des le principe, u11 
perp6tuelle. territoireinterrnédiaire, qui sans doute n'appartient pas ?I l'in- 

térieur, mais qui lui est lié d'une maiiibre permanente aux 
points de vue légal et militaire, et qui par conséquent n'appar- 
tient pas non plus l'extórieur, territoire interrnédiaire dont 
la déli~nitation légale est fournie matériellernent par les 
traités politiques, rnais dont l'existence a cependant pour 
origine et pour cause la similitude naturelle de la langue et des 
moeurs. 

L'étude de la condition juridique de ces alliés perpétuels qui 
font en rkalit6 partie de l'État romain, est un problkme diffi- 
cile; en effet, d'une part, il n'y a pas au sens rigoureux de 
rhgles théoriquement générales qui leur soient applicables, et 
c'est dans les traités spdciaux qu'il faut découvrir ces disposi- 
tions pratiquement générales ; d'autre part, l'idée de I'al- 
liance dépendante s'est modifiée avec la suite des sikcles. 
et en particulier son fondement primitif, tiré de la riatio- 
nalite cornrnune, a disparti. En somme, on peut distingue], 
trois póriodes ?i ce sujet : la premiere est celle de la ligue ria- 
tionale latine, s'ktendant jusqu'a la dissolution de cette ligue 
par la premibre guerre de 4.46; la sccondc est celle de l'alliaucc~ 
italique, allant jusqu'a la fusion de ces alliés dans le peuple 
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roriiain, par les lois de 664 ct de G65; enfin la troisihme est 
celle de l a  dCpentlance de  l'empiic, qui ?e placedans les derniers 
teinps de la République ct soiis lo 1)riricipat. blais il y a tlcux 
caractkrcs qui  se sont mrtintenus :I travers les siecles et leurs 
vari:~tious ; ce sont: d ' i l i~c j~ar t ,  I'in6g;iliti de 1'alli;irice tlui, 
pcut-6tre eii laissarit de chté l;i  plics ancieririe organisation des 
rappor t sde  Rome ct d u  Latiurii, implique, noii sculeiiicnt cii 
fait, rnais en droit, l'l-iéséirioiiic tic Rome, ct, d'iiutrc part, le 

- 

mainiicn <I'urie certaine souvcr;iinc!t~~, sans doute restreirile, 
innis j:irnais compl&lcmcnt ?,:pprirnt:e, des citcss iournises A 
cettc h6génionie. l.'l?tat rorriaiii n'u Et4, pendarit tout co laps de 
tcmps, rieri autrc chose qii'unc* conf1:dc:ratiori des cités princi- 
palcinent u rba i i i~s  placties sons In dircctiori de la cit6 roinniiic; 
parmi les institiitions rnoderrics, le mcillcur tcrmc de cornpa- 
raisoii scrait encorc l:r 1,iguc IiansCaliquc. Au reste, l'alliance 
iiiCgnlc cori ticnt riécessairem~nt uri elle une tendancc A l'absor- 
pliori daris le sein de la citk dirigeante, et nous verrons que 
cc fut Ih son rCsiiltat daris Ics trois grandes périodes quenous 
vetions de distingucr. 

ki>iiii. "ilil. La villo soii\~erainc, qui os1 l'iristitution sur laq~lellc rcpose ,,,,,,, 
tout le développemeril politiqiie eri Itülie coriinie üussi cliez les 
Grecs, clpparait, lorsclu'on l'eiivisage au point de ruc  de  l'liis- 
toiro g6n&rale, cornrne une forrnation réccnte sortic de I'unitk 
politique prirnitivc tlc la racf:. 11 y a nécessairerneot eii une 
Cpoclue o i ~  les habitants de ni8me languc dc l'ltalie centrale, 
qui se doriiiaient le riom de Latiris, Ic nomen Lalinum ( i ) ,  
coristitiiaieiit par leur riiuiiioii, sur le pieti d'Egnlité, le seul fitat 

(1) Nomen est  auss i  tccltniquc poiir la racc que populz~s pour l a  ville ; 1:i 
preuve en es t  spt5cialcnient rlans l'enlploi (lc ?lonien Lati?zrir>~ d cOtó de po- 
p z ~ l , < s  Iloma~~zis ( C .  1 .  L. S ,  í 9 7  : Sn<:?n p?.incipiccp. R .  Quirit. nonzinisqve Ln- . 
t ini  qutri apr<rl Lauvenlis colt,nlio,, et L>eaucoup d 'autres  toxtes). Oriseiit 1.i l e  
souvenir d'urie éporlui: oii les  Lalini rtaient avec l e s  í io~nani et les I'rznes- 
tini o u  p lu t i~ l  avec  les 'I'ilies ct l c s  Rnrnnes dans  l e  in6me rapport qiio la 
gens et ses  inaisoris, r i u  los p o p i ~ l i  étaieiit ciicorc reconiius eoniiiie des 
co:~iinunautés gentilices. On  reucoiitre iiieri auss i  nomen Caniriun (Tite- 
I , i ~ e ,  2,  10, 3 ) ,  Alboni~m (Tito-I.ive, 1. 23, i), Iior>innu»l (Tite-Live, 5 ,  39, 10. 
23, G, 3 ) ;  mais,  cri face do La rrl:rtiori avec la raii-, celtc derriieri: es t  rai.<, cl  - 
sans  dnute incorrecte. 
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qui put sxister alors. Leur . dispersioil daiis des enceintes de 
murs distiiictes, entrainant leur organisation distiricte pou,r la 
défense de ces murailles, aura sans doute été la premiBre cause 
qui aura provoqu6, d'abord en fait, puis eri droit, la décom- 
positioii dela race autonomeen uricertain nornbre de populations 
armées souveraines (populi) .  Ces origines se placont a une épo- 
quede hieii loin ant6rioiirc A toute traditiou historique,et ce n'est 
que par voie de déduction que l'on peut en restituer les grands 
traits les plus g6néraux; mais I'influel~ce en est restée d6termi- 
nante pour tous les temps postérieurs, en ce que la dcicompoci- 
tion de I'armée commune n'a pas 15té complete et qu'elle s'est 
transformée en une armée totale fédérale forrn6e de I'ensemble 
des nouvelles armées souveraines. Par suite, la ville italique, 
cornrne la ville grecque, forme bien en général un htat indé- 
pendant; mais elle forme en meme temps, non pas en vertu -- 
&'un traité fortuit, mais en vertu d'nrie nticessité de son déve- 
loppement, un élément d'une confédéra~ion politique. 

Rome en face da 11 semble résulter de la que Rome elle-nlhme a dil autrefois 
Lntium. 

&re une des villes du « nom latín>) cornrne Albe et Préneste. 
Mais c'est une idée contraire ala conception rornaine. Non seule- 
ment toute lapréhistoire conventionnelle met Rome non pas dans 
le Latium mais acdté de lui. La Iégende trbs ancienne de la fon- 
dation de Rome est en outre expressément faite avec le parti 
pris marqué de l'exclure do laréunion des États latins tout en 
maintenant le pfincipe de la cornmunauté de nationalité (1). 
Selon toute apparence, la logograptiie romaine s'est déja effor- 
Cée, dans la constitution de ces Ihgendes, de nier I'égalibé pri- 
rnitive des divers mernbres do l'union natiouale latine, qui aii- 
rait été en discordante avec l'hégdmonie exercée plus tardpar 
Rome, et d'en effecer le souvenir. Elle y a pleinement róussi. 

~ a ~ i u u e  iatine. Sans doi~te les annales romaines rappellent la ligue riatio- 
naie latine, qui exista, jusqu'a sa dissolction en 416, A co lé  de 
Rome et au-dessous d'elle (2). Mais l'image qu'elles nous pr& 

(1) V. aussi tome 111, la thhorie de laRoyauté, au sujet de la nomination 
du roi. 

(2 )  Cincius, dans Festus, v. Prztor, p. 241 : Alba diruta usque ad P.Dacium 
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sentent de la  coriformation des iiistitutions romano-latines est 
assea: comparable A celle qu'elles nous donnent de la  royaube? 
romaiiie. 11 ri'y a pas seulement dans les détails des obscurités 
ct  des contradictions iiomhreuses. 1,es récits que nous possé- 
dons sont, (les poirits de vue rnultiples, dtipourvus de fonde- 
merit réel, et  ils se rkvblent, quant aiix faits aussi bien que 
quant au droit public, comrne (les constructions artificielles, et, 
ainsí que nous venoris de le dire, commcdes constructions de 
tendance, f~iitcs par des écrivains relativement récentsdont les 
allégations ont 6th ensuite encore mutilées eb défigurées par 
des compilateurs igriorants et distraits. Cela ii'empeche pas 
la ligue nationale latiiie d'btre le fondernent de la théorie des 
alliés cornme la royauté est ccliii de la  bhéorie de la magistra- 
ture. 11 faut donc essayer d'ahord de trier les ronseignements 
que nous possédons sur  fe caractere de la ligue et sur scs rap- 
ports avcc Rome, puis de les combiner avcc les regles qui peu- 
vent &re reportBes avec quelque vraisemblance i l'époque 
antérieure A 416, soit parmi los institutions de la communauté 
latine qui siirvécurcnt A la dissolution de l'assembl6e féd6rale 
Intine, soit parmi les principcs eri vigucur aprbs 416 pour Ics 
rapports de Romc et des cités dc droit latin. D'ailleurs, nous 
iie devons étudicr ici que  lcs privileges spéciaux des Latins ct 
non pas lcs droits généraux des alliés qui seront exposés dans 
la partie qui suit. 

La logographic roinaiiie iic coiiiiait la ligue nationale latine L~ ~ i t ~ ~ t i ~ , ,  
prépondóraote 

' ~ue  subordonriée h Home. Elle affirrne moiris I'kiégémonie de d ' a i b e e r d s  
Borne. 

Rorne sur le 1,atiurn q~i'ellc iie In présuppose. Pour elle, li:s 
villes des Latins out toutes tlt6 fondées par Albe, et Albegoii- 
vernc le Latium au moiiieiit de  la fonilation de la ville de Rome, 
Lt peu prbs de la mame facon doiit liome le gouverne aux temps 

Murern cos. (a11 de Iiorne 414) liopulos Latirros ad caput Fevrntinz, quod est strb  
monle Albario, consulere solilos et i,npevizcm corn?ntini consilio adrninislrnre. 
Tite-l>ive, 8. 13, 10,surl 'an 4 1 ü :  Cete,.is Latinis populis conuúia cornmercinque 
rt coricilia intei. se ndeme~.unt. Les renseigneinerits d e  Tite-Live, sur l'organi- 
sation d'alors des institutions politiques sont cornmunSment traditionnels 
et geqyeut étre tenus pour en góneral dignes de foi, qnoique son exposition 
de la  derniire giierre latinc doniie licu i <lea objectirins mnltiples. 
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historiques (1).  Ensuite Rome acquicrt, sous le quatribme de ses 
rois, l'hégémonie sur Albe par u r i  combat siiiguliei(;?), elle s'in- 
corpore la ville bientdt apres, et  par 1 i  meme olle acquiert d e  
plein droit l'hégémonie sur  le Ltitium(3). Les villes latines sont 
frArjuemment paresseuses dans l'accomplissemcnt de leurs de- 
voirs, et elles tentent aussi la fortune des armcs & plusieurs 
reprises. Mais les trait6s conclus nrec elles par les trois der- 
niers rois et  plus tard par Sp. !:nssius ne sont essentiellement 
que le renouvellement et  l a  confirination d e  liens deja exis- 
tants (4). La dépendance de la ligue latino, útablie sous le re- 
gne d e  Tullus, subsiste sans modification jusqu'au jour o t ~  la 
ligue elle-mkme est dissoute et oii le lien se trouve en consé- 

(1) Cincius (p. 328, note 2)  : Albanos rerum patitos usque a d  Tullum regem. 
Les tes tes  des  annales rapportés note 3, conduisent a u  meme résul- 
tat .  On  ne nous dit nulle par t  ce qu'il faut entondre par  remm potiri. Les  
historions bien inforinés pensaient suns doute pat. l a  principalemeot a 
l'h6gémoiiie politiquc et  religieuse, esercée plus  t a rd  pa r  Rome su r  le La-  
tium, l'bég4nionie rcligieuse etant  exprinióe par  la prásidence du  Latiar, 
~ y r p o v l u  r 6 v  k p ó v  (Denys, p. 233, note 3). et  l a  politique par  l e  droit  depro-  
voquer los levées a u  cas  de guerre fhdérale. 

( 2 )  Tite-Live, 1. 24,  9 :  Utri 1~1ri.s imperent. c. 25, 3 : Ut ... is - populus - 
alteri populo ... imperitaret. c. 25, 13: Imperio alleri aucti, alteri dicionis 
a l iena facti. Cf. Denys, 3, 10. 

(3) Tite-Live, i, 52 : Ta?.qzcinius ... verba fecit posse se quidem vetzato j u r e  
agere, quod, cum olnnes Latini ab Alba oriulidi sint, in eo (= eo nomine) fe- 
deve teneuntur, quod ab Tullo 7 . e ~  omnis Albann culn coloniis suis in Romanurn 
eessit impe?.ium. L e  TuLlo re.9nante ictum fcedus avec les  Lal ins  de c .  3'2, 5, 
es t  dono prácisénient .le traité conclu par  Roine avec Albe comnie capitale 
d u  Latiuin, Tul lus  envoie égaleinent, chez Denys, 3 ,  34,  quinze a n s  ap r e s l a  
destruction d'Albe,  TE^: 2moixoug ri xai 6?rqxúou; a U r i l s  i p r á x o v r a  múAsis, et  i l  
demande m ~ i 8 o 8 u r  so is  G r b  ' P w p x i o v  ~?rrra.cropÉvot: i s  X ~ ~ E L X ~ ~ Ú T W Y  O L ~ G Y  
Üpm zoic 2XAors o:< E ~ X Q Y  'AXPUYO'C x z i  T$V $ y ~ p o v l a v  TOÜ AUT~VWV EBvous. 

(4) Les  vtr ia t ions historiques et par  occasion juridiques, qu i  sont faites 
su r  ce theme fondamental dans l e s  anna les (par  exemple l a  contrr\'<:rse su r  
l e  point de  savoir  s i  le traitó conclu avec Tarquin 1'Ancien subsistait  avec 
l e  socoiid Tarquin, p. 2 l 1 ,  note 3 )  sont  de médiocrc intdret e t  n e  peuvent 
pa s  é t re  analysées ioi. Le  traité de Cassius  est  historiquement attosté. e t  i l  
s epeu t  qii'il appartieiine l ' an  de ¡:onle 261 (cf. Rem.  Forsch. 2. 159). La 
meilleure rirdaction des annales  s'est probablement bornée, d'une part, a 
le regarder corume renouvelant d'anciens traites e t  pa r  conshquent a faire 
remouter ce régime jusqu ' i  l a  periode albaine, et, d'autra part, a l e  consi- 
dérer coiirme resté en vigueur pour le réglement des droits des cites e t  
des  personues, t a n t  qu'il y ent des  prisci Lalini, c'est-a-dire jusqu'h la 
gnerre sociale (Cicéroti, Pro Bulbo, 23, 53). - . 
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quence transportk aux différentes villes. Ce n'est pas19 de I'his- 
toire. Ce n'est qu'une exposition d e  droit, celle de la situation 
qui prcicede irnmédiatemerit la dissolotiori de l'alliance latine, 
el dans laquelle Rome exercait son hégémonie sur le reste de 
la nation réuni en  face d'elle dans une alliance fédérative. 

La ligue des Latins, Iaquelle on transporte en droit public ÉtenAle de a 
i i~ i i r .  

la désignatiori de la nation latine, nomen Latinum (1), com- 
prenait primitivemerit, selon la versioii traditionrielle, toutes 
les cités independantes de la iiatioi~alité a laquelle apparte- 
riaient les Romains, l'exception de Rome. Ces cités sont, 
avons-nous déjh remarqué, considérées comme ayant ét6 fon- 
d6es par Albo, leur ancienne niétropole, et elles sont désignées, 
par opposition auxcités de nationalit6 latine fondées soulement 
par Rome, comme les villes des anciens Latins » (prisci La- ppisci ,LL. 

tinij. Mais, rri8me en dehors tie ces limites, les cit6s fondées 
comme États indépendants de la mCme nationalité sont pendant 
lorigtemps entrées dans la ligue; une rLsolution fédérale a mBme 
di1 sans dorite Btre exig6e, a 1'6poqrie la plus ancienne, pour 

( 3 )  Cincius (p. 240, note 3, rapproche de p. 227, note 1). Popu1ip"scorum La- 
linomm dans  l a  formule de  déclaration de  guerro, Tite-Live, 1, 32; popz~li  
Latini, Tite-Live, 1, 45, 2 (dans  d'nutres textes, coriime Tite-Live, 8, 13, 10. 
33, 22, 5, il s'agit des divcrses cites et  non do l a  ligue) ; commune Latiunz, 
Clincius (p. 2k0. noto 2) ; r'u xorvbv .rWv A a r i v o v ,  Uenys.3,  45. 5 ,  G I .  8, 15.- I,e 
rapport  jiiridique est  liabituellemerit appclé j u s  Latii, sous  1'Einpire fré- 
yuomrnent Lat iun (Pline l 'hncien, Asconius, Tacitc, Uaius) ;  d a n s  Cicéron, 
dans  l a  lettre ud Att. 14, 12, 1, et  d a n s  SuCtone,Aug.47, Lat ini tm- Lorsque 
on vent disigrier lo Lat in  envisagb en gén6ral. l e s  t i t res  par lent  habituel- 
lurnont de (l'liomme) de  r a i e  la t ine  ; a i n s i  d a n s  l e  sériatus-consulte dos 
13acchanales : Nequi.~ ..... ceiuis Roi>ict,i i ,s neve nominus Latini neuesocincm qwis- 
yuu7n ; dc  rndnio dan?  l a  l e r  ~ r p e t u i ~ i l u > ~ t ~ » ~ .  lignc I : jQuui socium nolminisue 
I.atini rxterarumze nationurn, e t  d a n s  In loi agraire,  l ignes 21. 50 : [Civis] 
Hoiriunus so<:iunzve nominisve Lutini, yzribr~s e x  fb,.mulu togatorum milites in 
lewa Italia inperare solerrt, ai issi  d a n s  Salluste,  J I L ~ .  &O, 2 :  Per homines nomi- 
nis Latini et socios ltalicos. Latinus iie s e  trouve quorüroinent d a n s l e s  t i t res  
:rncicns, ninsi d a n s  l a  loi agraire,  l igne 2 9 :  [Ceivi] Hommzo ..... item Lutino 
pereg?inoue; cliea l e s  écrivairis, il se trouve pnrtout. L'expression socius 
>ioii¿inis Latini ou socius I.rrti7zus est, montrorons-nous d a n s  la partie qui  
suit, Utrünghrc l a  laiiguc ancienric, mnis  olle es t  iréquentc ctiez Tite-Tive. 
Ciuis ex Latio so trouve daris Sallusle,  .¡u$. 6!1 ; civis Lalinus e s t  incorroct, 
coiniiie ciuis Crzcus  uu ciuis Thrax; iiiais il s e  trouve d a n s  l e  s t a tu t  munici- 
pal iiiinné pa r  Doinitieii It >lalaca,  c. 53. 
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chacune de ces fondations ( 4 ) .  Ce sont seulement les établisse: 
ments de ce genre qiii datent des derniers temps de la ligue, en 
particulier ceux faits au del& du Tibre, qui sont restes en dehors 
de la ligue (2). L'énumeration des localités qui ont appartenu 
& cette féddration,soit comme vieilles cités latines, soit comme 
coloriies latines de l'époque la plus ancienne, est en dehors du 
cadre du droit public (3). - 11 est difficile que des cites non- 
latines aient jamais appartenu & la ligue (4 . ) ;  mais i1 existait 
sans doute entre la ligue latine et la ligue analogue des villes 
herniques une confédóration plus large (p. 243 ; 293). - L.a 
désignation propre de la cité est pour la cité latine, commepaur 
la cité romaine, pop?~lus (p. 231, note i). Au point de yue ro- 

(1) L a  tradition, fidéle & son parti  pris de refuser a la  ligue toute égalité 
avec Rome, ne connait pas de fondations féd6rales. L'admission par les  
Romains de Latins et d'Herniques dans la prétendue fondation d'Antium 
en 287 ( ~ e n ~ s , ' ~ ,  51) est quelqne ohose de différent ; des événements sem- 
blables se sont reproduits fréquemmeut depuix la dissolution de la ligue. 

( 2 )  Rcem. Gesch. 1, 347 = tr .  fr. 2, i4O. Les plus anciennes colonies latines 
qni manquent dans la  liste des villes fedérales sont Sutrium et Nepet fon- 
dées en 371 de Rome. Elles restent en dehors de la  ligne, d'abord sans doute 
paroe que cos établisseinents, les premiers faits a u  dela du Tibre. ne pou- 
vaient pas elre mis sur  le meme rang que les extensions du Latium dans le  
pays des Volsques. La  ville de Setia dans le  pays des Volsques, fondée en 
372, entra dans la  ligne. Au coiitraire, Antium et Tarracina, qui selon toute 
apparence recurent le droit latin peu de temps apres, n'en ont pas fait  par- 
tie. Cepondant Ics renseigneincnts su r  la  condition juridique de ces deux 
oités avant qu'elles devinssent des colonies de citoyeiis sont vacillanta ct 
incertains, ct i l  est possible que l'anoien systeme soit resté en vigneur pour 
la région cistibérine jusqn'a l a  dissolution de la  ligue. 

(3) J'si exposé mon opinion su r  ce point, Rem. Gesch. 1, l e  éd. p.347 = 
tr. fr. 2, 139, et Hermes, 17, 42. Si le  chiffre des memhres dela ligce es te t  de- 
meure de trente, cela doit sans doute Etre compris dans ce sens qu'il avait 
Até primitivemeut établi une fois pour toutes trente plaoes pour certaines 
chrémonies religieuses,et peut-&tre m6me anciennement pour le vote, et que 
ces places étaient occnphes selon les circonstances, sans que les oités qui 
étaient adjointes aux autres ou ineme cornpletement omisas la fussent 
pour cela considérées coiiime faisant moins partie de la  ligue. Cette com- 
muuautb était une amphiktionie. 

(4) Ce que Denys, 4, 49, rapporte de la  participation des Herniques e t  des 
deux villes des Volsques Antium et E c ~ t r a ,  n'cst pas précisémeiit incroya- 
ble en soi ícf. C. J. L. X, p. 660) .  mais est cependant sans doute une exten- 
siop fausse d'anciens récits. relatant une  simple alliance, & u n e  commn- 
nadie de c6r6monies - permanente. 



main, toute cité latine s'appelle municipium, ses citoyens 
pouvant se trouver ep communauté d'imp0ts et de corvées 
avec ceux de Rome; la cité latine qui a ét6 Foiidée en vertu 
d'rine décision fédérale ou plus tard d'une décision de Rome 
s'appelle aussi colonia (VI, 1, p. 262, note 3). hlais les deux 
dénominations ne sont certainement devenoes d'un usage 
gknéral et spécialement ne sont deveriues des titres ofliciels que 
depuis la transformation de la f8dération primitiva en domi- 
nation rornaine. 

Le Latiar. 
Une pareille ligue de peuples ne pouvait rester sans repré- 

sentation religieuse, sans f&te fédérale revenant p8riodique- 
ment. Cette fete était le Latiar, la fete célébrée sur le mont 
Albain. Cette vérité a été seritie par les conteurs de légendes 
qui ont attribué l'établissemeiit de la fete aux « aociens Latins r, 

et qui I'ont rattachée au roi Faunus et au roi Enée (1). Mais 
la version officielle des anuales romaines transforme la fete 
nationale latine en une institution romaiiie. Elle ne la rattache 

pas la nationalitd latine des Romains, ni meme A la destruc- 
tion d'Albe, si clairement que les consid8rations de lieux indi- 
quent que cettc fete a Bté fondée et célébrée autrefois par l'an- 
cienne capitale du Latium. U'apres elle, la fbte a été fondée 
un certaiu temps apres 1'8tablissement de la domination de 
Rome sur le Latium, a cause des victoires du premier ou du 
secood des Tarquins (2). L'orgariisation de la fete en vigiieur 4 
1'8poque historique implique l'héy8monie de Romc (3), et elle 
peut fort bien avoir recu cette forrneapres la chute tl'Albe. Rome, 

(1) Schol. Rob. in Cic.. or.  pro Plancio, éd. Orelli, p. 2% : Latina fer ia  a 
quo fuerint i n s t i t u t ~ ,  dissentiunt plet'ique auclores : alii ab L.  Tnrquinio Prisco 
rege Romanortrn e.ristimabant, alii uero a6 Latinispriscis, atque inter has ipsos 
causa saoificii non conuenit : nnm quidam id initum e z  irnpeiato Fauni cpn- 
tendi~nt ,  nonni~lli post obit i~m Latirti vegis [ez] B n e a .  

(2) L'hncien : Denys, 6 ,  95 ; Schol. Bob., loc. cit.  Le Superbe : Denys, 4, 
49. Viri  ill. 8, 2. Comme origine de l'institutioii, un toxte (Denys, 4,  49) iq- 
dique une victoire sur Ics Latins, un uutre (Denys. (i, 95) une victoire sur 
les Etrusqucs. Toute cette lé~ende,  assurément de date tresrbcente. serrible 
éviter intentionnellement de rattacher le Latiar anx Latins. 

(3) Denys, 4, 49 : Q6ouar G'irxbp xdvrov ual z+,v $y5youiav ~ < j v  trpi>" Smwr 
.Pop4íor. 
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étant maltresse du territoire, apparalt aussi comme donnant la 
fbte, et ce sont ses magistrats qui partagent la chair des tau- 
reaux sacrifiés entre les représentantsdes villes fédérées. ~ a n t  

que la ligue a existe, chacune des villes qui y apparteriait par- 
ticipa sans doute A cette distribution, et la prdsence au mont 
Albain devait &re considérée comme le signe extd~ieur de la 
participation A la fédération. Aprbs la dissolution de la ligue, 
la cérhmonie subsista, comme cela arrive d'ordiiiaire, sans mo- 

I I' 

dification; mais les villes parvenues au droit latin aprbs cette 
dissolution furent logiquement exclues de la distribution, et ce 
sacrifice se trouva ainsi conserver l'ímage dela ligue latine telle 
yu'elle était constituée au  moment de sa suppression. -Si la lé- 
gende romaine s'est, selon toute apparence, efforcée d'écarter du 
Latiar son origine antérieure A Rome, elle considere au contraire 
comme une expression de la domiriation de Rome sur le Latium 
le temple de Diane élevé sous l'avant-dernier roi, aux frais 
communs des villes latines, sur I'Aventin. Et cetle conception 
peut Btre juste daus l'ensemble (1). - On ne trouve pas dans 
notre tradition de traces certaines d'une représentation reli- 
gieuse indépeudante de tout le Latium (2). 

orgeni,ation de Une constitution Bcrite de la ligue, indiquant les villes qui 
In ligue. 

avaient le droit de s'en dire membres, lesrhgles snivies pour la 
fbte fédérale et les rapports de droit existant entre ses mem- 
bres, fut, selon les annales, exposée & Rome, pour y rester dans 
un perpétuel souvenir, dans ceiemple de Diane de 1'Aventin que 

(i) Varron, S, 43 : Aventinzcs a6 aduentu hominum, quod commune Latino- 
rum ibi Diana? ternplum s ~ c o n s t i t u t u m .  Selon Tite-Live, 1, 43, le temple est 
construit par  les populi Latini cum populo Romano : ,ea erat confessio caput 
rerum Romam esse : Denys, 4, 26, raconte les choses de la  meme facon (cf. 
p. 235, note 1), et il  lie également le temple avec la  xpou~anim des  lioniains 
s u r  les Latins. Cf. De viris i l l .  7, 9 ; Zonaras, 7, 9. 

(2) Strabon. 5, 3, 5, p. 232, mentionne u n  sanctuaire de VBnus ('Avpo81- 
orov) (aussi cite dans Mela, 2, 4, 71, et dans  Pline, H. N. 3, 5, 57, alipr.58 
d'Ardea), ijxou zcrvriyvplZoucr Aarivar. Mais il  ne peut guere y avoir eu la de 
féte fBdérale propremeut dite. Le temple de Vénus de Lavinium, auquel 
Strabon fait allusiou peu aiiparavant en rernarquaut : 'EnipiXoSv.car 8'a3~oü 
Giol?rpoirbhov 'ApGsürar, est sans  doute le  mirnic. 11 peut avoir été situ6 entre 
Lavinium nt Arden, mais s u r  le territoire d'Ardea ; car une féte latine ne  . 

- peut pas avoir BtB ciilólir8e sur  le  sol romain, sous la direction d'Ardea. - 
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nous venons de signaler, la suite d 'un accord du roi Servius 
et des députés des villes latines ( l ) .  Ce récit est, pour l'ensem- 
hle, attesté et digne de foi, (juoique le docunient qu'ont vu les 
Romains postérieurs fht sans doute simplement le prodiiit d'une 
rbvision de ccs dispositions faite aprhs la dissolution de la ligue. 
11 est difficile que la souverainet8 des difl'éreiites cités ait recu O!';k&sde' 
de la constitution fédérale d'autres limitations que cellcs rendues 
ahsolumcnt indispensables par les nécessit<:s de la défense en 
commrin qiii fut sans nul doute lacause d e  ce groupement natio- 
nal. A ces lirnitations apparteriait en premiere ligne la consti- 
trition d'une arrntie fédérale sur  l'appel de la capitale, probable- 
ment en vertu d'une résolution f6déralc. L'uniformit6 des ins- 

cens- 

titutions relatives a u  cens qui existaient a Rome avant que la 
censure n'eiit 8té en 319 détacli8e de la magistrature supreme 
et de cellcs qu i  oiit foiictionné jusqu'aux ternps les plus récents 
dans les rilles latines peut vraiscmblablement &re aussi ratta- 
chée aux institutions primitives de la  ligue latine ; le cens des 
diverses citCs est si bien le foiidement de leur organisation mi- 
litaire qii'on ne pout s'irnaginer une association militaire du 
genre de la ligue latine o& il ne scrait pas rendu uniforme. La ~ ~ , ~ ' ~ ~ l : ,  
gnerre reste possihlo entre mernbres de la conféd6ration; la seule """"'. 

restriction qui soit apport6e a sapossibilitt'! est la trEve d'armes 
qui doit 6tre observée pendant la fete fédérale (2). 11 en est 
de mkme pour la conclusioii des trait8s. A cbté d u  pacte fédé- 

(1) Deriys, 4, 25. 26. compare ces lois fédérales latines celle des am- - 
ptiiktionies grecques (vópouc EEW 7<3v i s íwv,  <:v En&orr, ~ Ó x I ;  E ~ ~ E ,  X O L V O ; ~  a m a -  
m"), et il rapréseriti? Servius  ins<:rivarit s u r  une table de bronze T O L ~  vólrouc 
r a i c  ~ Ó ) . E G L  ? T ~ U S  &>,).;,ha; (ce qui doii faire allusion A l a  justice arbitral,? Bta- 
blie poiir les <lilT<irends des villes féddrécs mentionnée précédemment par  
lui) x z i  r & X i a  s& n e p i  rtv l o p r e v  x z i  l i a v i y u p r v  6v  i n ~ r c A ~ 0 8 ~ í , c ~ r a r  ~ p ó m o v  ... xai 
r & s  ~ E T E X O ~ O C L ;  =+,e O U V ~ O O ~ )  ~ Ó A E L s .  D'apres cela, on pourrait restituer le texte 
do Pestus.  p. l ( i J  : Nesi ),?o sine positum [est i n  ficdere Latino z d i s ]  Diana? 
A~~c7ztinen[sis]. 1.e rituel de l'ara D i a n z  in Aver~tino, qui est  souvent cité, 
dans des iiiscriptions, coinme servant  de  modele pour des  autels posté- 
rieiirs. peut aisóirient avoir  Eait partie de cc document. Denys r6unit auss i  
avec cela l'érectiori de ce temple el l 'institution de sacrifices qui devaient y 
Ctre faits aunuellement par tous les  IJatiiis. 

(2) Macr'obe, Sat. 1, 16. 1 G :  Curn Eatiav ... concipitur ... nefas est preLi7cm 
srrnirie. ncnys. 4 ,  49 : ' E z c x ~ t ? i a c  ~ I v a r  nüur mpb; mcivscr;. 

- - - - - - - - 
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ral lui-m8mie et de celui conclu entre Rome et la conf6dBration, 
duque1 nous aut-ons A nous occuper plus loin, il en existe d'au- 
tres entre Rome et diverses villG fédérées,-par exemple Lavi- 
nium (1) et Gabies (2). C'est sur de tels traités particuliers 
plus que sur une rBsolution de la ligue que se fondait probab.le- 
ment en la forme, - au fond elle venait de l'origiiie politique 
nationale commune, - la communauté de droit existaiit 
entre tous ses membres quant au commerce et entre certains, 
quant au mariage (p. 256). Au cantraire, les relations des an- 
nales refusent aux cités latines le droit de guerre contre les 
états non-latins (3) ; et, les Romains concluant le premier 
traité avec Carthqge pour eux e t  leurs alli6s (4) sans le con- 
cours de ces derniers, la ligue ne doit non plus, au moins dans 
sa derniere période, avoir pu conclure aucun traité avec les 
Btats non-latins. L'autonomie qui appartient aux diverses cités 
aprt?s la dissolutiop de la ligue n'a certainement pas été trans- 
p o r t e ~  de la ligue elles, mais leur a appartenu dans la meme 
mesura du temps oii la ligue existait. 

(i) L'acte de fédbration conclu entre Rome e t  Lavinium 5. l a  suite de 
l'expiation du  meir t re  du roi de Rome commis 5.Laviuium (Tite-Live, 1, 
14 : Ut expi(irentur Legatorum in jur i z  regisque cazdes. fedus inter Romam La- 
uiniumque urbes renovatum est) passa aux  Laurentins, avec les autres sacra 
de Lavinium (p. 193, note 2), aprbs l a  guerre latine de 4i6, laquelle les 
Laurentins n'avaiont pas participé, et i l  fut, en vertu d'un oracle sybillin, 
renouvele tous les a n s  depuia ce temps-la jusque sous 1'Empire (Tite-Live, 
S, 1 4 ,  15 : Cum Laurentibus renouari fadus jussum, renouaturque ex  eo quol- 
annispost diem dtcimr~m,Lnlinarum; C .  I .  L. X,  p. 797: Patev palratus popicli 
Laurentis faderis e z  Libris Sibullinis pe,oz~Lienrli culii p. R . ) .  

(2) Ce traité conclu avec Le dernier roi se trouvait encore, comme on 
sait ,  A l'époque récente, dans le temple de Sancus (Denys, 4, 58 ; Festus, 
E+p. 59, v. Clipeum; Florace, Ep. 2,  1, 2 5 ;  f e d u s p .  R. qum Gabinis sur  l a  
monnaie du temps d'Aiiguste, Eckhel, 5, 137, de C. Antistius Vetus, descen- 
dant de l'antistius Potro nommé a u  sujet de la prise de üabies, Denys, 
4,57). 

(3) Dans Denys, 8. 15, le  sbnat permet a u  xotvbv . róv  Aar ivov  r i v  Eauróv 
crparc8v x a r a y p ú ~ c r v  xai iiyepbvas .ri< 6 u v ú & ~ ~ o g  86ious i z o 6 ~ i E a r .  ;os Üv a h o i  
SxlrLp+oor GJvctprv. Lv y a p  ~ a i s  ouvf~~wcrcs ,  mis izar<cavro zpbs  aiircuc z e p i  ipr- 

Xias, &zÓpprjrov j v  r o i i r o v  Exdrapov. Le rnenle, 9, 60. 67. Tite-Live, 2, 30, 8. c. 
53, 4. 3, 19, 8. 8, 4, 8 .  Ls déclaration des Romains, Tite-Live, 8, 2, 13 : In 
fadere Lati80 nihil esse, quo bellare cum puibus ipsi velint prohibeantur, est 
representbe (cf. c. 4, 8) comme une concession imposee aux  Ronhains par  
le@ eirqaustances. 
(Q) Polybc. 3, 22. 
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L'orgaiiisation de  la ligue avait pour base l'assemblée fédé- - 2;;;L 
rale, le concilium, et la sul>pression d u  coneilizdm a entrain8 ia 
dissolution (le la ligue (1). La mémoire s'cst conservdc de fa 
tenue dc cette assemblBe sur  le versaut du  mont Albain, dans 
nn  bosqiiet voisin de  la sourcc Ferentina. Il est naturel de sup- 
poser qii'clle 6tait eri rapport avec la I'kte aiinuelle permanente 
di1 mont Albain, et. qu'hlbe eut,  tant  qu'elleexista, lapeésidence 
politiqiie de l'une comrne la pr6siderice religieuse de  l'autre. 
Mais les descriptions qui nous o n t  ét6 tra~ismises d e  oette 
assemblde n'en font pas ressortir le caracthre permanent. Nous 
ne savons meme pas comment les érudits Rornains y ont concii 
la représeiitatiori des coiiSédér6s. 11s regardmt les Romains 
comme ayant toi~jours parbicipé aux délib6rations; mais ils ne 
sernblent pas leur attribuer le droit de suffrage @). Nous ne pou- 
vons non plus r6soudre la question de savoir si les magistrats 
des diverses cités, délégu8s poiir les représenter au  sacrific:e d o  
taureau (31, joii;tierit en  m6me temps, I'époque aricienrie, le 
rGle de  dCputés politiques. l'ant qu'Albc a existé, ses rois ont 
eu la pr6sidence de  la ligue (4); ensuite elle appartirit deux 
przlores rion-romains (ti). Ce dernier renseignement a d'au- 

( 1 )  P. 228, note 2. D'apres Denys, 5, 50, i l  fu t  y r y p a p p L v o v  i v  ra ic ouv- 
B ~ K X C ;  knaioa;  x a p i í v n r  rk; íió).i:; i a i s  n o ~ v a i ~  d y a p e í ;  U m ~ r  roü Asrrivov eíui y;- 
vouc n a p ? z y y r r M v r o v  c j ro i c  7th í ipo iEpwv.  

(2) Denys, 5 ,  50 : 1'lv;rar zorv+ rG., vuvor.iopfvov el; @cpevrivov i y a p c i  ?rX+v 
~ : i s  6,: ' f > < i ) ( l v . i ~ ~  d i ~ w :  . ~ a i i ~ ?  y & p  06% e r { . i ~ ~ ~ h a v  póv.9 nape ivab ,  x e 0 ó x s p  
ziC;>O~ocv. I Ians  le récit da ~ i t e - ~ l r r e ,  1.50, et de nenys,  4,45, le roi dc nome 
coiivoque le conciliunr ot délibere avec lu i ,  s an s  qri'il soit  fa i t  mention de 
l 'sssistance en formo d'aulres présidents. Mnis les  annalistcs romains n'ont 
que difficiiemcnt eu siir de telles questions des renscignemcnts réols, et les  
en'orts mariifcstcs laits par  les Rom:i.ins pour ne pas  jouer lc  rOle de mom- 
brcs de  l'nlliance, lut-ce a u  preinier rang, ne laisseiit meme pas dc valeur 
juridique i ces assertioirs pseudo-historiques. 

(3) La relation de Tite-Iive, 41 ,  16, inontre que les  magis t ra ts  latiiis fign- 
raient, tout comrne les magistrats romains, dans le La t ia r :  l a  i6te latine est 
reriouveléo a u r  f ra is  des Lanuviiii, &iain una hoslia magistralus Lanuvinus 
preealus n o n  erat populo Romano yuiritium. 

( 4 )  Sur l e  roi ou  dictateur albain,cf. tome 111, la théorie d e  la Dictature, 
in fine. 

(5 )  Tite-Live, 8, 3, 9, s u r  l 'an 414, les regarde Qvidemment comme per- 
mauents:  Pr%Lores tum duos Latium habeóat. L. A n n i m  Selinnm et E .  Murni- 
s ium Cwce2msent. Denw, aprds la chuiw d<Aibe e. 3a : Alpo3~+a~ 66o aTprii7- 

- -- - 
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tant plus de poids qu'ainsi que nous l'expliquerons plus loiu, la 
conféd6ratio~6trusque, maintenue quant aux sacra jusqu'aux 
temps les plus r6cerrts, était probablement, comme les diverses 
cites, sous l'autorité de préteurs et d'6diles se renouvelant tous 
les ans. L'existence la t&te du Latium de decem primi, par les- 
quels il peut &tre representé ($), donne & penser qu'il y avait, 
a cGt6 des magistrats fédernux, une assemblée latine analo- 
gue au conseil communal des diverses cités. En dehors d'un 
recit peu digne de foi qui représente l'assemblée fedérale 
comme ayant la justice criminelle (2) ,  il n'y a pas de vestige 
d'attributions des chefs et de l'assemhlée relatives A d'autres 
matieres qu'aux matieres militaires. 

H W m o n l c d e  La relation existant entre la ligue latine et Rorne est la 
Rome. 

fois désignee comme une u alliance égale » (3) et comme une 
subordination t~ Rorne (4). C'est par conséquent, sous les deux - - 

- - - 

yobe aiiroxpáropac slp.ílvri< TE xa'c XOAÉ~OU " A ~ X O Y  IIOVX?,IXLOI EX XÓXEO; K 6 p a 5  
x a i  ZlroYaiov OiisxlXtav Ex Aaourviov) et aprhs i'expulsion des Tarquins (5, 
61 : To6sou: &?rÉ6~iEav orparllyoL; w j ~ a x p á r o p a c  rapproché de 6, 4). représente 
deux orpcr~qyo i  aiiroxpárapec comme marchant & la tete des Latins contre 
les  Romains; quoiqu'il emploie ailleurs cette expression pour désigner le  
dictateur, le  chiffre deux implique nécessairement qu'il s'agit ici des pré- 
tenrs (cf. tome 111, l a  théoric de la Dictature, siir l a  dictature latine). Le  
dictator La t ina  deTusoulum, qui, selon Caton (cliez Priscien, G, p. 1329). dé- 
die le temple de Diane & Aricia, est certainement un magistrat de Tuscu- 
lum et non un magistrat fédéral. 

(1) Tite-Live. loc. cit. : Romani ... decem principes Latinorum Romam euoca- 
verunt. 

(2) L'exéoution de Turnus Herdonius indicta causa, Tite-Live. 1, 52 ,  9, 
Denys, 4, 48. suppose l a  possibilité Iégale de suivre une procédure reguliere 
devant le  concilium. Selon le  meme systeme, Appius Claudius,de la  ville sa- 
bine de Regillum,est condamné pour haute trahisou «par les autres villesr, 
parce qu'il s'est opposé la  guerra contre Rome dans le  concilium de la  li- 
gue sabine (Denys, 5, 40;  Plutarque, Popl. 21). 

(3) Tite-Live, 8. 4, 2 : Si et ian~ nzmc sub umbva faderis zqui  servitutem 
pati possumus. Cf. p. 291, note 2. 

(4) Denys, 3, 54, sons Tarqnin 1'Ancien: E í v a r  7íXous ' P o v a i o v  %ai ouppá- 
XOU; Umuvrcr X ~ ~ T T D V T C ~ G  Oaa üv  f x ~ i v a r  xeXzúoarv.Tite-Livc, 1 , 4 5 ,  sous Serr ius:  
Caput verum Romam esse. i, 52, 4. : In eo f ~ d e r e  (avec le second Tarquin) 
superinr Romana res erat. Denys, 3, 49: Tu~cbv q e  A a ~ i v o i  $yapovÍae (le méme 
coi). Tite-Live, 8, 2, 12. avant l'explosion de la derniere guerre : Fa'nteri pi- 
gebat in potestate sua Latinos jam non esse. Enfin par dessns tout. dans le  
premier traité avec Cartliage (Polybe, 3, 22). qui est certai~iement antérieur 
& l a  dissolution de la  ligue, les Carthaginois promettent de ne pas faire de 
dommage a i x  villes latines ,qui seraieut d a n s  l'ob6issance des Romains 

,, 
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rapports, essentiellement la meme relation dans laquelle se 
- 

trouvaient les diverses villes latines avec Rome aprbs la disso- 
lution de la ligue. Les magistrats romains réclament chaque 
année, en vertu des traités existants, son contiugent militaire 
de la ligue, cornme, ti l'6poque postérieure, ils réclament le 
sien de chaque cite (1); les anrialistes semblent mbme s'&tre 
figurb l'orgariisatioii de ces troupes comme ayant kté alors 
semblable h ce qu'elle fut par la suite (2). et c'est sans doute 

(6oar %v brijxoor) et, quant aux  insoumises, de ne pas les  conserver s'il les 
réduisaient, et de n'élevor aucune forteresse sur  le sol latin. Au contraire, 
i l  est sans importante que, dans l a  rédaction phaséologique donnée A l'al- 
liance de Uassius, Denys, 6, 95, la relation forrnée soit représentie comme 
unc simple alliance défensive. 

(1) Tite-Live, 1, 26,  1 : Hoganti Mettio (le roi d'Albe) ex federe icto quid 
imperaret, imperat Tullius, uti juventatem in armis habeat. 1, 5 2 ,  S (sous Tar- 
quin lo Superbe) : Ila renovatum fadns indictumque jrrnioribz~s, i ~ t  e.z federe 
die certa ad lucum Ferer~tinz ar,mati adessent. 6 ,  10, ti, en 368: Ab Latinis 
Hernicisque ... quzsitum, cur per eos annos militem ex instituto non dedissrnt. 
7, 12, 7 ,  sur  I'aii 396 : Mayna vis militurn al> (Latinis) e s  fadere uetusto, quod 
multis inte~miserant unnis, accepln. Y, 4 ,  7 : Temptastis patientiam ?regando 
?izilite>n; quis dubitat ernvsisse eos, curnplus ducentorum annorum morem solve- 
rern?rs? hgaleirient, 3 ,  4, 10. c. 22, 4. 4, 26, 22. 7, 25, 5. Denys, 0, 5: 'AYixem 
6'  miiroí< ncrpi* 700 Aarivwv rr xa i  'Epvixov EOvous Grí;),áarov TOI x)irlOÉv~os ixr- 
xouprxiiv. 

(2) Le  plus souvent on reporto les institutioris postérieures A cette épo- 
que. Aiiisi Tite-Live nit, en termes gbniraux, 8, 8.44, aprés avoir parlé de l a  
levhe annuelle faite parmi les citoyens de 4 Iégions composées chacune de 
5000 faiitassins et de 300 cavaliers : .4lte?~mz tantum e z  Latino dilectu adjicie- 
6al?¿r. Les ariiiées consulaires de llonys, 9, 5. 16. 18, composées cbacune de 
deux légions et de troupes égales d'IIerniques et de Latins, sont d'accord avec 
cela. On rencoritre aussi, dans Tite-Livc, 2 ,  6 4 .  10 (cf. Deriys, 9, 57).  une He?.- 
nicorz~m cohori. dans une armáe consulairo. Au coiilraire, on trouve dans 
< ,  lite-Live, 3. 22, E. 5, iinc armée corisulaire coniposAc ponr portions Bgales 
de Romairis, de Katins ot d'l3erniques et cornbattant divisée en ces trois 
corps ; dans Tite-Live, 3, 4, 10. c. 5 ,  8. 45, u n  socialis ezercitus également 
corisiilaire cornposh seulement de cohortes Latinx H e ~ n i c ~ q u e  (A  cdté des An- 
tiates). L'organisation intCricure est absolument soinblable a celle des Ro- 
niains (Tive-Li\~e, 8, 6, 15. c. 8, 13). - L'asssrtion de Tite-Live, i, 52. 6, 
(d'ou sans doute Zonaras. 7, % O )  : (Latini) tdbi nd edietum Romnni r q i s  (du 
d<?riiier) e z  omnitius populis convenere. ne duceln suum neue secretum imperium 
pi'opriave signa haberent. nziscuil n~anipulos ex Lut i~ i s  Romariispur, ut ei. li- 
nis singulos facevel (= qu'il formal iin rnaoipulc de deux ariciens - demi- 
maiiipules romains ot latins) binospiae ex singt~lis (= qu'il Iit deux inariipu- 
les de cliaque nncien maríipule romain) : i ta geminatis nanipulis centuriones 
irnjiosuit, cst absolumont isolée (car Tite-Livc,8,6,15, est absolument 6tran- 
ger 2i cctte question). 11 n'y a sítrement eu aucun Homairi qui se  soit figuré 
cela comme ayant eté un &gime durable. C'est probablement le  produit des 

- - - - - ~- 
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mec taison, car la #€+de f6ddrale ne pouvaib &fe ~0tnpos6;e 
- qite des contingeiitkdes diff6rentes cités. .Il ii'y a pas tFack 

c in  cmmandenlsnt general de la levée fédérate (l) ; nouk 
trouvons seulelnat rspporté que, tant que la ligue exista, elke 
faisait, avaot de remettre les troupes fédérales aux g6n6cadx 
de Rome, prendre les auspiees romains par des Romaiils délé- 
goés par elle (2). -.i &ton les documents que nous poss&lorr&, 
Iss profits de la gizerre, qu'ils consistaesent en terres ou en bu- 
tin mobilier, étaient ditrisés par portions égales entre les Crois 
alliés, &1'6poque oti la ligue des viiles herniques s'était adjomte 
comrne troisieme terme A Rome et aii Latium. La dis~arilion 
de ce partage fut une des consé-quences de la dissolution de la 
ligue (3). 

~. . .. - . ~ . . . .. . . .  

réflexions d'nn annaliste du temps de SnHa qni S'& demandé comment la  
guerre sociale anrait pu Btre évitée et qrvi a démisé scs idéos sous l'aspect 
d'une peintnre du gouvernement du derninr roi son d&lin, en partan& du 
principe selon lequel l'oiganisation de k'armée dépend exelusivement de 
l'arbitraire do general en fonctfons. 

(1) Sans doute on peut se demander comment écait alors occup6 le com- 
mandement confi6 plus tard aux prxfeeti soctum. Mais e'est une question tl 
laqunllc nous u'avons pas de réponse. 

(2) Cincius, dans son traité de eonsulum potestute (dans Festus, p. 241, v. 
Pvzta? ad porlam) : Quo anno Romanos impo.atol.cs ad exercitune mEEtere opor- 
teret, jussu nominis Lalini eomplures nostv-os in Capitolio a sok  oriente auspi- 
eiis operum dare sot34a : ubi aves ad&izi,sseirt, militem illum, quI a communi 
Lalse missus esset, CtZum~quen aues addizei.ant przlorem salutave soli t i~m, qni 
eam prouinciam optinevet pra?loris nomine. Les mots du début peuvent. s'ils 
sont exacts, uniquement &tre compris dans ce sens que la procedure décrite 
etait suivie les annees ok les Romains envoyaient des genéraux ; mais. 
puisque cela avait lieu tous les ans, i l  faut sans doute lire quando au  lieu 
de quo a m .  .En Eout cas, i l  s'agit 1 i  exclusivement du départ du génóral 
mmain poui son Commandement, et il n'y a aucune raison de voir dans ce 
tdmoignage, avee Pinterprétation recue (Schwegler, 2,343). un roulement du 
cemmandement entre Romains et Latins qui serait in~pss ib le .  Prator dési- 
gne naturellemeiit le coonsul, puisqu'il s'agit du temps antérieur k 416, e t  
il faub aussi comprendre prouincia dans son sens primitif. 

tS)' Pline, fi. n.  34, 5 ,  20 : (C. Mzenius) demeera8 priscos Latinos, quá- 
bus ex federe tertias p r z d z  populus Romnws pmstabat .  Selon les annales, 
te butin Btait, en vertu de l'alliarice de Cassiusj partagb pour portions é g a h  
entre Rome et le Latium (6, 95 : Aa?Úpd TE xa l  A ~ i a g  +cijc PL ?FoXbpmv xorv&v 
~ ' o  iuov Azy~ct>t.r<aux., &os ExCrrpor; Tite-Live, 8, 41, 1), puis, A l a  suite de 
t2adjancWon des PierniqueS, i l  le fut par tiere (8, 77 : "Epvcxas ... TE x=L 
Aeíac, ijv,%v .,E* nav.rbg xríluwrcrr, ... Aá~@ívsrv rp imv  p p l 6 d ;  Cf. ¿% 69. 79. 
T4); W M t  ae W&y?4; 9, 'm, wb ineom-6%. - 
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La dissolution de la représentation fhdérale en 416 de Rome LS collectivite 
rntine apres la 

a sans doute laissé en principe aux ditTérentes villes leur condi- d i ~ ~ ~ l ~ t i o n  ligue. de l a  

tiori aritcírieure; en particulier, leur autonomie n'a pas 6té 1i- 
mitée plus étroitement qu'elle ne l'avait ét6 par leur incorpora- 
tion dans la ligue. Les pouvoirs que la ligue avait jusqu'alors 
exercés sur les villes fédérées passkrent A la cité dominante. 
La dissolution de I'union fédérale doit seulement avoir en- 
trainé la siippression d u  droit des villes latines de conclure des 
traités particuliers entre elles, et le droit des villes latines 
de conclure des traités se trouva désormais restreint A celui de 
traiter avec Rome. Selon les textes mbmes, il n'a pu, depuis 
426, y avoir d'alliance ni entre tous les peuples latins ni  entre 
certains d'entre eux ( l ) ,  et 1:) mbme condiiite a, verrons-nous, 
été suivie pour tout le resto de l'ltalie. Par conséquent, les 

- villes latines perdireiit alors Ic droit d'4tablir entre elles la 
communauté d u  comrnerce et  di1 mariage, et, seion tOuteS les 
vraisemhlarices, Ics traités antérieurement Faits dans ce but 
furent en mkme temps abrog6s. 

Au contraire, I'uniori collec~ive des cités reconnues par les Ro- d,, 

mains corrime ayant des droits nation:rux égnux n e  cessa pas "j"::;: 
d'cxister A la suite de cette dissolution; elle perdit seulement col"ni'"~ 

ses organcs collectifs; ou plutbt les orgaries de la citE domi- 
nante furent désormais regardés comme Ctant eri m6me temps 
ceux d u  1,atiurn. C'cst daris ce sens qu'il faut comprendre 
l'appel du contingeiit fait par les autorités romaines. 1,'admis- 
si011 de nouvelles citts dans I'union, qui suhsistaapr&s comme 
avant, fut aussi désormais prescrite par une décision législa- 
tive des comices rornains. De nombreuses communautés poli- 
tiques noiivelles de nationalité latirle ont ét6 créées, dans 
toute la pkninsiile jusq~i'au pied des Alpes, par les Romains 
depuis 416 comme aiiparavant par la ligue. 

( I )  Tite-Live. 8, 13 (p. 228, note 2) : Ceteris Lalinis populis ... concilia inter 
se ademrrunt. Cf. Tite-Live, 45.  29, 10 : Prontintiauif ... negue conubiun n e p e  
eommereium agrorum zdi,'iciorumque inter se placere cuiquan~ r r t r a  8 n e ~  re- 
qionis su= ( d e s  quatre Macédoirios) esse. On rencoiitre encore souvont ail- 
leurs des lirnitations pareilles (Mandb. 4, 501). ~- 

DROIT PUBL. RoM., t. VI, 2 e  p .  - - 46 
- -- - -- - 



242 D R O I T  P U B L I C  R O M A I N .  

par la Rlais l'extensioii du Latiurn s'est, des la période ancienne de 
latinisetion de 

cité. ~éresrines.  la République, difficilernent restreinte & cela. 011 semble aussi 
- avoir incorporé parmi les cités latines un certain iiombre de 

cités originairernent pérégrines. Sans doute cela ne pouvait se 
produire qu'en vertu d'une libre décision de la cité pérégrine, 
d'une part, et de l'autorité rornaine, de l'autre. 11 n'est pas cer- 
tain que les cités non-latines aient pu, en vertu de leur auto- 
nornie, adopter lalangue latine ( I ) ,  la dualitd desnoms propres 
latins (VI, 4, p. 240),  la toge latine (VI, 1, p. 250) et d'autres 
institutioris qui dépendent en général de la libre décision du 
peuple. 11 se peut fort bien que, surtout A l'époque ancienne, 
des limites aient été apportées, dans les divers traités, cet 
exercice de l'autonomie et que la nation dominante n'ait pas 
permis sans reserve l'adoption de ses coutumes propres A ses 
alli6s iuférieurs. Mais, lors mame qu'il n'existait pas d'obstacle 
sous ce rapport et que les citoyens des villes non-latines pou- 
vaient et voulaient se ranger ainsi dans la nationalité latine, 
la différence légale n'était pas effacée par la. La concession de 
l'usage de la toge aux membres de toutes les cités appartenant 
A l'armée italiquc n'en fit pas des Latins (2). L'usage de la 
langue latine, qu'il reposat sur une décision prise par uile cite 
dails son autonomie ou sur une concession du gouvernemerit, 
ne donnait pas davantage A la cité le droit latin. 11 devait, en 
tout cas, falloir en outre une concession des privileges person- 
iiels aux Latins que nous Btudierons plus loin, et cette con- 
cession ne pouvaii résulter que d'un acte législatif de Rome (3). 
Mais il est probable que cela a eu lieu ainsi, et que des cites 
qui n7Ptaient pas latines d'origine ont été mises par une na- 
tiooalisation légale sur le meme rang que les vieilles cités 
latines. La désignation Latium adjectum ou novum ne nous a 

(1) De ceque les cité? de demi-citoyens ne pouvaient pas changer arbitrai- 
rement leur langue offioielle (p. 204, note 1), il ne resulte pas nécessaire- 
ment que les cités autonoines aient égalemeut eu besoin d'une permission 
pour le [aire. 

(2) 11 est traitb des togati italiques dans la partie qui suit. 
(3) C'est ce que montre par exemple le rógime de la mancipation 

(p. 251, note 3). 
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étd transrnisc que comrne dósignatiori géographique du terri- 
toire 1;mitrophe tlii Latiurn au Sud et & l'Est, jusqu'au Liris 
sur tout sor1 cours ; c'est-&-dire d u  pays des Volsques et  des 
13crniques (1). Mais elle a, s:ms aucuii doute, primitivement 
cxprimé, en droit public, l'iiicorporntion de ce territoirc non pas 
(fans I'unioii religieiise qui céltibrait la fhte fédóralc sur  le mont 
Albain (p. 232 notes 2 et 4), mais dans l'uriion politique des 
Lntins. Snns doute, laplupnrt  des cités dcl'ancien tcrritoire des 
Volsques auraicnt, d'aprbs cc que nous savons par la trndition, 
pass6 dirccterncnt de la pdrégrinit8 au droit de cité, spéciale- 
ment au dcmi-droit de cití: (p. 18G, notes 2 et 3 ) ,  et n'auraient 
jamais étó  latines. XIais qiielqiies-unes Centre elles, par  exemple 
Aritium (2),  paraissciit aroir  posséd4 le droitlatin a ran t  d'entrcr 
dans cette cijndition, et, sur les trois villes des Ileriiiques qui ~- 
subsistbrerit cornrile f6déra~itrii particulikre aprks que les autres 
Herriiques erirent recu le demi-droit de cité (p. 186, note 8), 
lqorentiiium, Aletrium et TTerul;e, les Ferentinates sont plus 
tard cx~~rassiirnerit comptés pairni les 1,atins (3). Peut-&re la 
rnhme chose a-t-elle cu lieu en ltalie sur  nne large Ecliclle. TJri 
certain nombre de cit& italiqucs qui n'étnieiit pas des colonies 
latines, ainsi les TTestir>i, I.aiinum, Teate Apulum, Caiatia, 

(1) Les lirriitrs dii I ,ntiw»? ar1jet:lum sont étudibes C. 1. L. X, p. 498. Les  
túrnoignagcs sorit vacillants. Los extrnsions successives d u  cercle juridique 
ile l a  Idatinité peiivoiit avoir excrci? 1:r une inlluerice. 

(2) c. 1. L. x, p. cicio. 
(3) Titc-Livo, :34, $2, !ii : Nowzrm jus eo anrm a fi7ercnlinal¿bus to>~ptalum, tct 

I.al¿r~¿ qui ir¿ culor~ia?>i Itornannm ?iomi,in rledissent, eives Romani essent. Pu- 
teolos Salernunzque rt  llrrzentum aclsr~ipti c o ¿ ~ ~ ¿  qfrino~nina dcde>.a?it (!ti c?rm 
oh ir1 ,se pvo ciuibus Ro~nnnia ferrent, senutrcs jz~rlict~uit non esse eos civcs Ho- 
7iranos. I,c citoyeri d'iinc cité latirte pauvant possédcr des charnps roniains,, 
il ti'y avüit  Da': d'ohstaele de princi1.e i l'admettre s u r  Icc listes a u  mo- 
nicnt de l a  loricl:rtion d'iine colonie da citoycns sans que s a  condilion per- 
sonnrlle Ciit poiir celn chaiigee. Ci. toiric I T T ,  l a  soclioii des hlagistrats agris 
d a ~ d i s  a<lsiqrrnii<lis c t  colonire d e d u c e n r l ~ ,  s u r  l'assignatiori. U'aillciiis la  loi 
de i'oridatiori di: la colonio perriiettait i l ' au t eu r  de l a  rleductio d'inscrire un 
certain noiiibro de rion-citoyens en qualité de citoyens parmi Ics colons 
( V I ,  1, p. 1.51). I'ar conséquent les Forentiiiates nc s'appelaient p a s  seule- 
rrieiit I,ati?ii ; i l s  avaient aussi  les droits propres des Latins. CC. C. 1. L. X, 
p.  572 .  - 11 es1 vraise~nblal>le  que c'rst prócisémcnt en leur  qualitó de La- 
t ins  que Ics Herniques Iont d8fai i tdans l e  relevé das  forces italiques de 
i'sii 529 (Harn. Porsch. 1, 396). 

-- - - - - -- - 
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Aquinum, ont frappé des monnaies avec légende latine. Or, on 
n e  peut sans doute pas dire avec certitude dans quelle mesure 
ce passage de fáit dans la nationalité latine a été accompagné 
pour elles des priviIEges juridiques de la 1atinité.Maiscependant 
il est probable que ces privileges ont óté accordés tout au moins 
A une pqrtie d'entre elles. Car c'est seulement si la concession 
du droit de latinité avait déjk ét6 faite fr6quemment, avant 
la guerre sociale, A des vi,lles non-latines d'origine, que l'on 
peut s'expliquer que le droit delatinité ait été, aprEs la guerre 
sociale, accordé en bloc A toutes les cités pérégrines iiidépen- 
dantes de la Gaule cisalpine. Le cercle des alli6s italiques est 
plus large que celui des Latins; mais il y a probablement eu 
des passages constants du premierdans le second, et c'est ainsi 
que s'est progressivement développée l'idée, assurément erro- 
nde, dont nous aurons encore & nous occuper dansla partie sui- 
vante, selon laquelle les Italiens sont tous sans exception des 
Latins et il n'y a pas de statut personuel italique différent du 
statut personnel latin. 

Le droit latin a Bté, selon la m&me méthode, conféré par César 
et apres lui, d'abord aux rares citésqui, par suite de leur d6faut 
d'indépendance politique, resterent en dehors de la concession 
dudroit de cité faite aux Cisalpins en 705 ( 1 ) ;  puis progressi- 
vement aux cites des Alpes de la frontihre nord de 1'Italie (2),  
et mbme, dans le cours des temps, aux cités pérégrines de 

(L) Le Lalinum jus des gentes Euganex subordonnées &des  municipes (Bri- 
xia et Borgomum), en particulier des Trumplini et des Camunni, est attesté 
par  Pline, H. n .  3, 20, 133. V. les développements donnés parmoi, C. I .  L. V ,  
p. 519. Les Carni et les Catali placés sous l'autorité de Tergeste ont 
pareillement la  latinité (p. 266, note 4 ; v. lapar t ie  des Loealités attribuécs). 
Sur la conciliation du droit la t in avec la dépendance des cités, cf. C. I. 
L. V, p. 1195, et S I I ,  p. 21. 

(2) Avaient le  droit latin, selon Pline, 3, 20, 135, qui décrit sans doute 
ici ponr l'ensemble les institutions du  temps d'Auguste : dann le  territoire 
des Alpes maritinies, les Bagienni (plus tard compris dans la neuvieme 
region de I'Italie; cf. C. I .  L.  V ,  p. 873) et une partie des Ligures Montani et 
Capillati,  desquels i l  fnt ensuite Btendu par  NBron, en Pan 63, & tout le  ter- 
ritoire des Alpes maritimes (Tacite. Ann. t3. 3 2 ;  cf. C. I .  L. V. p. 903); en 
ontre, le territoire des Alpes cottiennes (cf. C. 1. L. V. p. 810); dans les  
Alpes graies. les  Ceutrones; dans les Alpes pcenines, les  Octodnrenses, peut-' 
&re aussi les Varagri e t  les autres peuplades. 
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1'0ccident en general (1). C'est pour une bonne partie par ce 
procédd que s'est accomplie la romanisation de l'occident. 

fitudions maiiitenant les avantages qui distinguent le droit 
des villes latines ct la condition persoiinelle des Latins des 
droits genéraux des villcs autonomcs et de leurs citoyens. 

Les statuts des villes latines: - i l  n'y a pas d e  droit latin Les,e;tty 
abstrait, - se divisent en deux catégories, l'urie supérielire et m u ~ ~ " x  

l'aiitre iriftiricure en droit; ou encare, selon cine distinction qui 
secorifond probablement avec la précédente, ces statuts se divi- 
sent en statuts antérieurs ou postérieurs ti l'an 486 de Rome (p. 
258 et SS.). La tradition ne nous dit pas quels étaient les effets 
particiiliers de cctte différenco de droit. Puisqu'il nous est attesté 
que le droit latin récent entrainait I'Agalité complete avec les 
citoyens romains en matihre de droit privé, celui qui lui était 
supérieiir devait nécessairernent confércr en outre des droits 
politiques proprement dits (2): c'est u n  point sur lequel nous 
aurons B revenir ari su~jet delafaculté d'émigration. Lacatégorie 
la micux traitée des villes latines comprend en  premier lieu les anEs:,tf;,; 
anciennes viiles latines ct en outre les plus anciennes des colo- 
nies fondEes par la ligue ou par les Romains. 1.a catégorie in- 
férieure est désignbe comme ayant le droit d9Ariniinum, ou 

Statuts des 
celui des << douzc colonies i), par lesquelles il faut entendre la  (CIOUZC) colonies. 

ville latine d'Arimiirum, doiit la deduction eut lien en 486,et 
les onze aiitres colonies fond(:es par los Romains en Italie entre 
cctte date et la guerre sociale (3). Mais il faut également comp- 

(1) Les témoignagcs ont étá réunis par Hirschfeld dans la  Festschrift zur 
iifljiihrigen Jzrbelfeier de>-. nrch. lnstituts i n  Rom do Bcnndorf et Hirsctifeld 
Vicnnc, 187!), p. S et SS. = Reuue génerale d e  dro i t ,  1880,  p. 290 et SS. Ha- 
dricn cncore Lntirrm mtrltis civitatibus dedil  (Vi ta ,  E l ) .  Larnbresis et Gemella: 
cn Afriqr~f: le rnaiirent en rnemc teliips ( E p h .  ep.  V. n .  7 4 8 ) .  

(2) 11 est reinarqiiable que la frappe de monnaie romaine d'argent com- 
menee aii inoment de la  fondation d'Ariminum, ot qu'aucune des donze co- 
lonics les plus rócentea n'a frapp6 de monnaie d'argent ( I t .  M. W. p. 319 
= tr. f r .  3 ,  p. 1911. Au reste, ces restrictions n'ont saris doute pas étéréali- 
sées par une loi génórala, mais par les différentes lettres de concession, 
parmi losquclles naturellemcnt c'citaicnt en général les dernieres délivrées 
qni servaieiil de modele pour les suivantes. 

(3) Cicéro?, Pro C z c .  35, 202 : Sulla ... i t a  ful i t  de eiuitate (des Arretini et 
des Volaterrani, cf. VI, i, p. 156, note 4). ut non sustulerit horum nexa atque 

- - ~p - - - - -- 
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ter dans la seconde classe toutes les cités qui ont recu la lati- 
nité dans les provinces. La condition supérieure et la condition 
inférieure peuvent donc Btre d6signées comme étant celles des 
prisci Latini et des Latini coloniarii. En donnant la dénomina- 
tion de colonia Latina la cité de Carteia, composée eu 583 
des enfants nés dans le camp de I'armée d'Espagne ( t) ,  et 
aux .cités gratifiées de la latinité en Gaule cisalpine aprhs la  
guerre sociale, on veut caractEriser leur droit de latinité 
comme appartenant & la  catégorie inferieure; c'est d'autarit plus 
clair que la dénomination ne convient pas, au sens propre, 
aux dernihres cités tout au moins. La catégorie supéricure des 
Latins disparut pour toujours & la  mAme époque par l'arrivée 
de toutes les citds italiques au droit de cité complot (2), et il 
n'y eut plus, la fin de la R6publiquc: et sous le Principat, d'au- 
tres cités latines que les villes de province qui avaient recu ou 

- qui recurent ledroit de latinité inférieure. Ce sont la les Latini 
coloniarii des jurisconsultes du temps de 1'Empire (3). Cette 

heveditates: jubet enim eodem jure esse qfro fuerint A~iminenses. quos yuis iyno- 
,,at duodecinl colo7iia?%m fuisse el a civibzis Romanis heredilates capere polz~isse ? 
Les neza  sont expliqués par la dkfinition i-apportéc dans Varron, L. L. 7 ,  
105 : Nezzcm Manilitas scribit omne guod per libram et ms ge?.ilur, in  quo sin1 
mancipia (cf. Gaius, 2, 27 : Provincialis sol; ne.zum non e[st] ... solum ltallcurn 
mancipii est, provinciale ncc mancLpii est). Festus, p. 165, définit le  mot dans 
un  sens large ou il compreod les hereditales: Nezumest,  u t  ait Gallus B l i u s ,  
guodctlnque per a s  et libram gevitur idque necti dicitzcr, quo in  gene7,e sunt 
hazc : testamenti factio, nez i  datio, nexi Liberatio. Cf. licem. Gesch. 1, 'ie éd. 
421 = tr. fr. 2, 2it0. 

( I )  Tite-Live, 43, 3. 
(2) Los prisci Latini peuvent avoir encore longtemps figure dans la théo- 

rie jnridiqne. Mais nos sources de droit ne connaissent en dahors des La- 
tini Juniani, dont l a  condition est purement individuelle, d'autre droit com- - 
muna1 latin que celui des Latini coloniai.ii. L a  distinction du  Lat iu~n  m a j i ~ s  
et du  ~ n i n u s  (p. 263) n'a rien a faire avec la diñérence de droit BtudiBe ici. 

(3) Gaius, 1, 22. 29. 79. 3, 56. Ulpien, 19 ,  4. Fragment de Dosithae, de 
nanumiss.  6 : Accrivorc xoXovapiors, o!, O i c  $ r u v  wohSrolr 'Popc t iov  & ~ E > , E Ú O E ~ O L ,  
&oPu í6rav sic T$V xo)iwviuv 6e6c jx~ ioav .  Cette dhfinition tirée du  nom est vi- 
siblement fausse. L'auteur peut avoir pensé hors de propos a u x  affrancliis 
qni étaient fréquemment mis dans les colonies de citoyens, ou m6me, conime 
suppose Hirschfeld, aux  Latini Juniani. - Gaius s'expriine, en termes 
assez singuliers, comme s'il n'y avait do son temps aucune villo de droit 
latinetcomme s'il n'y avait pas d'autres Latins que les Juniani. 11 n'y avait 
pas de colonies latines dans 1'Asie inineiire oh i l  écrit, et elles ne sont 
mentionnées qu'accidentellement par les jwisconsultes rourains. 
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dénorninntion, qui vient probablement des douze colonies, s'ap- 
plique meme aux cit6s qui ont recu ce droit dc latinité sans la 
qualitti fictive de colonios. Vespasieri le donna aux 1i:spagnols. 
Mais, comme la raison pour laquelle on avait qualifit! de colo- 
nial le droit de latinité conl'éré aux villes cisalpii~es s'était éva- 
nouie avcc 1;i (lisparition dii droit de latinitd supSrieur, ilaban- 
donna cette fictioii, ct, selon la métliode nncienne plus r,ition- 
iiclle, il fit des citbs espagnoles des rnunicipia la t i~ ls  (1). 

JAa souverainetE tbéorique des diversos cités latirles ne fut l!;;;;2~;31;,, 

pas atteiiite par la dissolution de la  ligue; mais son ahsence de E'rLnl'Lpat 

portée pratique rétrongit pt:u peu sur les principes d u  droit 
public. C'est en partant dc lh qu'aprhs le soulhvcrrient de la ville 
latirle de Frege l l ;~  eil 629, on refusa le trioinphe h son vain- 
queur,  en trtritant par coiisbquent cette guerre comme une 
giierre civile (2) . ians  la derniere phase de ce développement, 
qiii cst ccllti qiii i ~ o u s  est le plus exactenlent connue, dans celle 
des statuts municipaux esp:rgriols concSdSs sous los Flaviens, 
on n'ernl~loie mbrne plus pour la. ville les mots populus e t p u -  
blicus : o11 remplace le premier par m1c7zicipitcm et le second par 
commutzis. La plénitude do la juridiction, qui, coiiiine nous 
moritrerons dans la partic qui suit, Stait ericore, au temps de 
César, le signe caract6ristiqrie de la cité alli6e souverairie en face 
de la citú de citoyens rornains, est retirde h ccs villes latines 
d'Espagiie, et elles sont, sous ce rapport tout a u  moiris, rappro- 
cliées des citSs cles citoyenc, (3). Nous aurons encore A nous 
occuper dans la partic suivnnte, d'autres limitatioris apportées 
sous 1'Empire au droit latin. 

Le droit latin indivicluel ii'existe que  comme conséquence des L,~,,, J,,,,,,,, 

divcrs statuts comrnunaux latins. Le droit de citE de Préneste 

(1) VI, 1, p. 362. riote 3 in fine. Dans le langage habituel, on évite cette 
dénomiiiütion,parce qu'h cette ¿!pi>que municipiurn désignc par  excellenco la  
cilé do citoyens. On dit plut6t oppidum Latinovwn. 

(2) V. tome 1, l a  partie du Cornmandcment militaire, sur le bellurn jiu- 
tu,n cornrnc condition du triomplie. 

(3) Ida liriiitalion ello-rneine est exprimée dans le  c .  69 du statut muiii- 
cipal de Malaca, qui n'est pas conservé intégralement ; les  détails précis 
font défaut. 

- -- - - - - - - - 
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est sur le mime pied que le droit de cité de Rome, et l'ex i s 
tence d'un droit de cité latin qui ne se rapporte pas b uneville 
de droit latin déterminée est un noii-sens (p. 216, note 1, et 
p. 231, note 1). Mais la loi Junia viiit, b la fin de la République 
ou peut-&re au début de 1'Empire (1), attribuer b l'affranchis- 
sement irrégulier en la forme et par conséquent nul d'un es- 
clave romain. cet effet juridiquc de permettre i I'af ranchi de 
commercer pendarit sa vie dails les formes romaines comme le 
citoyen d'une colonie latine, de servir daris l'armée dans la 
mesure oii le pouvaient les affrancliis latins quelconques (2) 
et enfin d'acquQrir dans les conditions établies pour les Lalins 
le droit de cité romaine, taridis qu'il était trait4 b son déchs 
comme un esclave; or cette coridition personnellc, contre na- 
ture sous tous les rapports, dont le sujet non seulement n'ap- 
partenait aucune cité, comme le dediticius, mais n'était un 
homme libre que de son vivant et par conséquent était, au sens 
propre, toujours un esclave, fut désignée, dansla langue recente 
de l'école (3), par le nom de Latinus Junianus (4). Et, par 

(I )  La  loi appelBe partout ailleurs seulement Junia est appelée l e s  Junia 
Norhnna dans les Institutes de Justinien, 1, 5 ,  3, ct ellc appartient A l'an 
19 aprés Jésus-Christ, s i  cettedésignation est exacte. Maispeut-4trc est-elle 
interpolée par  corrélation & l a  loi B l i a  Sentia. & c6té de laquelle la  loi est 
nommée. car il  y a de sérieuses raisous de foiids pour que La loi B l i a  Sentia 
de l'an 6 aprhs Jésus-Christ lni soit antérieure. Cf. mon étude dans les 
Jahrbücher de Bokker, 2, 333 et les dissertations récentes puhliées sur  cettn 
question, impossible i trancher avec ccrtitnde. par  Schneider, Zeitschrift 
der Savigny-Stiftung, Rom. Abth. 6 ,  186. 7, 31 et Holder, méme revue, 6, 205. 
7, 44, qiii indiquent la  bibliographie de l a  matidrc. 

(2) Cela s'appliqne a u  service dans le  corps des vigiles. Ulpien. 3, 5. 
Gaius, 1, 3211. 

(3) Z'assimilation de ces personnes aux  citoyens latins pendant qu'elles 
vivent fut Evidemment adopfée, d'une part. afin da les exclure de tous les  
droits et les honneurs politiqucs et, d 'autre part, attendu que leur classe- 
ment parmi les dediticii aurai t  été gdnant pour les gens en rapports d'af- 
faires avec elles, notamment p a r  snite de l'inipossibilité de la  mancipation. 
L a  loi doit donc lesavoir  désignés comme des gens, qui dum viuunt sunt nu- 
mero Latinorum, moriuntur servi. Mais le caractdre irrationnel de la  termino- 
logie abrégée de I'école se manifeste dan8 le  nom de Latinus mis & l a  place 
de numero Latinorum et dans l'absence de toute indication de leur mort 
comine esclaves. J e  ne peux qu'adhérer, i l'encontre d'Holder, p. 211, & l'o- 
pinion de Schneider.selon laqnelle la  loi Z l i a  Sentia n'a pu employer cette 
expression fansse et a encore moins pu  d6signer ces gens comme Latinorum 
numero ou comme Latini ; car  i ls  n e l e  sont ni n'en portent le nom. 
(4) Sur  le Latinus Junianw. on comparera principalement Gaius, 1. 17. 22. 
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suite de cette désignation trornpeuse, cette institution hybride 
figure, par un ph6nomene singulier, chez tous les jurisconsultes 
ariciens et moderues, commc une vari0t6 du droit latin, alors 
qu'oii ferait mieux d'y voir un esclavagc qualifié. Cependant 
cette institiition, une fois alfu1)lée de 1'étiquett.c que lui ont 
donn6c les jiiriscoiisultes romains, a prol)al)lement contribué a 
faire étal~lii., dans la pcJriode rCcente de l 'En~pire,  ori droit in- 
dividuel latiii ne se rattackiant h aucune cite:. 11 y a tout au 
moins de gr:lndcs vraisemblances pour que les p6rí.griris enr0- 
lés pour le scrvice d e  la flotte aient, depuis liadrien, recu d e  
cette facoii un droit persoriricl de latiriité (1). 

Les droits sp6ciaux appartenant eii face de Rome aux ci- 
Pririli,L.er 

toyens eles villes latines en vertu de leur qualitt: n'oiit, sclon i""i~~;f;?dcs 
toute appareiice, pas étó t«ucliEs par In clissoliiliori (le la ligue 

- 
latinc : aiiisi par exemple, l'alliance qiii avait existc? jusqu'alors 
a continui; h déterrniner la condition personiielle des citoyens 
des anciennes villes latirles, tarit qiie ces cit6s ont subsisté 
(p. 2 3 i ,  noto I ) .  Par suite, les principes í'ondamentaiix Ctant 
toujours restés les mbrnes, iious p ~ u \ ~ o i i s  rasseml~ler ici, sans 
distirictioii dc périodes clironologii~i~es, ce qire nous avons 
dire h ce sujet. Airisi que nous clvoris dé.j?i dit, nous réserrons 
pour ln partie qui suit les privilkges (lile les 1,ntiiis partageiit 
avec les Itolion~, par exeiiiple ceux qrii sont litJs ari scrvice rni- 
litaire et la siluatiori favoris6e qrii lcur est donnéc pour lo 
commerce arec les provinces. Noiis avons ici h dtiidier : leur 
droit de comrnercer et d'ester en  justice; leur droit de se ma- 
rier; leiir clroit de provocation; les modes privilégiés par les- 
quels ils acquikreiit la cite5 romnine; enfin leur droit de vote. 

.u tun i> i i i i e  
11 ii'y a pas de cornmunaiité de droit entre Iiorne et le La- i.t,,,, .t ,,,i,t& 

iiitioo. 

29. 2, 195. 3, 5!i. Illpicii, 20, 14. 'l'acite, Ann. 13. ?7. Ulpicn recoiinnit expres- 
sP;iiient qu' i l  n'esl ~ ~ u l l i u s  cerla? c iv i la t is  ciuis, et i l  explique p a r  l a  son  inca-  
pacité de tcster. J e  n'entro pas  d a n s  l e s  dé ta i l s ;  c a r  i l s  no préseritenl p a s  
d'intbret pour l e  droit  public. Les rioins roinairis ;r~iparteiiaierit menie ir ce 
La t in ,  mont te  Pl ine ,  Ad Tvaj .  104. Les erif;rnts nós c:n iiiariage entrcnt daris 
l a  iiiérno condition ; mnis  pratiquemcrit cela ii'a pas  id'incorivCriiont ; c a r  i l s  
sont adrnis h l a  causa probatiu, 1110ine a p r e s  la mor t  de l e u r  pkre, (G:rius, <,32);  

(1) liermes, $6, 467. 
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t.iurn. Le principe exposé plus haut,  selon lequel les comices 
romains sont légalement l'organe d u  Latium, a sans doute pour - 
conséqueiice que la législation romaine peut s'étendre au La- 

t i ~ i m ,  et nous expliquerons, dans notre prochaiiie partic, que - 

cette conséquence d u  principe a ét6 tirée par les Romains non 
seulernent en face des cités latines, mais de toutes les cité; ita- 
liques, tandis qu'on ne pouvait invoquer dans le m&me sens de 
titrelégal en face des Etats étrangers Bl'Italie et que l'extension 
de la Iégislation romaine A ces Gtats était considérée comme 
une violation de leur autonomie. Mais, e n  face de 1'Italie elle- 
nieme, elle den~eura  une exception; il n'y a pas d'organe 1é- 
gislatif qui fonctioiine réguli&rement pour établir des lois ro- - - 

mano-latines, notamment en droit privó (1). L'autoilomie 
existe a u  contraire ce point do vue aussi bien pour Préneste 
que pour Rorne : le mariage, l'affranchissement (2) ,  le testa- 
meilt, les siiccessions ab intestat soiit régis dans un endroit 
comme dans I'autre par les lois locales. Dans toutes les villes 
latines, y cornpris Rome, les regles du droit privé se  fondent 
sur I'autorité propre de chacune, mBme lorsqu'elles se trou- 
vent concorder matériellement. Mais cette concordance maté- 
rielle existe dans la. plus large mesure, par suite d e  i'identitó de 
mceurs et de laiigage, et o!le a les résultats pratiques les plus 
irnportants. 11 es1 bien vraisemblnble que les limitations de 
droit qui séparent probablement l'époque ancienne 1'Etranger 
comme le client du citoyen soni appliquées mame aux étrangers 
de la m&mc natioiialité que les Romaiiis ; ainsi ils iie devaient 
pas pouvoir plaider devarit les tribunaux romains sans l'assis- 
tance de leurs h6tes (VI, 1, p. 9q; mais cette restrictioii de la  
liberté d u  commerce disparut, avons-rious vu, d&s une Bpoque 

( I )  L'assembl6e f8dérale latine n'a siirement jamais pris de mesure de 
cc genre. La rigle généralo selon laquelle la prescription 1Bgislative faite 
pour les  citoyens romains ue lie pas les Latins a subsista jusqu'i la période 
récente de I'Empire. Ad legitimam intestalz rnatlis hereditalem, dit Paul, 
Sznt. 4,  9, 3, filii cives Romani, non eliam Latini admittuntur. 

(8) D'aprks le  statut de Salpensa, c. 28, I'individii affranchi dans les  
formes convenables par iin municeps de droit latin doit etro libre, uti  gui 
opturno jure Eatini Eibertini liberi sunt erunt. 
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LrEs rccul&e, et les tcmps historiques nccordent une capacité 
de plaicler complete tous ceux qui  possedent le droit géné- 
ral d'agir devarit les tributiaiix rornains. 

En  outro, mhinc aii teinps ou le Latin clcmcuro étranger a v ~ ; ~ ; ; ~ B ~ s ~  

quant h la procódure, il est, quarit :lri droit lui-iriCnie, essen- 
tielicrnent ;rssiniilé au  citoyeii. Et cettc itlfic Lrouvc son erpres- 
sion daris la corrirnunauté (111 tlroit de coinrricrcer, rlans le com- 
merciu??~ cxistaiit eiitre Hor~naiiis et Latins ( i ) .  Ce sont pr6ci- 
séinent les institutiuris dont le caracL&re riatioiial cst lo  plus 
virerriont Iierr,u, la puissaare paterrielle irigile eii droit de  
propriit6 übsolii du pere sur le Als (:'), l'usagc fait tlii mEtal 
et de la baliii~ice eii pr6seiice de  térnoiris pour Iiigalisar les paie- 
ments de toutes sortes (S), qui soiit attestgcs comme étant 
cornmuries aux Romairis et aux Latiris. Seloii urie rkglc augurale 
rernarqunble, les auspices sont .pris sur  19 sol (le toiites les 
villes 1atint:s de  la rri6me facon que siir lo sol de Rome, et ils 
sont pris ;tiitrerrient dans les pays 6t.rangers (le nztionalité 
(lifF6rerito (4.). TIC la oii tire, rclativemeiit :iii corrinierce priv6, 
cctte coiis~c~uerice qu'il n'cst ouvert aux Irorrirries de rintionalití. 
6traiigerc (~u '<~xcc~~t ion~ ie I l emer i t ,  ii. coritlitiori qu'il existe des 
converitions diplomatiqiics entre les r!cnx cités et dniis les 
liriiites ct les forrncs prescrites par ces coiiventioris, niais qu'au 
contrairc il cst ourcr t  aiix horrimcs de i~iCrne riice, eii priricipe 
e t  daris les formes d ~ i  droit local, irioiris c~u'il n'cxiste en 
sens coritraire des dispositioiis expresscs (S). 'Taiitlis que Ics 

- 
- 

(2) Ulpicn, l!), !i : Cov~,ne,.cit<rn es1 ernencli cenr/endir/zre inuicern jzrs .  Tite- 
Liva,  iii, 2!),  10 : Con~?ne,.cir~>n rryi.ovrin> ;rdifi<:lo?.~<7r~<,t1e, c'cst-ü-dire 1' Eyxr-r,oi; 

y?: xdr otria; des (;recs (üi1hei.t. G r i e c l ~ .  S t < ~ r ~ l s u l t < i ~ . l h .  1, 1;s. 2 ,  295). 
(2) C'est ci: que inontre do la facon l a  p l ~ i s  clairc le statul de Salpensa, 

c. 21. 22. 
(:%)VI, 2 ,  p p .  1 0  e t  146. Ulpieil, 19, 4 : dfcmcipa/io L O C Z ( ~ > L  /,,<be( inler  cines 

Itomunus al Lnlirtos coli~niavios Lutinrisyzie Jrozin>zas eosyz~r  pci.rgvi~ios, qz~ilizrs 
eommerriion datiira est. - Lc 1,atin poiit aiissi Ctre taiiioin dnris l'acto pe? 
z s  e t   libran^ (IJlpien, 20, 8 ) .  

(4) Vnrron, L: L. J. :33 (cf. p. 216, iiotc 1 )  : Pc,,<2g>.in?,.s r~ go . . . .  yui e z t r o  
Romnntrrn e l  GaIiinc~?n qiiod u , ~ o  ?nodo i n  /lis s e r u a n t ? ~ ~  (31s. : S < ? ? . I L ~ I ~ O . )  af ispi-  
ciu ..-. (;u/,iriics qrioqllc p e 1 . e p . i ' ~ ~ ~ .  sed ~ L L O , ~  <ruspicio h<rbrt ( ; \ [s.  : qtros u. 
hubonl) ~ i n g t ~ 1 ~ 1 . i ~ ~  <zh re2iquo d i s ~ ~ . e t u s .  

!S) Uans 1':illiaiico latino attribiide i I'aii 2íi1, il y avait, sel«ii Deilys, 
- - - - - - - - - 
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2 .  Le Latin a la faculté d'acquérir la propri6té quiritaire d u  Commuoaot6 du 
drott de prapnéL4 

sol romain, et rkciproquement un  citoyeri peut acquérír la pleine fon0ie.e. 

propriété d'un fonds de torre de Préneste, solon le droit local de 
Próneste. 1,'immeuble romain restant en pareil cas redevabledes 
corvEes et des impdts romains, cela a pour consóquence, ainsi 
que nous l'avons montré plus liaiit (VI, 1, p. 261 et SS.), I'exten- 
sion des iinpdts romairis aux Latiris qui oiit des biens sur le ter- 
ritoire romain, lo municipizím Latgtum. 1)c 1% resulto l'oxis- 
tcricc d'uri droit relatif aux biens fonds, coxnmun a u  territoire 
de Rome suscoptiblc de  propriEté privée et aux territoires de  
m&irie iiatiire do toiites les villes 1;itiiles (1). hlais logiqucment JuSrta2i"'m~ 

on cxcliit toutes les cites de citoyens et les cittis latines dont le 
tcrritoirc n'est 1)"s susceptible de propriótii privée, dont le ter- 
ritoire est, üii sens légal, ayer pz66Ziczts popzíli Romani, et nous 
vcrroris, dstis la tlióorie de l'organisation municip:rle, qu'il en 
est üirisi, eri regle générale, pour tout le territoire d'outre-rncr. 
- Cette cornrnnnaiitó de droit s'ktendail, avant la guorre so- 
ciale, üiix territoires italic~iies de  droit rornainet de  droit latin ; 
aprhs la giieire sociüle, clle s'est étcndue & 1'Italie proprement 

r i s ,  ilont parlo Tite-l,ive, rnais uneviolation éviderile d u  droit. E n  outre, i l  
n'y aiirait par IA cirio iilégalité Iésarit l a  citb romairic c t  ce rie sorait &>as d'ac- 
cord avcc l a  loi Ciaudia destinBc A réprinier ccs sribterfiiges (Tite-Live, 41, 
8, 12 : A'e q u i s  qiie?n ciuifr~tis mutandz causa sirunt fuixrel neve alienaret ct si 
q z ~ i s  i la ciuis li .  factusesset [ciuis ne <rs.set]). J e  no vois  p a s  de  rcstitution pos- 
sible, e n  deliors de l a  supposition assureinent disciitalile (p. l i s ) ,  mais  ce- 
peridarit adiiiissililo t?i i  tlióorie, que l a  corririiuriauth de coniices existant en- 
tre les  1 : o n ~ a i l l ~  ct  10s 1,atlns (p. 267) s'étandait a u x  coinices par curies. et  
que l e  PrOriestin sans  eillzrnts pouvait so faire adrogcrriar uiicitoyen romain 
dans  dc  pareils coinices roniains, acte auquel s 'adjoignax s a n s  dou te lep lus  
solirent uiic <:onrention d'brnanciyratioii, inipossible :I forrrii~lcr ~ur id ique-  
nient. I l  y avait  l i  assiiiór~!ent uri usagc ahusif d'iiri acte aecompli p a r  le 
pupz~1u.s Iiurrii~rLzrs, ct l a  loi Claudia s'applique auss i  bien Acet acte qu ' i ce lu i  
indiqué en premies liail. Lorsqiie Site-Live caractórise l a  progression de  ces 
a b u s  par 1i.s iiiots : His  quoque imaginihus j l rn 's  spretis p~omiscue sine lege 
sirle st i>,pa  ir^ cioilute?r~ Ai>rna?Larn ... trunsibunt, sine stirpe peut désigrier In 
prcriiiL'rc allorriative, oh l e  passagc daris l a  cité rouiüiiio a l ieu per stirpern, 
et sine leyc l a  11j.r n(1rogalionis. 

(1) í:otte coirimunautó de droit  s'est n*ccss~irenioii t  6tendue aux  locali- 
tús. qui  n'út:ricnt paselles-memcs latirles, ma is  qui  étaient a t t r ih i ibesi  des  
cités latinas,  ainsi  que rious Ic moiitrerons daris l a  pnrtic q u i  leiir. es t  re' 
lativc ; car l a  ~ 0 m n i ~ n a u t é  d u  comnlercium a riécessairement embrassé 
out l e  territoire dos villes latines.  

- - - . .. - 
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dite et it la Gaule cisalpine qu'on y comprend dans le langage 
usuel, et, du moins h la derniere ópoque, elle est appelée dans 
la  langue technique, le Cdroit  italique ,, (i), par corrélation 
avec la désignation coinmune ci'ltalici sous laquelle il Btait ha- 
bituel de reunir les Romaiiis et  leurs alliCs aii dernier siecle de 
la République (2). Quand la Gaule cisalpine eut elle-rnknie ac- 
quis le droit de propriétb imrnobiliere romaiii, l'ancienrie com- 
muuauté de droit foncier f u t  remplacée pour 1'Italie par la pro- 
priété quiritaire ellc-mhme, et  c'est pour cela que, sous le Priri- 
cipat, le droit italique n'est plus attribué h l'ltalie. l íais il est 
toujours attribui: a u  sol provincial qui est rendu susceptible 
d'une pleine propriétó immobilikre, soit l a  suite de privilbges 
particuliers accordés h divers districts provinciaux voisins des 
frontieres de 1'Italie (3), soit en  vertu d'un privilbge général 
accordB h une certaine catégorie d e  villes provinciales de 

-- citoyeiis et que nous aurons & Ctudier plus loin. 

Obligetions da 3. La constitutiou d'une dette cl'argent et son extinction dans 
sammes 
d'argont . 

( 1 )  Jus Italicum désigne sans doute ordinairenient, % c6té d u  droit du 
sol, d'uutres pririleges accordés A l a  ville, qui sont étudiés dans  la  partie 
du droit municipal. Mais, dans le  texte de Pline I'Ancien cité note 3 ,  
i l  ne désigne que le Droit du  sol, et c'est de l a  que cette expression doit 
avoir tiré son origine. - C'est chez Pl ine que nous trouvons pour l a  pre- 
miere fois le jus ItaZicum; mais son existence est attest6e pour lc teinps 
d'Auguste, en ce sens qu'on attribue % ce prince s a  concessiori a différeritos 
villes. Cette dhnomination convierit bien a l a  derniere póriode de l a  I:éliu- 
blique; a u  contraire, elle ne serait  pas exacte pour la  périodc antérieure 5. l a  
guerre sociale, oh ce droit n'appartient pas i toute 1'Italie. Illais, commc il  
ri'y a pas d'autre expression pour désigner la  réunioii di1 droit ioncier ro- 
inain et latin, on peut la  faire remonter jusqu' i  cette Opaque. 

- (2) On comparera & ce sujet l a  partie qn i  suit. 
(3) Te1 est le j u s  ItaZicunz, que Pliiie, 3 ,  21, f39, attribue a l a  ville de Fla- 

nona et A quelqiies autres districts de Liburnie, e t  qu'il cite égalemcnt cn- 
sui tcdans larégion limitroplie de l'ltalie (3 ,10 ,  139). E n  outrc Antipolis, ville 
de droit latin (Pliue, 3,  4.33). est, saiis doute pour cette raison, comptée par  
Strabon, 4, 1, 9, p. 184, parmi les villes italiques ( 4  6' 'Avrinoht; r G v  'IraLco- 
~iEo,, E¿,ará~rrctr). Dans les doiix cas, lc jusIlalicum ordinaire li6 aux  privi- 
leges coloniaux est  exclu. Mais les  localités dont il  s'agit pouvnient etre 
adinises a u  commercium avec Rome, comme celaavait eu  lieu autrefois pour 
PrCiieste, de facon que 1'Antipolitain pfit acquérir l a  proprihté quiritaire 
du  sol roinain et l e  Womain egalement la  propriété compl&te du  so l  anti- 
politain. Ce sont la probablement les peveg~.ini quibus comme,.cium datum est 
d'Ulpien (p. 251, nole 3). 

- 



les formes rigoureuses di1 droit civil, étant li4es & I'usage d u  
ciiivre ct clc la balance ( l ) ,  n e  sorit, parmi les non-romaiiis, 
possibles t ~ ~ i ' a u x  Lalins. 

h. Le droit de  Iaisser par testameiit des successions e t  des Tc.Lament. 

legs ;l ties citoyens romains ou d'en recevoir d'eux (2) est, 
pour la rnbnie raisoii, un privilege des Latiiis. La successioii 
al) intestílt est excluc entre 1,ntiiis et Romains, dnris la rriesiirc 
ou ellc i.el1ose sur I'agnation; car il rie peut y avoir cl'agnatioii 
entre cito>-eiis d'l$tnts diíféients. Eri tant qu'il y est teiiu 
compte (le la cogriation, par exemple pour appeler le fils doririti 
en adoption :L succ6der & son p&re ou a son Prkrc naturel, le 
bi:ric4ficc dc cette s~icccssiori doit néccssairement &re accordB 
aiix Latiiis. 

5. Kous ;ivoiis deja vu que les Latins ont avec les Romains la i,liiidei.. 

commiiiiaitté du  droit de  plaitlcr, par opposition aux pérc'grins, 
cii ce seris que, dcpuis qu'il y a eu Ilorne dcux tribunaux civils 
distiiicts, I'uii pour les citoycris et I'autre pour les pérégriris, 
les poc15s entre Latiris et Komains et entre Latins qui étaient 
jugés a Iioriic ressortaient probablemeiit du  tribunal des 
ciloyeris. 

I,;I lil>erlE des relations commerciales qui a existé de tous 
Ci~mn~erc ium 

les temps entre Home et lcs diíftirentes villes d u  Latiurii, dl!s r . ~ t i ~ ~ s  
entre el,><. 

s'c'teutlait pro11at)lement A l'origirie A tout le Latiurii, de  ma- 
riikre A faire avoir h chaque 1,atin le commeiciztrn daris toules 
les villcs latincs. La logique exige que sa siipprt,ssion en 416 
(p. 228, rio1.e 2) ait ciilevE aux PrEricstiris le tlroit d'acquérir des 
imrnc~ibles sur Ic tcrritoim de Tibur (p. 244.1). hlais, s'il ri'y :i 

pas eu & ce sujel cle disposition d'exceptiori (lbs le principe, 
la rcstrictioii rigoureuse ainsi apportée h la liberté du  com- 

(1) Vcstus, p. 165 (p. 2I5, note 3). 
(2) l!'estiis (p .  21!j, note 3) indique co droit  coiurne coiripris d a n s  les  m e z a ;  

Ciciiror, (p. 245,  iiotc 3)  l'indiijue i ~ 6 t h  des  zexn. ¡,es oiiviagcs de <Iroit ,qui 
négiigent les iristituli<ins provinciales, n'expriment p a s  directernent l'égalit* 
Qtnblie crilrc les Lat ins  et  les  Homains e n  matiere do succcssions ; rilais i ls  
la recnrinaissent en ramenant  l ' inca~iacité de  succéder des Latini J~rniarri i 
i ine  dicpositi<;n positive de l a  loi Ji lnia (Gaius,  2 ,  110 : Cuin ulioquin perc- 
g~inlqzride>,i , < ~ t i o n e  ciuili prohibennlur capere he,.edifatem Iegatapzre, Lalir~i 
uero pe, Lrgertr Jvniam; <le ineme 1, 23. 2, 275. Ulpien, 20, 14. 22, 3). 
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merce n'a cependant pu que difficilement se maintenir pen- 
daiit longtemps. 11 n'est pas question d u  commercium dans les 
disposTtions anabgues  prises par rapport aux Herniques e n  
448. D'ailleurs il est difficile que I'on ait de nouveau perrnis 
la conclusion de traités particuliers; il est plutGt possible que  
Rorne ait, en vertu de son h8g6monic, étendu le commercium 
a tout le Latium. 

Can, biuni. Le droit au  mariage, conubium, a malais6ment pu constituer, 
comme le eommereium, u n  droit g6nPral romano-latin. Parmi 
les nombreux temoignages pseudo-historiques ou historiques qui  
meritionnent ou irnpliquent son existence dans des cas particu- 
liers (1), il n'y en a aucun qui  suppose un  te1 rcgime général, e t  
ce qui  est rapport6 par la tradilion de la cornmiinaut6 dc mariage 
dans les temps anciens ou nouveaux (2) ne peut &re entendu 

.~ - 
(1) L a  sceur des Horaces fiancóe de l'albain Cnriace est bien connue (Tite- 

Live, 1, 26, 2 ;  d'ou Strabon, 5, 3, 4, p. 231, sur  Rome et Albe: 'Err tycryÍat  TE 

5 o e v  %pos i>.).G,iov;). Le second Tarquin marie s a  fille a u  tusculan Octavius 
Mamilius (Tite-Live, 1, 49, Y; Uenys, 4, 45). Avant l a  bataille du  lac ,RB- 
gille, le sénat prend des délibérations sur  les nombreux mariages mixtes 
entre Roinains et Latins (Denys, 6, 1). Le seul Pahius, qui ait  survécu A 
la hataille de la  Cremera., avait une fernme de la ville non-latine de Male- 
ventum, plus tard Bénéveirt (Festus, p. 170, v. Numerium). L'interdiction 
des conubia lors de la dissolution de la  ligue laline (p. 228, note 2) montre 
qu'au moins une certaine quantité de villes latines avaient entre elles le  
droit da mariage. Les trois villes des IIerniques restées fidbles, Aletrinm, 
V e r u l ~  et Ferentinum coiiservérent, selou leurs vreux, en 448, leur droit 
antérieur, y compris l a  communautó de mariage (Tite-Live, 9, 43 : Conu- 
bium inter ipsos, yuod aliquamdiu soli Ifernicort~m habuerunt) ; cette race pa- 
rait donc l'avoir eue i titre gúnéral et l'avoir conservée tant que son indé- 
pendance a subsisté et dans la  niBme mesure. Diodore cite, parmi les 
moyens par lesquels les Rornains acqiiirent leur puissance, la concession 
du droit de mariage i des cites particuli8res, 6 n r y a y l a s  o u v a ~ & p q o a v ,  Fr. 
Vat. p. 130) et i l  dit, dans sa  doscription de la  guerre sociale, éd. Wess. 
p. 590 : XuXvoLc 6k o ; x ~ i o u s  x u i  r ruyyevsís  xcrrevóouv, 06s  i ~ 8 s  6xrycrpius vópoc 
E ~ E S T O L ~ X E L  XOLYOV$GOLC ~ $ 5  TOCCLÚT~S <PL).~C(;. - L a  communautó du  droit a u  
mariage, qui existait au profit des anciens Campaniens, est Btraugere i ceci ; 
ils la  recurent cornme étnnt des citoyens romains, quoique de la qualitó 
la plus inférieure (VI, 1, p. 158). 

(2) Cicéron. De re p. 2, 37. 63 : Dijunctis populis tribui solent conubia ; 
Tite-Live, 4, 3, 4 : Conubium ... finitumis ezternisque dari solet, tous deux 
relativement la communauté de mariage reiusée aux  plóbéiens. Ulpien, 
5, 4 : Conubium h a b a t  ciues Romani cum civibus Romanis, cum Latinis antem 
et peregrinis ifa, si concessum sit. Cf. Gains, 1, 6% e t  SS. 

- 



que daiis u11 sens : en  ce soiis que les mariages mixtes Ftaient 
bien permis PrCyuernment, riiais que c'était tou~jours en vcrtu 
de privilhges personnels ou toril au plus eii vertu de traités 
particuliers conclus entre dcux cités. Lc refiis du conubiumop- 
pos4 pcridanl loiigtemps par les Roinains aux plébéiens (VI, 1, 
p. 87) ct tout au rnoins & iiiie partic des derni-citoyens (p. 190) 
ri'autoiisc pas, ilest vrai, b affirrncr qu'ils aierit, sp8cialement A 
1'Cpoquv la plus ancienne, usb du mArne exclusivisme B l'fln- 
contre des 1,atins. Mais o11 no pcut pas rion plus fournir de 
prcuves qu'ils aient jarnais accordé ce droit h titre général h 
auciirie cite latine. 

Le droil d'en appeler aux  cornices ioiiiains de la seritence llL:;:;;;:;n, 

des inagistiats romains ii'est pas  compris c k i i  principe daiis lo 
droit latin ; au reste le d6faut devail e11 etre peu sensible k 
l'ópocluo la plus ancienne; car la  juridictio~r crirninellc mili- 
taire &iit soustraite 5 la provocatiori, et la jiiridiction crimi- 
nelle civilc stir les Latins apparteiiait, eii regle géii6tale, a 
leurs riiagistrats propros (1), de la  seiitcncc desquels ils 
pouvaieiit probal)lemcr?t iaire trppel dcvnrit leurs coniices pro- 
p r e s  hlais, depuis que le droit de provocatiori etit 616 kteridu 5 
la juslice militaire, ce fut pour les Latiris une ciiisante exprcs- 
sioii dc la prépoiidBrance de ltornc que le général romairi piit 
f'airc: tonib(:r 13 t8te du prernier dcs ol'liciers latiris et ne pUt 
pas fairi: tomher celle di1 dernicr c1c.s so1d:its romairis ( 2 ) .  
C'cst ce qui explique que la Iégislatioii des Gracques ait ac- 
cortl6 le droit de provocatioii tout au moiris nu Latin auquel 
le (iroit (le cité rornaine avait Eté offcrt saris qu'il l'ekt ac- 
ceptE (3j, et qu'il ait mBme été question nlors de l'accorder 5 

(1) <:cla ri'enipeche pas  que, selon l e s  circonstances, l e  L s t i n  nc puissc 
e t rc  soumis l a  juridiction criminelle rorriaiiie ou l e  Rornlrin A l a  juridic- 
lioii crimiriell<> 1:rtiiic. 

(2) Un ¿2v6iiemcnt dc  cc  genri:, en da te  de I'an G'rii,  e s t  rapporté par Sal- 
lusto. J u g .  IiS : Cundrnznatus uerlievalr~sqi~e capite panas  solvil : narn is ciuis 
ex l ~ a i i o  ~ a t .  CI. auss i  l a  peine des  vcrges prononcáe eii 703 par  le consul 
C. Jlarceil i is  contrc les  habi tants  de  (> i i rr i i ,  (p. 264, iiotc I ) .  

13) Le*. repet t~ndar i~m de631-639, ligne 75 = S 5 :  De p?.ouocatione ... danda.  Sei 
quis eurzun, y i ~ e i  [no~ninis Latini sur<¿, gwei  eurrzm in  sua guisque civil& dic- 
lu]lor prz tor  iedilisve non fuerint, adprxto?.em ... [ex h .  L. alterei nomen deto- 

DROIT PUBL. Rox.. t. VI, 2 s  p. - - - - - -17 - 



258 D R O l T  P U 8 L I C  ROMAIN. 

tous les Latins (P).  La question fut bientot apres BcartBe par  
- l'incorporation des Latins dans le cercle des citoyons. 

~ ~ ~ ~ i ~ i ~ ; , , , ,  du Un des privilAges les plus importants du Latin est la por- 
<iroil <!,? c i lé 

romai i>e:  spective qui lui est ouverte par la loi d'acquérir &des conditions 
déterminées un droit de cité romaine légalcment illimité (2). 
Sauf une seulcet Bphém&reexception, (p. 266,note 2) il n'ajamais 
kté accordé aux p6régrins de telspriril&ges géndraux. L'acquisi- 
lion du droit de cité exige totijours pour eux un acte législatif 
distinct. La différence la  plus profonde entre la condition per- 
sonnolle du non-citoyen de mCme race que les Romains et  celle 
du non-citoyon de race din'érente est peut-&tre que la premiere 
implique uridroit conditionne,l& la cité romaine. Pour les mein- 
bres de certaines cités latines, ce droit est subordonné A un 
simple changement de domicile ; pour ceux des autres, il l'est 
& certaines conditions personnelles que_nous aurons A spécí- 
fier. Le premier régimc est le regime primitif, établi pour les 
Latini veteres ; le second est celui des douze colonies, et en  gd- 
néral des cités latines qui oiit existe depuis la guerre sociale 
et sous le Principat. 

cheí les ,,,, ,,, niicions ,, 2 r Les institutions romaines permettent & tout non-citoyen de 
ohnngemeizt de 

do,riioile. s'établir & Rome ou sur le territoire romain, sauf il est vrai  A 

pouvoir Btre expulsé & chaque moment au gré  des magis- 
trats (3); rnais, dans le sein de la ligue nationale latine, le 
- 

lerit et is eo judiciocondeni]natus erit ... [ei postea ad populum Romanum pro- 
vocare liceto, tamquam sei ceivis Ro~nanus esset]. Valere Maxime, 9,  5, 1, cite 
une loi proposhe par  l e  consul partisan des Gracques de 629 de ciuitate danda 
et de provocatione ad populz~m eorum qui civitatem mutare noluissent (Ms.; 
cf. C .  1.1,. I , p .  71). 

(1) Selon Plutarque, C. Gracch. 9, l e  concurrent de C. Gracchus, Livius  
Drusus proposa Oirwc p16E tiri ~rpa r t i as  &Fg rrva A a r i v w v  ~ C ¿ P ~ O L C  aixiueu0cz1. 

(2) 11 est expressémant questiou de l'acquisition de l a  t r ibu (pour les 
non-ciloyens en genéral) dans l a  loi Acilia repetundarum. Le fils d'un Lat in  
de i ang  eleve de l a  ville latinc de  Salpensa a auss i  l a  tribii dans l'inscrip- 
tiori C. I. L. 11, 1286 ; de meme l'homine d'Ebrodunum arrivé a u  droit  de 
cité par I'occupation de magistratures, p. 264, note 4. 

(3) V. tome 111, l a  fin de la  theorie d u  Cousulat, s u r  le maintien de l a  
siireté publique. Cicéron, De off. 3, 1 1 ,  47 : Esse pro cive, qui eivis non sit, 
rectum est non 2icere.. . usu ver0 urbis prohibere peregrinos sane inhumanum 
est. L a  cité isolhe pouvait done se  protéger contre I'immigration ; oontre 
l'bmigration, e l len 'avai t  pas  de ressource, sauf peut-8tre l'intervention de 
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domicile entraine m&me la qnalitc': de rnembre de  la cité : le Ro- 
rnain qui ómigre & PrGneste sort par l& de  la cité romaine et 
entre daiis la cité de Préneste ; le I'rénestin qui dmigre & 
Romr sort par la de  soti groupe d'originc et entre dans le 
groupe rornain. Cc changeiiierit éteiiit le droit de cité existant, 
et,  a ce point de vue, nous l'avons d~ijk étudié sous le norn 
d 'ezi l izn (VI ,  1, p. 53 et ss.) , le liouvcau droit ainsi fondB fut 
d'abord un droit au  patroiiat pour lequel nous avoris également 
d6jkoxpliqué comment il nait de l'applicatio (VI, 1, p. 63); t i  

l'époque liislorique, dans laquelle cette clieiitile est devcnuo un  
plébéiat, il constitue u11 droit de  cité pléb6ieii (VI,  1, p. 147). Le 
Latin qui érriigro acquiert imrnédiutcrrient et de plein droit le 
droit decit4 ; la preuve en est qu'il peut fairc un testament selon 
le droit propre de Rorne, que sa  succcssiori ab intcstat est d6fé- 
r6o coriform0nierit aii syst ime romairi (VI,  1, p. 63, note 1), et 
qu'il cst compt6 au ceiis parmi les capitu civiumBomunorum (1). 
11 n'y a besoin pour cela d'acte public ni dans la Rome an-  
cienrie ni dniis la moderne ; car le changemeiit de  condition de 
lapersoiine a lieu e n i e r t u  des traitbs. I,a forme habituellement 
siiivie poiir invoquer ce droit est celle de  1:r d6claratiori au  cens 
dc Rorne (2). Cette déclaratiori est également indiquke comme 
- - . - -- ~ -~ 

la puissancii supériei~re de Rorne. Freqellas, dit Tite-Live. 4 t ,  8, 8, nrilia 
quattl~or familiarum tronsisse ab se Samnites I'aligniyue yuerebantur, neque 
eo minus aut hos aut illos i n  dilectu mili tum dure. 

( 1 )  Sile-I,ive, 42, 10, .3, sur  Pan 580 : Censa sunt eivium Romanorum copita 
CCLXVIllI milia el X V ,  rrrinor nliquanto numerrrs, quia 1.. I1ostumius consul 
pro conliunr edizerat, qui  socium Latini nominis e s  edicto C.  Claudi cos. (cf. 
la note qui suit) redire in  civitutessuas debuissent, ne yuiseoru~n Romz  et onz- 
nes in suis civilatibus censerentrrr. 

(2) Tito-Live. 39, 3,  sur  l 'an 567 : Legalis deinde sociorum Latini nominis, 
qtci lotu undique e s  Latio fveqz~entes conve?ierant, senatzis datws est : his que- 
ventibis magnam mulliludiriem civiurn suorum Romam commig~asse et ibi cen- 
sos esse, Q -  Terentio Culleoni pratoi.i negotiuvr datunz es / ,  ut eos conquireret 
et qupin C. Claudio M .  Liuiocensoribus (an 550)  poslve eos censores ipsum paren- 
te>nueejus apurl secensum esse prabassentsocii, u1 verli~e eo eugeret, ubi censi es- 
sent. Hac conyuisitione duodecimmilia Latino,.um darnosredierzcnt, jam tum multi- 
tudine olienigenarurn urbem onerante. Le in&rne,Li, 8 ,  s u r  l'ari 577 : Mouerunt 
senatum et legationes socium nominis Latini ... sunnna yuerellavum erat cives 
suas Roma censos plerosyue Romain curnmigrasse; guod sipernritlatur, pcrpau- 
cis Iuslris fulirrum, u& deserta oppidn, deserli agri nullum militem dare pos- 
rent. Apr6s avoir encuite déorit les limitations légalés apportées par la 18- 
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source légale du droit de cité, et ce qui justifie cette faqondepar- 
ler, c'est que chaque citéconsidérait peut-&re 5 l'origine comme 
lui appartenanl les Latinsqui résidaient chez elle, mais qu'en- 
suite le changement de domicile n'entraina le changement de 
condition personnelle qu'autant qu'on en avait eu la volont6. De- 
puis qu'il n'y eut plus l& qu'un droit d'émigration facultatif, 
qu'un droitde libre circulation, et que le citoyen romain qui al- 
lait A Préneste rie fut plus empbché de conserver son droit de 
cité antérieur, il fallut pour le changernent une manifestation 
de volonté. et il n'y avait pas d'autre forme normale pour cette 
manifestation de volonté que la déclaration faite au censeur et 
l'inscription dans les tribus. Mais cette déclaration est, comme 
on sait, de nature puremerit déclarative : elle ne peut que cons- 
tater le droitde cité, elle ne peutpas le créer (1). Mbme pratique- 
ment, les con~équences du changement de droit ne peuvelit 
pas avoir étésubordonnées kl'accomplisseme~it de la déclaration 

fairedevant le censeur. Par exemple,la succession doit néces- 
sairement avoir été déférée selon le droít deRome, alors m&me 
que l'émigrant mourait avant d'avoir fait cette déclaration, 
lorsque le fait du changement de résidence et i'intention de 
changer de droit étaient établis par d'autres preuves. C'est ici 
surtout qu'on doit avoir appliqué aux listes du cens le correctif, 
partout indispensable B leur emploi pratique, tiré du droit du 
magistrat de les compldter (2). 

gislation romaine a u  droit d'émigration et les teutatives faites pour les  6111- 
der, i l  oontinue en disant : Postea his quoque imaginibus juvis spretis ... in ci- 
vitatcm Romanam per migrationern et censum transibant. 41, 9, 9 :  (C.  Claudius 
consul) edicit, qui socii ac nominis Latini ipsi mnjoresue eorurn M .  CLaudio T .  
Quinetio censol.ibus (ari 565) postve ea apud socios nominis Latini censi essent, 
ut omnes in suam quisque civitatrm ante k .  Nov. redirent: quzs t io ,  qui i ta non 
redissent, L. Mummio pratori decreta est. 

(i) C'est ce que montre de la  nianiere l a  plus frappante la manumission 
faite devant le censeur, quoiqii'il y soit fait un  emploi abusif de cet acte 
de sa  nature déclaratif. Si le Latin émigré & Rome ne le déclare pas a u  
ceus suivant, on peut en tirer la  présomption qu'il ne veut pas abandonner 
son droit de cité anterieur. C'est seulement en  ce sens qu'il n'htait pas  
soumis & l'obligation du  recensement. 

(2) V. tome IV, la  théorie de la Censure, & l a  section de l a  confection des 
listes, sur  leur foroe nbligatoire. 
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Cc large droit de libre émigratioii cst un privilhge exclusi- Llmitation 
post0risuro du 

vemeiit la ti^; i l  n'a jamais appartenu au reste des alliés (1). 
démf;f;,on, 

Mais il ne pcut pas ;ivoir ét6 accordé toutes les cités latines. 
Noiis verrons plus loin qu'ileristait, d8slc tempsdes Gracques, 
un  droit coirirnunal latiii symétrique, rriais accortlé seulement 
aux personncs parvenues daris leiir patrie aux rnagistratures. 
O u  ce dernier droit existe, le premiei, qui est plus Iarge,est né- 
cessairement excln. Si:lon toiite uraiseinblanee, la distinctioii 
du tlroit latin d'érnigration liinité ou illimité corrrspond une 
distinctiori qiie nous avorls dé j i  Ctudiée, & cclle du  droit des ari- 
cieris 1,atiris et du droit des I)ouze coloiiies, et le premier droit 
n'a par suitc a[)pnrteiiu qii'ailx ancicrines cites latiries et aux 
coloniesrorriaiiicsde droit latin fondiies avant l'ari 486. Rlais les 
Rornairis iie se sont pns contentes de iie plus coriiérer ce pri- 
vilbge. 1.a liberté cnrriplbte de migration, clui avai t4té  un des 
plus puissaiits instrurnents de l'établisse~ncnt de la dominatiori 
romairie sur l'ltalie, fut, une fois cette domination Ctablie, re- 
gardde pai- le peuple dorniriaiit coinine une ariornalie incom- 
patihle avcc sa situation pr611ondérarite. L'égalité de droit des 
Prériestinsot des Ti l~urt ins  avec les Kowaiiis reposait autrefois 
sur uiie iiitl6pcnílaiice ap[)roxirnativemeiicnt &galo; l'afí'aissc- 
rrierit de la lbase fit a son tour c:lianccler 1'6difice. Eri outre, cette 
lilrertti dedéplacenieiit eritraiiiait de graves iricoriv6nientspra- 
~ - ~~ ~- ~ --- ~ ~ ~ ~~ 

(1) D a n s  les  tcxtcs citas p. 259, notas I ct 2 ,  il es t  toujours question 
do socii Laturi v~orninis 0x1 de socii ac Lntini ?~onzinis. N c i ~ s  moritrerons, 
d a n s  l a  pi~rtic: qui  ouit, que  Tite-1,ivc eiiiploie iriiproprernent ces expres- 
sioiis e l  qu'il désignc pa r  elles tant6L les Laliiis et  l e s  l ta l iens  et  tant j t ,  
inCiric lorsquo l a  conjoriction niariqiie, les  1,atins sculenient. K o u s  sommes 
ici dans  l e  (lernier a s ,  irioritrerit riolamrncnt I(?s mots, 39, 3 ,  4 :Legatis  so- 
cioriirn Lnlini nominis, yui loto u ~ d i q u e  ex L~ l l i o  frequentes canvenerant, et 39, 
3,  ti : I)i~ode<:inz mi t in  Lali>tovi~m donios ~ e d i e , , i ~ n l .  11 es1 auss i  caractéristiqiie 
que les  Sarunites et  les P:r:ligni émigrants  se renderit dans  l a  ville latine 
de Iiregcllx (p. %!;S, note 3) ; évidcinriieiic les  Ilomairis. q u i  voyaient avec 
d6y)laisir la <I&populatioii des  villes italiques, iie toléraiont p a s  l ' immigra- 
tiori dcs  1talii:ns auxqiiels i ls  pouvaieril légalamerit l a  rcfuser, e t  pa r  con- 
sóqiicnt las  cités non-latines n'avaient aucune raisou de foimuler ce vceu 
par  rapport  h Horric rnome. 11 ne sui t  pas  rii?ccssaireinerit de co récit que l a  
l iberté d'liinigration a i t  existé e n t r e l a  colonia la t ine  de Fregelllo et  les  vil- 
les  des  Sariiilitcs et  dos P;eligni ; les  I~rogcl lani  auraicnt  peul-&re pu ex- 
pulser ces irnmigranls ; mais  ils nc faisaient p a s  usago de  ce droit, proha- 
b1i:iiii:nt dans  lerii. [iropio intérdt. 
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quence imrnbdiate de cette loi fut  la guerre sociale (i)  puis la 
transformation de  tous les Latins eri citoyens qui  rendit sans 
objet les controverses sur la libertEd'6rnigration. La loi do Sca- 
vola p6rit sur le champ de bataille; mais elle se rnaintint, dnns 
la tfiCi~rie juridique, cornrne la loi qui avait supprimb, l'ancien 
droit d'4migration. 

A c6t6 de la faculté ri'acquhrir la cité romaine par iin ,ti:i!'C:,?," 
simple ctinrigernent de dornicile, qiii ost propre au droit niii- f"e::Iz,~" 

mag'striLiIicS iiicipal latin le plus ancien, le meme droit so rencontre, ainsi I ; , ~ ~ , , C ~ .  

que  nous l'avons dit, comrnc restreint aiix personncs (2) qui 
sorlt parvenues dans une cite ou A occuper les magistratures 
siipérieiires (3), ou faire partic d u  conseil cornrnunal, et il est 
alors appelé par les jurisconsultes du  temps de  l'Empire, le l< pe- 
tit droit latin ,B (minus Latium), dans le prernier cas, le <c grand 
droit latin N (majus La#á2m2), dans le second (4). Le prernier 

raient dtredéférés les dblinquants (Cicéron, Pro Bnlbo, 21,hS).  Elle était spé- 
cialernent dirigée contre les Lat ins  qu i  acquéraient le droit  de cité par  le 
domicili: et le cens, est-il indiquó Pro Balho 24, 54 : Acerbissima lene Servi- 
lia principes uivi et gravissimi cives (c'ost-&-dire le parti  des optimates) han,: 
Lalinis ... viam ad civitatem (par l'exercice couronné de suoces d'une poursuite 
repelundarum) p p u l i  jussu patere passi sunt neque jus est hoc reprehensi~m 
Licinia et hlvcia lege. L e  « droit >> r6proiivó par l a  derniere lii ne peut etre 
que ~ e l u i  d'acquérir l a  cité pa r  l a  voie du  domicilc et du  cens. 

(1) Asconius, loc. cit. 
(2) L'extension du  droit  aux  descendants se comprend d'elle-meme. Pa r  

une anomalie, l e  statut municipal ospagnol l'étend également a u x  ascen- 
dants. 

(3) Pour los 1,atins d u  temps des Gracques, l a  loi Acilia nomme le dicta- 
teiir, lo  ~ i ró teur  et les édiles (p. 257, note 31, ot i l  iaut  comprendre de iriEnie 
les passages d'Ascouius, de Cicéron ot d 'hppien (p. 2G4, note 1) qui parlent 
de magistratures en génbral. Strabon (p. 2G&, note 4)  nomme aussi pour Ne- 
maiisus l'bdile et le questeur. Les magistratures supérioures sont omises 
ci>mrrre ayant  I'occupation des inférieures pour condition. L a  questure sem- 
ble, d'apres los inscriptions, avoir été une magisirature propre dans cette 
ville et y avoir étéoccupée 6ltctivcmentavec l'ódililó (Rirschfeld, C .  1. L. XII, 
p. 380). Au contraire, ce droit parait  avoir éLé restreint a u x  duumvirs  lors  
de sa  corlcession aux  Espagnols (p. 264, note 4). 

( 4 )  Gaius, 1, 96:  Qui Latii jure cunz liberis suis ad civitatem Romanam per- 
veniunt ... hotum in potestate fiur~t liberi, quod jus qi~ibi~sdam peregrinis ciuita- 
tilius d<rtum est ve1 a populo uel a senatu ucl a Casare. [Ifujus a u t e n ~  j u d  
dua, species surit : nam] airt #~iajus  est Latium aut minus. Majus est Latium, 
cum et hi qui decuriones leguntur e l  ei qui honorem aliquem aut magistral un^ 
e cijiilntem Romanam consequuntur. %BUS Lniiirm est. rum hi tantum 
rlt~i rnar/istrutirm atct honorern gerunt, ad civitateni Romanam pe~ueniunt,  idque 
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droit se trouve cité pour la premiere fois du temps des Grac- 
ques (1); mais i l  est probablement né, selon notre remarque 
antérieure, enl'an 486, lors de la fondation d'Ariminum. Quand 
la  cité de droit latin n'avait pas de magistrats propres, comme 
cela arrivait sous 1'Empirepour les localités attribuées, ses mem- 
bres étaisnt admis A briguer les rnagistratures de la cité. cen- 
trale de droit romainet ils acquéraient par leur exercicele droit 
de cité rornaine (2). On a supposé, avec une grande vraisem- 
blance, que le « grand droit latiiin, qui ne se rencontre que chez 
un jurisconsulte dumilieu du second sikcle, est d'origine récente 
et rentre parmiles mesures prises pour arreter la décaderice 
des institutions municipales (3). Ce privilege s'est probable- 
ment ruaintenu aussilougte~nps que le droit latin lui-mkrne (4). 

compluribus epistulis princLpum significutzrr. Tous les témoignages particulicrs 
quenousauronsici ter  visent seiilementledroit le  plus restreint ; le plus large 
nous est connu exclusivernent par Gaius, et encare seuleinent depuis que l'ceil 
exercb destudeniund a su décliiffrer ce passage. Ce doit dtre duminus Latiunz 
qii'il s'agit, a u  rnoins principalement, quand Pline, Paneg. 37, parle de 
nouveanr citoyens quipe? Lutium in civitatern seu beneficio principis veniasent. 

(1) La plus ancienne rnention est celle de la  loi Acilia de 631-632 citée p. 
257, note3.11 est altribué aux Transpadans par Asconius (In Pison. éd. Orelli, 
p. 3) : Veteribus incolis manenlihus jzcs drdit  Latii, u t  possent ( ? j  habere (peut- 
dtre Latini u1 essenl et Aaberent) jus puod ceterre Latinz colonia, id est ut pe- 
tendi (Bücheler,:per)ma,~istralus civitatem Romanam adipiscerentur, et Cicéron, 
Ad Att .  5, l b ,  3 : Marcelli~s f ¿ d e  de Conzensi : etsi ille magistt~alum non gesse- 
r i t ,  erat turnen Transpadanus. Cela est dénaturé par Appien, B. c. 2, 26 (cf. 
C. I . L .  V, p. 565). qui indique cependant exactement la  situation 16gale 
ghnéralc : '0" (des citoyens d'une cité latine) O ~ o r  xcr~' Eroc GpXav, iy iyvovra  
'Powaiov nakirar. r66s ykp i v X Ú ~ t  r'o A o i r ~ o ~ .  

(2) Cf. l a  partie des Localiths attribuóes. 
(3) Hirschfeld, p. 14 tr. fr. p. 306, de I'ouvrage cité p. 215, note 1. 
(4) Nemausus dans la  Narhonnaise re@ (d'huguste 9 )  TO xahoÚpevov A&- 

.rrov, O s s i  roL; &EtoOEv-rrr; Eyopavopiu; xal ~ctprriols Év NspaUcv 'Pwpaiau; ú d p -  
Xrrv (Strabon, 4, 1, 12, p. 187). - Inscription d'Ebrodunum dans les Alpes 
cottiennes, C. l .  L. X I I ,  83 : T.  Vennonius Sm[e]?.tuLli fil. Quir ... ciuitatern 
[Ro?nanam per honorem consecutm], selon l a  restitution exacte d'IIirschfeld. 
- Sur des inscriptions funéraires africaines, la  qualification civitatern Roma- 
nam conseculus est  attribuée A deux:ex-duurnvirs et A une troisieme personne 
qui n'est pas autrement connue ( E p l ~ .  ep. V. n. 809. 811. 812). probablement 
aussi en  vertu d'un statut municipal latin. - E n  Espagne, nous reneontrons 
le meme droit A Salpensa aux termes duchapitre 22, i l  est vrai mutilé, et du 
chapitre 25 du statiit donnh par  Domitien, ou le duumvirest visé, expressé- 
ment. Dans  un  certain nombre d'inscriptions d u  tnrnps dos Flaviens, dos 
personnagesse désignent comme ciuitntem Romarzam per honorenz Ilviratus 
conrecuti (C. 1. L. -11, 1945,  add.; de meme 2096) ou sirnplement per honorea 
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Ce mode de rattacliement tlu droit de  cité latine au  droit de  Incompptihilil6 
primi1ive <lii 

cité romairieayarit été introditit a une  époque «u l'incompatibi- ,a;i;k\;'~;';~oit 
lit6 du  droil de citó latirle ot tlu clroit de  cité romaine 6tait eii- 'le " "  "o"'z''"''- 

core en vigueur, (VI,  i , p .  i45) , lc  1,atiri auqu(:l appartenait cc 
droit iie porrvait eri [aire usage qu'en renoricarit ii sapatric. Si lo 
traitsfert (11: fait du  domicile Rome avait ét6 cncore reiliiis en 
pareil ctrs en mdme temps que la rcnonciation & I'ancicnnc 
patrie, cedroit se serait confoiidu, saiii quant  & la restriction ;I 
cert;iiiies l~crsoiines, avec l'aricicii droit (1'6rnigration. hh is  le 
cliangc1nc:it de domicile n'a peut-&re jarnais Pt6 exigh de  l'eu- 
magiqtrat lntiri, ou tout au moiris cette exigonce a Bté de  borine 
lieure écartéc; car il n'y a pns de doiiiicile obligatoire im1)0s13 
aux citoyoris romains, et par  sriite o11 rie pent pas, & l'ópor{uc re- 
conte, avoir attaché d'importarice a u  trarisport d e  la résideiice. 
T,e Latirrqiii, corrimc il en a \a i t  la l i l~erté,  ne  faisait pas usase 
dc ce droit, 6tait sclon touteapparcri e mis par 18 dans la situa- 
rioii d;rns laciiielle avaient 6t6 primiti~.enienl tous les 1,aLiris. Le 
droit de latiriité de lui et de  sss descendants contenait en p i s -  
sanco ii i i  (lroit de c ~ t é  romaine óventriel, ct liii ou ses desceri- 
dnrits ~)oiivaierit, soiteii cliangeant de  dorriicile, soit par  urie sirn- 
ple (lt:ciaiatioii, changer leur ilroit <le cit6 1:rtine coiitre un  droit 
deciti: rorii;rine, ou,  11eut-ondirceiicoro,il était considér6 comme 
étarit cntr.4 t l a r i~  le cercle de; citoyeris romnins par l'oíi're d u  
droit (le cite et comrneen étaiit sorti par son rcfus pour reritrer 
tlaris so11 tiroit cle cité d'origine; de tclle sortc qut: lui et ses des- 
cen<lnnls :tvaieiit, & toute dpoi.~ue, la faculté de rcntrer dans les 
droits de citoyeiis romains en vertu di1 postliminizim de la paix 
(VI,  1, p. 452). 

J .d . s~tu t~ t ion  .' se inodifia lorsyue l'ancienne incorripatibiliiti I,~,s?'?~;;~n,~"::jn 

fut ieinplacOe par la resle que le citoyen rornain doit 116- """"l" ~ ~ t i i .  """'"" 

consecr~li, C. l .  L.  11, 1631 ; de mume lli10. l(i:J5). - IL!S ' i" , ( .g~~ti l ls  remsrcient 
I'crripororir ~I r i lon in  l e  Pieuv p:Lrci: yu'en perriieltliiil z ~ t i  C w x i  Calal igue rcl- 
tribwti u diuo A ~ L ~ I L S ~ O  m i  publica! n o s l ~ . z  ... pei, . ~ d i l i l < ~ l i s  yvadum ir¿ cto.inr,r 
nustvarr~ n d m i l l r ~ e n l t ~ ~  u i  pey hoc cicilc~trrr~ Horiinnn>n npis<:rvenluv, el ,z,.<~i.iu>,~ 

nost,,e?n <liluoit el ci<?,inrn compleuil ... ad~>i i t t endo  < ~ < 6  tro,iovurr~ eo,nmi~,rionr.i>i e l  
u s r ~ ~ p n l i o n e n ~  Ronzan;r cii;itutis el u p t i m ~ r m  el locr<~,lelissin~ionz l u e m y u c  ( C .  1. 
L.  V, 532). CC. JCirschfeld, p. 15 = tr. Ir. p. 305. 
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cessairement avoir, c6té de  la patrie romaine commune, une 
patrie particulibre, et que cette patrie peutaussi  bien - Btre une 
cité latine ou une cité sujette qu'une cité de  citoyens romains 
(VI, i ,  p. 242,note4). On ne peut déterminer l'époque ou ce chan- 
gement s'est accompli pour les cites latines. Nous avons encare 
la preuvede l'existence de  I'incompatibilité du  temps des Grac- 
ques (note 2), et il est difficile qu'clle ait été méconnue avant 
la guerre sociale. Mais il se peut fort bien que,, lors de  la trans- 
formation complete du régime municipal entrairiée par cette 
guerre,lescités dedroit latin organicées alors,qui fureut peudant 
longtemps les seules titulaires de ce droit, aient eu  leur autono- 
mie restrcinte par le principe que l'ex-magistrat de  Brixia rece- 
vrait le droit. de cité de  Rome, satis perdrá celui d e  Brixia. Si 
cette r8gle n'a pas été établie alors, elle I'a 8té, comme nous 
montrerons dans la partie suivante, par  Auguste. - Désormais 
le Latin, acquiert le droit de  cité romaine par la magistrature 
sans devoir ni ineme pouvoir perdre pour cela s a  patrie d'ori- 
gine. Et nous rencontrons le droit sous cette forme dans la ju- 
risprudence du temps de 1'Empire. 

Acquisil ioii  
indiv idue~~o dii Dans les derniers temps de la RQpuhlique et sous l'Empire, 

drait de #:¡te p:,r 
d.nul=es causes. l'acquisition d u  droit de cité romaine a été attachée pour les 

Latins, par une série de lois spéciales, B un certaiu nombre d e  
moyensnoureaux autres que  I'occupation des magistratures (4). 
Il faut A ce point de  vue remarquer les primos accordées aux 
accusateurs dans la procedure des Quastiones d u  vrre sihcle. 
Tandis que l a  loi Acilia de 632 et  peut-etre déjA la loi qui in- 
troduisit cette procédure en  605 promettaient, en  matiPre de  
repetunda,-re droit de cité A tout non-citoyen qui formerait 
une  accusation et qui la ferait triompher (a),  la loi Servilia 
- 

(1) Pendant l a  guerre d'Hanniba1 on pensa B concéder i doux mombres 
de chaque cité latine le droit de cité et le  droit de sieger au sénat (Tite- 
Live, 23. $2). La tempbte de protestations, que l a  proposition souleva selon 
Tite-Live, est caractdristiqus non pas tant pourcetteépoque que pour cellc des 
annalistes copiés par Tite-Live, qui sont ici sans doute dominéspar l'influence 
de la guerre sociale. 

(2) Lex repet. Iigne 76 et SS. = 83 et ss. Cotte loi laisse aux Latins le 
choix d'acoeptor lo droit de cite romaine ou de restor dans lenr ancienne 
cité en obtenant le droit de provocation aux comices romains (p. 237). 



L A  L I G U E  N A T I O N A L E  L A T I N E .  267 

de 643 rostreignit ce privilhge ;iux Latins (i), Ides ' privilh- 
gcs latins analogues qui fiirent étahlis sous I'Empire avaient 
surtout leur source soit dans le dósir d'eiicourager la repro- 
tluctioii, soil dans le souci (le l'aliineritatioii de la capitale (2). 
11s oiit d'tiutant rnoins besoin d'htrc énumérés ici qiie les mn- 
nuels cle droit prirE orit l'lial~itutle cle les Etudier. 

Koiis avuris vu que le droit tle ci tti dc cliaquc ville Iatiiic cori- n r o i ~  da .unrngo 
<ICS 1.n1ins. 

teri;ril ú~cntuellernerit eri Iiii celiii (L'uiie autre \.ille. Ce n'est 
que par uno nouvelle applicatiori de la mc?me idhe que les ci- 
i.oyens latins ont déjk 3. (;e titcc: le droit d u  rotcr cluris les co- 
miccs de Rome ct de. toutes les villes latirics ( V I ,  1, p. 262, 
note 2), et qu'il lour est par suitc désigiié iine sectiori de vote 
daiis tous les scrulins (VI ,  I ,  p. kz i ' i ,  iiote i), ce qui contluit le 
grec Denys a considérer lri coriditioi~ Iúgale des Lutins h Iionie 
comrne iin vúritable droit de  cité (3).  Ci: droit de suffrage au-  

-- 

(1) Cic<.r<in, Pro Balbo, 23, 24 ,  ralrportc lu  ilisposition dn l a  loi Sorvilia 
d<! 643,  selon laquelle le droi t  de cith 6t;rit acc<irdó B 1'accus:tteiir lutiii qiii 
triompliail, rit il conclut pa r  les inots : .Vunc frdrrclo los... f u c t o , ~  popr~1o.s Lat inos 
arliitrurnui. a i ~ t  Sovi1i.r lrgi n r ~ t  cr,teris, ~ i ~ i h i ~ r  Latinis homi7iibrr.s eval pt,oyiosi- 
turn alivua e z  ?.e prsmiurn ciiiitntis:) 

(2 )  Ulpien, :L ; (iuiiis, 1,  :32 6 et SS. 
(3) 1)ori)~s (lonrie pour ol>jot:tant aii lraili? de Gassius avec les Latiiis ( 7 ,  :i3 : 

O;c v i< . i r r r i  r i ,v  ; oo . r r~> .~~eLav  G s Z & x a i r e v ;  de mcinc 6, 63. S. 70. T I )  q u ' i  l'allirrricc 
sernl>lablc avec les Herniqiias (S, 7 s .  11, 21, et  mcrne celle [i<issilil<? avcc 
Ics Volsqiics (8, 32 = l'lutarque, Co>.iul. 30) l a  coricession dn l ' ioonohrr i io :  
OLI de l a  no) r rz !z  xaiv-6 ( 5 ,  li), pai,fois auss i  n o i ~ r r i a  tout court  (8. 6!1 : SOL; . , v r o > a r i  npov>.qyOÉvro; ~ i ;  T+, ~ o > , : T E ! ~ Y  "Ep,,:xz:. i:. i7 : "i3p.iixa; ... ETirOLqv: no).!. 
ra:. .. ávr't inorsAGv, ,  c:t i l s  s';rppolleiit i< iona i í r a r  vai  o i ; p F z x o ~  des Homüins 
(8, 7 6 ) .  Lelir droit  de suffrage d;tlis los coiniccs roin:iiirs cn cst  la coiis<i- 
q!IcnCe : h l a r zn ipnc ro  L 4 a r i v o v  .rc z3'r 'IC;r.il~<~iv Uoov: EB;.iaro ni ; ic rou:  b?ri r $ v  

+r,?oiapla.i.. .  i x i i a , i oe  xqpÚrrer.i rnaparpivtrv ro;; ~ . e r É ~ o v r a ;  .r<; ioonoArrcixc tw: 
civ in i rupr~i l lg  i vbi*o;). i \ i l l c ~ ~ r s  (i, 22). il rcprésente l e  roi Servius donnant 
L'loo?ro>.rssia a u x  affrniicliis, e l  il ilésigne, lii. 7 ,  Ic droi t  do oit6 saris suf- 
fragc des Fundarii et  das I<'orrniani par le ineiiio mot. Strahori. 5 ,  i, i ,  p. 
210, el duindiiie Appien. B. c .  1. 21, eiriploient i o o n o h i ~ ~ c  alternntivement avec 
íroAisr,; polir désigner lo droit da cité coriiplet des  1t.alicns; le pieiriier, 5. 
2, 3, p .  220, emploie ni*ime 1'i:spi'ession synonyrnc ionvov.in on l'oppo- 
s:iiit air dcini-driiit dc  cit6 d e s  Cierites. I ' c s n l ,  imono>.rriicr no dif- 
f i~ re  IJaS de n o h t r r i a ,  et  I 'onvoit  di: niérrio, darls los t i t res  grrcs. dcux villes 
S!? pioiiiettre réciproquemriit tantUt l a  l i o l c r í i a ,  tirritU1 I ' ~ a o n o > . ~ r a i a  (Gil- 
be r t ,  Gt.iecli. Staatsalterlhü~it~r,  ?, 379).  A l:r vAritC, Y «  hgalité (10 droits >> cst  
donnce i (:ciix ilui ne l'orit pas  .ri1 siins ~>i.ol".c el qui  sorit iiiféi.icu1.s nux 
eitoyens cr)iiiplcts existant jusqu'alors. h1uis le r n o t  ri ' iridi<liiu>as néccss:ri- 
remen1 mi<? restriction dedroi ts .  Les  Griics cinploienl i.e iiiot, üii sujo1 <li:s 
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que1 ne s'adjoiiit pas l'éligibilité semble avoir appartenu A tous 
les Latins, meme A ceux de la  catégorie la plus inférieure : non 
seulement i l  ri'est fait mention nulle part de sa limitation une 
catégoriedeLatiusdéterminée; mais I'existenced'une telle limi- 
tation est exclue par le projet de C. Gracchus d'accorder aux Ita- 
liens en géni ra l  le droit de suílrage antérieur des Latins aprbs 
qu'il aurait transformé les Latins en  citoyens romains (p. 262, 
note 3). Ce droit a encore été exercé dans les comices de 
Rorne, d u  temps de Cicéron, par conséquent apres la disparition 
des Latins de la catégorie la plus élevée, et il l'a meme encore 
été dans les comices des villes latines, sous la dynastie des Fla- 
viens (VI, 1, p. 457, note 1). -4 l'époque ancienne, le domicile d u  
Latin devait 6tre indifférent & ce point de vue ; ce sont m&rne les 
personnes yui  sc rendaient A Rome, pour lo vote, de Préneste, 
de Tibur et  des autros localités derneme condition, qui doivent 
priucipalement avoir voti  de cette facon, A l'époque la plus an- 
cienne, ou le changement de domicile du Latin entrainait pro- 
bablement son changement de droit de cité (1). Plus tard, au 
contraire, lorsque lcdroit  d'émigration cornplet fit défaut A l a  
plupart des cités latines, ce sont leurs citoyens domicilids A 
Rome qu i  doivent principalement avoir participó do cottc facon 
aux comices; lescitoyens romains et  latins ne sont rnCime adrnis 

voter dans les comices municipaux dont nous venons de par- 
ler qu'autant qu'ils habiteut dans le lieu. Tout important que 
ce droit de suffrage fht en  théorie, il n'a jamais pu exercer 
d'influence pratiyuc; et c'est ainsi qu'on doit s'expliquer qu'il 
n'en soit jamais question dans les discussions politiques et 
qu'il n'ait, autant que nous sacliions, j a m a s  été attaqué. 

- ~ ~ 

inslitutions roniaines, tout coinme les Latins emploient ciuitas (p. 183, 
note 1) tantót pour désigner le droit de cité sans suffragc, tantót et plus 
frbquemment pour désigner le droit de citó avec droit de siiffrage, sgbcialc- 
ment des nouveaux citoyens et des affranchis. Dcnys. et lui seul, considere 
comme un droit dc cité lu conditirin juridique des Latins pourvus du  droit 
de suffrage; ce n'est pas correct, mais c'est explicable. (:F.VI, 1 , p .  261.11.4. 

(1) L'expression qzii Ronlam uenissent (VI ,  1 .  11. 262, noto 2) corivient 
parfaítement & des électeurs qui habitent a u  dehors et qui vieunent &Rome 
pour exercer leur droit de suffrage. 




