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CAPITULO IV,

DE LOS EFECTOS DE LA EMANCIPACION.
SECGION I.—En cuanto ¢ la persona del menor.

212. El menor emancipado queda libre de la patria po-
testad y de la tutela; luego, en cuanto 4 su persona, es asi-
milable dun mavor. Cierto es que queda bajo curatela; pe-
ro la curatela no es concerniente & los hienes, y en nada
limita la libertad que la emancipacion da al menor. La
misma ley marca esta diferencia que ella establece entre el
menor emancipado y el menor no emancipado; éste tiene
un domicilio legal, signo de la dependencia en que se en-
cuentra, mientras que el otro ya no tiene domicilio legal;
es decir, que ya no es dependiente, que es libre. Hace de
su persona lo que quiere.

Hay, sin embhargo, algunas diferencias entre el menor
emancipado y el mayor. El menor, aunque emancipado,
no puece casarse sin el consentimiento del consejo de fami-
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lia; a hija mayor lo puede sin consentimiento ninguno, y
el hijo mayor no necesita sino del consentiiniento de sus
aseendientes. Segan la legislacion franeesa, no puede re-
cibir las sagradas ordenes, ni hacer votnsen una congr‘ega-.
cion religiose, «in el consentimiento de sus padres (1), Es-
tos decretos estin abrogados en Bélyica, porque sa refieren
al sisteroa de la union de 1o Izlesia y del Estalo, el cual
cede al lngar, segan la Constitucion belga, al sistama de
separacion. D-m lonbe agrega que el mensr emancipade
no pusde darse en adnpeinn sin el consentimiento de sus
padres; cita el art. 346, en el cual lsemos que 14 adopeisn
no podra, en ningin caso, tener lugar antes de la mayoria
del adoptado. Esta es una de esas inadvertencias qne se
escapan & los mejores entendimiontos y que sélo senalamos
como un testimonio de la imperfeceién humana.

SECCION II.—En cuanto & los bienes.

213. Hay una grande analngia entre los derechos del
menor emancipado y los del tutor, en lo concerniente 4 la
gestion de los bienes. Los principios generales son los mis-
mos. Se distingaen para el menor emancipado eomo para
el tutor los actos de administracian y lns actos qne salen
de los limites de la administracion? En cuanto 4 estos ul-
timos, el mismo eodign asienta el principio de que el me-
nor no pueds ejecutar mas actos que los de pura adminis-
tracion, sin observar las formas preseritas al menor no
emancipado. Ruspecto de estos actos qne son los ‘mds im-
portantes de la vida civil, la asimila®ién es completa. La
regla, es pues, que e1 menor emtneipado no puede ejecu-
tar otros actcs que los de pura administracion: esta es la

1 Decretos de 18 de Febrero de 1809, art. 7, y do 28 de Febrero de
1810’ art. 7.
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expresion legal (arts. 481 y 484). El tutor administra tam-
bién los bienes de sn pupilo.

Esa es la analogia. Hay no obsiante, diferennins. La ley
so expresa en términos restrictivos enindo habla de los ac-
tos que el menor emancipado puede cjecatar solo: estos
son, dice el codigo, los actns da pura administeacion, mier.-
tras que del tutor dice que administra los bienes del pu-
pilo como buen padre de familia. Hay una razon para esta
diferencia, que salta 4 [a vista. Kl tutvr es un mayor que
goza de la plenitud de sus derechos; el menor emancipado,
al coutrario, esta todavia colocado entre los incapaces, por-
que la ley le da un curador; y hay acto: de admiainistra-
cion que no puede ejecutar sin su asistencia. Dabe estar
asistido para recibir la cuenta de tutela (art. 430}, debe es-
tar asistido para recibir un capital mobiliario y para em-
plearlo (art. 482). El tutor recibe todo género de cuentas
y percibe log capitales, en virtud cesu poder de administras
cion. D= aqui resulta un principio de interpretacién cuan-
do hay que proceder por analngia, La analogia es incontes-
table; pero siendo el poder del menor menos extenso, hay
fue.interpretarlo restrictivamente, de modo qus puaca se
salga, de lo que ia ley Uama una pura edministracion.

Sin embargo, hay actos para los cuales la iey parece dac
al menor emancipado poderes mas extensos que al tator.
El tutor no puede intentar una aceivon inmobiliasda ni pro-
vocar una particion sino con la autorizacion del consejs de
familia (arts. 46%, 463); el menor emancipasdo n) necesita
esa antorizacidn; basta que este asistids por su curador
(art. 482, 840;. La misma difsren-ia respecto 4 la acep-
tacion de una donacion arts. 463, 935). EKstas diferencias
se explican por la intervencion del curaidor, que reemplaza
la autorizacion del consejo de familia. No habria que in-
feric de esto que el menur emancipado tiene un poder mis



286 DE LAS PERSONAB

éxtenso que el tutor; acabamos de probar que la ley limi-
ta, al contrario, y circunseribe el poder de administracién
del menor emancipado.

Hay otro administrador al cu4l podria compararse el me-
nor emancipado, y es la mujer separada de bienes. Bajo
ciertos puntos de vista, hay una analogia mayor entre el
menor y la mujer separada, que entre el menor y el tutor.
Hste administra el patrimonio ageno, mientras que los otros
administran su propio patrimonio. Por esto es que la ley
da 4 la mujer separada en bienes un derecho que no reco~
noce al tutor, y es el de disponer de su mobiliario (articulo
1449). Como el menor se halla en la misma precisién que
la mujer separada, podria verse tentado 4 argumentar por
via de analogia de un caso al ctro. Nosotros rechazamos
este principio de administracion., Hay una diferencia radi-
cal entre el menor emancipado y la mujer separada en bie-
nes. El uno es incapaz; la otra, 4 titulo de mujer casada,
se halla también colocada entre los incapaces; pero la se-
paracion de bienes la liberta precisaments de esta incapaci-
dad, para los actns de administracion. En este sentido es
como el eodigo dice: la mujer tiene la libre administra-
cién; mientras que, respecto al menor emancipado, se sirve
de un término restrictivo, no permitiéndole sino lus actos
de pura administracion y sujetdndolo 4 la asistencia de un

curador. _
Venimos 4 parar en esta conclusién, que la capacidad del

menor emancipado es nns de las mas restringidas. Aunque
él maneje su propio patrimonio, no puede ejecutar sino ac-
tos de pura administracion, Se le debe comparar al tutor
m4s bien que 4 la mujer separada en bienes. Y aun no de-
be argumentarse con la tulela para extender sus poderes;
la interpretacion debe ser siempre restrictiva.
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§ I.—DE r0s 4708 QUE EL MENOR EMANCIPADO PUEDE
EJE. ITAR SOLO,

214, Hemos reconocido al tutor el derecho de ejecatar
todo género de actns eonservatorios (1). El principio recibe
su aplicacion en el menor emancipado, supuesto que esto
es de derecho comin para todo incapaz. Sin embargo, el
poder del menor emancipado no es tan extenso eomo el del
tutor. A nuestro juicio, el tutor pueds hacer todas las repa-
raciones, sin distinguir si ellas to:an 4 los capitales del menor
0 sise hacen con sus rentas. Nu sucede lo mismnn eon el me-
nor. En efecto, el art. 482 le prohibe que reciba un capital
mobiliario, y ruiere queel tutor vigile la imposicién. El es-
piritu de la ley es, pues, que el menor no dispone mas que
de sus rentas. Si las rentas son suficientes para hacer las
repara-iones, polra hacerlas. Pero si en ellas ha de emplear
sus capitales, es necesario que lo asista su earador; perque
tomar algo de su capital para hacer reparaciones, equivale
4 emplear capitales, y el menor no puede hacerlo sin la
asistencia de su curador (2). Esto se funda también en la
razén: las reparaciones son un acto de conservacion, si son
necesarias; si no lo son, el menor podria arruinarse con in-
sensatas construcciones. La asistencia del curadsr serd un
freno y un guia.

215, El art. 481 dice que el meror emancipado eelebra-
r4 los arrendamientns cuya duracién no exceda de nueve
arios. Lo mismo el tutor. Luego debe aplicarse 4 los arcen.
damientos hechos por el menor emancipado lo que hemos
dicho de los arrendamientos eelebrados por el tutor (3).
Hay, no obstante, alguna dificultad acerca deestos puntos.
El art. 481 nada dice de la época en la cual deben reno-

1 Véase este tomo, ndms, 43 44.

2 Demolombe, *. 8%, p. 225, ntim. 204.
3 Véaso este tomo, nitms. 45_49.
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varse los arrendamientos. yDebe inferirse que el mennr no
estd sujeto 4 las restriceiones que L lay impone, 4 este res-
pecto, al tator? Esto equivalirfa 4 dar al menor un poder
mds extenso que al tutor, lo que es inadmisihie. Por otra
parte, tenemos un texto. El art. 1718 establece que los
1429 y 1430 son aplicables 4 los arrendamientos de los
bienes de los menores; y, segin el art. 1436, el marido no
puede renovar los arrendamientos de los bienes de sa mujer
mds de tres afios antes de la espiracion del arrendamiento
en curso si se trata de bienes rusticos, y mas de dos afius st
se trata de casas. Se objeta qus el art. 1718 no es aplicable
sino4les bienes delos menores en tutsla, pero es introducir
en Ja ley una distincién que rechazan sus términos y su es-
piritu. A decir verdad, la restriccién concerniente a la epo-
ca de la renovacion de los arrendamientos hechos por los
administradores, es una consecuencia del principio que les
veda celebrar arrendamientos por un tiempo que exceda de
nueve anos. Fin efecto, si pudieren renovar sucesivamente
los arrendamientos, indirectamente harian arrendamientos
excedentes de nueve afos, lo que les estd prohibido hacer
directamente. La doctrina y la jurisprudencia son de este
parecer (1).

Hay otra cuestion que es mas dudosa. Nosotres hemos
ensefiado que el tutor puede percibir por anticipacion los
alquileres rusticos y urbanos que se deben 4 su pupilo. Se
pregunta si el menor emancipado podria estipular una clia-
sula semejante. Los autores y la jurisprudeacia estdn de
acuerdo en rehusarle tal poder (2}, Hay un motive para
dudar, y es que los alquileres son rentas; ahora bien, el
menor puede recibir sus rentas. Rocibir una renta por an-

1 Véase la doctrina y la jurisprndencia en Dalloz, en la palabra
minoria, nimero 308,

2 Dalloz, Repertorio, en la palabra mineria; nam. 802, Aubry y
Rau, t. 12, p, 347, nota 1.



D& LA EMANCIPACION 389

ticipacion es un acto de administracidn que puede ser muy
provechoso al menor con f1l que haga uo buen empleo dei
dinero. Pero en esto estd el riesgo, ol motivo para decidic.
La ley da al menor el derecho de percibir sus rentas, por-
que necesita de ellas para pagar sus gastos. Hsto supone
que ¢l recibs sus alquileres rasticos y urbanos & medida
que se presentan sus necesidades. Si él recibe, en el primer
afio del arrendamiento, el importe de todns los alquileres
que sa venzan, ;juc es de tewerse que los disipe? jy no pa-
ra preveer esto es por lo que el legislador le prohibe que
perciba sus capitales sin estar asistilo de su curador? El
espiritu de la ley es evidente, y como debe interpretarse
restrictivamente, hay que decidir que el menor pueds muy
bien vacibir los arrendamientos & su vencimiento, pero que
no puede percibirios anticipadamente: y es capitalizarlos el
recibirlos en una sola vez, luego se necesita la asistencia
del curador.

216. Lo que hemos dicho en el titulo de la Tutela,
acerca del pago de las deundas y del recobro de los crédi-
tos (1) se aplica al menor emancipado. El puede y debe
pagar sus deudas, pero no puede dar su censentimiento
4 ninguna transacciéu directa vi indirecta, porque no tiene
poder para dispener; su capacidad se halla liwitada 4 los
actos de pura admiaistracion. lnsistiremns en este prineipio
en el titulo de las obligaciones (2). El menor puede tam-
bién recobrar lo que se le debe, con la restriccion que ya
hemos mencionado; el menor emancipado no puede recibir
un capital sin estar auxiliado por su curador.

El art. 481 diee que el menor recibird sus rentas y dara
un descargo de ellas. Dar descargo equivale & reconocer

1 Véase este tomo, nims. §9 v o4

2 Vouase tambien en el nam. 233, [o gue decimos de las transac.-.

ciones.
P. D. TONO Vi—37
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que se ha recibido un pago y que, por consiguiente, el
deudor estd liberado. El descargn no es, pues, mis que un
finiquito. Supuesto que el deador tiene el derecho e pa
gar al menor, sin decirlo se comprende que éste tiene el
derécho, digamos mejor, la obligacion de dar {iniquito.
Luego jpor qué la ley, después de haber dicho que el me-
nor puede recibir sus rentas, agrega que puede dar descar-
go de ellas? Es porque en la practica se distingue el eserito
que comprueba un hecha juridico de este hecho, como si
fuera necesaria una doble capacidad, la una para resibie y
la otra para comprobar el pago. La distincion es coutraria
4 los més elementales priucipios. El qus tiens calidald para
recibir, por este solo hecho la tiene para extender un recibo
finiquito (). Es fnutil agregar que el menor no puede des-
cargar al deudor sino en los limites del pago que ha reei-
bido. Si el descargo se pasase del pagn, constituiria un re-
integro por el excedents, es decir, un acto a titulo gratuito;
ahora bien, el menor vo puede dar,

217, (Bl menor emancipado pueds emplear sus rentas
como le parezca? En esto hay una diferencia ralical entre
el menor y el tutor. Ll tutor administra el patrimonio age-
no, y no puede hacer sino los gastos necesarios o utiles, é
imponer el excedente de las rentas sobre los gastos, miea-
tras que el menor es propistario, y puede, por lo tanto dis-
pener de sus rentas como le parezea, De donde se infiere
que ¢l puede hacer de ellos el empleo que juzgue conve-
niente. Se pregunta si puede comprar inmueblss. Li mis-
ma cuestion se presenta para el tutor. Nosotros la hemos
resuelto afirmativamente (2, con la restriceion de que el
tutor no puede comprar inmuebles i crédito. E! menor
emancipado puéde también comprar inmuebles. Guando con

i Dneaurroy, Bounier y Roustain, Comentario, t, 17, p. 494,
2 Véaso ol nim. 60 de este tomo,
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sus réntas compra, lo que hace es una imposicion, y las
leyes mismas r comiendan este empleo al tutor (1), ¢Pue-
den ser reducidas estas compros? Lo aflivmativa se ha falla-
do, erroneamente d nuoestro entender (2). 1il art. 484, co-
mo mis adelante lo divemos, uo se. aplica mas que a los
gastos, 4 las deadas que el menor contrac. Al comprar
inmuebles eon sus rentas, no hace gasto, hace un empleo
atil de su dinero. Otra cosa serin si comprase 4 erédito.
Una compra semejante implica un préstamo, y elart. 483
declara, en términos enérgicos, qua el menor ernancipado no
puede pedir prestido, sin una deliberacion del consejo de
familia, homologada por el tribunal. Ilay sentenciasen es-
te sentido (3).

Hay que agregar otra restriceion para el menor emanci-
pado, v es que no puede comprar inmuchles con sus eapi-
tales, sin la asistencia de su curador, la ley dice en términos
generales que el corador debs vigilar el empleo de los ca-
pitales recibidos. La capacidad del menor es menos exsten-
sa, en este caso, que la del tuter, v esto se coneibe. Puede
ser mis ventajoso para el menor uo emplear sus eopitales
en compra de inmuebles; ahora bien, él no tiene la expe-
riencia necesaria para juzgar cudl es el uso mejor que debe
hacer de su dinero. i hace una compra sin la asistencia
del curador, habria lugar 4 rescision por causa de lesion,
por aplicacion del art. 1365. Podria objetirse que hay con-
tradiceién en permitir al menor que compre inmuebles con
sns rentas, y 4 prohibirle que los compre con sus capitales.
Pero la diferencia es grande. Iil menor tiene el derecho de

1 Ley hipetecaria balga, do 16 de Diciembre do 1851, art, 57.

2 Dijon, 9 de Julio A= 1828 (Dallox, cn la palabrea sminoria, nitne-
ro 8093, confirmada por sentencia do 15 de Diciewmbre de 1832 (Da-
Hoz. ibidy,

3 Tolosa, 14 de Diciembre de 15309, y Rouen, 24 de Junio de 1819
{Dalloz, en la palabra mfroria, viim, 809, 17 y 810).
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disponer de sus rentag, y en verdad que el uso mejor que
de ellas puede hacer; es inponerlas en inmusbles, mientras
que no tiene derecho de disponer de sus capitales (1.
218. ;El mener emancipado puede enagenar sus efectos
mobiliarios? Hay una grande incertidumbre acerca de esta
cuestion en la doetrina y en la jurisprudencia; cada autor
tiene su sistema. Hsto prueba que los textos dejan alguna
duda. La mayor parte de los autores distinguen entre los
muebles corporeos y los muebles incorporeos. En cuanto &
los muebles corporeos, los uu)s permiten al menor que ven-
da solo, lvs otros exigen la asisteacia del curador. Haeemos
4 un lado desde luego esta ultima opini6n, porque no tiene
apoyo .en los textos, La asistencia del curador no se r:juie-
re sino en los ecasos determinados por la ley; ahora bien,
ningun articulo del c6dign, prescribe la asistencia del cura-
dor para la venta de los efestos mobiliarios; esto decide la
cuestion, ;Hay, pues, que admitir que el menor puada vea-
der solo? Ko teoria, esto es inadmisible; porqne vonder es
un acto de disposicion, y el codigo dice, y repite que el
menor emancipado no pueds ejecatar sino actos de pura
administracion {arts. 481, 484). No obstante, hay un mo«
tivo para dudar. El art. 48% dice que ol menor no puede
vender sus tnmuebles sin observar las formas preseritas al
menor uo emaucipadn; de donde puede concluirse, «
contrario, que el menr emancipado puede vender sus
muebles. En apoyo de esta interpretacidon, se cita el arti-
culo 1449, que da a la mujer separada en bienes el dera-
cho de enagenar su mobiliario y disponer de él; ahora bien,
el menor, como la mujer casada. es propietzrio, y como ella,
tiene un poder de administracién. Por ultimo, se dice que

1 Demolombe, b 37 p. 224 winn 2030 La seatide contrario, Au-
by v Ran, que permiten al menor que compre inmuebles, ain 4
erédito (t. 1°. p. 549, y nota 7)., Troplong dice qua el manor no pue.
de comprar immnuebies (De la venta, t. 1° nm. 167},



DX LA EMANQLI AMTON 203

esta doetrina estd en armonia con =1 Cedadiply 0.8l se quie-
re, la preocupacion tradicional delgegagkectrawees, ue pro-
fesa casi desdén por las cosas mouiliartag: ulrs mobilium
possessio (1).

Nosotros rechazamos semejante opinion por que se halla
en oposicién con el sistema del e6digo sobro el poder 6 la
nrapacidad del menor emancipado. Tl menor no puede ejes
eutar sino actos de prure administracion, y aun, en cuanto &
cstos actos, su capacidad es limitada; él no puede recibir
un capital, par modico que sea, sin la asistencia de su cu-
rador, Asi es que no podria, sin verse asistido de su cura-
dor, percibir un crélito de cien franens; y yse permitiria
que vendiese sclo un rico mobiliario de veinle 4 treinta mil
francos? jPorqué exige la ley la asistencia del eurador para
que el menor pueda recibir un eapital? Para impedir al mes
nor que lo disipe. gHay menos riesgn cuando el menor
vende su mobiliario? Pur ultimo, hay una objecion que
nos parece decisiva, por lo menos en la opinion que hemo,
en=efiadlo acerca del poder del tutor, Bste, 4 nuestro juicios
w0 tiene el peder ds enagenar (2). Aliora bien, el menor
tene una capacilad menos extensa que el tator, Esto deci-
de la cuestion, pero no resuelve todo género de difieultad.
Si el wenor no puede veader solo geon qué coundicién po-
dra vender?

Gl art. 48% establece que el menor emancipalo no puede
ejercitar otros actos que los de pura admiuistracion, sin ob-
servar las formas preseritas al menor no emanzipado. Ea
el capitulo de la Twlela la lev ordeoa al tator que venda
todos los muehles del meuor que no sean los que &l coa-
sejo de familia lo antoriza para esnservarlos en su propia
naturaleza, y determinar las formas bajo las cuales debe

U Anbhry vy Ran, t01°% po 3 v owsta S0 S upiresy, Damatomb,
t. 8, nluns 277, 278,
2 Véunse los ntimse, 40 y 41 de este tomo,
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llevarse 4 cabo la venta. ;jDebe aplicarse esta disposicién al
menor emancipado? {1). Cierto es aue no puede obligarsele
4 vender sus muebles, supuesto que tiene casa y menaje.
En cuanto & las formas, son inaplicables, porque suponen
la intervencion del subrogado tutor. Habiéndose hecho 4
un lado el art 452, solo queda el 437, que norwmna las con-
diciones y las formas dentro de las cuales dehe hacerse la
venta de los inmuebles que pertenecen 4 los menores. Esto
no carece de inconvenientes, ya lo sabemos. ;Se icd & pe-
dir la autorizacion del consejo de familia y la homologa-
cion del tribunal para una venta de cosechas? Venimos 4
parar en comprobar un vacio en el cddigo. Hé aqui por qué
la solucién més practica es la que ha predominado, la que
permite que el menor enagene su mobiliario. Pero dicha
solucion no carece también de inconvenientes, porque per-
mite al menor que se arruine. ;Se divd que si esta lesiona-
do, podra promover la rescision? Asi se ha fallado (2), pe

ro contrariamente 4 los priucipios que rigen la accion de
rescision. Si se admite que el menor puede enagenar, debe
concluirse con el art. 481, que no sera restituible sino en
los casos en que el mayor lo fuese.

En cnanto § los muebles incorporecs, existe una loy es-
pecial, la de 24 de Marzode 1806, concerniente 4 las rentas
sobre el Estado. Esta ley decide que el menor emancipado
puede vender en despacho pablico, con la asistencia de su
curador, una inseripeién Gnica de cincaenta francos en ren
ta de cinco por ciento; si las inscripeiones exceden de dicha

! Eata es la opinién de Demante, el caal, segdn constunbre, ha.
cala ley, Permite al menor que venda sus cosechas; apliea ol artieu-
lo 452 4 la venta de woa nniversalidad de muebles 6 de inmuebles
precioses, en fudos los demds eusos, la venta podra celebrarse por un
acto de pura administrueion (Curso analitics, t. 22, p, 317, ndmero
249, bjs I1I).

2 Tolosa, 19 de Mayc de 1818 (Dalloz, en la palabra minorfe, no,
mery 808},
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cifra, él no puede venderlas sino con la auntorizacitn del
conse]o de familia, Ei deci st de 23 de Sepliewbre de 1813,
ha extendido esta disposicion 4 las acciones del Baneo Je
Francia. Guando se confrontan estas leves con la doctrina
generalmente adoptada para los muebles corporeos, se ve
gue hay una incoherencia singular en nuestralagislacion, tal
como se la interpreta. Kl menor no puede vender una ren-
ta que pase de cincucnta francos, luego tampoco un capital
de mil francos, sin asistencia de su curador, y se le permi-
te que venda, sin asistencia, efectos mobiliarios cuyo valor
es diez 6 veintc veces mayor. No pdra aqui la inconse-
cuencia. La ley de 1806 y el decreto de 1813 no hablan
de las demas rentas, acciones 1 obligaciones. jLucgo qué
debe resolverse en cuanto. & los muebles incorporeos en
general? En el titulo de la Tutela, hemos considerado
la ley de 1806 y el decreto de 1813 como disposiciones
excepeionales. En efecto, la regla sobre la capacidad del
menor emauncipado debe hallarse en el cédigo civil, y
el codigo civil, acabamos de decirlo, no prevee mas que
el caso de la venta de los inmuebles. Logicamente habria
que aplicar 4 los muebles incorporeos lo que hemos di-
cho de los corporeos. Las opiniozes difieren en esta cuestion
como en la que acabamos de examinar. Unos permiten al
menor que ceda derechos mobiliarios sin asistencia ni au-
torizacion ninguua (1); otros exigen la asistencia del cura-
der, 0 aplican por analogia, y como razou escrita, la ley de
1806 v el decreto de 1813 (2). Repitamos con Duranton
que el silencio del codigo en esta materia origina tantos
sistemas coino interpretes(3).

1 Vulotte, Explicacion del 1dbro 17 p. 320,

2 Demolombe, to &%, po 233, wite, 510, Ducwrroy, Uomentario, to-
mo 1° p. 497, afm, 692, Lo jurisprudencia se halla en este sontido.

Vease ¢l nfum. 2332,
3 Duaranton tienos tambrén el suyo, t. 3°, p. 655, nliim. 635,
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249. ,El menor emancipado puede obligarse? Todos los
que tienen poder para administrar, ticnen, por estv mismo
¢l derecho de contraer obligaciones para las uecesidades de
su administracion. Es imposible, en efecto, hacer la mds
sencilla administracion, sin contraer, sin consentir; luego
se necesita que el administrador tenga el derecho de con
traer, Jo que implica el poder de obligarse. El menor tiene
el derecho de celebrar arrendamientos; no puede hacerlo
sin obligarse como arrendador; que si puede tomar ea
arrendamiento un barrio, una casa, se obliga como inquili-
no; si él eompra para los gastos de su casa, se obliga como
comprador. yCual sera e] efecto de tales obligaciones? Hay
que aplicar el principio general que rige las obligacicnes;
el que obliga su persona, obliga sus bienes (arts. 2092
y 2093; ley hipotecaria de 16 de Diciembre de 1851, ar-
ticulos 6 y 7). El acreedor tendrd, pues, el derecho de em-
bargar y de mandac vender todos los bienes del menor
emancipado, mobiliarios ¢ inmobiliarios. A primera vista
esto parece en contradiccion con el privcipio que peohibs
al menor que enagene; y gobligarse no es enagenar indi-
rectamente? y jeomo puede hacer el menor indirectamente
lo que se le prohibe que haga directamente? Huay en esto
varios principios en cunflicto. Por una parte, la ley dice
que el menor no pusile ejecutar mas actos que los de pura
adrinistracion; luege no puede disponer, no puede enage-
nar sus inmuebles sino por causa de necesidad absoluta 6
de ventaja evidente, y necesita la antorizacion del consejo
de familia y la homologacion del tribvnal. Por otra parte,
el menor tiene el derecho de administrar, Juego timbién
el derecho de obligarse, y al obligarse enagena indirecta-
mente sus bienes. jGomo coreiliar estas disposiciones que
parecen contradictorias?

Hagamos notar, en primer lugar, que la ley no dice que
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el menor tiene derecho 4 obligarse; no se le reconoce tal
derechio sino como una consecuencia necesaria del poder de
administracidn; de dounde se sigus que su derecho de obli-
garse estd limitads @ Los actos de administracion, La mis-
ma ley apliza este principio al prohibir al mener que pida
prestado bajo ningin pretexto, v al prohibirle que hipote-
que. Esto dis:ninuye singularmente el riesgo de las obliga-
ciones que puc:e coutraer el menor. Mis adelante diremos
que la ley asude agu en anxilio del menor, permitiéndole
que pida la reduccion de los compromisos excesivos que ha
firmado.

Salvo estas restriceiones, hay que mantener el principio
en virtnd del cual el dewdor que se obliga, obliga sus bie-
nes. Hsta es la cousecuensia forzosa del poder de adminis-
tracion que da la ley al menor; éste no puede administrar
sin obligarse, y no puede abligsree sin dar 4 sus acreedores
un derecho indirecto sobre sus Dbienes. En vano, se diria
que solo & las persouas capaces puede aplicarse el prineipio
de que el yue obliga su persona obliga sus bienes; se con-
testa que los menores emancipados o son incapaces de una
manera absoluta; son incapaces dentro de ciertos limites:
cuando se obligan dentro de éstos, son asimilados 4 ios
mayores (art. 481): luego sus compromisos deben tener los
mismos efectos, porque de lo contrario, tales compromisos
carecerian de sancion.

220. L} art. 482 establece que ol menor no puede in-
tentar una aceidn mobiliaria ni countestarla sin la asistencia
de su curador. Siguess de a2qui que pusde formular aceio-
nes robiliarias y contestarlas ain asislan-fn, fste es unode
esns argnenios saendos del silencio de la ley y que no
tienen gran valor. Con ellos nay que conlormarse en esta
materia, porque en el sistema del codigo civil, el derecho

P D TOXO V.—38
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de intentar las acciones mobiliarias sz consilera como un
acto de administracion. Remitimos 4 lo que dejamos dicho
en los titulos de la Tutela y de la Ausencia (1). Se pre-
senta una dificultad respecto al menor emancipado, cuando
l2 aceién tiene por objeto un capital. Segun el art. 482,
el menor no puede recibir un capital mobiliario sin la asis-
tencia de su curador. gDebe inferirse de esto que no puede
intentar una accién que tiende al pago de un capital mo

biliario? Esta es la opinion generalmeate adoptada; de ella
ga infiere que el deudor puede negarse 4 coutestar la de

manda, en tanto que el menor no esté asistido de su cu

rador, y que si el proceso continua, el menor tendri el re-
querimiento civil para atacar el fallo que lo hubiese conle-
nado sin haber sido vilidaments defsnldido (2). A nusstro
juicio, la disposicion del art. 481 no pueide extenderse a las
aeciones judiciales. Esto eqaivaldria & crear aua incapasi-
dad que la ley no establece. Esto equivaldiia 4 derogar el
art. 482, que implicitamente reconoce al meaor capaz de
promover judicialmente para el ejercicio e sas darechos
mobiliarios. ;Por qué habra de ser incapz cuando el de-
recho mobiliario es un capital? Esta excepcion no tendria
ninguna razén de ser. Ni el texto ni ol espiritu del articulo
481 exigen que el menor no pueda reclamar judicialinents
un eapital mobiliario. Todo lo que la loy dice es, que el
menor no puede recibir un capital mobiliario sin estar
asistido. Y jpor qué la ley quiere esta asistencia? Pa-
ra impedir al menor que disipe sus capitales. Esto nada
tiene de comun con los itigios. Luegs hay que decir que el
menor podrd promover judicialmente, pero que el deudor,

1 Véase el ntim. 66 de este tomo, y el nim, 188 del tomo 2.
2 Véanse los autores citados en Aubry y Rau, t. 1%, p. 531, nota 13.
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si es senténciado, no podrd pagar en las manos de aquél,
sino cuando esté asistido de su curador (1).

El meuor puede tambien intentar las acciones posesorias;
este es un acto de conservacion, y él puede dirigir contra sus
deudores toda clase de diligeneias, sean mobiliarias, sean
inmobiliarias, para el recoliro de lo que se le debe. Este es
el dereeho comun; hay que poner unicamente la restriccion
de que el meno. no podra percibir sino con asistencia de su
curador el capital cuyo pago forzoso diligencia.

R21. El art. 481 establece que «el menor emancipado
ejecuta todos lus actos de pura administracion sin ser resti-
tuible coutra estos actos en todos los casos en que el mis-
mo mavor no lo seria.» HEsto (uiere decir que el menor no
puede pedir la rescision de tales actos por vausa de lesion
(art. 1305;. ;Quiere decir esto que el menor emanecipado
sea asimilado en todo al mayor respecto a tales actos? Se
ha votado una diferencia de redaccion entre el art. 481 y
el 487, segun cuyes términos «el menor emancipado que
eomercia se reputa mayor respectn & los hechos relativos
a ése comercios (2,. La ley no dice que el menor emanci-
pado se repuia mayor para los actos de administraceion que
tenga derecho @ ejecutar; tinicamente dice que no es reste-
tuible, y la palabra restifucién tiene un sentido especial
en derecho; significa que el menor puede promover resei-
si6u por causa de lesion. Luvego el wenor emancipado pué-
de pedir la rescision de los actos que ejecata dentro de los
limites de su capacidad; sigue, no obstante, siendo menor,
y goza, en consecuencia, de los demds beneficios inheren-
tes 4 fa minoria. Cierto es que si promueve judicialmente,
la causa debera trasladarse al ministerio publico (eodigo
de procedimientos, art. 83, nam. 6). ;Tendrd también el

1 Bsto es L opinion de Valette., Explicacion del Lbro I°, . 316, y

de Demaunte, t, 2° p, 315, nhw. 151, bis,
2 Demante, Curse analitico, t. 2% p. 317, nam. 249, bis 1.
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réquerimiento eivil si no ha sido defendido 6 si no lo ha
gido vilidamente? La cuestion es dodosa. Generalmente
se la resuelve contra el menor, & menos que el litigio tenga
por objeto capitales mobiliarios (1). Esta opinion se funda
en el art. 487, que declara al menor no restituible. Hemos
contestado de antemanc 4 la objecion; el menor permanece
menor en cuanto & los litigios que él sostiene, en el sentido
de que tales litigios son transladables al ministerio publico.
Esto prueba que puede asimilarse 4 un mayor. Por lo
tanto, el art. 481 del codigo l» procedimientos debe recibir
su aplicacion.

222, Bajo oiro puntr de vista, difiere también el menor
emancipado del mayor, aun cuando ejecute un acto de ad«
ministracion. El art. 484 dice: «Respecto 4 las obligaciones
que hubiese contraido, por via de compra ¢ de otro modo,
seran reducibles en caso de excesn: los tribunales tomarin,
& este propositn, en consideracion la fortuna del menor, la
buena 6 la mala fe de las personas que hayan contratadn con
él, la utilidad ¢ la inutilidad de los gastes.» La ley quiere
proteger al menor contra su inexperiencia y contra el gasto
del dispendio que tan 4 menudo se encuentra en los jévenes.
Hay proveedores que abusan de las pasiones de Ja juven-
tud, hay usureros que los explotan. [ escena de Mboliere
se ha reproducido en mas de una ocasion ante los tribuna-
les: préstamos disfrazados bajo la fora de contrato, letras
de cambio por las cuales ¢l menor recibe algunos malos
relojes, siendo asi que él reconoce haber recibido millones
de francos (2).

1 Daranton, t. 3% p. 642, nlm. 669, Aubry y Rau, t. 17, p, 551
¥ nota 19,

2 Enan caso gue se presentd 4 la corte de Parfs, un menor habia
firmado dos obligaciones de 1500 francos eada unay por la primera
habia recibido 100 francos, y por la segunda dog péndulos, que 4 lo
sumo valian 120 francos (Sentencia de 19 de Mayo e 1838, Dalloz,
on la palabra minoria, niim, 847, ‘
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En la aplicacion del art. 484, hav distinciones que hacer.
Acabamos de recordar la eseena del dbaro. Si los provee-
dores ncnltasen un empréstito, habria qus apliearel articn -
1o 483, que prohibe al menor pedir prestado bajo ningun
pretexto, sin una deliberacior del eonsejo de familia homo.
logada por.el tribunal: el préstamo’ disfrazado seria nulo,
porque se habria hechn sin la ohservancia de las formas
preseritas por la ley. El art. 484 supone una obligacion
qae el menor tiene derecho a eontruer, (que, por consiguien-
te, es vilida, porquo la ley permits que se reduzea en razon
de exceso. Aqui hay que hacer una nueva distineién. Ci-
figndese 4 los términos ¢ de otra manera, se podria creer

a la ley se aplica 4 todo género de obllﬂauones Nada de
esto La discusién nos ha dado 4 conocer el objeto de laley
y los limites dertro de los euales debe recibir su aplicacion.
Se habia propuesto limitar la facultad del menor para com-
promsterse, por promesa 4 obligacién, «hasta la concu-
rrencia de un ano de su renta,»

«lista proposicion fué combatida por Cambacéres, que pi-
dio ique se prohibiese al menor todo préstamo directo; en
cuinto & los indirectos que el menor enntrajese por via de
compra 4 crédito, propuse limitarlos 4 las [acultades del me-
nor;» lus proveedores, dijo, no pueden conocer el importe
de las rentas del menor, y sobre todo, no pueden saber siel
menor ha contraido ya compromisos anteriores; mientras les
es facil apreciar si el gasto es 1til 6 16, si s 6 0o razona-
ble. Gon este espiritu el proyecto se modifics. As?, pues, la
ley no se aplica sino 4 los gastos que el mennr hace al tratar
4 erédito. Estos gastos se hacen, sobre todo, por via de com-
pra; si la ley anade 6 de otra manera, es porque el me-
nor tiene aun otros gastos que hacer; debe alquilar un de-
partamento para alojarse y este gasto puede también ser
excesivo; el menor hace construcciones, y en esto puede tam-
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bién haber exceso. Pero cuando se trata de compromisos
que no constituyen al menor en dispendio, el art, 484 no
es ya aplicable. Vende en precio bajo sus cosechas (sdmi-
tiendo que tenga derecho de venderlas solo), ¢ arrienda sus
bienes por un alquiler que no representa el valor del goce
de ellos ypodra promover reduceion? No6. Pero desde el mo-
mento en que el menor se obliga por via de compra 6 de
otra manera. el art. 484 es aplicable. Se ha fallado que el
articulo es aplicable hasta 4 la compra de inmuebles (1). jNo
habria que distinguir? Si el menor compra un inmueble con
sus rentas, no hace un gasto, sino ura impcsicion; el empleo
puede ser desventajoso, pero no autra ni en el texto ni én
el espiritu del art, 484, Que si el menor compra 4 erédito,
implica un prestamo indirecto, Nosotros hemos ensefiado
que con este titulo es nulo; si se le mantiene, serd reductis
ble, porque el art. 484 es general; el menor podria arrui-
narse por compras excesivas de inmuebles tanto como por
compras de efectos muebles.

§ II.—Dxr L0S ACTOS PARA LOS CUALES EL MENOR DEBE ESTAR

ASISTIDO DE 85U CURADOR,

223. «La cuenta de tutela se rendirg al menor emanci-
pado, asistido de un curader que se le nombrara por el con-
sejo de familia» (art. 480). Segun el proyecto adoptado en
un principio per el consejo de Estado, la rendicién de ]a cuen-
ta no podria hacerse sino en la mayoria. No se sabe como
ni por que motivo se cambié esta disposicidn. La modifi-
cacion, por lo demds, nos parece muy razonable. El menor
emancipado debe conocer el estado de su fortuna, puesto
que estd llamado 4 manejarla. Luego se necesita que se le
rinda la cuenta de tutela. Sin duda que el menor casi no

1 Sentencia de 29 de Junio de 1857 (Dalloz, 1858, 1, 33).
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seria capaz de discutirla ni depurarla. Por estoes que laley
quiere que esté asistido dv -1 carador. Una cuenta, después
de todo, no es mas quo u. usto de administracioun; si en-
cerrase una disposicion ¢ una transascion, sin decirlo s
comprende que seria necesario observar las formas preseri-
tas por la ley para los actos e disposicion.

224, Ll art. 482 establece que «el menor no podra reci-
bir y dar deseargo de un capital mobiliario, sin la asistencia
de su eurator, que vigilard sobre el empleo del capital re-
cibido.» (Qué se entionde por capital? Esta palabra es opues
ta 4 la de rentas de quo se sirve 11 lay en ol art. 481; lue-
go designa todas las sumas que no son rentas. jHay que
distiuguir si el capital es mds 6 menos considerable? No
gustamos de las distinciones, ecuando la ley no las hace.
Ellas conduacen a lo arbitrario, y en consecuencia, se vuel-
ven contra el menor & quien la ley ha querido proteger.
JComo se sabria si un erddito es minimo? 3Se necesitard,
como dice Demolombe, tener en cuenta la fortnna del me-
nor? ;Gomo puede el tribunal conocer esa fortuna? y su-
poniendo que la conozea, ydecidira que un capital de veirte
mil francos es una suina modiea teniendo en cuenta la for-
tuna del meuor? Hsts podria ser. Pero ¢qué es entonces de
la proteccion que la ley quiere asegurarle? [Si estos capita-
les se invirtiesen en pequefias sumas, podria recibiry gas-
tar todo! ¢No es mis cuerdo, & la vez que mas juridies
cenirse al texto y ex’gir la asistencia del curador para todo
capital por modico que sea?

¢;Es siempre necesaria la asistencia del curador? Segun el
texto, se requiere cuando ¢l capital es mabiliario, Jo que
imnpiica que uwo seria sulicienle si el capital {uese inmobilia-
rio. ¢Hay aun capitales inmabiliarios? Cuando se recacté
el art. 482, las rentas sobre bienes raices eran todavia ia-
muebles; fueron declarados muebles por el art. 529, Le-
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yes posteriores al c6digo Napoleén han permitido inmovi-
lizar las rentas sobre el Estado y las acciones del Baneo de
Fraocia (1). Si fuese inmovilizado uno de estos capitales,
-habria que aplicar el art. 184, y exigir, par consiguiente,
la autorizacion del consejo de familia y Iz homologacion del
tribunal.

La ley prescribe la intervencion del eurador & fin de im-
padir que el menor dicipe sus capitales. Vigilara sobre el
empleo de éstos, dice el art. 482, Luego, anles que todo,
debe cuidar qué el menor no pueda disponer de sus canda
les. Para esto no hay mas que un medio: si el empleo no
s& hace en el momento mismo en que el capital se paga,
el curador debe exigir que los caudales se dépositen en la
casa dé consignaciones (2). Si el menor dicipase el capital
antes de que se haya hecho su colocacion, el curador serd
responsable (num. 194;, pero el pago no por esto dejaria
de ser valido si fuese hecho coa asistencia del curador. En
efecto, los terceros no estin encargados de vigilar sobre al
empléo: pueden y deben pagar al menor asistido de su cu-
rador, y es valido todo pago hecho 4 aquel que tiéne po-
dér para recibir (art. 1239).

225. El menor emancipado no puede aceptar una dona-

cién sino con la asistencia de su curador (art. 935). Esta
asistencia es suficiente, no se requiore que la aceptacion

esté autorizada por el consejo de familia, como ruiere la
Jey euando la donacién se hace 4 un menor * emancipado
(art. 463). La razén de esta diferencia se comprende. Si
1a ley exige una autorizacion para el menor no émancinado,
es por un interés moral mds biea que por un interés pecus
niario; ahora bien, la asistencia del carador ¢s sulivientd
para dejar 4 cubierto el interéds moral; casi siempre habria

1 Decreto de 16 de Enero do 1808, arts. 2 y 3.
2 Dugcaurroy, Comentario, t. 17, p. 497, nam. 691.
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sido injurieso para é| exigir ademas, la autorizacién del con-
sejo, porque habria qus supoasr que el curador v donador
se habran puesto de inteligencia para noa obra de corrup-
cion. El tutor, al centruio, obra solo, luegs es atil qae in-
tervenga uan tercero. Notemos, ademas, qua los aszendien-
tes del menor eman-ipado pueden aceptar por é (art, 933,.
Hay que aplicar aqui Iy que hemos dicho en el titulo de la
Tutela, siendo la disposicion comun 4 los menores eman-
cipados y 4 los menores no emanc ipados {1

226. El menor necesita la asistencia de su curador para
proceder 4 la particion y divisién de una herencia (articulo
480). Se ha pretendido que, ademids, se necesita de la an-
torizacion del consejo de familia. Hay ua ligero motivo
para dudar que domina & algunovs buenos eutendimientos.
El art. 484, establece el principio de que el menor eman-
cipado no puede ejecutar mas actos que los de pura admi-
nistracion, sin observar las formas preseritas al mener no
emancipado; ahora bien, el tator no puede provocar la par-
ticién sino con una autorizacion del consejn de familia (ara
tienlo 4653): lo que parece qus resuslve la cnestion. Pero
el art. 840, modifica este principio, conformdndose con la
asistencia del curador. Y no es dsta la dnica modilicacion
que el princidio recibe: en el misme capitulo de la eman-
cipacion, el codigo permite al menor que intente una ac-
eion inmobiliaria con la asistencia de sucurador (art. 482),
mientras que el tutor necesita, para intentar una accion se-
mejante, de la autorizacion del consejo de familia, y lo mis-
mo respecto &4 una donacion (art, 935). La jurisprudencia
estd de acuerdo con la mavor parts d» los avtores para re-
solverlo asi, y ni siguiera comprende:os la vacilacidn, sien-
do que hay un texto formaul (2). Ea teoria y haciendo abs-

1 Véuse el unim, 88 Jde este toom,
2 Véunse los autores y lug sontebeins eo Dulloz, en la palabra mi-
norja, niin . 825,
p. de v, TOMO v.—39
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traccion de los textos, habria podido sostenerse que la par
ticion es un acto traslativo de propiedad, que debe, por cor-
siguiente, someterse & las mismas formalidades que la venta
de ua inmueble. Pero el cédigo Napoleén no crusagra
esta teorfa. Considera la particién como simplements de-
clarativa de propiedad, y mantiene esta ficcion en la aplica-
cion, Asf es como permite al tutor que pida la particion da
una herencia inmobiliaria con la autorizacion del conssjo de
familia, mientras que exige, ademds, la homologacién del
tribunal cuando se trata ce una enagenacién (arts. 457 vy
465). El codigo aplica la misma teoria en el caso de eman-
cipacién, salvo que él reemplaza la autorizacion del consejo
por la asistencia dél curador,

Lo que la ley dice de la partision, debe aplicarse 4 la li -
citacidn 6 remate, supuesto que hace veces de particitu.
Este es un medio de salir de indivision, cuando la particion
es imposible \art. 1686). Hay, us obstante, un motivo para
dudar; cuando un extranjero se haea adjudicatario, el re-
mate, en cuanto 4 sus efectos, estd regido por los prineipios
de la venta. Pero esto no impide que en su principio el re-
mate no ses un medio de salir Je indivision; asi es que la
ley lo pone en la aplicacion, en la misma linea que la par-
ticion (art. 1408).

227. «Bl menor emancipado no puede intentar una ac-
cién inmobiliaria ni contestar 4 ella sin la asistencia de su
curador.» Hay aqui una doble diferencia entre el tutor y el
aumenor. El tutor puede contestar una aceién inmobiliaria
sin torizaci6n ninguna; mientras que el menor debe estar asis
tido para la defensa, tanto como para el ataque; esto es mas
l6gico porque los intereses del menor pueden tambida ver-
se comprometidos por una defensa imprudente. Por otra
parte, ¢l tutor necesita de una autorizacion del consejo,
cusndo intenta una aceién inmobiliaria; el menor, al con-
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trario, puede proceder con la simple asistencia de su cu-
rador.

(El menor puede consentir con la asistencia de su cura-
dor? Greneralmente se admite que necesita de la antorizacion
del consejo de familia. El principio, se dice, es que el me-
nor no puede ejecutar mas actos que los de pura adminis-
tracion, sin observar las formas preseritas al menor no eman-
cipado (art. 484) El art. 482 deroga este prineipio permitien -
do al menor que intente una aceion inmobiliaria con la sola
asistencia del curador. Supuesto que ésta es una excep-
cion, debe restringirse al easo para el cual se ha establecido.
Esto se funda también en la razén, se aniade. El consenti-
miento no es una defensa, es una renuncia 4 defenderse,
luego es un abandono del dercchio; por consiguiente, el le-
gisledor ha debido mostrarse mis severo para ol asenti-
miento que para la defensa de una accion (1). Todo esto es
muy justo bajo el punto de vista de la teoria, cuando se ha-
ce abstraccion de los textos. ;Pero el cadigo eivil consa-
gra esta teoria? Bl avt. 464 pone, al contrario, enla misma
linea el hecho de intentar una aceion inmobiliaria y el he-
cho de consentir 4 semejante accion; luego al dar al menor
emancipado el derechode promoverconla asistencia de su cu-
rador, la ley le da implicitamente el derecho de otorgar con-
sentimiento. Luego hay que aplicar & Ia emancipacion lo que
hemos dicho de la aguiescencia, en eltitulo de la Tutela (2).

Hay autores que van mas lejos, v que exigen, ademés de
la autorizacion del consejo de familia, la homologacion del
tribunal. Esto equivale & pouner el consentimiento en la
misma linea que la enagenacion. Repetimos que no es esta
la teorfa del codigo civil eivil. Lo mismo sucede con el de-

1 Duecaurroy, t. 17, p. 406, niim. 699, Domante, t. 2°, p. 520, ni_
mero 263 bis 2, Duranton, t. 3% p, 656; ndm. 690; Aubry y Ran, to-

mo 1°, p. 507, nota 7.
2 Véanse losinGms, 78 y 83 deeste tomo.
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sistimiento; cuando no se refiere mas que al procedimien
to, el menor puede cosentir con la sola asistencia del cu-
rador, porque si el derecho de obrar implica al derecho de
consentir, con mayor razon implicard al derecho de d. sis-
tirse del procedimiento. Pero si el desistimiento estriba en
el fondo del derecho, entonces es una verdadera renuncia 4
un derecho inmobiliario, y por consiguiente, una enagena-
ci6n indirecta para la cual el menor necita la auterizacion
del consejo y la homologacion del tribunal. Remitimns a
los que hemos dicho en el titulo de latutela (1).

JQué debe resolverse respecto 4 las acciones conceroien-
tes al estado? yE! menor, podra intentar una accién de de-
negacion, una aceion de divoreio o de separacion de cuer-
po, sin la asistencia del curador? gle basta esta asistencia
6 puede obrar sin estar asistido? Hay vna g.an divergencia
de pareceres en esta cuestion, tanto en la doctrina como en
la jurisprudencia. Se ha fallado que el menor puede for-
mular unademanda de separacién de cusrpo sin estar asis-
tido (2); mientras que se ha resuelto que, para interponer
la aecion de uunlidad de matrimonio, el menor debe estar
asistido de su curador, y obtener, ademas, la homolngacion
del tribunal (3). La mayor parte de losautores ensenan que
se necesita la asistencia del curador y que dicha asistencia
basta, Hay vaeio en el codigo: de aqui una inevitable in-
certidumbre. En el silenciv de la ley, debe procederse por
analogfa. En el fondo no hay ninguna analogia entre las
acciones de estado y las accionss relativas 4 los derechos mo
biliarios 6 inmobiliarios del menor. Unicamente puede coms

1 Dalioz, en ta pulabra minsrie, nim. 841, y este tomo, udmoros
68 y 86.

2 Burdeos, 17 de Juiio de 1805 (Dalloz, on I palabra separacion
de cuerpo, ofn, 225),

3 Aubry y Ran, t, 1%, p. 554, y nutis 15, 17, y los anteres que ahf
se citan. Dalloz, en la palabra minorig, ufin, 828,
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pararseles en cuanto & la importancia del derecho. Ahora
bien, es eviderte que una accion conceruiente 4 los derehos
morales de una persona es infinitamente mas importante
que las acciones pecuniarias; si la ley exige la asistencia del
curador para las aceiones inmobiliarias, con mayor razén
debe exigirla para las acciones de estado. No se puede més
lejos sin hacer la ley, supuesto que no tenemos ni texto ni
analogia para exigir la autorizacion del consejo de fa-
milia.

Hay una accién que concierne directamente 4 los intere-
ses pecuniarios, y que indirectamente se relaciona con el
orden pablico, y es la separacion de bienes. ;La mujer me-
nor puede intentarla, puede el marido menar contestar 4 la
demanda sin asistencia? Esta cuestion estd ignalmente cons
trovertida. Crecmos que el clemento moral que dominaen
la accion de separacion es suficiente para deecidir que se na-
cesita al menos la asistencia del curador. Decimos que el ele-
mento moral domina, en efecto, la separacion al dividir los
intereses, relaja mds 6 menos los vinealos del matrimonio.
Por esto es que los acreedores de la mujer no pueden pedir
la separacion de bienes. Pero no puede irse mas lejos, y
exigir laantorizacion del consejo de familia pues equivaldria
a hacer la ley (1).

Hay duda respecto 4 la defensa de una demanda de in-
terdiccion dirigida contra el menor emancipado. La aecion
concerniendo ta:nbién al estado nos parece que en razon de
su importancia, debe exigirse la asistencia dul curador, Se
ensefia, no obstante, tue el m2nor pueln defender sia es-
tar asistido; es cierto que la ley ha creado garantias espe-
ciales para el demandado, el acuerdo de la familia, la coms«
parecencia personal del demandado ante el tribunal, lainters

1 Dalloz, eu la palabra minorje, nivm, §29, Aubry y Ran, £ 1°, pd-
giva 5354, nota 14,
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vencién del ministerio publico. Pero esto no es un motivo
para decidir, Estas garantias estan establecidas para todo
demandado, lo que no impide que el menor deba gozar de
la proteceién especial con In que la ley quiere rodearlo (1).

228. El curador destinado a asistir al menor, puede re-
husar su asistencia; en tal caso, el menor no puede llevar
4 cabo el acto juridico para cuya validez se requiere la asis-
tencia. jPerono tiene recursu contra esta denegacién? A
primera vista, se verfa uno teutado & contestar negativa-
mente. El.menor emancipado es incapaz de ejecutar cier-
tos actos sin estar asistido de su curador. Si el curador se
niega 4 asistirlo, hay que creer que el acto no debe ejecu-
tarse. El derecho de asistir implica el derecho de rehusar
la asistencia, salvo que el curador salga responsable de su
denegacitn, si perjudica al menor. liste seria nuestro die-
tamen. Sin embargo, la opinién cantraria es la que se si-
gue con mds generalidad. Un poder de proteceién, sedice,
no puede volverse contra el incapaz que tiene derecho 4 ser
protegido. En teoria, puede sostenerse esto. jPero no se
necesitarfa un texto para organizar este récurso? En verdad
que los intérpretes se han vuelto legisladores en esta ma.
teria. El menor, dieen, podrd proveerse ante el consejo de
familia, el cual internard, si ha lugar, &l curador & que
preste su asistencia al menor, 6 nombrara un eurador ad
hoc, 6 reemplazard al curador (2). Hé ahi todo el procedi-
misnto. ¢Con qué derecho intervendria el consejo de fami
lia? yNo es de principio que la competencia del consejo és
excepeional? oY se le da el derecho de obligar 2l eurador
4 que asista? |Se le da el derecho de revocarlo, es decir de

1 En gentido contrario Aubry y Ruun, t. 1° p. 555, nota 18, Com.
}1’)516‘;5;6;, sentencia de casacion, de 15 de Marzo de 1858 (Dalloz, 1858,

, 121).

* 2 Demolombe, t. 8%, p. 235, nam. 314, Aubry y Rau, t, 1°, pagi_
1na §55,
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destituirlo! ;Una destitucién sin texto quien la antorizal Fsto
nos parece exorbitante. La verdad es que hay un vacio en
la ley. Prefeririamos, en el silencio del cadigo, que el re-
curso se llevase 4 los tribunales. Los tribunales tienen al
menos una competencia general para decidir todo género
de contiendas. competencia de que carece el consejo de
familia. El tribunal no forzarfa al curador 4 que asistiese,
se limitaria 4 nombrar un curador ad hoc.

Puede también suceder que el menor emaneipado se re-
huse & proceder 4 un acto que le fuese ventajosn. JEl curad
dor podria hacerlo sin el menor y 4 pesar suyo? No com-
preademos que se hava plauteado la cuestion. El carador
no procede, no tiene ninguna iniciativa, se limita a asistir, lo
que supone que el menor soliciie su asistencia. Sino la pi-
de, es evidente que el curador notiene ningin titulo para
intervenir. Todos estan de acuerdo acerca de este punto.
La jurisprudencia admite, no obstante, una excepeitén 4 es-
tos principios cuando se trata de un consejo judicial que
asiste 4 un prodigo en un proceso; si falta al prodigo el
consejo dicese, puede formular oposicion. La doetrina ex-
tionde esta jurisprudencia al eurador del menor emancipa-
do, Nosotros la exaninaremos en el titulo de la interdic-
cion (1).

229, Si el menor ejecuta un acto para el cual debe es-
tar asistido de su curador, von esta asistencia no puéde ata-
carlo por causa de lesion; mientras que puede demandar la
rescision si el acto s¢ ejecuto sin la asistencia y si el menor
fué perjudicado fart. 1303). Volveremos 4 insistir acereca
de este principio en el titulo de las Obligaciones.

Ll prineipio recibe excepeién para las instancias judicia-
les. Seguu los términos del art. 481 del codigo de proce-

1 Demelombe t. 3% 1. 236, nams, 315, 316. (Dalloz, eu la palabra
mporia, nims. 331 y 332).
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dirdientos, los menores gozan del requerimiento civil, es
decir, que pueden pedir que el tribunal retracte los fallos,
si en elios no han sido defendidos, 6 si no lo hau sido v
lidamente (1).

§ II1.—D= Los ACTOS PARA LOS GUALES Ef, MENOR EMANCIPADO
SE ASIMILA AL MEN{R NO EMANCIPADO.

230. Ll art. 484 asienta el principio de que «el manor
emancipado no puede ejecutar mis actos que los do pura
administracion, sin observar las formas preseritas al menor
emancipado.» Kstas furmas son la autorizacién del ennsejo
de familia, la cuel debe ser homologada por el tribunal,
para los actos de disposicion. La ley no exige que el menor
esté asistido del corador; esta asistencia seria inutil, sa-
puésto que el consejo de familia debe intervenir, y las mas
de las veces el tribunal. Se objeta que la asistencia del eu-
rador requerida en actos que se reputan menos importan-
tes, debe serlo con mayor motivo en actos que el art, 484
somete 4 condiciones de formas mas severas. La respuesta
es facil y perentoria. Si en aclos de una importancia me-
nor la ley prescribe la asistencia del curador, es porque es-
ta asistencia es la unica garantfa del menor. Cuando se
trata de un acto de disposicién, el menor ya no necesita esa
garantia, porque tiene otra mucho miés fuerte, la autoriza-
cién del consejo y la homologacion del tribunal. ;A qué
conduce hacer intervenir al curador en una venta cuando
el consejo y el tribunal lo han autorizado por causa de ne -
cesidad absoluta, y determinado las condiciones bajo las
cuales se hara la enagenacion? Cierto es, como dice De-
mante, que el Tribunado, 4 cuya propuesta se jnserts el
art. 484 en el codigo civil, queria que el menor estuviese
asistido de su curador. Pero esta parte del articulo se su-

1 Dalloz, en Ia palabra requirimiento efvil, ntm. 157.



DE LA EMANCIPACION 313

primi6 en el consejo de Estado: y esto decide la cuestién (1)

231. Las sucesiones que tocan en suerte al menor eman-
cipado dehen ser aceptadas con la antorizacion del consejo
de familia, y la aveptacidn no pueide hacerse sino bajo be-
neficio de inventario. Lsto resulta hasla la evidencia, de la
combinacion de los arts, 461 y 484; no sabemos con que
pretexto sc tevo esta cuestion ants los tribunales y hasta 4
apelacion; la corte no tenia mads que citar el texto de la ley
para resolverla (2;. Pasa lo mismo con la renuncia 4 una
sacesion. Se ha pretendido que Ja autorizacion del tribunal
podia hacer veces de la del consejo. La corte de Grenoble
ha fallado muy bieu que el tribunal jamas interviene para
autorizar, porque éste es un acto de jurisdiccién volunta-
ria; unicamente en los casos determinados por la ley, el
tribunal es llamado 4 hemologar las deliberaciones del con-
sejo. Cuando se trata de una sucesién, lu ley exige la an-
torizacion del consejo de familia sin homologacién. En
punto & jurisdiccion, todo es de erden publico, por lo que
el tribunal no puede substituirse al consejo (3).

Hay una dificultad mas seria. Kl menor es llamado 4 una
sucesion mobiliaria; hay dinero en la herencia, este dinero
forma un capital, gel menor podra percibirlo sin asistencia
dol curador? A nosotros nos parece que el texto decide la
cuestion. El art. 482 dice que el menor no puede recibir y
dar descargo de un capital mebiliario sin la asistencia de
su curador. Luego no hay lugar 4 la intervencién del cu-
rador sino cuando el menor debe dar descargo, lo que su
pone que el acreedor y el deudor estin en presencia; ahora

bieo, en e} caso de que se trata, no hay acreedor ni deu-

b Anbry vy Rano, t. 17 5 557, note 9. B gontido contrarvie, Deman
to, t. 27, p. 322, nkm. 233, His V1
2 Douat, 30 de Mayo do 1856 (Dailez, 1857, 2, 10},
3 Greuwoble, 6 de Diciembru de 1842 {Dulloz, en ls palabra mine-
rie, nim. 839).
p. de ». TOMO v.—40
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dor, hay un heredero que toma posesién de lo que le per-
tenece. Puede sentirse que la ley no haya sostenido su
prevision & esta hipotesis. De todos modos, siempre es
cierto que en el silencio del cédigo no puede impedirse al
menor que ejereite su derecho de propiedad (1),

232. El art, 483 dice: «El menor emancipado no podra
celebrar préstamos bajo ningun pretexto, sin una dslibera
cién del consejo de familia, homologada por el tribunal,
después de haber escuchado al procurador imperial.» Guan-
do se trata del menor no emancipado, la ley exige, ademis,
que haya necesidad absoluta 6 ventaja evidente. ¢So re-
quiere tambiéa esta condieion para el préstamo hecho por
el menor emancipado? fs suficients, se dice, que haya es-
peranza de una ventaja (2), Esta opinién nos parecé con-
traria al texto y al espiritu de la ley. Si el art. 483 estu-
viese aislado, se podrfa invocar el texto y decir, como muy
& menudo lo hemos dicho, que el intérprete no puede exi-
gir condiciones que el legislador para nada prescribs. Pero
hay, ademds, otra disposicion, el art. 48% que asimila al
menor emancipado con el no emancipado, cuando se trata
de actos que no son los de pura administracion. Y en ver-
dad que el préstamo es uno de los actos mas peligrosos
para el menor. jSe dird que el art. 483 es especial para el
préstamo y que deroga, en consecuencia, la regla estable-
cida por el articulo siguiente? La historia de la redaccion
del codigo civil prueba, por el contrario, que el art. 48%
es el que ha venido 4 modificar el art. 483 y hasta 4 vol-
verlo inutil. La regla establecida por el art. 48% no existia
en el proyecto del codigo tal como fué acordada en el zon-
sejo dé Estado y transladada al Tribunado. A propuesta
del Tribunade fué como se insertd la regla fundamental

1 Compdrese, Demolowmbe, t. 87, p. 229, ndm, 301.
2 Toullier, t, 2, nfim. 1288, seguido por Dalioz, en Ia palabra mj-
norfa, nfim, 834. Da Fréminville, t. 2° nam. 1068
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que asimila al menor emancipado con el que no lo estd,
respecto 4 los actos de disposicion. Desde ese momento el
art. 483 venia a ser inatil, estando comprendidos los prés-
tamos en la disposicion genaral del art. 484. Por olvido,
por un descuido de redaceién fué por lo que se le conservé.
Pero en presencia de una regla general, el articulo que
aplica esta regla debe indudablemente interpretarse segin
laregla. No insistimos, porque esto nos parece eviden-
te 1)

Se pregunta si la prohibicion de pedir prestado es abso-
luta. Hay un aator que ensefia que el wenor puede pedir
prestado hasta la conenrrencia de sus rentas. Esto es intro-
ducir en la ley un2 distincién que rechazan su espiritu y sus
términos absolutes. Ll art. 483 so expresa con una energia
singular: el menor, dize, no puede pedir prestado bajo
ningtn pretexto. Bedier, el orador del gobierno, nos da
la razon de ello: es porque los préstamos son la plaga de la
inexperiencia. Esto es decisivo. El mismo Deivincourt ha
vuelto de la opinién contraria que en un principio habia
profesado (2).

La prohibicisn de pedir prestado es, ademds, absoluta en
el sentido de que el menor no puedc contraer préstamos
indirectarmente. Esta es la aplicacion del principio funda-
méntal que no permite que se haga indirectamegte lo qué
prohibe la ley que se haga directamcate. Ya hémos apli-
cado este prineipio 4 Ia corapra 4 erédito d¢ inmuéhles (1 -
meéro 217).

Se ha fallado tambidén que el acto por el enal un menor
emaneipado, al pedir prestada una suma de dinero, cede y

1 Drcawrroy, 1% p 498, e 693 Dewolowbe. & 82, p. 241, ndl-
mero 3235 Anbry v Ra, t 19, i 756, nota I, que en la 4* edicion se
arrepintieron de su dictamen gque habian cnsefiado en ediciones preo-
cedentes.

2 Demolombe, t 87, p, 241, ntim, 320,
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translada al prestamista, para su seguridad, idéntica suma
& tomarla en uno de sus créditos, con subrogacién en la hi-
poteca que era inherente, tiene el cardcter del préstamo.
El prestador pretendia que habia que considerar dicho acto
como una cesién inmobiliaria, cesion que la jurisprudencia
permite al menor que haga con la asistencia del curador.
Esta pretension [ué rechazada por la corte de casacién 1).
Pero en otro caso fué admitida; la corte mantuvo la inter-
pretacion que se habia dado al acto, conforme 4 la inten-

cién de las partes contrayentes, porla corte de apelacion (2).
Notamos de paso, que este es un grave riesgo para el

menor: si se le permite que ceda sus derechos mobiliarios
con la sola asistencia de su curador gno es do temerse que
celebre un préstamo bajo la forma de cesion? La cesion de
un crédito se asimila al pago ds un capital mobiliario; esto
es admisible cuandn, como en el easo juzgado por la corte,
el que cede recibe el valor integro del erédito, pere las mis
de las veces la cesion se hace por un precio inferior; y ¢no
presenta dicho acto para el menor el mismo riesgo que un
préstamo? _

Del principio de que el menor no puede pedir presta-
do, se ha inferido, ademds, que no puede fiar 4 alguno (3).
Nos parece que la cousecuencia se deriva més bien de otro
principio. El menor gque otorga fianza nada recibe, luego
no puede decirse que tomna prestado. El se obliga por una
causa extrafia 4 las necesidades de su administracion, y al
obligarse enagena indirectaments sus bienes mobiliarios &
inmobiliarios. Ahora bien, la ley no le permite que com -

1 Sentenciu da deneguda apelasion, de 19 de Junio de 1850 (Da_
Hoz, 1850, 1, 3u8).-

2 Sentenciade denegadi apelicion, de 10 do ebrera do 1868 {Da-
lloz, 1868, 1, 393).

3 De Fréminville, t. 2, p. 454, nan. 1069; Demnlombe, t. 8°, pi.
gina 241, nam. 321,
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premeta sus bienes sino por las chligaciones que contrae
dentro de los limites de su administracion; desda el mo-
mento en que se sale de tales limites, hace una enagenacion
indirecta, Es por esta razan por la que el mue.aor vo puede
podir prestado. Se ha fallado en este seatido que la obli-
gacion contraida por una mujer menor, solidariamente con
st marido, por causa diversa de los actos de administra-
ei¢n, por ejemplo para actos de conercio, es nula silame-
nor no ha sido autorizada por el eonsejo de familia y si la
deliberacion del consejo no ha sido homologada por el tri-
Jrunal, formas que la ley prescribe para la enagenacion de
los icmuebles (1). Por aplicacion del mismo principio, de-
Le decidirse que el menor no puede dar fanza (2). Siguese
que el menor que vende un crédito, asistido de su curador,
no puede garantir la solvensia actual y futura del deador
cedido, porque esta garantia implica una verdadera fianzs.
Sin embargo, se ha fallado lo contrario, siempre en virtud
del prineipio clastico de que el menor puede ceder sus de-
rechos mobiliarios (3).

233. El art. 457 dice que el tutor no puede enagenar
i hipotecar sus bienes raices, sin estar autorizado por el
consejo de familia. No debe otorgarse tal autorizacién sino
por causa de una necesidad absolata 6 de una ventaja evi-
dente. Ademas, la autorizacion del consejo debe ser homo
logadz por el tribunal, el cuil estatuye dsspués de haber
oido al procurador imperial art. 4587, I3 48% prohibe al
menor emancipado que venda sus inmuebles sia {a obser-
vancia de las mismas formalidades pern nada dice de la hi-
poteca. De aqui se ha suscitado una eontroversia bastante

1 Bonrges, 13 de Agosto de 18498 Puris, 23 de Jutio d2 1813 (D
Moz, en lu 1\.1] thra sdaorio, nitm, 235, 30 v 47,

2 Asf fud resnalto e un consic Iom aeloda fa e Ih‘m‘ a do denega-
da (l})l*]d(}l()li do 4 do Febrevo do 31865 (Datlox, 15630 1, 303),

3 ]’Ultlﬂl“%, 18 do Julio do 1366 fl)(t‘loz 1868 1, 304).
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viva en la doctrina. Creemos inntil detenernos en ella, su-
puesto que hay dos textos que resuelven la cuestion, ycuan-
do el legislador ha hablado, toda discusién es ociosa.
El art, 484 asienta como regla que el menor no puede ejes
cutar ningun acto que no sea de pura administracion, sin
observar las formas preseritas al menor no emancipado.
JE hipotecar es acaso un acto de pura administracion? Esto
es preguntar si el que no puede énagenar puede hipotecar.
El art. 212% contesta 4 ésta pregunta (1). «Las hipotecas
convencionales no pueden sér consentidas sino por aquellos
que tienen capacidad para enagenar los bienes raices que
someten 4 la hipoteea,» Los menores emancipados son in-
capaces para enagenar, luego también lo son para hipotes
car. Supuesto que la hipoteca convencional es un acto de
enagenacién, la consecuencia es évidente: es preeiso que
el menor que desea hipotecar siga las formas prescritas por
los arts. 487 y 458 que acabamos de analizar (2).

234. Respecto 4 la enagenacidn de losinmuebles, el me-
nor emancipado se asimila al que no o ests (art. 484).
Luego hay que aplicar aqui lo que hemos dicho en el ti-
tulo de la tutela (3).

Asi, pues, el menor emancipado nopuede, en prineipio,
ejecutar un acto de disposicion. Hay una excepcion respec-
to al menor comerciante. El art. 487 establece queel me-
nor que tiene un comercio se reputa mayor para los actos
relativos 4 dicho comercio. Esto es demasiado absoluto: el
menor, aun comerciante, no se asimila enteraments al ma-
yor. EI puede pedir prestado, porque el comercio vive de
crédito; puede hipotecar, porque tal vez no hallaria quien
le prestase sin dar una garantia hipotecaria; pero sigue sien-

1 Roproducido Hteralmente por ia ley hipotecaria belga, art. 93.

2 Ista eos la opinion generalmente :wloptada. Véanse los autores
y las sentencias en Dallogz, en la palabra minoria, nlim, 813,

3> Véaze esto tomo, niuns. 8792,
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do incapaz para enagenar sus inmuebles, sino es observan-
do las furmas preseritas |, . el codigo civil (codigo de co-
mercio, art, 2;, Siendo mayor la capacidad del menor
emancipardo cuando se dedica al comercin, importa deter-
minar las eondiciones que se requieren para que pueda ser
comerciante. No Dasta que csté ewancipado, se necesita,
ademas, que tenga diez y el afios cumplidos y que obten=
ga una autorizacion especial, la coal debe darle su padre;
en caso de [allecimiento, interdiccion 6 ausencia del padre,
por la madre; y si el menor no liene padre ni madre, por
una deliberacion del consejo de familia, revestida delaho-
mologacién del tribunal eivil, Los tarceros tienen interés
en eonocer la capacidad excepeional del menor comercian-
te; la ley quiere que el acta que comprueba la autorizacion
reciba cierta publicidad; debe registrarse en el archive y
fijarse en carteles en el auditorio del tribunal de comercio
del lugar en que el menor quiere establecer su domicilio
(codigo de comercio, art. 21’.

235. Existe un acto para el cual la ley prescribe forma-
lidades especiales & fin de garantir los intereses del menor,
y este acto es la transaceion. No necesitamos decir que se:
trata de una transaccion sobre derechos inmobiliarios; el
menor emancipado se asimila al menor que estd bajo tute-
la. ¢Pasa lo mismo cuando el menor emancipado quiers:
trapsar sobre un acto de administracién, sobre derechos
mobiliarios? Generalmente se ensefia que el menor eman-
cipado, reputindose como mayor en cnanto i los actis de.
pura admipistracion, tiene la misma capacidad que el ma-
yor, y que por consiguiente, puede transar (1). Ya hemos.
hecha la oliservacion de que el codigo civil no establece el
principio en los términos absolutos que acabamos de repro-
ducir; dice del menor comerciante que se reputa como ma-

1 Aubry y Rau, t.1°, p. 549, nota 4, y los autores que alli se citan
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yor, y no lo dice del menor en general en lo qne coneierne
4 los actos de administracién. No es restituible en lns ca-
sos en que el mayor no lo serfa. Esto es todo lo que dice
el art. 481; lo que significa que el menor no tiene la ac-
cion de rescision por eavsa de lesion. Distinta es la cues-
tion de saber si puede transigic. El tutor no puede aun sn-
bre derechos mobiliarios (1). Ahora biea, la capacidad
del menor emancipado es menor que la del tutor; geomo
permitirle que transija cuando se prohibe al tuter? Hay, no
obstante, un motivo para dudar. Se lee en la Exposicion
de motivos del titulo de las transacciones que «el menor
emancipado poede transigir sobre los objetus de adminis-
tracion que se le han confiado v sobre aquellos, sobre los
cuales tiene dispoesicion,» lo que abarea 4 las reatas (2).
Si los discursos de los oradores del gobierno tuviasen faer -
za de ley, la cuestion estaria resuelta. Pero & Bigot Préa-
meneu le ha acontecido decir lo contrario de lo que el eo
digo dice. Veamos, pues, lo que dice la ley. El art. 2045
establece que para transigiv, se necesita tener la capacidad
para disponer de los objetos comprendidus en la transac-
cién; el codigo consagra una consecuencia de este prineipio
al decir que el tutor no puede transigir; no obstaute, podria
decirse de él lo que la Exposicién de mntivos dice del me-
nor emancipado: le estd conflada la administracion de los
bienes, con una plenitud de poder de que no disfruta el me-
nor. s que son cosas distintas administrar y transigir: el
que administra conserva el patrimonio cuya gestién tie-
ne, miéntras que el que transige disminuye el patrimonio,
supuesto que toda transaccion implica una renuucia.

Hay que decir lo mismo de las rentas cuya disposicion

1 Véuse este tomo, niim. 86,
2 Bigot_Préameneu, Kxposicién de motivos, nam. 3 (Loerd, oo
70, p. 458,
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tiend el menor: dispone de ellas en el séntido de que las
disfrata; pero renuneiar 4 sus arrendamientos, en todo 6 en
parte, ges disfrutar da ellas? La trassaccion impide el gocs,
priva al propietario du sus derechs; por eésto la ley no
permite 4 los menores (que transijan, Ahora bien, el menor
emancipado es tamlién, bajo ciertos respectos, un incapaz.
El no podria hacer donacion de sus rentas; ni siquiera pue-
de enagenar & titulo oneroso sus derechios mobiliarios sin
asistencia de su curador; transigic es un acto que puede
serle mucho mas perjulicial que una enagenacion; luego
necesila mayores garantias para resguardar sus intéreses.
Este es, 4 nuestro juicio, el verdadero espiritu de la ley.

236. Siel menor emauncipado ejscuta un acto para el
cual se le asimila con el menor bajo tutela, observando las
formalidades prescritas por la ley, el acto es plenamente
valido: el menor no puede atacarlo ni aun por lesién. Si,
al contrarin, el menor no ha satisfecho las condiciones exi-
gidas por la ley, el acto es nulo en la forma; lo que quiere
decir que el meonor podra pedir su nwidad probando el vi-
cio de forma, y sin que esté obligado & probar lesion algu-
na. Yolveremos 4 insistir acerca de este principio en el -
tulo de las Obligaciones.

§ IV.——DE L0 ACTOS PROHIBIDOS AL MENOR.

237. El menor emancipado no puede disponer de sus
bienes 4 titulo gratuito (arts. 903, 304%). Hay excepeion pa-
ra las donaciones hechas por contrato de matrimonio, asf
como para los testamentos, cuando el menor ha llegado 4
los diez y seis anos (art, 905). Volveremos a tratar esta
materia en el titulo de las Donaciones. jPuede el menor
emancipado comprometer? Cuaado se trata de derechos

inmobiliarios, se admite generalmente que el menor puede
P. de D, TOMO V.——41
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celebrar un compromiso, es decir, someter la decision de
la contienda 4 arbitros. Lo que acabamos de decir de la
transaccién se aplica tambidn al compromiso. Segun los tér-
minos del art. 1003 del codige de pr.cedimientos, toda
clase de personas que tienen la libre dispesicion de dera-
chos pueden comprometer. jPuede decirse del menor eman-
cipado que tiene la libre disposicion de sus derechos mobi-
liarios? Segun nuestra opinién, no. El art. 1004 agrega
que no se puede comprometer sobre ninguua de las con-
tiendas que estuviesen sugetas 4 comunicacion al ministe-
rio publico, y ol art. 83 declara comunicables las cansas de
los menores, Esta disposicion es general, y hasta compren-
de & los menores emancipados; lo que parecs resolver la
cuestion.. Hsta, sin embargo, debatida (1). El espirita de
la ley viene en apoyo de nuestra opinion. Ella permite,
en verdad, al menor que pleitee en materia inmobiliaria,
pero desconfia de su inexperiencia y e su ligereza: pero es
buens conservarle la garantia de que disfruta ante los tri-
bunales en donde el ministerio pablico es su defensor; él
no tendria esa proteccion ante arbitros. Esto es decisive /2,

1" Véanse las diversas opiniones en Dalloz, en Ia palabra arbitra_
Je, nfimero 224,
2 Valette, Explicacion del libro I°, ps. 327, 328,
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