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CAPITULOIL

DE Los MUEBLES.

497. El art, 527 establece que los bienes son muébles
por naturaleza propia 6 por determinacion de la ley. Estos
tltimos son los derechos mobiliarios. El lenguaje del coa
digo difiere segin que se trata de derechos mobiliarios 6
de derechos inmobiliarios. Cuando se trata de inmuebles,
Ja ley dice que como tales se consideran ciertos derechos en
razén del objeto al cual se aplican (art. 526), mientras
que el art. 527 reputa mobiliarios los derechos en virtud
de determinacion de la ley. La expresion del art. 527 es
la més exacta; ningin derecho es inmueble 6 mueble sino
por si mismo; no se reputan tales sino por una ficcién; y
unicamente 4 la ley corresponde crear ficciones. Todo de-
recho, es pues, mobiliario 6 inmobiliario en virtud de la
determinacion de la ley.

No hay més que dos clases de muebles, mientras que
hay tres de inmuebles. La categoria de inmuebles por des-
tine no puede existir para los muebles, porque los inmues
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bles jamas sé tornan muebles. Es clerja'pee quando se
vende una casa para qu. sa derruida, da @ntases mo-
hiliaria; y podria decirse que es mobillatfa am—razen del
destino que recibe la casa, destinandola el contrato 4 ser de«
molida. Pero es més cierto decir que, en ese caso, la ia-
movilizacion cesa y que los objetos mobiliarios que se ha-
brian vuelto inmuebles por incorporacion, reciben su pri-
mera naturaleza.

A diferencia de los inmuebles, los muebles puedeu, pues,
tener dos calidades, pueden volverse inmuebles por incor-
poracion 6 destino. Ya hemos dicho como se opera dicha
inmovilizacién. Los objetos mobiliarios que, colocados ea
un inmueble, no estin incorperados ¥ no reciben un desti-
no inmgbiliario, conservan su calidad de muebles. Tal se-
ria un réotulo. La corte de casacion ha fallado muy bien
gue un rotulo, cosa mobiliaria por naturaleza, no se vueive
inmueble por incorporacion; en efecto, éles elsigno in-
dicador de un establecimiento industrial 6 de un fundo de
comercio; por lo tanto, es accesorio de ese establecimien-
to y no de la casa en donde se ejerce el comercio 6 la in-
dustria; es decir, que el rotulo sigue siendo lo que era, una
cosa mobiliaria (1). Esto no da lugar 4 duda alguna cuaan-
do el propietario de la casa no es propietario del estableci-
miento industrial: si-un inquilino explota el establecimiento
que es su propiedad, el rétulo es un simple accesorio de la
industria, forma upa propiedad independiente del fundo,
luego es mobiliaria. Pero si el propietario de la casa ejer-
ciese al mismo tiempo la industria de que el rétulo es signo
indicador jéste no serfa un inmueble por destino, eomo co-
locado por el propietario en un fundo industrial para su ser-
vicio? No sotros ast lo creemos.

1 Sentencia s casacién, de 21 de Diciembre de 1353 (Dalloz,
1854, 1, 9).



728 ' DE LOS BIENES

*SECCION I. ~~De los muebles por naturalesa.

498. Kl art. 528 define los muebles en estos términos:
«Son muebles por naturaleza, los cuerpos que pueden transs
portarse de un sitio 4 otro, sea que se muevan por si mis-
mos, como los animalés, sea que no puedan cambiar de si-
tio sino por efecto de una fuerza ¢xtrana, como las cosas iu-
animadas.» La ley aplica este principio 4 los materiales
que provienen de la demolicién de un edificio (art, 532),
sin distinguir, como se hacia en el antiguo derecho, si el
propietario se propone emplearlos en la reconstruccion del
edificio. Del mismo modo, el cédigo decide que los mate-
riales acumulados para construir un nuevo edificio, son
muebles hasta "que el cbrero los emplee en una construc-
cién; mientras que, segun ciertas costumbres, los materia-
les reunidos en un lugar para la construccion de una casa
se volvian inmuebles desde el momento en que la construe-
ci6n se comenzaba. Los autores del eodigo han rechazado
la inmovilizacion que resulta de la intencién del propieta-
rio, porque la intencion es demasiado dificil de comprobar-
se (1).

La ley aplica también el mismo principio. 4 los bajeles,
barcas, navios, molinos v bafios sobre harcos. Generalmen-
te, dice el art. 531, todo género de fabricas que no estin fijas
con pilares, y que no forman parte de la casa, son muebles
Cuando el barco esta exclusivamente destinado al paso de
los habitantes de una casa colocada 4 orillas de un rio, se
vuelve inmueble por destino, si el propietario lo ha coloca-
do en el fundo para el servicio de éste (2). En cuanto 4 los

1 Demolombs, t, 9°, p. 259, niun. 399; Dusaurroy, t. 2°, p. 32, nt_
mere 46; Daranton, t, 4° p. 96, nimes, 11t y 113, Comparese lo que
hwnos dicho on el nam, 422,

2 X}éanse los aatores eitados por Demolombe, t. 9%, p. 188, wiime-
ro 318.
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moligos, remitimos 4 las explicaciones que hemos dado en
el num. 409.

El art. 531 agrega: «Iil embarge de algunos de estos ob-
jetos puede, no obstante, estar sometido a ciertas formali-
dades especiales, como se explicara en el codigo de proce~
dimientos civiles.» jPor qué el embargo se halla sometido
dformalidades especiales segun la importancia de los objetos
en que se traba ejecucion? No esesto para suspender el ejer-
cicio de los derechos del acreedor, sino para dar & la venta
forzosa que sigue al embargo una gran publicidad, & fin de
que la eosa sea vendida en su verdadero precio, lo que esta
en inlerés de los ejecutantes tanto como en el del deudor. El
codigo de procediasientos preseribe formas particulares para
el embargo de las rentas iarts. 643 y siguientes), parael em-
bergo de los barcos, bsjeles, golstas y otras embarcaciones
flaviales {art. 620). Para el emburgo de las embareaciones
de mar, las formalidades difieren segan el tonelage (articu-
los 197 y siguientes del codigo de comercio}. Sin decirlo
se eotiende que si fuese inmovilizado un bareo por destine,
no podria embargarse sino con el fundo.

SECCION I1.—De los muebles por delerminacion
de la ley.

§ I.—DE L0S DERECHOS REALES MOBILIARIOS.

499. Rl cédigo no habla de los derechos reales mobilia-
rios. Este es un vicio de clasificacién. Es evidente que si
los derechos reales que se ejercitan en un inmueble sou in-
mobiliarios, los que se ejercitan en un ueble deben ser
mobiliarios. El art. 526 declara inmueble el usufructo de
las cosas inmobiliarias; luego el usufructo de las cosas mo-

biliarias es mueble. Lo mismo suceds con el uso, cuando
p. de p.—1uMo v 92



730 DE LOS BIENES

estriba en cosas mobiliavias. Los privilegios que gravan
muebles son también derechos reales mobiliarios. Por ul-
timo, hay que colocar entre los derechos mobiliarios la
propiedad de una cosa mobiliaria, si se quiere clasificar la
propiedad entre os derechos como, 4 nuestro juicio, debe
hacerse. Segun una opinién aceptada con bastante genera-
lidad, Ia hipoteca seria también un derecho mobiliario, y
por cousiguiente, los privilegios que gravan los muebles,
Volveremos 4 tratar la cuestién en el titulo de las Hipo-
lecas.

§ II.—Ds L0S DERECHOS PERSONALES MOBILIARIOS.
Nam. 4. Principio general.

500. «Son miuebles por determinacién de la ley, las
obligaciones y acciones que tienen por objeto sumas exigi-
bles 6 efectos mobiliarios» (art. 529). Por obligaciones sa
entienden, dicen todos los autores, los eréditos. Este seria
el unico articulo en el cual la palabra obligaciones tendria
un sentido activo: se dice siempre del deudor, y es sinéni-
mo de deudas. ;No pedria decirse que la ley ha pretendido
definir no solameénte los derechos mobiliarios, sino también
las deudas mobilisrias? Cosa de grandisima importancia en
materia de comunidad. El codigo no define en ninguna
parte el cardcter de las dendas. Es, sin embargo, cierto que
hay deudas mobiliarias é inmobiliarias, lo mismo qus hay
derechos mobiliarios é inmobiliarios, y los caracteres que
las distinguen son los mismos; es decir que cuando el acree
dor tiene un derecho mobiliarie, la deuda del deudor es
mobiliaria, mientras que es inmobiliaria cuando el deudor
es inmobiliario. En apariencia, esto es de tal modo evi-
dénte, que podria creerse que el codigo no habla de las
deudas precisamente en razén de esta evidencia, No obs-
tante, la cuestion es muy importante y muy dudosa. Vol-
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veremios 4 tratarla en el titulo del Contrato de matrime-
nio; por el momento, nos limitaremos 4 establecer el prin-
cipio. Si se admite la definicion que hemos dado de los
derechos inmobhiliarios, deja de haber dificuitad. El dere-
cho es inmobiliario cnando tiende & hacer adquirir un in-
mueble al acreedor; de aqui se sigue que la deuda es inmo-
biliaria cuando tiene por objeto la translacion de la propie-
dad de un inmueble, En la venta de un inmueble deter-
minado, el derecho del compradsr es mobiliario, puesto que
no tiende mas que ala liberacion, luego la deada del vénde-
dor es mobiliaria. Seria inmebiliaria si el inmueble fuera in-
determinado, porque en este caso el derecho del comprador
tiende 4 la adquisicion de la propiedad, luego la obligacion
del vendedor consiste en transferirla, y por lo tanto, es in-
mobiliaria. El mismo principio se aplica 4 los derechos
mobiliarios y 4 las dendas mobiliarias.

El art. 529 dice que el derecho es mobiliario cuando
tiene por objeto sumas «exigibles» o efectos mobiliarios,
Por crédito «exigible» no deben enténderse ios créditos sin
término y aquellos cuyo término esté vencido, sin lo que
habria que concluir del texto de la ley que los créditos 4
término, en tanto que éste no se ha vencido, son inmue-
bles, lo que serfa una insensatez. La palabra «exigible»
tiene otra significacion en esta materia: se dice de los
eréditos cuyo capital es exigible, es decir, que puede recla-
mwerl; el acreedor no importa en qué época, por oposicién
4 las Tentas que no son exigibles, puesto que el acreedor no
puede exigir el reembolso del capital. ¢Quieré decir esto
que las rentas son inudobiliatias? Lo eran en el antiguo de-
recho, como vamos 4 verlo; pero el codigo las declara
muebles al final del art. 529. Siguese de aqui que en
nuestro derecho moderno ya no hay lugar 4 distinguir en-
tre los crédites cuyo capital es exigible y aquellos ecuyo
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capital no es exigible, supuesto que todos son igualmente
mobiliarios. Las deudas de sumas de dinero 6 de efectos
mobhiliarios son también mobiliarias. Cuando la obligacion
tiene por objeto una suma de dinero, la propiedad no se
transfiere sino con la tradicion; luego puede aplicarse lite-
ralmente la definicién que acabamos de dar del derecho
mobiliario y de la deuda mobiliaria. Eu cuanto 4 los etec-
tos mobiliarios, pueden ser determinados ¢ indeterminados.
En el ultimo caso, la denda del vendedor es mobiliaria,
1puesto que tiende 4 la translacién de una propiedad mo
wiliaria, y si la cosa mobiliaria es aun indeterminada, la
deuda es también mobiliaria, supuesto gne consiste en ha
cer, Yy que todo derecho, toda obligacion que tienen por
objeto un hecho son mobiliarios. Gon mayor razén deben
colacarse entre los muebles los créditos y las deudas cuyo
objeto es extrafio 4 la translacion de la propiedad: tal es el
crédito del tomador y la obligacion del arcendador {(1).
501. El crédito permaneceria mobiliario aun eaando s
debiese por la concesion de un derecho real inmobiliario.
Ksto ¢s de tal manera evidente que no se concibe que se
haya llevado la cuoestion ante los tribunales. jAcaso el de-
recho del vendedor al precio no es mobiliario, por mds quo
sea inmobiliaria la cosa que se ha vendido?. Del mismo
modo, se ha fallado que la indemuizacion que se debe por
el paso, en caso de estar enclavadas las heredades, es un
derecho mobiliario, por mas que el paso sea nna servidom
bre, y por lo tanto, un derecho inmobiliario {2). Lo mismo
sucede con la indemnizacién que una cindad paga & un pro-
pistario, con la obligacion para éste de demoler los edifi-
cios comprades por la ciudad (3'. Distinta es la cuestion de

1 Véase el nfim. 485 de este tomo, para ol darceho del arvendata -
rio, y el niim. 495, para el erélito ilv un hoeho.

2 Grenoble, 7 de Enero de 1845 {Dalloz, 184.), , 160).

3 Orleans, 5 do Marzo de 1853 (Dalloz, 18ﬂ5 341
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saber si los acreedores hipotecarios tienen un derecho qué
ejéreitar, sea sobre el precio de venta, sea sobre la indem-
nizacion pagada al propietario, en caso de expropiicidn por
causa de utilidad pablica. Iiste!derecho es cluro, lo que no

impide que el precio 6 la indemnuizacion consistents en dine-
ro, sean derechos mobiliarios,

Nam. 2. De las aceciones € inlereses en una sociedad.

502. La palabra accién significa aqui el derecho de un
asociado en la sociedad de la cual es miembro, es decir, su
derecho 4 los beneficios que ésta realiza mientras exis-
te, y el derecho que tiene en el fondo social cuando la so-
ciedad se disuelve. Ea este sentido general, la palabra in-
terés es sinénima de aceién. Hay, sin embargo, algunas
diferencias; nosotros nos limitamos 4 senalar la que impor-
ta conocer para comprender el lenguaje de la ley. Se distin-
guen tres especies de sociedades mercantiles: la sociedad
en nombre colectivo, la sociedad ancnima y la sociedad on
comandita. Kn la sociedad en nombre eolectivo, los asocia-
dos son solidariamente responsables de las consecuencias
de la negociacion; su derecho se llama interés, En la sos
ciedad anénima, los asociados no son responsables sino den-
tro del limite de lo que han aportado; su derecho se llama
accién. En lasociedad en comandita, hay uno 6 varios aso-
ciados que son indefinidamente responsables, y otros, sim-
ples arrendadores de fondos, que no son responsables sino
hasta la coneurrencia de lo que han puesto; ¢l derecho de
los unos es un interds, el de los otros una aceidn (cédigo
de comercio, arts. 19 y siguientes). Bajo el punto de vista
de la clasificacion de los bienes, ninguna diferencia hay
entrs la accidn y el interés; el art. 529 declara muebles
las acciones 6 intereses cn las companias de finanzas, de
comercio 6 de industria; en efecto, la extensién de la ress
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ponsabilidad ro puede influir en Ja naturaleza del derecho.
503. El art. 529 agrega: «Aun cuando inmuebles de-
pendientes de esas empresas pertenezecan & las compa-
fiias.» Hay en esto una dercgacion ds los principios gene-
rales que rigen la paturaleza de los derechos. El derecho
es mobiliario cuando tiene por objeto un mueble; es inmo-’
biliario cuando tiene por objeto un inmueble. Asi, pues,
desde el momeunto en-qué la sociedad posee inmueblies, te
niéndo cada asociado un derecho en el activo social, habria
que distinguir. En tanto que dure la so ciedad, el derecho
del asociado es mobiliario, en el sentido de que tiene por
objeto su parte en los beneficios, es decir, en una suma de
dinero. Pero el asociado tiene también un derecho en el
activo social. ;Este derecho es mobiliario 6 inmobiliario?
Si el asociado fuese co-propietario de los hienes que com-
ponen el activo social, habria que decidir que su derecho es
4 la vez mobiliario é inmobiliario; mobiliario, en tanto que
estribe en muebles; inmobiliario, en tanto que consista en
inmuebles. Pero en las sociedades mercantiles, la sociedad
es la que se reputa propietaria. Decimos que s8 reputa,
porque en ello hay una ficcion. La sociedad se considera
como un cuerpo moral, ella es la que posee, y nolos miem-
bros que la componen. Esto se dijo formalmente, tanto en
el consejo de Estado como en la Exposicion de motivos (1).
No siendo el asociado propietario de los inmuebles que per-
tenecen 4 la sociedad, no puede decirse que su derecho tie
ne por objeto un inmueble y que por consiguiente, esinmo
biliario. En tanto que dure la sociedad, esto es evidente.
Pero el asociado tiens, ademas, un derecho en el fondo so-

1 Besiones del consejo de Estalo, de 4 brumario, afic XII, nGme.
re & (Lworé, t. 4° p. 25), ¥y de 22 vendimiario, afio XII, ntim. 22 (Lio-
oré, t. 4°, p. 22). Treillard, Exposicién de motivos, nGm. 13 (Locré,
tbid, p. 30). Informe rendido al Tribunado por Goupil_Prefeln, nt..
mero 6 (Locré, jbid, p. 34).
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cial, derecho que se realiza caando la sociedad se disuelve.
¢Este dérecho es también mnbiliaria? Conforma 4 los prin.
cipios generales, deberia decirse, que 4 contar desde la di-
solucién de la sociedad, el derecho del asociado que estriba
en los objetos indivisos que componen el activo social, es
4 la vez mobiliario é inmobiliaria, y que la particion deci-
dira definitivamente cuodl es |a naturaleza del derecho, siens
do la particion declarativa de propiedad, declarara cadl ha
sido el derecho del asociado en el fondo social, & contar
desde el momento en que llegé & ser co-propietarie. La
aplicacion de los principios condueciria 4 ésta consecuencia,
que el derecho del asociado puede cambiar de naturaleza,
Mientras dore la sociedad, ese dececho serd siampra mobi-
liario; siendo asi que sera inmobiliario desds la disolucion,
si tocan en su lote algunos inmuebles. Pero los principios
entendidos de tal manera nos llevarfan 4 un absurdo, y es
que un solo y mismo derecho seria 4 la vez mobiliario é
inmobiliario

En efecto, el asociado no tiene dos derechos, sino ung
solo, y éste es su accion 6 su interés. Cierto es que ese
derecho puede venir & parar en dar un inmueble al asocia-
do; pero taino es el objeto del asociado en el momento en
que ingresa 4 la sociedad; su objeto es tener participio en
los beneficios de la sociedad. Siendo los beneficios el ver-
dadero objeto de su derecho, resulta de esto que el derecho
es mobiliario. Es cierto que algunos inmvebles dependen
de la sociedad; pero el asociado no se ha hecho miembro
de la sociedad para obtener una parte en dichos inmuebles;
los inmuebles ne son el objeto, son un medio de realizar
beoeficios; luege no pueden determinar la naturaleza del
derecho; como el objeto esencial del asociado es participar
de Jos beneficios, su Jerecho es mobiliario por esencia. Ea
cuanto 4 los inmuebles, son «accesorios de la sociedad, y
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en cierto modo, instrumentos de la empresa.» Talesson las
expresiones de Treilhard (1); yla calidad de una cosa, agre-
ga 6l en la Exposicién de motivos, no puede determinarse
sino por la consideracion de su objeto prineipal (2).

A piimera vista, esta interpretacion parece estar en contra
diccion con el art. 529 que establece: «Estas acciones 6 ic-
tereses se reputan muebles respecto 4 cada asociado tnica-
mente en tanto que dure la soetedad.» No debe inferir-
se de esto, que contando dasde la disolucién de ésta, el de
recho del asociado toma la naturaleza de los chjetos a los
cuales tiene él derecho y que caen en suerte en su lote? Lo
que nos volverla 4 llevar 4 los principios generales que he-
mos hecho & un lado, como que conducen 4 una consecuen -
cia inaceptable; un solo y mismo derecho seria transformado;
mobiliario mientras dura la sociedad, se volveria inmueble
al disolverse ésta. Esta interpretacién seria contrariad la men -
ta del legislador. Treilhard acaba de decirnoslo. Aunque
la sociedad posea inmuebles, las acciones son mebiliarias;
él también va & decirnos en qué sentido la ley agrega que
las acciones son muebles en tanto que dura la sociedad.
«Se podia abusar del principio, dice 6, para pretender que
los inmuebles 4 los que dan derecho las acciones deben,
aun después de la disolucién de la sociedad, reputarse de la
misma naturaleza que las acciones; y para prevenir esta fal-
sa consecuencia, se ha debido expresar que la ficcién no
durase sino tanto como la sociedad (3).

¢Qué es esta ficeion? El asociado tiene dos derechos: un
derecho al dividendo y un derecho en el fondo social. En

1 Sesién del oonsejo do Estado, de 4 brumario, afio XTI, niimer 3
(Locré, t. 4°, p. 25).

2 Treilhard, Exposicién de wotivos ntm. 13 (Looré, t, 4%, p. 30).
Daeinolombe, t. 2% p. 269, nam, 413,

3 Sesusu del consejo de Estado, de 4 bramario, afio XII, ufim, 3
{Locrs, t, 4°, p, 25).
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cuanto al derecho en el dividendo, no hay ficeién ninguna,
consiste en una suma de dinero, luego es esencialmente mo-
biliario. El derecho en el fondo social, es lo que se reputa
mueble por upna ficeion, por mas que el asociado tenga un
derecho eventual en los inmuebles que dependen de 1a em-
presa. Esta ficcion cesi cuando se distribuye el fundo so-
cial; es claro que los inmuebles que tocan en lote 4 un ase-
ciado, ya no pueden reputarse muebles; no por esto dejan
de ser el prodncto de un derecho mobiliarie. Ln este sen-
tido, el derecho qus da una sociedad es siempre mobiliario,
hasta que sé realice por la particion, pero entonces deja de
haber derecho, snpuesto que ya no hay sociedad. Llegamos
& esta conclusion, que la accion, en tanto que subsista, es
mobiliaria.

;Hasta qué momento subsiste la aceioc?. El art. 529 pa-
rece decidir la cuestién, estableciendo que las acciones se
reputan muebles en tanto que dura la sociedad. Luego
podria cecirse que, desde el mouiento en que se disuelve
la sociedad, eesa la ficeion, y se retorna 4 la realidad de las
cosas; ¢l derecho de cada asociado esti determinado por la
nataraleza de los objetos que componen el activo social. La
corte de casacion da otra interpretacion 4 la ley; ella ha fa-
llado que el art. 529 es aplicable hasta el fin de Iz liquida.
cién de la sociedad (1). La sociedad, dice la sentencia, ce-
sa en verdad de existir para el porvenir, desde el momento
en que queda disoelta, en el sentido de que no puede ya
continnar las operaciones, con cuyo objeto se habla consti-
tuido. Pero continta existiendo para arreglar sus negocios
cumplidos, es decir para liquidarse; subsiste para su liguf-
dacion: estaes la formula empleada en el leuguaje comer

cial. A este respecto, ella conserva todos sus derechos y to-
1 Sentencias do denegada apelacion, de 29 de Mago de 1863 (Da-
oz, 18635, 1, 380), y de 27 de Julio de 1863 (Dallez, 1863, 1, 460,
. de p.—ToNO Vv 93
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dos sus bienes. Luego es ella siempre la que es propieta-
ria, y por lo tanto, los asociados no tienen més que sus ac-
ciones que, por via de consecuencia, permanecen mobilia-
rios. Puede objetarse que la tcoria de la liquidacion es una
ficcién nueva que la practica ha introducido, pero que el le-
gislador solo tiens el derecho da establecer, supuesto qua
él solo puede crear ficciones. La corte de casacion contes

taque la fuerza de lascosas quiere que esto sea asi, 4 cau-
sa do las necesidades de la liquidacién. En efecto, saria im-
posible ésta, si se admitiese que, por la disolucion, la eo

munidad reemplaza & la sociedad disuelta. De ello resulta

ria que los asociados se volviesen ex-propietarios por
indiviso del fondo social; por consiguiente, la liquidacion
deberia hacerse por ellos y en su nombre; si entre los aso-
ciados hubiese menores, s¢ verfa ano obligado 4 seguir las
dilatadas y costosas formalidades que deben observarss para
garantir los intereses delos incapaces. Podria objetarse que
éstas son dificultades y embarazos, pero que uo existe im-
posibilidad; que, por lo mismo, no puedeinvosuarse la fuer-
za de las cosas conira el texto del art. 529, Confesd noslo,
la jurisprudencia ha extendido ta ficcion, y extenderla es
crearla. Asi, pues, se admite que la sociedad subsiste en
tanto que no esta liquidada; que los liquidadores disponen
libremente de los bienes de la sociedad, aun cuando haya
menores en el nimwero de los asosiados. Una vez aceptada
esta nueva ficcion, la consecuencia es evideate: el art. 529
continua rigiendo los derechos de los asociados.

504, jCuales son estos derechos? y gen qué sentido deben
entenderse estos términos del art. 529, que las acciones se
reputan muebles respecto de cada asociado wnicamente?
Se ha sostenido que la fiecion era extraiia 4 los terceros, y
que, por lo mismo, no es_posible oponérsela. Esto no es
admisible. ¢Se concibe que un solo y mismo derecho sea
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mobiliario respecto 4 los asoeiados, é inmobiliario respecto
i los terceros? Guando un derecho es mobiliario, lo &s ress
pecto 4 todos, lo mismo que los bienes corporales son mue-
Dles 6 inmuebles respecto 4 todos (1). 4Cudl es, pues, el
sentido de estas palabras del art. 529, respecto de cada
asociado unicamente? La ley no opone los asociados 4
los terceros, elia los opone 4 la soctedad. Conforme 4 la
ficcion en la cual reposa el art. 529, es la sociedad, consi-
derada como ser moral la qua es propietaria de los inmue-
bles dependientes de la empresa; luego hay que aplicarle
el principio que rige los derechos y su naturaleza; poseyen.
do inmuebles, elia tiene un derecho inmobiliario, y puede
hipotecarlos, enajenarlos; los terceros acreedores pueden em-
bargarlos, siguiend. las fyrmalidades prescritas por la ley.
Otra cosa seria de los asoctados y de sus acreedores; no
siendoe los asociados propietarios, no pueden ni enagenar ni
hipotecar; no lo pueden, segun la jurisprudencia que acaba-
mos de recordar, sino cuando, 4 causa de la liquidacion,
algunos inmuebles les tocan en lotes; hasta tal momento,
los acreedores personales de los asociados no tienen ningtn
derecho subre los bieres dé la sociedad, supuesto que dichos
bienes nc pertenecen & su deudor (2).

505. ;A qué sociedades se aplica el art. 5297 La cues-
tion es debatida, y es dudosa. Tratase de saber qué debe
entenderse por «compariia de finanzas, de comercio 6 de in-
dustria,» La pslabra compaiiia se entiende ordinariamente
de las sociedades mercantiles que cuentan con un buen nu-
mero de accionistas, que poseen capitales considerables, y
cuyas operaciones tienen, en consecuencia, grande extension.
{Debese limitar la disposicion del art. 529 4 esas poderosas

1 Faliado de cste modo por 1a corte de casucion de Bélgica, sen..
tencia de 30 e Abril de 1853 { Pasjcrisia, 1853, 1, 287).

2 Duranton, t. 4% p. 110, nim. 122, Demolombe, t. 9%, p. 273, nd_
mero 417,
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companfas? Toullier lo ha pretendido, pero su opinién ha
quedado asilada; a penas se comprende qué se haya soste-
nido seriamente. JAcaso el cardcter juridico de una socie-
dad puede depender del numero de accionistas? 3y el dere-
cho de éstos sera mobiliario 6 inmobiliario, segian que sean
diez 6 eientn? Nosotros decimos que se trata de determinar
el crédito juridico de las sociedades. jQué cardcter es este?
Acerca de este punto, no podria haber duda. El articulo
529 descansa en una ficci6u, y es que los asociados, en tan

to que dura la sociedad, no son propietarios de los bienes que
componen el activo social; la sociedad es la que se reputa
propietaria; lnego se considera como un cuerpo moral. ksto
se dijoy serepiti¢ al,discutirse el proyectn de codigo en el con-
sejo de Estado (num. 503", El texto y el espiritu dela ley nos
conducen & esta conelusion, que el art. 529 no se aplica mas
que 4 los asociados que forman un cuerpo moral. En cuanto
4 los asociados que no forman cuerpo moral, la aplicacion
del art. 529 no se concibe; siendo propietarios los as ciados,
en estas sociedades, de todo lo queé constituye el fondo so-
cial, su derecho estd determinado por 14 naturaleza de las
cosas eu las cuales se ejecuta; sera mobiliario 6 inmobilia

rio, segun la naturaleza mobiliaria 6 inmobiliaria del activo
social. El prineipio es incontestable. Queda por ver qué so-
ciedades forman un cuerpo moral. En esto estd la verdade

ra dificuliad.

Nosotros examinaremos la cuestion en el titnlo de la So
ctedad, en doade esta su lugar propio. Por &l momento,
nos limitaremos 4 presisar los puntos en los cuales hay di-
ficultad. La doectrina y la jurisprudencia admiten que las
sociedades anénimas, las sociedades en nombre colestivo y
las sociedades en comandita forman un cuerpo moral en el
sentido del art. 529. No se le reconoce tal caracter 4 la socie-
dad en participacion (c6digo de comercio arts. £7-50). Que-
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dan las sociedades civiles. Hay en esto una gran divergeneia
de opiniores. El art. 529 no se aplica 4 ninguna sociedad
civit? Esta opinion absoluta no puede sosteners2. En efecto,
la ley de 21 de Abril de 1810 declara muebics las aceio-
nes 6 intereses en una sociedad formada para la explotacién
de las minas, v asi lo decide, como lo establoce el texto
(art. 8,, «conforme al art. 529, del codigo Napolesn;» ast
es que por aplicacion del principio general asentado p-r es-
te articulo y no por derogacidn; y esta misma ley dics que
Ja explotacion de las minas no es uu acto de comereio (ar-
ticulo 32). Hé aqui, pues, una sociedad eivil &4 Ja cual se
aplica-el art. 329. jDebe inferirse de esto que en toda so-
ciedad hay un cuerpo moral distinto de los asociados, y qus
por lo tanto, el art. 529 es aplicable 4 todas las sociedades?
Nosotros aplazamos esta cuestién para el titulo de la So-
ciedad.

Todn lo que acabamos de deeir, supone que existe una
sociedad. Puede muy bien haber intereses comunes, ma-
nejados colectivamente, sin que haya un contrato de socie-
dad. Eu este caso, el art. 529 no es aplicable. La corte
de casacién asi lo fallo en el caso siguiente. Se habia cons-
titnido una sociedad para explotar minas, Esta sociedad fug
disuelta por sentencia de la corte de Montpellier. La explo-
tacion continud. yCual era la naturaleza de los derechos de
los interesados? Ya no eran mas que simples concesionarios,
explotando en comun la mina que se les habia concedido;
su derecho era un derecho en una mina, es decir inmobi-
liario (1).

806. La aplicarién del principio establecido por el arti-
culo 529 no carece de dificultades, Se preguntasi las aceio-
nes de uno de los conyuges tiene parte en el activo de la co-
munidad legal. Hay que distinguir desde luego si la socie-

L Sentenoia de casacidn, de 3 e Enero de 1365 (Dalloz, 1865, 1, 31).
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dad forma ¢ no forma un cuerpo moral. Si se trata de una
sociedad que no forma cuerpo moral, quedamos dentro
del derecho comiin; el derecho del espnso asociado entra en
la comunidad en tanto que estribe en el mobiliario del ac-
tivo social; poco importa que la sociedad subsista cuando se
celebro el matrimonio, ¢ que esté disuelta; en todos los ca-
sos, el conyuge asociado tiene un derecho de propiedad so-
bre los hienes muebles é inmuebles que componen el fondo
social, luego su derecho es mobiliario 6 inmobiliario; la
parte mobiliaria entra en comunidad, la parte inmobiliaria
queda excluida. Sin decirlo se comprende que después de
la disolucion de la sociedad se aplicara el principio de que
la particién es declarativa de propiedad, y la particién ten-
dra efecto retroactivo hasta el dia en que la socieded se ha
hecho propietaria, supuesto que desde ese dia hubo co=pro

piedad, y por lo tanto, indivision. Volveremos 4 insistir
acerca de este punto en el iitulo de las Sucesiones y en el
de la Sociedad.

Si la sociedad forma un cuerpo moral, hay que distinguir
si existia tedavia cuando se celebré el matrimonio 6 si es-
taba disuelta. En el ullimo caso, ya no hay acciones pro-
piamente dichas, cada uno de los asociados es copropietario
del fondo social, enla medida del interds que en ella tenia.
Si, como hay que suponerio, el activo social se compone
de muebles 6 inmuebles, el conyuge asociado tendria un
derecho fndiviso, en parte mobiliario y en parte inmobilia-
rio; la particién determinard definitivamente el derecho de
los asociados, y fijard, por consiguients, la parte del mobi-
liario que entrard en la comunidad y la parte de los inmue-
bles que se excluird.

Supongamos ahora que la seciedad subsistfa cuando el
matrimonio se celebro, ¢ lo que viene 4 ser lo mismo, que
se haya formado mientras dura la comunidad; las acciones



DE L0OS MUEBLEN 743

del conyuge asociado entrardn en comunidad, supuesto que
aquéllas son derechos m..lil'arios. Esto no ofrece duda al-
guna en cuanto 4 los dividendos anuales, que se d:strlbm-
rin por todo el tiempo que dure la sociedad. Pero si la so-
cledad se disuelve y se ponen en el lote del conyuge aso-
ciado algunos inmuell s jéstos serfan gananciales 6 propios?
La mayor parte de los autores admiten que los inmuebles
vendrén 4 la cemunidad. Esta es la aplicacion logica de los
principios que hemos establecido. El e6nyuge asociado tie
ne, enando se casa, nan derecho mobiliario; este dérecho
cae en comunidad con todas sus consecueacias, es decir, no
solamente su parte en el dividendo, sino también su parte
en el activo social. Hay, no obstante, alguna dula. ;No
podria decirse que el derecho del asociade es complexo,
que comprende, ea primer lugar, una parts ea el dividen-
do, en tanto que dara la sociedad; y en seguida, una parte
en el fondo social cuande la sociedad se disualve? La parte
en el dividendo es evidenternente mobiliaria; pero la natu-
raleza del cerecho en el activo social es ineierta, depende
de la particion, luego ésta es la que determina la parte de
la comunidad y la parte del cényugs asociado. Nosotros
hemos contestado de antemano & la objecion. La accion,
por mds que dé dos derechos, es un derecho tnico del cual
el dividendo y la parte en el activo social son los produc-
No es éste 6 aquel producto del derecho el que entra
en comunidad, sioo el derecho mismo; por consiguiente,
todo lo que el derecho produzca, la parte en el fondo social
tanto como en el dividendo (1).
507. Eu materia de legados, deben hacerse las mismag
distinciones, siendo idénticos los principios. El asociado

1 Durantou, t. 4% p. 113, nam. 127; Demolomba, t. 9°, p. 278, vi.
mero 421, En sentido wntrmo, Ton]ller t. 12, nium, ‘JT,) Zucha_
rim, t. 1?2, p. 347.
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lega sus muebles 4 Pedro, y sus inmuebles & Pablo. El
tiene acciones en una sociedad cuyo fondo se compone de
muebles é inmuebles. Si es una sociedad que no forma un
cuerpo tnoral, el derecho del testador es mobiliario é in-
mobiliariv juntamente: la parte mobiliaria corresponderd
al legatario de muebles, la inmobiliaria al legatario de los
inmuebles, salvo la aplicacion del principio gue arregle el
efecta de la particion. Si la sociedad es una de aquellas 4
las cuales se aplica el art. 329, hay que distinguir sila so-
ciedad subsiste en el momento en que se abré el legado,
6 siest4 disuelta. Si subsiste, el derecho del testador en la
sociedad es mobiliario, y en consecuencia, corresponderd
al legatario de los muebles, con todos sus productos, la par-
te en el dividendo anual y la parte en el activo social, aun
cuando algunos cayesen en su lote. Porque lo que s¢ ha
legado es el deracho, y éste consiste en la acci6n, la cnal
es mobiliaria, por m4s que pueda producir inmuebles. Si
la sociedad se disolviese antes de la muerte del testador, 6
si se disolviese por su muerte, el derecho del testador ya
no consistirfa en la accién, sino en su derecho de co propie-
dad en las cosas mobiliarias é inmobiliarias que componen
el fondo social. La particion determinaré lo que corresponde
al legatario de los muebles y al legatario de los inmue-
bles (1).

508. La venta de una accién en una sociedad es mobi-
liaria 6 inmobiliaria. Esta cuestion es importante bajo el
punto de vista del derecho fiscal, siendo los derechos de
translacion mas considerables en las ventas de inmuebles
que en las de muebles. Se aplican sierpre los mismos prin-
cipios. Si la sociedad no forma un sér moral, el derecho
del asociado es un derecho indiviso, en parte mobiliario, y

1 Darantou, t. 4°, nlims. 124-125, p. 110. Championnidre y Rigaud,
t. 4°, nfins, 36923697,
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en parte inmobiliario. Si la socieédad forma un cuerpo mo-
ral, el derecho del asociado es mobiliario, y por lo tanto,
la venta es mobiliaria. La oficina del registro ptblico ha
puesto en duda éste principio, invocando los términos del
art. 529 que parecen decir que las acciones son muebles
solamente entre asociados, de donde concluia que la fic-
cién no se aplicaba 4 terceros. Estas pretensiones han sido
rechazadas siem pre por la corte de casacién. De antémano
hemos contestado 4 ellas (num. 504). (1). Después de la
disolucion de la sociedad, la ficeion cesa y se vuelve al dere-
cho eomun. Se ha fallado, por aplicacion de estos princi-
pios, que la venta de una concesién de minas, cuando no
hay sociedad entre los concesionarios, es una venta inwo-
biliaria, supuesto que es la venta de una porcién indivisaen
un inmueble (2.

Nam. 3. De las Rentas.

509. Se llama renta el derecho 4 una prestacién peris-
dica en dinero 6 en efectos: la prestacién toma el nombre
de alcauces. Teniendo por objeto el derecho una cosa mo-
biliaria, es evidente que la renta es mobiliaria. Esto es lo
que dice el art. 529: «Son también muebles por determi-
nacién de la ley, las rentas perpétuas ¢ vitalicias, sea sobre
el Estado sea sobre particulares.» Esto nos parece evidente
en nuestros dfas; no pasaba lo mismo en el derecho anti-
guo. La mayor parte de las rentas eran inmobiliarias. Tal
era antes que todo |1 renta sobre raices.

El contrato de renta sobre raices se calificaba en otro
tiempo de arrendamiento de renta. Por este contrato, el
arrendador cede una heredad bajo la reserva de una renta

1 Sentercizs de denegada apelacién, de 7 de Abril de 1824, y de
14 de Abril de 1824 (Dalloz, Bienes, nltms. i87 y 188).
2 Sentencia de casacién, de 3 de Enero de 1865 (Dalloz, 1865, 1, 31).
P. d¢ D.—ToMo Vv 94
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anual, en dinero 6 en efectos, 4 cauya prestacion se obliga
el tomador por todo el tiempo que posea la heredad. El
arrendador cede la heredad, es decir, que traslada su pro-
piedad al tormador; pero se reserva un derecho real en la
cosa, derecho quesigus al fundo 4 cualesquiera manos que
pase; asf, pues, la prestacién que constituye la renta es ds-
bida por el fundo, y el detentador del fando esta obligado
én esa calidad (1). Siguese de aqui que la renta era un
derecho inmobiliario; se la consideraba como una parte
de la propiedad que el arrendador se habia reservado; luego
era un desmembramiento de la propiedad de un inmus-
ble, y por lo taato, un derecho inmobiliario. Siguese
también de aqui que el tomador tanto como el detentador
del fundo gravado con renta podia descargarse del pago de
la renta abandsnando el inmusble, y esto era lo que se lla-
maba déguerpir: (abandonar}; estando obligado el solo in«
mudble, el detentador no lo éstaba personalmente, luego
podia abandonar el inmueble; y no siendo ya detentador,
cesaba de estar obligado 4 la renta. Pero él no podia pedir
que se le pagase ol capital de la renta, porque esto habria
equivalido 4 forzar al arrendador 4 que le cediese su dere-
cho en el fundo, y nadie puede ser obligado 4 vender su
propiedad, sino por causa de utilidad publica. Ea estesen-
tido la rénta sobre bienes raices no era redimible.

La renta constituida diferia en mucho de la renta sobre
bienes raices. Esto era un crédito de alcances adquirido,
sea 4 titulo gratuito, sea 4 titulo oneroso, mediante un pre-
cio en dinero 6.en cualquier otro capital mobiliario. Supues-
to que era un crédito, el credirentista no podia exigirlo sino
del deudor ¢ de sus herederos. Por su parte, el deudor po-
dra liberarse reembolsando el capital de la renta. La renta

1 Proundhon, Tratade del dominio de propiedad, t. 1°, nimeros 266
¥ 267.
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constituida era el 'mas frecuente de los contratos en el anti-
guo derecho: era sobre poco més 6 menos el tinico medio
de colocar los capitales, el préstamo 4 interés estando pro-
hibido y estando la industria todavia en la infancia. En
realidad, la constitucion de renta era un préstamo 4 interds,
disfrazado bajo la forma de una venta. Los que querian pe-
dir prestado, como no podian hacerlo directamente, vendian
una renta que se obligaban 4 pagar mediante el capital que
el credirentista les pagaba como precio de larenta. La ven

ta era evidentemente ficticia, porque el pretendido vendedor
creaba, constituia la cosa que él vendia. Habia esta dife-
rencia entre el préstamo 4 interés y la venta constituida,
que el que prestaba era acreedor de un eapital cuyo reems
bolso podia exigir, mientras que el que calocaba su capital
4 renta no podia reclamarlo, supuesto que enagenaba defi-
nitivamente. Esta diferencia fué lo que hizo aceptar el
contrato de renta por la Iglesia, hien que prohibi6 el prés-
tamo 4 interés. El deudor que se consideraba como que
habia vendido la renta, se reservaba el derecho de redimir»
la reembolsando el capital. Por esto toda venta era redimi-
ble (1). Las reatas constituidas se cousideraban general-
mente como inmobiliarias en los paises de derecho consue-
tudinario /2). FEsta era una nueva ficeion. El derecho era
evidentemente mobiliario, supuesto que tenfa por objato
prestaciones mobiliarias. jPor qué se asimilaban las rentas,
& los inmuebles? Porque, dice Pothier, ellas producfan una
renta anual y perpetua como los fundos de suelo. Agrega
ctra razon, y es que las rentas constitnidas formaban Ja
parte mayor del patrimonio, y muy 4 menuado todo el pa-
trimonio de un gran numero de familias (3). Estas razones

1 Dueauwrroy, Bonuier ¥ Roustain, Comentario, t. 2%, p. 26, nme_
ro 3.

2 Merlin Repertorjo, en In palabra Bjenes, pfo. 2° (t. 37, p. 120).

3 Pothier, Infroduccion general @ las costumbres, nlm, b4, -
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son nada menos que decisivas, porque estin tomadas en
cireunstancias que nada tienen de comin con la naturaleza
del derecho.

La renta vitalicia ordinariamente se establece por un con
trato 4 titulo oneroso por el cual el acreedor entrega un ca
pital, sea en dinero, sea en muebles 6 inmuebles, con la
condicion de que el que lo recibepagara al arrendador, mien-
tras éste vive, un interés auual al tipo que las partes
gusten fijar. Puede también constituirse, & titulo gratuito,
por donacién 6 por testameuto. En el antiguo dereche, no
estaban de acuerdo acerca de la naturaleza de la renta vita-
Jiola. Pothier la asimilaba 4 la renta constitunida, de la qua
no difiere sino por la duracién; pero como una y otra pro-
ducen renta, sea perpetua, sea vitalicia, se las poniz en la
misma linea que los inmuebles. Esto era también una fic
cién /1).

510. El derecho antigus fué modificado ya por la Asam
blea constituyente. Esta declaré redimibles las rentas en
bienes raices. Los fundos gravados en renta eran de una
transmisién dificil, luego forzosamente se quedaban en ma
nos de los que los poseian, y por consiguiente, erar 4 me-
nudo mal cultivados: el interés publico exige que los pro-
pietarios pueden libertar sus fundos de toda carga. Esto en
nada cambié la naturaleza de las rentas, siguieron siendo
inmobiliarias como lo eran en el antiguo derecho (2). La
ley de 41 brumario, atio VII, sobre el régimén hipotecario
movilizé virtualmente tolas las rentas, dispeniendo que en
lo sucesivo ya no se podrian hipoteear (cap. II, art. 6). Sin
embargo, las rentas no se declararon formalmenté muebles
‘sing por el art. 529.

Siendo las rentas redimibles y mobiliarias, resulta de ello

1 Pothier, Introduccion general d las cosfumbres, num. 55.
2 Ley de 4 de Agosto de 1789, art. 6. Ley de 18 de Diciembre do
1790, arh, 3.
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que ya no hay rentas en bienes raices en el sentido del an-
tiguo derecho. Esto estd implicitamente decidido por el
art. 530, que se agregs al codigo civil por la ley de 30
ventoso, afio XII (art. 3;. Habfase sometido al consejo de
Estado la cuestién de saber si era conveniente restahlecer
Ja costumbre de las rentas en bienes raices. Facil era de-
mostrar que dichas rentas no tenian va razén de ser. Lns
rentas en bienes raices y las constitnidas se habian intro

ducido y multiplicado en el antiguo derecho, porque estaba
prohibido el préstamo 4 interés; ahora bien, segtn la nueva
lagislacion, el préstamo & interés entra en el derecho co-
mun de todas las convenciones, estando considerado el di-
nero como una mercancia. Se objeta que el arrendamiento
de renta tenfa una ventaja, y era la de favoracer el cultivo
do los fundos incaltos, cediéndolos 4 cultivadores pobres,
que los mejoran purque estin seguros de aprovecharse de
los {rutos de su trabajo. Pero los arrendamientos # dilatado
término y la enfiteusis presentan la misma ventaja y no
ofrecen el inconveniente de cargas perpetuas que gravan los
fundos y los colocan, por decirlo asi, fuera del comereio,
lo que compromete el interés de la agricultura (1).

El c6dign permite que se establezcan rentas perpetuas
por el precio de la venta de un inmueble 6 como condicién
de Ia cesion 4 titulo oneroso ¢ gratuito, de un fundo inma-
biliario. Dése el nombre de rentas en bienes ratces 4 tales
renlas, porque estin constituidas por la cosiin de un fundo
inmobiliario; pero estas rentas, que se llaman sohre bienes
raices, ya no son derechos reales inmobiliarios; nada de
comun tienen mds que el nombre con el arrendamieato de
renta, del antiguo derecho. Este es una especie de présta-
mo. En el titulo del Préstamo volveremos 4 insistir acerca
del art. 530.

1 Sesién del Corsejo de Estado, de 13 ventoso, afio XEI (Locré,
t. 4% p. 40).
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Néom. 4. De los oficios. De la propiedad literaria.
De los fondes de comercio.

‘511, En el antiguo régimen habfa cargos venales; las
costumbres y las ordenanzas los declaraban inmuebles, por
una ficcién ardloga 4 la que reputaba las rentas inmobilia-
rias (1). La venalidad de los oficios fue abolida durante la
Revolucién, En Francia la ley de 8 de Abril de 1816 (ar-
ticulo 91) permite & los abogados de la corte de casacion,
4 los notarios, 4 los agentes de negocios, & los escribanos,
4 los comisarios, 4 1' s agentes de cambio, 4 los corredores
y 4 los ministros ejecutores que presenten un sucesor de la
aprobacién del gobierno. Esto equivalia 4 declarar impliei-
tamente venales dichos cargos, supuesto que los oficiales
ministeriales estaban ticitamente autorizados para estipular
un preecio por la cesion de sus oficios. El derecho de pre-
sentacién, de donde deriva la venalidad jes mobiliario 6
inmobiliario? En el antiguo régimen, los oficios no eran
inmobiliarios sino por una ficcion legal. Como la legislacién
moderna no reproduce dicha ficeién, se vuelve 4 la realidad
de las cosas. Ast es que la ley de 23 de Junio de 1841
{arts. 6 y siguientes) no somete las transmisiones de oficio
sino 4 los derechos de registro establecidos para los valores
mobiliarios (2). En Bélgica no existea cargos venales.

512. La propiedad literaria es un derecho mobiiiario.
Esto no da lugar 4 duda alguna. Considerada como dere-
cho pecuuiario, ella tiene por objeto una suma de dinero,
luego es mobiliaria, Pero aqui nace una ligera dificultad.
Si el autor sa casa ¢ estd casado bajo el régimen de la co
munidad legal jla propiedad misma, 6 unicamente las edi-

1 Costumbre de Paris, art. 93. «Qficio venal o8 inmueble.” Orde-
nanza do Marzo de 1863 (Durantou, t. 47, nfim, 160; Demulombe, to-

mo 9%, p. 307, nam, 438).
2 Aubry y Rau, t. 2°, p. 30, nota 27, y los autores que alli se citan,



DE LOS MULBLES 751

ciones publicadas mientras dura el matrimonio son las que
caen en e] aclivo de la ¢co nnnidad? jHay que decidic sin
vacilar que el derecho mismo cae en la comunidad; las di-
versas edieiones no son mds que un producto del derecho.
Lista es la opinion general, salvo el disentimiento de Tou-
llier (1).

513. Los fondos de comercio son también muebles, bajo
cualquier aspecto que se les eonsidere. Respecto 4 las mer-
cancias y al mobiliario, no hay que decirlo, supuesto que
son muebles corporales. Hay timbién algo de incorpéreo
en un fondo de comereio; y es lo que se llama el artificio
para vender 6 la clientela, que se fija en una casa en razén
de la inteligencia y de la buena repotacion de los qua la di-
rigen. Esto constituye el elemento moral del comercio;
pero bajo el punto de vista del derecho, tiende 4 un bene-
ficio, luego 4 una suma de dinero, objeto mobiliario, y por
lo mismo colocado entre los muebles. Tal es también la
jurisprudencia y la doctrina (2).

SECCION III.—Definicién de de las palabras muebles,
muebles para amucblar, bienes muebles, mobiliarios,
efectos mobiliarios, casa amueblada, casa con todo lo
que en ella se encuentra.

§ I.—PrixcIPIO DE INTERPRETACION.

514, Selee en la Exposicion de motivos: «Surgian gran-
des disputas sobre la acepcion de las palabras amuebles
que amueblan, bienes muchles, mobiliarios, efectos mobi-
liarios,» cuando se empleaban en las actas: nosotros hemos
creido deber dejar subsistir una incertidumbre que fué al-

1 Demolombe, t. 9°, p. 310, atin. 439. . )
2 Dainolombe, t. 97, v 311, niun, 410, Véase la jurisprudencia en

Dalloz, Bienes, nim. 213,
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gunas veéces muy embarazosa para los jueces y siempre rai-
nosa para los litigantes. Nosotros, en consecuencia, homos
fijado el sentido preciso de tales expresiones» (1). Si se es*
cuchan las quejas undnimes de los autores, hay que desir
que el legislador ha faltado completamente 4 sus fines.
Cuando la ley define los términos de que se sirven las par-
tes en sus actos, importa que las definiciones expresen
exactaments la voluntad de los que las emplean; ahora
bien, esto es casi imposible, supuesto que la intencién de
las partes puede variar de un caos para otro, En este sen~
tido puede decirse, con los jurisconsultos romanos, que to-
da definicion legal es peligrosa (2). Las que el codigo ha
dado casi siempre estén en desacuerdo con el sentido que
las partes atribuyen habitualmente 4 las expresiones que él
define. El legislador ni siquiera ha puesto término 4 la in-
certidumbre de los jueces ni 4 los litigios. Prueba, las nu-
merosas sentencias dadas en esta materia; muchas mas hay
sobre los cuatro articulos que debian poner fin 4 las con-
troversias suscitadas sobre todas las demas disposiciones del
titulo I.

545. La primera cuestion que se presenta es la de saber
si las definiciones deben entenderse en un sentido estricto,
es decir, si el juez estd obligado 4 interpretar las palabras
delinidas por el codigo civil, segun los arts. 533 536, ¢ si
puede consultar la intencién de las partes, y por consi
guiente, dar 4 las expresiones de que éstas se sirven otro
sentido del que el legislador ha consagrado. Hay una razén
para dudar. Acabamos de transeribir los motivos por los
cuales los sutores del codigo han escrito esas difiniciones en
la ley: han querido fijar el sentido de las expresiones que

1 Treilhand, Exposicién de motivos vim. 15 (Loerg, t. 47, p. 31).
2 L. 202, D, de regulis juris (Li, 17) “Onimis definitivo in jnre perien-
1gre est.”
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ellos definen: han querido poner término 4 los pleitos y &
la incertidumbre de los magistrados llamados a decidirlas.
¢No implica esto que los tribunales estan ligados por
lgs definiciones legales? jAdmitir que el juez puede des-
viarse de ellas, no es volver & abrir la puerta 4 la incerti-
dumbre y 4 los litigios? La experiencia esta ahi para dar fe.
No obstante, la doctrina y la jurisprudencia se han pro-
nunciado contra tal rigor, Hay un primer puuto que es
cierto. Las partes pueden declarar que emplean las pala-
bras delinidas por el codigo én un seatido wds amplio o
mas restringido que el que la ley les da. En efucto, el le-
gislador no pretende imponer su voluotad 4 las partes, sino
declarar nnicamente cual es su voluntad; luego deben estar
libres para manifestar una voluntad contraria. Todo lo que
el legislador quiere, es la certidumbre; pues bien, si las
partes manifiestan clarameate su voluntad, ésta sera cierta;
y serfa contrario 4 todo principis suponerles una voluntad
diversa de la que han manifestado. Partiendo de aqui, hay
que ir mds lejos y decir que la voluntad de las partes pue-
de inducirse no solamente de una declaracion expresa, sino
de los términos de {a cliusula en que se hallan las palabras
delinidas, poco importa de qué modo se manifieste la vo-
lantad de las partes; con tal Je que sea cierta, debe ser
superior 4 definiciones que, después de tddo, no son mas
que una presuncién de la voluntad. Hasta aqui todoes estén
de acuefdo. Bl desacuerde comienza cuando se trata de de-
terminar la intencion de las partes, no porei acta, sino por
hechos y circunstancias exteriores,

Aqui vuelven a aparecer los motivos para dudar que acs
bamos de exponer. Se agrega que debe tenerse en cuenta
que nadie debe ignorar la tey; que si las partes emplearon
expresiones que el codigo deline, sin marear que pretenden

P. de D.—10M0 vV U5
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apartarse del cédigo, debe admitirse que ellas han querido
conformarse 4 las definiciones legales. Nada serla més
cierto si la presuncion que nadie debe considerarse como
ignorante de la ley, fuese aplicable al caso en debate. En
otra parte lo hemos dicho: esa presuncitn, que ni siquiera
estd escrita en nuestros textos, no recibe aplicacion sino &
las leyes de interds general (1). Cuando se trata de inter-
pretar las convanciones 6 las disposiciones de las partes, an-
tes que todo hay que indagar cu4l es su pensamiento, su-
puesto que es el que tiene fuerza de ley. Es verdad que el
legislador ha cuidado de definir ciertas expresiones, y si
la ley fuese realmente conocida de los que contratan ¢ ha-
cen testamento, podria decirse que se considera como que
ellos emplearon tales expresiones en el sentido legal, por
el hecho solo de no haber manifestado intencién contrarfa.
¢Es necesario agregar que las partes ignoran la ley? ;que el
mayor numero ni siguiera sabe leer? Nosotros establecemos
como regla de inwerpretacion que la voluntad de las partes
es superior & las definiciones legales. Hay, sin embargo,
que agregar una reserva: el juez debe aplicar las definicio

nes de la ley, 4 menos que no esté claramente establecido
que las partes han querido dercgarla. En la duda, debe
aplicarse la ley (2).

516. Frecuentemente hay conflicto en esta materia, en-
tre las disposiciones de la ley y la voluntad de las partes.
Se pregunta si la corte de casacion puede conocer de estos
debates. Ella no iuterviene sino para mantener las decisin-
nes conformes 4 la ley, 6 para anular las que la violan. Lue-
go es preciso que la sentencia contra la coal se ha tomado
el recurso haya resuelto en derecho, es decir, en el caso,

basandose en las definiciones dadas en los arts, 433 y 436.
1 Véage el tomo 1° do 1nis prin-ipios. p. 62, nftm. 24.
2 Demolombe, &, 92, p, 315, ntiw. 442, En sentido coutmno, Da_
lloz, Bienes, nGw, 216.
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Si la corte de apelacién invoca la voluntad de las partes,
ella estatuye de hechn, la ley no entra en una cuestién, y
por lo tanto, la corte de casacion es incompetente, Lsto es
de jurisprudencia. «Un testador habia dado 4 nno de sus
legatarios todo» loque se considera como mobiliario, sea
dinere, plata labrada 6 muebles. Hubo pleito sobre Ja cues-
tion de saber si el legado comprendia los créditos, obliga-
ciones v otros valores incorporeos. La corte de Paris atri-
huyo al legatario la totalidad (e los bienes muebles; pero
fundé su decision, no en el texto de los arts. 528, 529y
536, sino en la voluntad de Ia testadora; se trataba, pues,
de apreciar la intencién del testador, no el cardcter legal de
sus disposiciones. Ahora bien, Iz corte de casacion ya no
puede investigar el pensamiento de los que hacen testamen-
to como tampaco el de los que contratan; en uno y otro
caso, puede haber jnzgado mal, pero no hay viclacion de la
ley. Por lo tanto, la corte de casacién no podia conocer del
recurso {1).

§ II.—DEFINICION DE 1A PALABRA MUEBLE.

317. El art, 533 establece: «La palabra «mueble,» em-
pleada solo en las_disposiciones de la ley, 6 del hombre,
sin mas adicién ni designacion, no comprende el dinero en
numerario, las piedras preciosas, las deudas activas los li-
bros, las medallas, los instrumentos cientificos, los de las
artes y oficios, la lenceria, los caballos, equipajes, armas,
granos, vinos y elros efectos; tampoco comprérde lo que
forma objeto de un comercio.» Se ha eriticado esta defi-
nicién, en primer lugar, bajo el punto de vista grama-
tical. La palabra «mueble» no se empela en ol singular en
el sentido que el codigo le da. No obstante, puesto que la

1 Sentencia de denegada apelacién, de 28 da Enero de 1862 (Du
lloz, 1862, 1, 226).
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ley da un sentido legal 4 la palabra «mueble,» habra que
entenderla asi, si un testador dijere que lega su «mueble,»
& menos que los términos del testament y las eircunstan-
cias de la causa indiquen una voluntad diferents. Esta es
a aplicacion del principio de iaterpretacion que acabamos
de establecer 1).

El art. 533 enumera las cosas que no estdn comprendi
das en la palabra muetle. Luego esta expresién compren-
de todos los efectos mobiliarios que no se encuentran en
dicha enumeracion. Esto equivale 4 decir que la ley es res-
trictiva y que no se puede extenderla por via da analogia.
Esto resulta del texto y del espiritu de la ley. Toda exclas
sion es por naturaleza restrictiva; jpor qué se tomaria el
legislador el trabajo de enumerar extensamente las cosas
que él quiers excluir, si se pudieran aun agregar otras cosas
4 las que él ha excluido? En el caso de que se trata, hay
una razon pariicalar para admitir la interpretacidén restric-
tiva, y es que el legislador ha querido poner fin 4 la incer-
tidumbre y a los pleitos. A menos de ponerse por cncima
de la ley, hay que tener mucho en cuenta esta voluntal
expresada con toda claridad. No obstante, con excepcién
de Taulier, todos los autores admiten la interpretacion ex-
tensiva que Duranton ensenia. El art. 833 excoptaa las me
dallas. Por idénticas razones, se dice, hay que exceptuar
las colecciones de euadros 6 de porcelanas. Sin duda que
el legislador habria debido excluir estas colecciones, enando
excluye las medallas. Pero no se trata de lo que el legisla
dor habria debido hacer; él ha hablado, ha expresado su vo-
luntad y el intérprete deberespetarla. ;A qué viene 4 parar
la interpretacion extensiva? A establecer una nueva defini
¢ién; porque no hay un solo efecto excluido por el texto
que no pueda extenderse por via de analogia; pero también

1 Duranton, t, 4, p. 141, nitm, 169,
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para cada uno de los efectos no excluidos y que se quisieran
comprender en la exclusion, habra idisputa ;Es esto lo que
ha querido el legislador? Tanto habriv valido no hacer de-
finicion (1),

518. La definicién que el art: 333 da de la palabra mue-
ble no es siempre aplicable. Unicamente cuando esa pala-
bra esta empleada sola, dica el cidigo, «sin otra adicién
ni designacion,» es cuando tiene la significacion definida
por la ley. Luego si la palabra mueble, no estd . empleada
sola, si hay una adicién ¢ una designacion cualquiera, ya
1o estamos dentro de la definicion logal; ¢l sentido en el
cual debe entenderse la expresion de que se han servido las
rartes se vuelve una cuestién de hecho abandonada 4 Ia
apreciacion del intérprete. Se ha fallado que si el testador
lega sus muebles y sus inmuebles, ia palabra muebles ya
no estd empleada sola, estd opuesta 4 inmuebles, y compren-
de, en consecuencia, todo lo que no es inmueble (2). Tam-
bién se ha fallado que si el testador dice que lega- todos
sus muebles, da a entender que lega todo lo que la ley
cuenta entré los muebles -3).

El art. 533 supone que la palabra mueble se emplea s6-
1o en las disposiciones de la ley. En realidad, no hay una
sola disposicion en que esta palabra tenga el sentido que le
da nuestro texto, bien que esté empleada sola. Es que el
conjunto de Ja disposicion le da otro sentido. Asi es que el
art. 452 dice que el tutor mandard vender fodos los mue-
bles que no sean los que el consejo de familia le haya au-
torizado & conservar en especie. El espiritu de la ley prueba

1 Tandlier, t. 2% p, 175. Compdrese, Monrlon, t. 17 p, 643, nota.
Eu sentido econtravio, Daranton, & 4% p. 146, nim. 176; Demnolrm-
be, t. 97, p. 319, nfunero 447,

2 Paris, 6 do Encro de 1807 (Dalloz, Bienes, nlim. 222y,

3 Bruselas, 8§ da Mayo do 1816 (Dullos, Bienes, ntim, 226), Daran-
ton, t. 47, p. 144, niims, 172_175.
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hasta la evidencia que el tutor debe mandar vender todo8
los muebles corporales, aun aquellos que excluye el articu-
lo B33; la palabra muebles, tiene, pues, en este caso, una
significacion especial que resulta de la intencién del legis-
lador. En ctras dispesiciones, la palabra muebles, cuando
se encuentra sola, est4 virtualmente opuesta & la palabra
inmuebles, lo que extiende su significacitn 4 todo lo que
se reputa muebles conforme 4 la significacion del codigo
'Napole6n: tales son los arts. 805, 825, 2101, 2102, 2119,
2279. Es inutil insistir, porque todos se hallan de acuer-
do (1).

La definicion del art 533 no recibe, pues, aplicacion sino
4 las disposiciones del hombre. Sin embargo, esta aplica-
ci6én sera muy rara. No encontramos una sola sentencia que
haya aplicado la definici6n legal. Ello es porque casi nunca
acontece que la disposicién comprenda tinicamente los mue-
bles. Por lo mismo, la definicion deja de ser aplicable,
Luego puede decirse que el art, 533 es initil. Razon deci-
siva para no detenernos mis en esta cuestion,

§ III.—DEFINICION DE LA EXPRESION MUEBLES QUE AMUEBLAN,

519. El art. 534 dice que: «Las palabras muebles que
amueblan no comprenden sino los muebles destinados al
uso y ai ornato de los aposentos, como colgadaras, lechos,
sillas, espejos, relojes, mesas, porcelanas y otros objetos
de esta naturaleza. Los cuadros y las estatuas que forman
parte del mobiliario de un apisento estdn también com-
prendidos, pero no las colecciones de cuadros que pueden
estar en las galerias y piezas particulares. Lo mismo es de las
porcelanas: tnicamente aquellas que forman parte del deco-
rado de un aposento estin comprendidas en la denomina-

cién de «muebles que amueblan.»

1 Daranton, t. 4°, p. 142, ntim. 17); Demolombe, t. 9°, p. 317, ng-
mero 444,
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Los autores &stin de acuerdo en decir que esta defini-
cién es la unica que correspondeal sentido moral y préctico
de la expresion que la ley ha definido, y que por lo tanto
era inttil definir, indicando el uso suficientemente cuales
son los muebles que sirven para adoroar un aposento. La
definicién ni siquiera previene las dificultades de aplicacidn.
Asi es que se pregunta si {a hiblioteca esta comprendida en
tre los muebles que amueblan. No comprendemos que haya
controversia acerca de este punto. jAvaso los libros sirven
para adornar el «posento en donde se encuentran? Sirven
6 deben servir al menos para adornar el entendimiento.
Otra cosa seria de los armarios y estantes destinados 4 re-
cibir los libros: es una parte necesaria del roenaje, por lo
meunos desde nuestros dias en que pronto no habrd ya fami-
lia acomodada que no posea una coleccion de libros (1).

Resulta de la delinicién del art. 534 que hay una gran
diferencia entre los «muegbles que amueblan» y los muebles
que «guarnecen>» una casa. Esta ultima expresién es mu-
cho més amplia; comprende los mueble necesarios 4 los que
habitan la casa, tales como la ropa blanca, la vajilla; mien-
tras que la primera sélo comprende los muebles que ador-
nan los aposentos. Ea las disposiciones testamentarias, pue-
de haber duda sobre el sentido de la expresién que el tes-
tador ha empleado. Esta es una cuestién de intencion, si se
admite el princigio de interpretacion que se sigue general-
mente (nam. 515). Se ha fallado queé la expresién «mue-
bles que amueblan» debia tomarse en el sentido del articu-
lo 534, cuando el testamento se haya redactado por un no-
tario, porque éste debe conocer la ley, y se supone que ha
explicado al testador cual serfa el efecto legal del legado de
los muebles que amueblan (2). Lo contraric pudiera juz-

1 Demolonbe, t. 9% p. 321, uiim, 448, Dalloz, Bieaes, nGm, 229,
2 Besangon, 11 de Mayo de 1861 (Dalloz, 1861, 2, 100}.
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garse en circunstancias diferentes, Estas son cuestiones de
hecho en las cuales es inttil detenerse, porque los hechos
varfan de un caso al otro.

§ IV.—DeFINICION DE LAS EXPRESIONES BIENES MUEBLES,
MOBILIARIO, EFECTOS MUEBLES,

520. Segiin los términos del art. 535 la expresion «bie
nes muebles,» la de «mobiliario» 6 «éfectos mobiliarios»
comprenden generalmente todo lo que se tiene por mueble,
segun las reglas anteriormente establecidas.» Todos los au-
tores critican esta definicicion, sobre todo en lo concernien-
te 4 las expresiones de «mobiliario» y «efectos mobiliarios.»
Cierto es que, en el lenguaje usual, no se entiende por eso
el dinero en numerario, mucho menos aun los créditos,
rentas, obligaciones y acciones. De aqui numerosas dificul-
tades, JEl juez esta ligado por la definicion del art. 535 ¢
puede apartarse de ella? De antemano henios coutestado 4
la cnestion, admitiendo el principio de interpretacion, que
permite 4 los tribunales consultar laintencion de as partes.
Desde luego es claro que si el disponente ha manifestado su
voluntad, hay que seguirla; luego si en la disposicion hay
uoa adicion 6 designacién que haga conocer la intencion de
las partes, el juez puede y debe atenerse 4 la voluntad del
disponente, mas bien que al texto del art, 535. Poco im-
porta que éste no reproduzca las palabras «adicién» y «de-
signacion,» que se hayan en el art. 533; en é! estin com-
prendidas de derecho, porque esta reserva dimana de los
principios generales de derecho (1).

Puede ser Ja voluntad del testador restringir la significa-
cion legal de las expresiones ‘‘mobiliarios y efectos mobi-
liarios:” la intencion predominara sobre la ley. Pero es pre-

1 Bentencia de Ia corte de casucién, de Bélgica, de 1? de Diciem
bre de 1838 (Dalloz, Bienes, nam, 231).
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ciso que no haya duda alguna acerca de dicha iniencion.
Cnando el deponente ha expresado su volumgad oou toda
claridad, sirviéndose de los términos'de la ley, no »s posi-
ble, por interpretaciones més ¢ menos nciertas, restringir
dicha voluntad. La definicion dada por el art. 535 debe al
menos tener este efecto, que si nada prueba una intencion
contraria, hay que admitir que el testador empleo las ex-
presiones definidas por el codigo en el sentido legal. Al
que pretende que se hallan en otro sentido corresponde pro-
barlo 1).

Esto no es dudoso. Pero jeémo se probara la intencion
del dispouente? Si la disposicion misma mareca que debe
limitarse 4 ciertos objetos, entonces la interpretacion res-
trictiva es de derecho. La testadera, después de haber da-
do sus bienes 4 los pobres, hace un legado 4 su hermana
en éstos términos: «Le ruego que escoja, en memoria mfa,
aquello que pueda gustarle de mi mobliario.» La legata-
ria eligit entre varios objetos dos «efectos de comercio.»
Esto evidentemente era abusar de la definicion del codigo.
Resultaba de los términos mismos del testamento, que Ia
difunta queria dejar un recuerdo 4 su hermana; y Jun bille-
te de banco es an recuerdo? (2). Habria ademais, restriccion
resultante de las disposiciones mismas del testamento, si
el testador, cuya fortuna és puramente mobiliaria, institu-
Yese un legatario universal y un legatario del «mobiliario:»
se ha fallado que, en este caso, la palabra «mobiliario» no
comprendfa mas que los muebles, en el sentido del articu-
lo 533; porque si se aplicara el art. 535, el legatario del
mobiliaric habria tomado toda la herencia, y nada habria

1 SBenteuncia e Burdeos, de 28 de Febrero e 1831, confirmada por
una sentencia de denegatla apelaeién, de 1° de Mayo de 1832 (Da-
lioz, Bjenes, nam. 232).

2 Bruselas, 156 de Junio de 1815 (Dalloz, Bienes, nfim. 235).

P. ds p.—r0MQ V 98
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quedado al legatario universal (1). Del mismo modo, el
testador que lega en toda propiedad 4 su mnjer el «mobi-
liario» que se halle en tal 6 cual casa, después de haberle
legado el ‘‘usufructo» de todos sys bienes, muebles ¢ in-
muebles, no puede haber empleado la palabra «mobiliario»
en el sentido legal del art. 535, supuesto que, interpretdn-

dolo asi, se llegaria 4 esta consecuencia absurda, que el tes-

tador habria legado el «usufructo del mobiliario» que se
halla en la casa susodicha, al mismo legatario 4 quien de-
jaba atoda la propiedad de aquel mobiliario;» se ha fallado
que la palabra «mobiliario» significaba en este caso, «mue-
bles.» (2). Se ha fallado, ademds, que ¢l que lega créditos,
ademéds de su «mobiliario,» no puede haber entendido la
palabra «mobiliario» en el sentido legal, que segun el ar-
ticule 535, comprenderian los créditos (3). Si un testador
da su mobiliario 4 los pobres, agregando que ese mobi-

liarie debe ser vendido para distribuir su precio, es evidens
te que él no ha compreadido los crélitos en su legado, ni
el dinero en numerario (4 ).

A veces sucede que las partes agregan 4 la palabra «mo-
hiliario» una enumeracién de muebles, para hacer conocer
mejor su pensamiento. Pero estas disposiciones en lugar de
prevenir los litigios los originan. Se pregunta, en efecto, si
las partes han pretendido restringir la disposicién 4 los ob-
jetos que ellas enumeran, ¢ si anicamente han querido dar
una explicacion de la palabra mobiliario. Hay acerea de es-
te punto decisiones que parecen contradictorias, La dificul-
tad coneierne, sobre todo, 4 los crédites cuando no estdn
cornprendidos en la enumeracién. Esta es una cuestion de

1 Sentencin do deneg.uld apelacion, de 3 de Marzo de 1836 (Da_
ltoz, Bienes, nlum. 237).

2 Aix, 18 de Mayo (e 1837 (Dallez, Bieres, nam: 238}.

3 Pan, 27 de Noviembre de 1837 (Dalloz, Bienes, n(im, 239)

4 Douai, 23 de Junio de 1846 (Dalloz, 1846, 2, 155).
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intencién, es decir, de hecho, y la variedad de las cireuns.
tancias explica la contrariedad aparente de las sentencias.
Inutil es citarlas y muy dificil apreciarlas, supuesto que to-
do depende de la interpretacion que el juez dad la voluntad
del testador o del contrayente (1.

§ V.—SENTIDO DE LAS EXPRESIONES CASA AMUEBLADA,
CASA CON TODO LO QUE EN ELLA SE ENCUENTRA.

521. El segundo inciso del art. 535 establece que «la
venta 6 el donativo de una casa amueblada no comprende
mas que los muebles que amueblan. Aqui hay, igualmen-
te, lugar a la interpretacion de la voluntad del disponente,
por aplicacion del principio geveral de iuterpelacién en esta
materia. Se dice que la expresion casa guarnecida es si-
nénima de la expresion casa amueblada (2). Esto no nos
pareca exacto. Una casa guarnecida es la que contieneto-
do lo que es necesario 4la habitacién; asi, pues, lo que sir-
ve 4 los que la‘habitan, tal como la ropa blanea y la va-
jilla, mientras que la casa amueblada es la que contiene los
muebles que amueblan, es decir, los que estin destinados
al usu de los aposentos (art. 534). Nosotros convenimos en
que en ei lenguaje usual las dos expresiones se confunden
4 menude. De saqui se originan difieultades de interpreta-
cién que deben resolverse conforme & las cirenstancias del
hecho, las cuales revelaran la intencién de las partes.

822. Elart, 536, establece que: «La venta 6 la donacion
de una casa con todo lo que en ella se encuentra no com-
prende el dinero en numerario, ni las deudas activas y otros
derechos cuyos titulos pueden estar depositados en la casa;
todos los demds efectos mobiliarios estin comprendidos.»

1 Dourges, 9 de Majyo de 1848 (Dalloz, 1448, 2, 4}1), Bruselas, 7
de Noviembre de 1855 (Pas;cns:a, 1857, 2, 200).

2 Demolombe, £ 97 niun. 460, segiin Gh*u ot, Propiedad mobi liaria,
t. 1° nimero 118,
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Ests disposicion resuelve una cuestion de intencién. La de-
cision serd siempre conforme 4 la voluntad de las partes
contrayentes cuando se trata de una venta: el que vende
una casa con todo lo que en ella se encuentra, ciertamente
que no da 4 entender que vende el dinero en numerario,
porque no se vende dinero por dinero. Se pueden vender
créditos, es cierto, pero entonces la venta forma ¢l objeto
de nn contrato especial, que se llama cesion ¢ translacion,
Si se da entre vivos una casacon tedo lo que en ella seen-
cuentra, la dificultad eoncerniente 4 la intencién del dona

dor casi no puede presentarse; porque respecto & los ubje-
tos mobiliarios comprendidos en la venta, debe aplicerse ol
art. 948, por cuyos términos ‘todo acto de donacién de
efectos mobiliarios no serd valido sino para'los efectos de
los cuales un estado estimativo haya sido anexado 4 la do<
nacion». Queda el legado. Aqui la intencion puede ser du

dosa; el que hace una liberalidad es libre para darle la ex-
tencién. que quiera. Tl cédigo interpreta la intencion del
testador de una manera restricti.va, fundindose en el senti-
do nsual de los términos que ha empleado. Las expresiones
«casa con fodo lo que en ella se encuentras, implican que
las cosas mobiliarias estin 4 perpetuidad en la casa, como
una dependencia de ésta, en el mas amplio sentido; ahora
bien, el dinero y los créditos jamas son una dependencia
del sitio en que se encuectran, sirven 4 la persopa y pers
tenecen,len consecuencia, al sucesor de la persona, 4 mencs
que el propietario haya dispuesto de ellos 4 favor de un le

gatario, lo que supone un legado expreso. Puede, ademas,
decirse respecto & los créditos que no se encueatran en la
casa, porque siendo ellog un derecho, no se encuentran én
lugar determinado, supuesto que los derechos son incorpo

reos; los titules que son los que realmente se encuentran
en la casa son, no el derecho, sino la prueba del derecho.
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El art. 536 agrega que todos los demass efectos mobilia-
rios estin comprendidos en la venta 6 el donativo de una
casa con todo lo que en ella se encuentra. ;No es aqui la
interpretacién admitida por la ley, demasiado extensa? ;Se
puede admilir que el que vende una ecasa da & ertender
que dispons de sus vestidos y de su ropa blanca? Para el
mismo testador es esto dudoso (1). No obstante, la ley es
formal y hay que seguirla, 4 mcnos que se pruebe que la
intencion del disponente no es la que el legislador le ha
atribuido. Esta proeba es siempre admisible, segun el prins
cipio de interpretacion que se admits generalmente (nime-
mere 515).

523. Es raro que el disponente se sirva de la expresién
delinida por el art. 536; nosotros no hemos encontrado en
los monumentos de la jurisprudencia un solo caso que re-
produzea literalmente las expresiones «casa con todo lo que
en e.la se encuentra.» Desde el momento cn que las partes
emplean otras palabras, ya no estamos dentro de los tér-
minos de la definicion, y por consiguiente, debe hacerse &
un lado para cefiirse & la significacion usual de las expre-
siones que el disponente empled; las definiciones legales se
pueden invecar & lo sumo por via de snalogia. Citaremos
algunos ejemplos.

El testador lega los «bienes muebles,» el «mobiliario» 6
los «efectos mobiliarios que se encuentran en su casa.» Se
pregunta si este legado comprende el dinero en numerario
y los créditos. Si el tostador hubiese dicho jue lega sus
«bienes muebles,» sin agregar «que s¢ encuentran en su
casa,” se aplicaria la definicion del art. 535, y por consi-
guiente, el dinero y les eréditos catarian comprendidos en
el legado. Las expresiones que él ha agregado nos ponen
fuera de la definicion legal. Por lo mismo, esta es una

1 Demelombe, t. 97, p. 325, niun, 451, dis, ¥ los antores nue él cita.
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cuestion de hecho que recibe resoluciones diversas. Se ha
fallado que el legado comprende los créditos, y con mayor
razén el dinero (1). En cambio, se ha fallado que el legado
de “‘todos los muebles” y «efectos mobiliarios que se ha-
llen en la casa del testador, sin exceptuar ni reservar cosa
alguna,» no comprende los créditos y rentas éuyos titulos
se hallarfan en dicha casa; pero que ese legado comprende
el dinero en numerario (2). La corte de Caen ha dado la
misma interpretacion al legado que el testador ha hecho dé
«todo el mobiliario presente en su domicilio 4 la hora de
su fallecimiento» {3). La corte de Montpellier ha atribuido
ain una significacién mds restringida al donativo que el
testador hace de su casa habitacién y de todo el mobiliario
que en ella se encuentre cuando él fallezea, resolviendo que
el disponents se habia servido de la palabra «mobiliario»
en la acepei6n usual y vulgar de «muebles que amueblan,»
lo que excluye todos los efectos mobiliarios que no sirven
para adornar los aposentos (4). Es inutil discutir estas sen-
tencias. Las decisiones son contradictorias, pero pueden
explicarse por la diferencia de intenci6n, y la intencion va-
ria de un caso al otro.

A veces el testador no hace menci6én de la casa cuando
lega su mobiliario, perc existe, no obstante, una relacion
entre el mobiliario legado y la casa en donde se encuentra,
lo que nos pone igualmente fuera de las definiciones dadas
por la ley. El disponentedalos «mueblesyefectos mobiliarios
quese encueniren 4 su fallecimiento, » naturalmente en su ca-
sa habitacién; la corte de Agen resolvié que estelegado no

1 Sentencia de la corte de caszwién de Bélgica, de 19 de Diciem-
bre de 1838 (Dalloz, Bjenes, nfim, 231), y de Burdeos,de 11 de Ju.
nio de 1828 (Dalloz, en la palabra propesiciones, nGm. 2605, 27),

2 Caen, 17 de Noviembre de 1847 (Dallez, 1848, 2, 180),

3 Caen, 14 de Diciembre de 1847 (Dalloz, 1848, 2 181).

4 Sentencia de 16 de Diciembre da 1852 (Dal]oz, 1852 2, 120).
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comprendia el dinero en numerario nilos créditos, pero que
los deméds efectos mobiliari i+ si estaban comprendidos (1). El
legado hecho por un testador de los «muebles y efectos de
su casa habitacion» no entra en nioguna delinicion de la
ley, pero se confunde en realidad con el caso previsto por
el art. 536: es en el fondo el legado de una easa con todo
lo que en ella se encuentra: asi fué fallado por la eqrte de
Burdeos (2). Un testador dice que lega 4 su esposa la casa
que él habita, asi como los muebles, el dinero contante, la
plata labrada y generalmente todo lo que contenga 4 su
muerte; estan comprendidos los créditos en este legado?
Fué fallado afirmativamente por la corte de Kix, en virtud
de la intencion del testador, y 4 recarso, la eorte de casa:
cion resolvio que el art. 536 no se opone a que el legado
de una casa con todo lo que en ella se encuentra compren-
dida un erédito cuyo titulo se halle en dicha casa, cuando
tal es la intenci6n del testador reconocida legalmente con-
forme 4 las disposiciones del testamento (3).

524. La misma cuestion se presenta cuando el testador
ha legado las cosas mobiliarias que se hallan en un lugar
determinado. Se ha fallado que el legado de un armario
con todo lo depositado en él al fallecor el testador, com-
prende hasta los créditos cuyos titulos estaban alli (4). Hay
que considerar esta sentencia como una decision de hecho
was que de derecho. Cierto es que ninguna de las defini-
ciones dadas por el codigo era aplicable al caso. Desde lue-
go la dificultad se reducia 4 saber cual era la intencién del
disponente. Podria muy bien ser que la intencion del tes-
tador fuese no legar los valores 4 menudo considerables cu-

1 Agen, 30 do Diciambme de 1823 (Dalloz, Bienes, niina, 524),
giﬁaSQTSt)eucia de 9 de Marzo de 1830 {Dalloz, Bienes, nfun. 245, p4..

3 Sontencia de 28 de Febrero do 1832 (Dalloz, Bienes ntm. 248).
4 Caen, 3 de Dictembre de 1851 (Dalloz, 1852, 2, 217).
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yos titnlos se encuentran per casualidad depositados en el
armario. La cuestion debe, pues, résolverse conforme 4 las
circunstancias.

También se ha tallado que todo el mobiliario que el tes-
tador deje en Parfs, comprendfa acciones al portador guyos
titulos se hallaban en e] domicilio del difunto, en Paris. La
definicion del art, 536 invocada contra el legatario no era
aplicable, esto es evidente. Quedaba la cuestion de inten-
cién, que era dudosa, porque el testador habfa enunciado
los diversos ohjetos que el pretendia legar, comprendiendo
entre ellos el oro, el dinero, las alhajas, y no habia hecho
mencion de las acciones al portador. Por otra parte, jpue-
de decirse que las acciones se encuentren en un lugar de
terminado? La corte se ha resuelto por consideraciones sa-
cadas del conjunto del testamento, asf como de los vinenlos
que ligaban al testador con la legataria su mujer. Lo que
hace que la decisién sea puramente de hiecho (1). Una sen-
tencia de la corte de Rennes, confirmada por la corte de
casacion, ha fallado que el legado de «todo el mobiliario
dejade en Notes» comprendia todo lo que es mueble cor-
poral, hasta el dinero, pero que exclufa los crédites, no te-
niendo éstos situacién en un lugar determinado (2).

1 Seutencia de Lyon, de 11 de Mayo dg 1853, confirmada por una
sentencia de denegada apelacién, de 20 de Marzo ds 14854 (Dullez,
1854, 1, 187).

2 Sontencis de denegada apelacién, de 14 do April' de 1824 (Da_-
Noz, Bienes, nam. 245).
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