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CAPITULO 1°

BDE LOS FRANCESLIES,

SECCION Lo Quién sea francés.

i l. Principios generales,

320. La cuestion de saber quién es francés, da lugar fre-
cuentemente d sérias dificultades, y para decidirlas, se de-
be partir de principios ciertos. Los principios han variado,
y sucede algunas veces que los antiguas mdximas conti-
ngan ejercitando su deminio en el dnimo de los juriscon-
sultos, sin que ellos se den cuenta de esta influencia. Es-
ta es la causa por que comenzamos fijando algunas reglas
undadas en el texto y espiritu del Codigo civil.

Se es francés por nacimiento, O se hace tal por bene-
ticio de la ley. En cuanto 4 los derechos privados, no hay
diferencia entre los tranceses naturales, y los que adquieren
fa nacionalidad francesa, sin importar el medio. Escuche-
mos 4 DAguesseau: «La graca del principio tiene de-
recho de crear ciudadanos, como la naturaleza; y una
vez borrada la mancha de su origen, ne se distingue
va al que nactd francés, del que después se ha hecho
tal» (1). Perdonemos 4 la vanidad nacional esta expresion
envilecedora de marcihe, 6 de wdcndy, como dicen los anti-
guos jurisconsultos cuando hablan de lu percywrinidad, pues

1 D7 Aguessean, Informe XXX, (Wdras, tomo LI, pdy. 130de la edicidn en 49)
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se la comprende, cuando se recuerda gue en otros tiempos
los extranjeros eran casi asemejadoes a los esclavos. Mas no
por eso es ménos clerto el principio asentado por Y Agues-
seau; y lo que dice de la gracia del principe se aplica con
mayor razén alfavor dela ley. También el Codigo dice (art.
8): « Todo francés gozara de los derechos civiles.» Algunas
veces deja las diferencias politicas entre el francés natural
v el naturalizado. Pero en cuanto 4 les derechos civiles,
la semejanza es completa. Desde el dia enque se adquiere
la calidad de francés, se deja de ser extranjero, y de ser
regido en cualquier cosa por la ley extranjera; v el es-
tado y la capacidad particularmente se regiran por la lev
francesa, bien entendido que la adquisicion de ia na-
cionalidad irancesa no tiene efecto retroactivo. En esto di-
fieren los {ranceses naturales de lo: que lo son por la ley:
pues los primeros gozan de los derechos civiles, contandoe
desde su nacimiento y aun desde su concepcion; y los
otros no gozan de ellos sino desde el dia en que se hacen
franceses. Esta es Ia apheacidn de un principio que asen-
taremos mds adelante: losque adquierenla calidad de fran-
ceses por beneficio de la ley, cambian de nacionalidad,
vy todo cambio de nacionalidad, como diremos, no tiene
efecto, sino para lo futuro.

[.a diversidad de las legislaciones puede dar un gran
mterés 4 esta cuestion.  Un belga adquiere la calidad de
francés. Conforme d su lev personal, podia divorciarse; pe-
ro va hecho francés, no lo puede porque su estado es re-
gido por la ley francesa, la cual no admite el divorcio. Es
indtil decir que sise hadivorciadodntes denaturalizarse, sub-
sistird el divorcio, porque entonces tuvo, como belga que
fué, el derecho de divorciarse. Este es el caso de aplicar
el principio de la no-retroactividad; ( pero podria contraer
un nuevo matrimonio? La cuestién es dudosa y en Fran-
cla se dectdiria en su contra; porque no puede ya invocar
el estatuto belga, y el estatuto francés, que hoy le obliga,
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no perinite contraer un segundo matrimonio, sino cuando
el primero se ha disuelto por la muerte. {1).

321. ¢{La nacionalidad de origen se determina por el lu-
gar del nacimiento, 6 por la nacionalidad de los padres?
Sobre este punto hay una diferencia radical entre el anti-
guo v el nuevo derecho. En el derecho antiguo, todos los
que nacian en Francia se reputaban franceses. «No se
consideraba, dice Pothier, si habian nacido de padres
franceses, 0 de padres extranjeros, si los extranjéros esta-
ban domiciliados en el reino, O si eran transeuntes. El so-
lo nacimiento en este reino da los derechos de naturalidad,
independientemente del origen de los padres y de su do-
micilio» (2). Conforme 4 este principio, deberia haberse
decidido que el que nacia en el extranjero de padres fran-
ceses, era extranjero. Efectivamente, tal era el derecho
antiguo, v asi lo asegura Bacquet: <«Todo hombre, dice,
nacido fuera del reino de Francia, es forastero, sin distin-
guir si el padre 6 s1 la madre del forastero son franceses 6
extrasnjeros; pues tnicamente se censidera el lugar del na-
cimiento, y no de donde se es onginario, es decir, de don-
de lo sean los padres» (3). Se acabd por apartarse del ri-
gor de esta regla, y se considera como franceses 4 los hi-
jos nacidos en pais extranjero, de un padre francés que ni
habia establecido su domicilio en aquel pais, ni se habia
resuelto 4 no volver al suyo; pero esto era un favor, una
especie de ficcion, pues los verdaderos y naturales france-
ses, dice Pothier, eran aquellos que nacian en la exten-
sion de los dominios franceses. De esta manera, el terri-
torio era el que daba la nacionalidad.

Este principio se mantuvo por las leyes y constitacio-
nes publicadas desde 1789. Los autores del proyecto del
Codigo civil habfan formulado la doctrina antigua en la

1 Compirese 4 Dailéz, Aefertorio, en las palabras Hevecho ofidl, nam. 174,
2 Pothier, Trafado de lus personuws, parte L, tit. II, sec. L
3 Bacquet, O¢l derecho de aubaine, parte V, cap, XL, num. 18
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primitiva redaccién del art. g.  «Todo individuo, decian,
nacido en Francia, es francés.» Boulay, enla primera ex-
posicion de los motivos, daba razones bastante malas en
apovo de la teoria tradicional {1). «Tenfamos en otro
ttempo por midxima, dice, que la Francia era el pais natu-
ral de la libertad, v que desde que un esclavo tenia la fe-
licidad de pisar su territorio, por sélo este hecho dejaba
de ser esclavo. ¢ Por qué no se reconoceria de la misma
manera en esta tierra feliz, la facultad natuaral de:dar la
calidad de franecés & todo individuo que alli hubiera naci-
ao? Citamos estas palabras para infundir el disgusto de
las frases 4 los gque estin llamados 4 exponer los motivos
de las leyes. ¢Qué es lo que tiene de comin la nacionali-
dad con la manumisién del esclavo? St Francia es la tie-
rra de la libertad, debe darla al extranjero lo mismo que
al esclavo; pero de alli no se infiere ciertamente que deba
dar su nacionaiidad al esclavo v al extranjero. Pues bien;
cosa singular, v que da un mentis & las pomposas pala-
bras de Boulay: en el antiguo régimen que reputaba libre
al esclavo, el extranjero moria esclavo, y esta servidum-
bre del extranjero, abolida por la Asamblea Constituyente,
fa restablecia el Cédigo civil, puesto que negaba al extran-
jero el goce de los derechos civiles; y, lhiberal para con el
hijo, era duro hasta la injusticia para con el padre.
Boulay agrega que el territorio es el que reune y fija 4
los habitantes; que por la tradicién de los territorios es
por lo que mds generalmente se distinguen las naciones, y
que de consiguiente, es conformarse con la naturaleza de
las cosas el reconocer la calidad de francés aun en aquel
que no tenga otro titulo 4 ella, que el de haber nacido en
Francia. Tal era, en efecto, la doctrina- antigua; ¢ pero es
muy cierto que elia sea la expresion de la naturaleza de
las cosas? Indudablemente, el territorio es uno de los ele-

1 Locré, Legisiouctdn civvdl, tomo I, pdg. 423, ndm. 5.
P. de D.—Tomao I.—6o
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mentos que constituyen la nacionalidad; ¢ pero es este el
inico, el elemento dominante? ¢Se pregunta con esto si
el cuerpo constituye al individuo, 6 si lo constituye el al-
ma? (Es el suelo el que caracteriza la nacionalidad, 6 la
indole de 1a raza? ;Y el genio de una nacién se trasmite
con la sangre, ¢ es el lugar del nacimiento el que lo da?
{El nifio que nace en Francia de raza inglesa serd de ge-
nio francés porque su madre le dié 4 luz mas alld del es-
trecho?

Cuando se discutié el provecto en el consejo de Estado,
se adoptoé el principio tradicional en vista de una observa-
cién del primer cénsul. <«Silos individuos, dijo, nacidos
en Francia de padre extranjero no fuesen considerados co-
mo franceses de pleno derecho, no podrian enténces ni
ser quintados, ni llamados a otros cargos publicos los hi-
jos de esos extranjeros, que en gran niimero se han esta-
blecido en Francia» (1). No es mejor esta razén que las
que daba Boulay, porque precisamente se trata de saber
si pueden imponerse las cargas que pesan por su natura-
leza sobre los naturales de un pais, 4 los que nacen en ¢l
de una familia extranjera. ¢Qué, el inglés estard sujeto 4
la quinta en Francia, y deberd tomar las armas contra In-
glaterra, su verdadera patria, porque nacio en suelo fran-
cés? (Y se le impone la nacionalidad francesa con sus
cargas, ya sea que la quiera & que la rehuse?

El consejo de Estado y el primer céusul estaban domi-
nados por la fuerza de la tradicion. Existia otro cuerpo que
en el espiritu de la constitucién del afio VIII, representa-
ba el principio del movimiento, del progreso; vy éste era e!
Tribunade, que, fiel 4 su misibén, atacéd la méxima del de-
recho antiguo, reproducida por los autores del codigo. Ella
conduce 4 una consecuencia extravagante, dijo el tribunc
Siméon (2). El hijo de un inglés serd francés con sélo que

1 Sesién de 6 thermidor, aflo IX (Locré, t. I, p. 350. ném. 3).
2 Informe de Siméon. sesidn del 25 frimario. afo X (Locré t, I, p. 435, mim. 10}



GOCE DE LOS DERECHOS CivILES 475

su madre, atravesando la Francia. le hava dado 4 luz en
esta tierra, extranjera para ella, para su marido y para sus
padres. ¢Asila patria dependerd menos de la afeccion &
ella inherente que del acaso del nacimiento? El primer con-
sul queria se decidiese la cuestion en interés de Francia;
v suponia que los hijos nacidos de un extranjero en Fran-
cia, soportarian aqui los cargos puablicos; pero es lo més
recuente gue escapen 4 ellos, 6 por mejor decir, estardn
sometidos 4 ellos en su verdadera patna, su patria de ori-
gen; gozaran, pues, los derechos de franceses sin sopor-
t1r las obligaciones 4 ellos inherentes. { Es este el interés
de Francia? {1).

El principio conforme al cual el territorio imprime la
nacionalidad 4 los que nacen en él, tiene su origen en el
régimen feudal, como lo dijo muy bienel tribuno Gary (z}.
Hé aqui por qué antiguamente estaba admitido este prin-
cipio en todos los paises de Europa,y por qué se mantiene
en Inglaterra, donde reinan todavia las tradiciones feuda-
les. Al discutirse en el Tribunado el titulo primero, Bois-
sy d'Anglas caracterizé perfectamente el régimen feudal,
que abolid en 89 en todo lo que tenia de odioso, prolongo
st imperio hasta el tiempo de la Republica, en el dominio
delasleyes civiles: «Enténces el hombre y la tierra eran una
sola y misma cosa, confundiéndose el uno en la naturaleza
del otro» {3). Las naciones no existian todavia, no habia
mas que una clase dominante, v clases sojuzgadas: entre
estos esclavos se encontraba el extranjero.y siendo el hom-
bre una pertenencia del suelo, naturalmente pertenecia al
seflor 6 dueiio de él. Cunando la fendalidad se transformé y
di6 entrada 4 la monarquia, el principio cambié también de
forma, v de ahi provino la mixima de que todo individuo
nacido en el suelo de un pais, es vasalio del rey. El terri-

1 Observaciones de la sesidn del Tribunado {Locré, t. L p. 450. adim. 3).

2 Discurso propunciado en la sesidn del cuerpo tegislativo, el 17 ventoso, afc
NI (Locré, t. I, p. 473, num. 4).

3 Sesidn de 29 frimario, ado X {Archivos pariamentarios, . 11, p. 194).
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torio dominaba 4 las personas, pero con la Revolucién de
89, se abri6 una nueva era, lade las nacionalidades. Desde
enténces, el principio en virtud del cual se adquiere la na-
cionalidad, debia cambiar también. L.a nacionalidad esuna
cuestion de raza; luego las facultades con que Dios doté &
las diversas razas, se trasmiten por la sangre y no depen-
den del acaso del nacimiento. Es necesario, por lo mismo,
destruir la antigna mixima, pues importa poco el lugar
donde el nifio nace, que depende de ias circunstancias, v
ciertamente el genio de las razas no estd unido 4 un caso
fortuito, siendo necesario ver cudl es la nacionalidad del
padre, que la trasmite 4 sus hyjos con la sangre.

Este es el principio del derecho romano, como lo dijo
Cujacio v después Pothier, pues él no consideraba co-
mo ctudadanos sino 4 los nacidos de ciudadanos, impor-
tando poco, por lo demds,que hubieran nacido en Roma ¢
en otra parte. Este principio se asentd en el coédigo, gra-
cias 4 la insistencia con que lo defendi6 el Tribunado con-
tra la doctrina tradicional. El hijo nacido de un extranjero,
en Francia, no es francés de pleno derecho, mientras que
el nacido de un francés, lo es, cualquiera que sea el lu-
gar de su nacimiento: consecuencia de la mixima nacio-
nal, dijo el Tribunado (1), 6 del principio de nacionalidad,
como decimos hoy. Sin embargo, la redaccién primitiva
dejo huellas en el texto actual del codigo (2). De ahi pro-
cede que el art. 9, que fijaba la regla conforme 4 la cual
«todo individuo nacido en Francia, es francés, » se encuen-
tra, aunque trasformada, & la cabeza de las disposiciones
que determinan 4 quién pertenece la calidad de francés.
De ahitambién, la singular redaccién del art. 10, en gue
otra vez nos ocuparemos, y de ahi, en fin, entre los auto-
res, las reminiscencias del antiguo derecho que influyen en
su 4nimo, cuando se trata de aplicar un principio nuevo.

1 Informe de Siméon {Locré, t. I p. 431, nim. 3)
2 Valett, Explicacidn Sumeria ool Libro I del Cddipo de Napoledn. p, 13.
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Para colocar en toda su plenitud este principio, hemos in-
sistido en el cambio profundo que consagra. porque es
necesario ser légico; y puesto que el cédigo repudid la
doctrina tradicional, deben repudiarse también todas las
consecuencias quede elia emanan, ¥ admitirse, porel con-
trario, todas aquellas 4 que conduce el principio nuevo.
2z. L.a nacionalidad estd impresa en el hijo, por su ori-
gen; pero no es ésta una cadena que no pueda romperse.
Aun en este punto, el derecho moderno se separa del anti-
guo. La Ordenanza de 1669 contenia: « Prohibimos 4 todos
nuestros vasallos, se establezcan sin consentimiento nuestro
en los paises extranjerns, casindose, adquiriendo inmue-
bles, trasladando su familia y bienes para residir alli de
una manera perpétua y sin animo de volver, bajo la pena
de confiscacién de cuerpos y bienes, y de ser reputados
extranjeros.» Lo que era un crimen se ha convertido en
un derecho. La libertad individual, proclamada por la De-
claracién de los derechos de! hombre, tiene por consecuen-
cia evidente, que el hombre no estd ya como remachado en
su patria. Indudablemente, no debe romper de sdbito
los lazos de la naturaleza, pero tampoco debe estar encade-
nado 4 un régimen y 4 leyes que su conciencia reprueba.
¢ Cudles son los principios que rigen este cambio de na-
cionalidad? En general, es voluntario, y por consiguiente.
exige una manifestacién de voluntad. Al adquirir una na-
ctonalidad nueva, se pierde la antigua con todos los dere-
chos que 4 ella le son inherentes, y esto supone una ca-
pacidad plena para disponer de sus derechos, porque no los
hay mdas considerables que aquellos queda la patria. ¢ Por
qué el que adquiere una patria nueva no puede conservar
la de su origen? La razdn es que ninguno puede tener dos
patrias. D ‘Aguesean dice, que es de principio que no se
puede ser ciudadano dedos ciudades; pues con mucha mas
razon no se puede ser de dos reinos diferentes (1}. No se

1 D’Aguesean, Alegacidn XXX, {Ubras, t IIL p. 136, ea 4°)



478 DE LAS PERSONAS

puede tener dos patrias, decia Treithard en la Exposicion
de los motivos del titulo primero (1}. La razén de esto es
evidente. A consecuencia de la division del género huma-
no en naciones diversas, existen necesariamente contlictos
de intereses entre ellas; (v cémo el ciudadanv de dos
patrias llenaria las obligaciones opuestas que cada una
le impone? Sin embargo, veremos que por la diversidad
de los principios que rigen la adquisicién de la nacionali-
dad en cada pais, es posible que un hombre tenga dos pa-
trias. Esto es anémalo, pero por singular que sea tal po-
sicién, debe reconocérsele a aquel que tiene los derechos
que ella le asegura; y los conservard hasta que haya fijja-
do un heche que traiga por consecuencia la pérdida de
sus nacionalidades.

Hay otra anomalia mds extrafa; si alguna vez se tie-
ne dos patrias, puedesuceder también, que no se tenga al-
guna, y sucede asi con mucha mds frecuencia de lo que se
cree, como lodiremos adelante. Ciertamente, esto es contra-
riod las leyes de lanaturaleza; porque Dios ha dado 4 todos
los hombres por habitacién, la tierra, y entbénces, {como serd
extranjero en todas partes? Perotodavia una vez més el in-
térprete debe aceptar esta anomalia, no perteneciéndole co-
rregir los defectos de las leyes. La anomalia es chocante,
sobre todo, cuando se trata del goce de los derechos pri-
vados. Se concibe que una persona no tenga parte en
el ejercicio de los derechos politicos, alli donde no existe
el sufragio universal, porque tal es la condicién de la in-
mensa mayoria de aquellos mismos que alli se llaman ciu-
dadanos; pero no se concibe que algin hombre carezca en
todas partes de los derechos privados. Volveremos4 ocupar-
nos en este punto al tratar de los extranjeros.

323. Del principio de que el cambio de nacionalidad
envuelve una manifestacion de voluntad, se infiere que na-

1 Locré, Leyislacidn civil, .1, p. 468, nam. 1z,
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die puede ser privado de su nacionalidad por efecto de una
voluntad extrafia. No pertenece 4 la potestad de un padre,
dice d'Aguesean, privar 4 sus hijos de la inestimable ven-
taja de su origen (1). A primera vista parece que esto con-
tradice la maxima de que, el hijo sigue la nacionalidad dei
padre; pero esta regla no debe entenderse en el sentido de
que sea el padre quien da la nacionalidad al hijo v quien pue-
da quitdrsela, porque la raza es la que tmprime la naciona-
lidad, y no ciertamente la voluntad del padre la que pro-
duce la raza. Elhijo, por el nacimiento, pertenece 4 ta raza
4 que pertenece el padre, v desde ese instante tiene un de-
recho del que no puede despojarle voluntad alguna pri-
vada. Decimos que ninguna voluntad privada, porque
las leyes politicas y los tratados pueden cambiar fa nacio-
nalidad de toda una poblacién. Mds adelante diremos cual
es el efecto de esos casos de fnerza mayor. En cuanto al
cambio voluntario, es evidente que no puede resultar sino
de una manifestacién voluntaria de aquel que abdica sv
nacionalidad para adquirir una nueva. El padre, pues, no
puede disponer de la nacionalidad de sus hijos, y con mds
razén no puede el marido disponer de la nacionalidad de
su mujer.

324. Hay casos en que -el cambio de nactonalidad es
forzoso. Sucede esto 4 consecuencia de guerras ¢ revolu-
ciones, cediéndose un territorio por medio de un tratado,
O desmembrindose un Estado.  La anexacion voluntaria
trae también consigo un cambio forzoso respecto de la mi-
noria que no ha consentido en él; pues no puede haber
manifestacion de la voluntad, cuando esta voluntad no ha
sido consultada. Es cierto que los tratados se forman por
el concurso del consentimiento; pero €sas convenciones son
producto de la conquista, fruto de la victoria para unos, v
de la derrota para otros; es decir, que el consentimiento

1 D’Ayuesean. Alegacidn XXXII (Uéras. t. I, p. 134 &n 49.)
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ha sido forzado. En todo caso, los que cambian de na-
cionalidad, ne son llamados 4 dar su consentimiento, y aun
cuando emitieran un voto, como en los cascs de anexion,
existe siempre una minoria disidente que sufre la ley. Re-
sulta de aqui una consecuencia muy importante,y es la de
que verificindose el cambio de nacionalidad contra la vo-
luntad de aquellos que rehusaron su consentimiento, seria
inoperante una manifestacion en contrario; v aun aguellos
que no lo quieren, cambian de nacionalidad. Tai es el ri-
gor de los principios. Por lo comun, las leyes de gracia
derogan estos principios, y permiten 4 los que debieran
cambiar de patria contra su voluntad, que conserven su
nacionalidad de predileccion.

325. Falta ver como se efectda el cambio de nacionali-
dad. El principio es, que no produce efecto sino para lo
futuro y encontramos la aplicacién 4 un caso particular en
el articulo 20 del Cédigo civil.  I.a regla es general, y
pracede de la naturaleza misma de las cosas. Si el cam-
bio de nacionalidad retro-obrase, el que adquiere una na-
cionalidad nueva, tendria por efecto retroactivo dos patrias,
lo que, comoe acabamos de decir, es imposible, y serfa
necesaria una disposicion formal en un tratado ¢ en una
ley para lo contrario; porque es excepcidén de un princi-
pio, v las excepciones no existen sino cuando se encuen-
tran escritas en jos textos. Las consecuencias que se des-
prenden de este principio son evidentes. Respecto del
pasado, los derechos v obligaciones del que cambia de pa-
tria, estan arreglados por su antigua nacionalidad, y no
por la nueva, aplicindose por analogia la regla de que las
leyes no tienen efecto retro-activo. Notamos, ademds, que
el principio se aplica & todos los casos en que hay cambio
de nacionalidad; y que no se hace distincién de si es vo-
untaria 6 forzada; pues no podemos ya, por voluntad
nuestra darnos dos patrias, de la misma manera que no
se nos pucde imponer muchas.
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§ 2. Aplicacién de los principios.

NUM. I. DEL HIJO LEGITIMO DE UN FRANCES.

326, Son franceses los que nacen de on padre francés,
importando poco que nazcan en Francia 6 en el extranjero
(art. 10, primera parte). La aplicaciondel principio presenta
alguna dificaltad, cuando el padre y la madre son de nacio-
nalidad diferente. Rara vez sucederd eso, cuando el pa-
dre es francés, puesto que conforme 4 los términos del
art. 1z, la extranjera que se casa con un francés sigue la
condicion de su marido; pero puede suceder, no obstante.
En primer lugar, cuando el marido francés cambia de na-
clonalidad durante el matrimonio, la mujer {rancesa con-
serva, por lo general, la suya; en segundo lugar, cuan-
do una francesa se casa con un extranjero, no siempre
adquiere la nacionalidad de su marido, aunque pierda la
suya. El padre puede ser extranjero, v la madre francesa;
el padre puede ser francés, y la madre extranjera. También
puede suceder, que uno solo de los padres tenga una patria,
y que el otrosea extranjero en todas partes. ¢(Cudl serd en
estos diversos casos, 1a condicion del hijo?

Si uno solo de los padres tiene una patria, la solucion
es facil, porque el principio es que la nacionalidad del hi-
10 se determina por la de sus padres; v no hay, enténces,
mds que una nacionalidad, la del padre éla dela ma-
dre: el hijo, pues, no puede tener mnds que una patria le-
¢al: la de su padre, 0 la de su madre. Un francés se esta-
blece en Bélgica sin dntmo de volver 4 su pafs; plerde su
cabidad de francés sin hacerse belga, v su mujer conserva
su nacionalidad. Los hijos serdn franceses. No seguirdn la
condicidn del padre, porque el padre no tiene va patria, y
adhiriéndnse por la madre 4 Francia, deben ser fran-
ceses.

El caso es mas dificil, cunndo el padre y la madre

Pode D.—Tomo I.--61
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tienen cada uno, distinta nacionalidad. TUn francés se
naturaliza en Bélgica, y su mujer permanece siendo fran-
cesa. ¢Serdn franceses los hijos belgas? La opinién ge-
neral, es, que el hijo legitimo sigue siempre la condicidn
de su padre. Demante enuncia este principio, como un axio-
ma (1); sin embargo, no lo encontramos escrito en parte
alguna, pretendiéndose que resulta de ia unidn de Ias re-
glas que rigen la familia, conforme al derecho francés. El
padre es el jefe de ella, se dice, v su voluntad se sobrepo-
ne 4 la de la madre, cuando se trata del matrimonio del
hijo (art. 148); ysiendo él quien tienela patria potestad, du-
rante el matrimonio, ¥ Hevando el hijo su nombre, {cémo
pues, tendria una patria distinta de la suya? (2). Sila nacio-
nalidad fuese cuestion de potestad, la decision seria muy
logica; pero la patria potestad nada tiene de comiin con la
nacionalidad del hijo; pues se trata de un derecho del hijo,
y no del padre. ¢Cuil es el derecho del hijo? Reclamarla
nactonalidad que le dan su origen, la raza de la cual des
ciende y la sangre yue cotre por sus venas; luezo, en cste
caso, el hijo pertenece & dos razas, v tiene por lo mismo
dos patrias. Indudablemente, que ésto es anomalia; pero
no es ménos cierto que la misma anomalia le dd decechos
al hijo, quien puede reclaumnar la nacionalidad de su madre,
en virtud de su origen francés, v puede también reclamar
la nacionalidad de su padre, en virtud de su origen belza.
¢Con qué derecho el padre fe quitaria una facultad que
tiene por el nacimiento? L& que tiene dos derechos puede
ejercitarlos cnando son compatibles; v cuando no lo son,
debe elegir. Esta eleccidn, lo confesamos, da lugar 4 mu-
chas dificaltades. ¢ Cudl serd la condicidn del hijo durante
su minoria cuando no tiene capacidad para elegir? Belga
en Bélgica, serd franceés en Francia.  Se dira que esto es
absurdo, y nada mis cierto; pero el absurdo notiene rela-

1 Demante, {urso enadiéicn del C8digo Frascds, tom. 1. pdd. By
z Mourlon, Avpfoficiones sobre of codigo Nupodedn, tom. I, pag. 33,



GOCE BE LS DERECTIOS CIVILES 183

cion con el intérprete, v toca al legislador hacerlo des-
aparecer, ya por medio de una ley, ya por medio de trata-
dos, En cuanto al intérprete, este debe permanecer fiel 4
sus principios, salvo el sefialar los huecos, absurdos v con-
tradicciones que encuentre al aplicarlas,

327. Ocurre otra dificnitad en la aplicacién de nues-
tro principio. El padre es francés al tiempo de la con-
cepcidn del hijo, v es belga al tiempo de su nacimiento.
{Debe atenderse 4 1a época de la concepcion para deter-
minar la nacicnalidad del hijo, 64 Ia del nacimiento?
Nuestros textos dicen: «todo Individuo nacido» (art. g) 0
«todo hijo nacidey (art. 10); parece, pues, se fijan en el
nacimiento v no en la concepcion. Esto estd tambiéa en
armonia con los principios. No oividemos que se trata de
un derecho del hijn. Ahora bien, (cudndo tiene derechos
un hijo? Por lo general no los tiene sino desde el instante
de su nacimiento, y todavia falta que nazea capaz de vi-
vir.  Mientras no nazca, no tlene existencia exterior, no
forma parte de la sociedad humana; no tiene, pues, dere-
chos que reclamar. Ahora bien, siendo la nacionalidad el
mas precioso de los derechos, se sigue que, dnicamente
por el nacimiento, serd cuando el hijo pueda tener patria.

Este principio es, sin embargo, susceptible de una mo-
dificacién; pues existe un adagio antiguo que dice que el
hijo se considera nacido cuando se trata de su interés.
« Puede invocar esta regla si tiene interés en reclamar la
nacionalidad que tenfa su padre al tiempo en que él fué
concebido? Creemos que lo podria. El adagio procede del
derecho romano, v estd formulado por los jurisconsultos,
en fos términos mas generales. Cuantas veces, dice, lo
exija su lnteréds, el hijo concebido ejercitard sus derechos
como st ya hubiera nacido (). L! padre era francés cuan-
do su concepcion, y el hijo posee su nacionalidad francesa;

1 «Quotis de commodis ipsius partas quariturs (L. 7, D. 1, 5).
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{por qué no se le permitiria invocar el adagio? Es cierto
que de ahi resultaria una incertidumbre sobre el estado de
este hijo; pero de éi depende ser belga 6 francés; y tiene
la eleccién entre dos patrias. Esto tiene inconvenientes,
acabamos de decir; pero esos inconvenientes no pueden
ser invocados contra el hijo; pues seria necesario, para
quitarle su derecho, negar el principio en cuya virtud in-
voca la época de la concepcién. Asi se ha hecho. El ada-
gio romano, se dice, es una ficcion; el cédigo la admite en
materia de sucesién y de donacién (arts. 725 y 9ob); pero
por lo mismo que la aplica 4 dos casos especiales, la ex-
cluye implicitamente de todos los demds (1), Nos parece,
esto es raciocinar mal. Si, el adagio es una ficcién; pero
consagriandola 4 las sucesiones y donaciones, el codigo re-
conoce que tiene un fundamento racional. La ley romana
nos dice cudl es la razén de que se la admita: elinterés del
hijo. La razén es general y no especial, para las donacio-
nes y sucesiones, y entonees el principio debe tener apli-
cacién en cualquier caso en que esté de por medio el inte-
rés del hijo. {Véase 4 qué extrafias contradicciones condu-
ce la opintén contranal [Qué, la ley permite al hijo invo-
car la época de su concepcién cuando se trata de intere-
ses pecuatarios, y no se lo permitiria, tratindose del ma-
vor de todos los intereses, el de la nacionalidad! (Cosa
mas singular todavia! En el sistema del codigo, el extran-
jero no es habil para suceder. Se presenta un hijo que
fué concebido al tiempo de la apertura de la herencia,
y en esta época su padre era francés. Se le rechazard
diciéndole: «se os considera nacido desde vuestra con-
cepcion, para suceder; pero no se os considera nacido
desde vuestra concepcidén, para ser francés, es decir,
para ser hdbil para suceder.» Asi, reunidas en una so-
la y misma materia, las calidades requeridas para suce-

1 Mourlon, Repeticiones scbre ol Codigo de Mapolcdn, t. 1, p. g1, nota.
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der. ¢ podrd invocar el hijo la concepcion para una de esas
catidades, y no lo podrd para ia otra? Seamos mis 16gi-
cos, y digamos que ellegislador, aplicando el adagio roma-
no, lo consagrd por el mismo hecho, v que lo consagrd
tal como lo formulaba el derecho romane, como unaregla
general, fundada en el interés del hijo. ¥ que el hijo siem-
pre puede invocar, cuando en eilo esté interesado.
Decimos que el hijo tiene la eleccidén, y este punto es
controvertido, estando en contra nuestra la doctrina tradi-
cional. El derecho romano seguido por Demante y Mar-
cadé, distingue. Siesia nacionalidad del padre Ia que de-
termine la del hijo, debe decidirse conforme al tiempo de
la concepecidn, porque uUnicamente por ella, es por la que
el hijo se viene 4 unir con el padre; pero si el hijo debe se-
guir la condicidn de la madre, es necesario fijarse en el mo-
mento del nacimiento, pues hasta entdnces el hijo es uno
con la madre, y solo después de que ha nacido es cuando
se distingue de ella, y desde ese momento cuando puede
existir para él una nacionalidad (1), Esta teoria implica
que la ley imprime una nacionalidad en el hijo; mas para
que pueda decirse que la ley determina la nacionalidad,
se necesita una ley. lL.uego nuestro cédigo no reproduce
la distincién romana, pues en ninguna parte habla de la
concepcidn, v si siempre del nacimiento. En gencral,
pues, el nacimiento es lo que imprime la nacionalidad del
hijo. En cuanto 4 la concepcidn, es un favor, una ficcion
que el hijo puede invocar, 6 no. El favor no puede con-
vertirse en necesidad, porque esto pugna con la 6gica de
las ideas; v se volveria contra el hijo un principio que se
establecid en su favor. Sisu padre era extranjero en el
momento de la concepcidn, y francés en el del nacimien-
to, ¢por qué se le declararia extranjero? ¢ Por qué no sele
dejaria el beneficio de la regla, que es ¢l nacimiento, de-
jando 4 salvo que invoque la ficcion si en ello tiene interés?

1 Demante, t. I, p. 65, segin Gayo, fnstid 1, 8g; Marcadé. t. [, p. 85, nim. 3
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NUM, 1f. DEL HIJO NATURAL.

328. La nacionalidad de! hijo natural es regida por el
mismo principio que la del hijo legitimo, y su patria es la
de sus padres. ¢Pero guiénes son sus padres? Aqui hay
diferencia entre el hijo natural y el legitimo. El estado de
éste, es cierto, lo prueba el matrimonio y lo comprueban
las actas de él v del nacimiento. No sucede lo mismo con
el hijo natural. En nuestro derecho no tiene filiacién si no
es reconocido. Supongamos que no lo sea ni por el padre,
ni por la madre; no tiene filiacion, es decir, que ningtn
vinculo legal le une con famiia alguna; y legalmente no
tiene origen; por tanto, no puede tener nacionalidad, est4
sin patria.

Tal es el rigor de los principios. En la opinién general,
el hijo nacido de padre y madre desconocidos, es francés
por s6lo haber nacido en Francia. Merlin enuncia esta
opinion como un axioma: el hijo nacido de padres desco-
nocidos, dice, pertenece al Estado desde su nacimiento; y
no se le podrd disputar el titulo de frances, que es propio
de todos los vasallos del rey (1). Esto es fijar como cierto
lo que se necesita demostrar.  iDonde se ha dicho que el
hijo nacido en IFrancia de padres desconocidos, pertenece
al Estado, y que es vasallo del rey? Esto era verdad en el
derecho antiguo, cuando la nacionalidad de! hijo se deter-
minaba por el lugar del nacimiento; pero no es cierto con-
forme al nuevo principio que determina la nacionalidad
por la del padre: el que legalmente no tiene padre no pue-
de tener patria. Se dice que el hijo debe presumirse naci-
do de padres franceses, puesto que tai es la regla general
para los que nacen en Francia, no siendo mds que una ex-
cepcion la cualidad de extranjero (2). Indudablemente esta
presuncion estd fundada en la razén, puesto que tiene en

1 Merlin, & per/oro, en la palabra Francds, 4 5. ném. 1.
2 Marcadé, & I, p. 54, ndm. 2.
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su faver la probabiliidad. ¢ Pero basta esto para que el in-
térprete pueda admitirla? No hay presunciones fuera de
las que establece la ley, porque en el caso no puede tra-
tarse de las que se han dejado 4 la prudenciadel magistra-
do (art. 1353). El intérprete, pues, no puede crear pre-
suncion; el legislador habria podido y debido hacerlo, pe-
ro no lo hizo, y desde luego la cuestidn estd resuelta, por-
que no toca al intérprete Henar los vacios de a ley.

Se invoca el decreto de 3 de Julio de 1793, que declara
que los hijos expdsitos levardn el titulo de Zijos naturales
de lg fo4riv; pero este decreto es anterior 2l codigo, vy re-
produce el principio antiguo que se cncuentra en todas las
leves v constituciones dadas desde 1789. No habiendo
asentado el cédigo un principio nuevo, no hay ya que va-
lerse de la legislacion antigua para interpretar la nueva.
Existe un decreto posterior al codigo, ef de 19 de Enero
de 1811, que estd formado con el mismo espiritu.  El art.
17 dice que los hijos expositos, educados por cuenta del
Estado, estin enteramente 4 su disposicién; y conforme
al art. 19, son llamados al ejército, como conscriptos. Es-
to es supeoner que son franceses; y sin embargo, la ley no
lo dice. Aqui se ve Ia fucrza de la tradicion. Los autores
del decreto razonaron como Merlin: el hijo expdsito es va-
sallo del rey, por s6lo el hecho de que nacid en Francia.
Esto era verdad en otro tiempo, v hoy va no loes. Elco-
digo parte del principio de que la nacienalidad depende
del origen, y en este orden de ideas el hijo gue no tiene fi-
liacién no tiene nacionalidad. Diremos mis adelante, que
el hijo nacido en Francia, de padres desconocidos, puede
invocar el beneficio det art. q.

329. Ordinariamente, el hijo natural nacido en Fran-
cia, estd inscrito en los registros del estado civil, bajo el
nombre de su madre, sin que exista alli un reconocimien-
to propiamente dicho. Se dice, enténces, que la madre es
corocida,; iy bastard esto, para que el hijo sea francés, si
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la madre es francesa? Se pretende asi (1); pero esto es
contrario 4 los principios que acabamos de recordar. (Qué
importa que la madre sea conocida de hecho? (Y es es-
to todo lo que resulta de la declaracién comprobada por
el oficial del estado civil, cuando el hijo natural no esta
reconocido? Legalmente, este hijo no tiene madre; y por
consiguiente, no tiene nacionalidad de origen. En nuestra
opinioén, no tiene patria habiendo nacido de padres desca-
nocidos, y seria necesaria una ley para darle la calidad de
francés por via de presuncion; ahera bten, no hay lev. Es-
to decide la cuestion, y este niflo, habiendo nacido en
Francia, podrd tammbién invocar el beneficio del art. 9.
330. Si el hijo natural es reconocido por uno s6lo de sus
padres, volvemos otra vez al principio general, y seguird
la condicion del padre 6 de la madre que le hayan recono-
cido. Sies la madre, no hay duda. Se habia decidido ya
también en el derecho antiguo. La cuestion no se presen-
taba como si el hijo hubiera nacido en el extranjero, y se
decidia que el hijo natural seguia la condicién de sa madre;
nacido de una francesa era francés (2). Es inatil decir que
hoy sucede lo mismo. ¢Podria ampararse con el adagio de
que el hijo concebido se considera nacido cuando se trata
de su provecho? La madre, extranjera en el instante del
nacimiento, era francesa al ttempo de la concepcion. El
hijo podrd, & nuestro juicio, reclamar la calidad de
francés, porque en efecto, el cddigo no limita el adagio
a los hijos legitimos: y la razén en que él se funda
es general, debiendo desde luego aprovechar 4 todos los
hijos. Apliquemos los mismos principios al hijo natural
ceconocido por su padre. La época del nacimiento es la que
determinard la nacionalidad de este hijo, dejando & salvo
su derecho para que invoque el momento de la concepcion,
s1 tiene interés en ello. Asi lo hemos resuelto tratindose

1 Dalldz, Keperioiro. en las palabras Devecko ofvdl. ndm, 71,
2 Pothier, Yuttado de lus personas, parte 1%, tit. 2, see. 12
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de los hijos legitimos; y los mismos principios deben apli-
carse & los naturales, porque no hay razén para establecer
una diferencia.

33t. Llegamos i la hipétesis mas dificil, el hijo natu-
ral es reconocido por ambos padres. Si los dos son fran-
ceses, va no hay caso; {pero qué debe decidirse si uno
es francés v el otro extranjero? Supongamos en primer lu-
gar, que el reconocimiento se hace simultineamente. Cree-
mos que este hijo tendri dos nacionalidades, porque efec-
tivamnente, por el padre, st éste es francés, su origen sera
irancés; y por la madre, st es alemana, su origen serd ale-
man. Descendiente de dos razas diferentes, tendri dos
patrias; v por consiguiente, tendrd la eleccion entre dos na-
cionalidades. Nosotros lo hemos decidido asi, aun cuan-
do el padre y la madre fueran casados; y con méas ra-
zon, debemos sostener nuestra opinion para el caso en que
no haya matrimonio, y por lo misimno, ningan vinculo legal
entre el padre yla madre. Estamos enténces al frente dedos
nacionalidades distintas, sin que haya una razdn determi-
nante, para decidirnos en favor de la una, mas bien que de
la otra.

Esta opinion, que es la de M. Richelot (1), no tavo
apoyo. Unos se deciden por la nacionalidad de la madre,
y otros por la del padre. Enu el derecho antigno, el hijo
natural seguia la condicién de la madre, pero el codigo
no reproduce este principio; ¢podemos nosotros, por la
omision de la ley, admitir que la nacionalidad de la madre
se sobropone 4 la del padre? (2) Esto seria immponer una pa-
tria al hijo, y quitarle un derecho que tiene por su ori-
gen paterno. El legislador podria hacerlo; y todavia no
encontramos razon para que lo haga. En todo caso, el in-
térprete no lo puede, porque no tiene cardcter alguno
para hacer la eleccion en lugar y en vez del hijo. ¢ Hay mo-

1 Richelot, Principios del derecho efodd franeds, t.1, p. 111, nam. 66.
2 Esta es la opinion de Durantdn. t. 1, nim. 121

P. de D.—Tomo 1.—62



490 DE LAS PERSONAS

tivo para dar preferencia 4 la nacionalidad del padre? {1).
Se invoca la analogia del matrimonio: el padre natural
es quien ejerce la patria potestad, quien da su nombre
al hijo. Sobre este tltimo punto, no hay texto, y no ve-
mos la razén porque el hijo natural deba llevar el nom-
bre del padre, cuando preferiria llevar el de la madre. En
cuanto 4 la patria potestad, ya hemos dicho que nada tie:
ne de comtn con la nactonalidad, porque no se trata de
on derecho del padre, sino del hijo. Luego el hijo tiene
dos derechos, y 4 él, que tiene dos derechos, toca la elec-
cion; pues el intérprete no lo puede hacer por él; y el legis-
lador, que lo podria, no lo hizo.

Hemos supuesto que el reconocimiento se hizo simulta-
neamente por el padre y por la madre. Cuando el hijo es re-
conocido sucesivamente, nos parece que hay una razén mis
en favor de nuestra opinién. El hijo es reconocido por su
madre francesa, y después le reconoce igualmente su pa-
dre alemdn. El primer reconocimiente le da ciertamente
un derecho al hijo; que es ya francés. ¢ Puede su padre qui-
tarle este derecho? El que tiene la cahidad de francés, no
la pierde sino por una causa prevista por la ley, y serfane-
cesaria la intervencidn de otra ley, para que el reconocl-
miento del padre hiciera perder a!l hijo la nacionalidad que
tiene ya por suorigen materno. ¢ 3e necesita repetir que no
hay ley ?Cunando, pues, el intérprete decide que el reconoci-
miento del padre destruye el de la madre en lo que con-
cierne 4 la nacionalidad, él es quien realmente hace la ley,
siendo asi que su mision se reduce énicamente & interpre-
tarla.

1 Esta es la opinidn de Valette en Proudhen, t. I, p. 123; de Marcadé, de De-
malombe, etc, (Véanse las fuentes en Dalléz, en las palabras Derecho ofedl, nim.
73). Fué consagrada implicitamente por la corte de Gante, en materia de extra-
dicion, sobre la requisitoria de M., abogado general D. Paepe. {/Zassicrisie
1861, 2, 383). Hay también un [allo de la corte de Caen (18 de Febrero de 1352)
en este sentido (Dalldz. 1333, 3, 61)
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NtU. III. DEL HIJO NACIDO DE UN EXTRANJERO
EN Fraxcra,

332. El hijo nacido en Francia de un extranjero es ex-
tranjero ségun el nuevo principto admitido vor el Cédigo
civil; pero el legislador le permite adquirir la calidad de
francés, y puede reclamaria, diceel art. 9, en el ano de su
mayoria; porque es un derecho que ejercita, y no un favor
que pide; se convierte en francés por su sola voluntad,
i Por qué la ley se muestra tan {avorable 4 este hijo? El de-
recho antizuo le era mucho mds favorable todavia, puesto
que el hijo nacido en Francia de un extranjero era francés
de pleno derecho, desde su nacuniento. Aun cuando
se haya abandonado este principio, el legislador vessiempre
a este hijocon una predileccion singular Este favor se pue-
de justificar, cuando el hijo nacido en Francia, ha sido
también educado allf; y entdnces estd unido 4 Francia por
ese lazo poderoso que nos encadena al suelo natal.  Es-
to es lo que supone el orador del gobierno cuando escribio
estas palabras un poco Hloridas: «sus primeras miradas han
visto elsuelo francés; y sobreesta tierra hospitalaria, es don-
de ha sonrefdo por primera vez 4 las caricins maternales,
ddonde ha sentido sus primeras emociones, donde se han des-
arroliado sus primeros sentimientes.  Las inpresiones de
fa infancia jamds se borran, y todo e triuerd 4 lu memoria,
en el curso de la vida, sus primeros juegos y sus primeros
placeres. ¢ por qué rehusarle el derecho de reclamar la ca-
lidad de francés, que tantos v tan dulces recuerdos po-
drin hacérsela cara? Es este un hijo adoptivoy ... .. (1).
Es evidente que estas consideraciones no tienen valor algu-
no, cuando el hijo nace en Francia, durante una estancia
pasajera que hayva tenido alli su madre. Quizi el legistador

1 Treitlhard, Exposicion de los motivos {Locré. 1. 1, pdg. 463, ndm. 4).
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hubiera debido limitar su disposicién, al hijo nacido de padres
que se hayan establecido para vivir alli.

333. {Aqué hijos se aplica la disposicién del art. 9? El
texto dice: «Todo individuo nacido en Francia de un ex-
tranjero.» Bs necesario por lo mismo,que el hijo hayva naci-
do en Francia, y de un extranjero. Se pregunta si podrd
invocar el adagio que reputa al hijo concebido, como naci-
do, cuando se trata de su provecho. Todosestin de acuer-
do en que esta ficcidén no se aplica en cada caso. Los mo-
tivos que acabamos de trascribir, nos dan la razén. E!
adagio supone, que sblo el hecho de la vida es suficien-
te para que el hijo ejercite el derecho que reclama; lue-
go el art. g fija el derecho, que concede al hijo, no en
el hecho de la vida, sino en el hecho del nacimiento; y es
necesario que haya nacido en el suelo francés, para que es-
te suelo le confiera un derecho; porque el nacimiento es una
condicién esencial, exigida por la ley, para que el hijo pue-
da gozar del benetficio que ella le concede. Si esta condi-
cién falta, el beneficio no existe ya.

334. El hijo debe haber nacido de un extranjero, para
que haya lugar 4 aplicarle el art. 9. Se preguntacudlesla
posicién del hijo nacido de padres que no tienen ya patria.
Un belga se establece en Francia, sin Animo de volver; y
pierde la calidad de belga, sin adquirirla nacionalidad
francesa. ¢ Cudl serd la condicién de los hijos 4 quienes die-
re vida en Francia? La respuesta se encuentraenel texto
del art. 9. «Todo individuo, dice la ley, nacido en Fran-
cia de un extranjero, podra reclamar la calidad de fran-
cés.» El hijo nacido de padres que no tienen patria es
ciertamente, descendiente de un extranjero; y desde luego
nace extranjero, por la aplicacion del principio general de
que el hijo sigue {a condicién de su padre. Puede hacer-
se francés, llenando las condiciones prescritas por el art.
9: y si no las llena, permanece extranjero y sin patria, co-
mo su padre.
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No es asi como opina M. Demante. Le parece que es-
te hijo es natural francés, y que no tiene necesidad de ha-
cer ninguna declaracion. El principio conforme al cual el
hijo sigue la condicién de su padre, supone que éste tie-
ne nacionalidad, pero cuando no la tiene. tampoco la tras-
mite 4 su hijo, quien por lo mismo. no puede seguir la
condicion del padre. No hay lugar 4 la aplicacion del art.
9, porque este articulo supone también que el hijo nacido
en Francia de un extranjero tiene una nacionalidad de
origen; v la ley le concede la eleccién entre esta naciona-
lidad y la francesa; siendo este el motivo por que ella exi-
ge la declaracién de intencion en el afio de su mayoria.
Mas el que pace sin patria, no tiene eleccién. jA qué,
pues, exigirle aquella manifestacion, cuando no puede te-
ner otra intencidu, que la de ser francés? Es, pues, nece-
sario, volver entdnces al principio antiguo, que daba de
pleno derecho la nactonalidad francesa al hijo nacido en
Francia. La ley no dice que para nacer francés, sea ne-
cesario nacer de un francés; pues nada impide que el hijo
nacido en Francia de un padre que no tiene patria, invoque
su nacimiento en el suelo francés (1).

Hay en estos razonamientos una mezclade verdad v de
error. Indudablemente, el legislador habria podido tomar
en consideracion la posicidon especial del hijo que nace sin
patria; y habrfa podido, por excepcion del art. g, declarar-
lo francés de pleno derecho, presumiendo que su voluntad
es la de ser francés; pero no lo hizo. Desde luego,
quedamos bajo el imperio de la regla general, estable-
cida por el art. 9, porque el intérprete no puede crear ex-
cepciones ni presunciones, y sobre todo, no puede invocar
los principios antiguos, cuando laley ha formulado uno
nuevo. Luego es precisamente nuestro art, g, el que, en

1 Demante, Curso anaditico dol Cédigo ezl t. 1, p. 66 y siguientes, M. Va-
lette (sobre Proudbhon, Tratado e dus personas. t. L p. 200}, participa de esta
opinidn.
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el proyecto del Cédigo, reproducia el principio antiguo, y
es también este articulo el que modificado por las obser-
vaciones del tribunado, consagra el nuevo principio. Esta-
mos, pues, ligados tanto por el espiritu de la ley, como
por su texto (1).

333. Aplicamos el mismo principio & otras dos hipotesis.
Nace el hijo de un extranjero que ha sido autorizado para
establecer su domicilio en Francia: {debe lienar las condi-
ciones prescritas por el art. ¢, para hacerse francés? La
afirmativa nos parece evidente. Es cierto, que el padre
permanece extranjero, que conserva por lo mismo, su na-
cionalidad: y que desde enténces el hijo tiene la patria de
su padre, v tiene la eleccion entre dos nacionalidades. Es-

v

te es el caso previsto por el art. g (2).

Lo mismo sucede, tratindose del hijo nacido de padres
desconocidos; pero aqui ocurre una duda. Generalmente
se sostiene, que nace francés; mas en nuestra opinioén, na-
ce sin patria. ¢{ Puede invocar el beneficio del art. ¢? Po-
dria disputarsele, fijindose en la letra de la ley, que dice:
nacido de un extransero. Es necesario, se dird, que el hijo
pruebe que nacié de un extranjero; y si no puede probarlo,
el art. g es maplicable. A pesar de este motivo de duda,
debe decidirse que el hijo se prede acojer al art. 9. Una
de dos: 0 nacié de un francés, y entdnces es francés; ¢ na-
¢i0 de un extranjero, y entonces no se le puede disputar el
beneticio del art. g9, y no tiene que rendir prueba porque
por el solo hecho de que se le niegue la calidad de f{ran-
cés, se le reconoce la de extranjero.

336. La ley exige,que el hijo nacido de un extranjero
en Francia, reclame la calidad de francés, <«en el afio si-
guiente 4 la época de su mayoria,» Cual sea esta mayorfa,
es punto que se discute. Segun los principios, no hay

[ Esta es la opinidn de M. Demolombe, t. I, p. 272, ndm. 152,
2 Durantén, Cursc de devecho francés, t 1 p. 73, qum. 121; Democlombe,
Curse de! Chdigo de Napeledn, t.1, p, 173, nim. 153,
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duda alguna. ¢El hijo nacido de un extranjero es extran-
jero? Su estado estd regido por {a ley extranjera; luego la
mayoria es, ciertamente, un estatuto personal. El espiritu
de la ley estd de acuerdo con el texto. ¢Por qué el art. g
exize que el hijo reclame la calidad de francés en su ma-
yor edad? Porque el menor no tiene el ejercicio de sus
derechos, y porque es necesario tener una capacidad plena
para cambiar de nacienalidad. Luego el extranjero no es
legaimente capaz, sino cuando ha llegado 4 [a mayorfa fi-
jada por su estatuto personal. Supongamos que conforme
4 ese estatuto, no sea mayor sino d los 25 afios; v como
no tiene dates de esta edad el ejercicio de sus derechos,
no puede pensar en reclamar la cahdad de francés 4 la
edad de 21 anos. Prescribirle que haga su declaraciéon 4
esta edad, seria querer que ejercitara el derecho mds
importante, cuando es incapaz, {que abdicara su naciona-
lidad de origen, cuando no puede dispener de sus bisnes!
Tal no puede ser el sentido del art. ¢; porque el legislador
francés no puede arreglar la capacidad de un extranjero.

Se pretende que la constitucion del afo VIII, derogd
esos principios, v que el codigo civil debe ser interpretado
conforme 4 esta constitucion, bajo el dominio de la cual ha
sido publicado. Efectivamente, el articulo 3 contiene: «Un
extranjero se hace ciudadano francés, cuando desoués de
haber llegado 4 la edad de 21 afios cumplidos, v de haber
declarado su intencion de fijarse en Francia, ha recidido
en ella durante diez afios consecutives.» Es cierto que esta
disposicion de la constitucion del afio VIII deroga los
principios que rigen el estatuto personal del extranjero;
pero también nos parece del todo cierto, que el art. g del
Cédigo deroga el art. 3 de la constitucion.  La diferencia
de texto es evidente. Conforme 4 los términos del art. g,
el extranjero debe hacer su declaracion en el afio de su
mayoria, mientras que con arreglo al art. 3 la puede ha-
cer 4 la edad de 21 afos cumphdos.  Siendo claros v for-
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males los textos, deben aplicarse literalmente; y el art. ¢
es especial, no concierne mis que al extranjero nacido en
Francia y el articulo 3 es general y se aplica 4 todo ex-
tranjero; resultando de aqui, que el nacido en Francia,
que no puede va aprovecharse del beneficio del articulo
9, porque dejé pasar el afio de su mayoria sin hacer la
declaracion prescrita por el Cédigo, puede, empero, in-
vocar el articulo 3; porque si puede hacer su declara-
ci6én 4 la edad de 21 afios, no la debe hacer en esta edad.
Esta diferencia explica la anomalia que existe entre ei Co-
digo y la Constitucién del afio VIII. El articulo g pres-
cribe un plazo fatal; y era por lo mismo necesario que co
rriera partiendo de la época legal de capacidad. El art. 3
concede facultad al extranjero que ha llegado 4 los 21
afios; y si es capaz,se aprovechard de ella, pero si noloes,
la puede aprovechar mas tarde. Massiempre subsistira, la
anomalia, puesto que la constitucion admite la validez de
una declaraciéon en una edad en que el Codigo civil ia de-
secha., Esta anomalia,empero,resulta de los textos; v no
pertenece alintérprete hacer que desaparezca (1). No se
puede interpretar el articulo g por el articulo 3,nt decir que
la mayoria que exige es la de 21 aios, prescrita por
el articulo 3, porque esto serfa modificar el texto del ar-
ticulo 9 y volver contra ¢l extranjero nacido en Francia,
una disposicton que se introdujo en su favor.

337. (En qué consiste la declaracidn que deba hacer el
hijo nacido de un extranjero cuando quiera convertirse en
francés? Debe, dice el articulo 9, sireside en Francia,
declarar que su intenciéon es fijar, aili su domicilio; y si
reside en pafs extranjero, manifestar que fija su domi-
ciho, en Francia, v establecerse en ella dentro del afio
contado desde su mayoria. El Cédigo no determina la for-
ma en que deba hacerse la declaracion que prescribe. En

1 Esta es la opinidn de Marcadé; Durantdn y Zachariz tienen la<contraria,
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Béigica, se observa una circular del ministro del Interior,
de 8 de Junio de 1836, v se recibe la declaracion por la
autoridad municipal que levanté el acta de nacimiento del
hijo (1). Habria sido mds regular prescribir esta formalidad
por decreto real; porque los ministros no tienen derecho
de tomar medidas para la ejecucion delas leyes. En Fran-
cia no basta la declaracidn, pues se necesita, ademds, fijar
el domicilio en ella.

Se pregunta si puede suplirse la declaracion por un acto
equivalente, por ejemplo, por un hecho que manifieste la
intencién del extranjero, de hacerse francés, El texto del
Cédigo decide la cuestion, porque exige una declaracion,
una sz:800x, una manifestacion expresa, de voluntad; v
se concibe: el extranjero que se aprovecha del bene-
ficio del articulo g, ahbdica su patria de origen, al mismo
tiempo que adquiere una patria nueva; y Ienuncia su na-
cionalidad, el mas precioso de todos los derechos. Frecuen-
temente, exige el legislador, que la renuncia de un derecho
privado sca expresa. 6 4 fin de que no quede duda alguna
sobre 14 intencién del que la abdica. Con mds fuerte razén
debia exigir, que ¢l que renuncia su patria de origen, para
adquirir una nueva, exprese su voluntad de una manera
formal. La jurisprudencia es constante en este principio (2).
Se ha decidido que el enganche voluntario de un extran-
jero en el ejercito francés, no podria tener lugar seguin
la declaracién prescrita por la ley; ¥ se ha 1allado, que pot
evidente que fuese la intencién del extranjero de querer
ser francés, ningdn acto podia suplir la declaracion ex-
presa, ni el reclutandiento, ni el servicio en la guardia
nacional, ni el matrimonic con una francesa, ni la residen-
cia continua en Francia, ni el ejercicio de los derechos
electorales (3).

1 Pasinomid, 11 Serie, t. VI, p. 423

2 Sentencias de la corte de Casacidn. de 18 de Julio de 1846 (Daildz 1846, 1.
263). y de la corte de Douat de 27 de Enero de 1348 (Dalldz, 1843, 2, 164}

3 Sentencia d= lacorte de Casacidn de 18 de Julio de 1846 (Dallde, 1846, 1,263).

P. de D.—Tomo I.—63
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338. (Cuil es la condicion del extranjero, que deja tras-
currir el afio de su mayorifa sin hacer la declaracion pres-
crita por el art, 9? Que permanecerd extranjero, y no po-
dra adquirir la calidad defrancés, sino por la naturalizacion.
Esta es la opinidén general, que sefialan los autores y sigue
la jurisprudencia, funddndose en el texto preciso de la ley.
El hijo nacido en Francia de un extranjero, nace extranje-
ro, pudiendo reclamar la calidad de francés, pero debien-
do hacerlo en elafio de su mayoria; con fa/ gue, dice elart.
9. La declaracion en el afio de la mayoria, es por tanto,
una condicién que debe cumplirse en un plazo fatal, pasa-
do el cual, el extranjero permanece siendo lo que era por
su nacimiento. Tiene la condicién de todo extranjero, y no
puede adquirir ta cualidad de francés sino por la natura-
lizacién (1).

La ley belga de 27 de Septiembre de 1835 sobre na-
turalizacion, ha derogado en este punto el Codigo civil.
Conforme 4 esta ley, unicamente la gran naturalizacién,
confiere la calidad de belga, en toda sn plenitud; y esa na-
turalizacién no se concede sino por servicios eminentes
prestados al Estado; lo que quiere decir, gue muy pocos
extranjeros pueden aspirar 4 ella. Por una excepcion de
gracia, la ley (art. 2) admite pedir la gran naturalizacién
d los individuos que habitan el reino, nacidos en Bélgica
de padres alli domiciliados, y sin que tengan necesidad de
probar que han prestado servicios eminentes al. Estado,
Esta disposicién se justifica por la consideracién de que
pocos extranjeros se aprovechan del beneficio del art. g,
no porque no quieran usar de él, sino porque creen que
basta nacer en Bélgica para ser belga; € ignoran, que ade-
mds del hecho del nacimiento, el Codigo civil exige la ma-
nifestacion de intencion. Resulta de eso, que estarfan en
la imposibilidad de adquirir la calidad de belga, encontran-

t Véanse la doctrina y la jurisprudencia en Daildz, Aeperiorio, en las palabras
Derechos clodles, ndm, 133,
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dose muy pocos de entre ellos en el caso de pedir la gran
naturalizacién., La ley de 18335 vino en su ayuda; pero es
de notarse que no da al extranjero el mismo derechs que
le reconoce el Codigo civil. El extranjero que hace la de-
claracién prescrita por el art. g, se hace belga de pleno
derecho; mientras que el que invoca la ley de 1835 debe
pedir la naturalizacién, y el poder legislativo puede negar-
sefa. Ademas, el art. g es aplicable, aun cuando los padres
del extranjero no hubieran estado domiciliados en Bélgica,
mientras que ia ley de 1333 exige esta condicidon para que
pueda concederse al extranjero la gran naturalizacion; de
manera que los que bubieran nacido de padres no domici-
liados en Béigica, no podrian invocar el beneficio del art.
2.
339. {El hijo que cumple con las condiciones prescritas
pot el art. g, es francés desde su nacimiento, ¢ no adquie-
re la nacionalidad francesa sino para lo futuro? Segun Jos
principios que hemos asentado sobre el cambio de nacio-
nalidad, debe decidirse, sin vacilar, que el extranjere naci-
do en Francia, que reclama la calidad de francés, no la
adquiere sino desde su declaracién., Efectivamente, nace
extranjero, siendo este primer punte cierto v reconocido
por todo el mundo. Sillegara 4 morir durantz su minoria,
moriria extranjero. Luego, pues, que en su mayvoria re-
clame la calidad de francés, cambia de nacionalidad, v
ningin cambio de nacionalidad obra sino para lo futuro
(1). ¢ Qué sucederia =isudeclaracion retro-obrase? Habria
tenido dos patrias en su minoria; habria sido, finalmente,
francés vy extranjero, lo que es contrario & los principios,
¥ se necesitaria un texto para admitir una anomalia seme-

jante (2).
Sepretende que hay textos en que apoyarse. Toullier dice,

1 Véase antes el nim. 3zs5.

2 Esta es la opinion de Driranoton, tom L pdg. 131 ndm. 199, v de Demante,
tom. I, pdginas 7o v siguienues,
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que la palabra rec/amar de que hace uso el art. 9, quiere
decir que el hijo nacido en Francia de un extranjero, nace
francés, en el sentido de que su vec/amaciin tiene por objeto,
no adquirir un derecho, sino comprobarlo, v de alli infiere,
que la declaracién exigida por la ley es una condicién sus-
pensiva, que si serealiza, se retro-trae aldfa delnacimiento.
Esta opinion tavo acogida, tanto en M. Valette como en
Zachariz {(1). Debe desconfiarse de las condiciones sus-
pensivas que los autores imaginan muy frecuentemente,
por la necesidad de su causa. La condicién no puede deri-
varse sino dela voluntad del hombre, 6 delaley. En particu-
lar, deberd estar escrita en la ley. Pues bien, la ley no
pronuncia la primera palabra, y segin los principios, no
puede tratarse ciertamente de un derecho condicional. La
doctrina de Touliier es todavia un resto del derecho anti-
guo, que reputaba al extranjero, natural francés cuando na-
cia en Francia. Es necesario abandonar este principio tra-
dicional para atenerse al principio de la nacionalidad de
origen, proclamado por el Tribunado; pues en este nuevo
orden de ideas, la cuestién no puede ser dudosa. En
cuanto 4 la expresidén reclamar, su sentido es muy claro,
reflexionando en el favor que la ley ha dispensado al naci-
miento en el suelo francés. Este mas que un favor, es un
derecho que concede al extranjero y que nadie puede dis-
putarle: él nada pide, ciertamente, porque ejercita un de-
recho. Esta es la razdn de que el legislador haya usado la
palabra enérgica reclamaciin.

Se invoca atin el art, zo.  El legislador se ccupa en €],
de los individuos que recobran la calidad de franceses en
virtud de los arts. 10, 18 y 19; y decide, que no la reco-
bran sino para lo futuro. Al no estar mencionada en el
art. ¢ esta disposicion, es de inferirse que el silencio de la
ley indica ser su voluntad que no se aplique el principio

1 Toullier. t. I, ndm. 261; Valette, Lxplicacidn swmarie del libro 17 pig. 10y
signicuies; Zacharie t. I, 4 6g. pdg. 153 traduccidn d'Aubry y Rau.
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de la no-retroactividad al hijo nacido en Francia de un ex-
tranjero; de donde se sigue, 4 contrario, que la declara-
ci6r que hace tiene retroaccidén. Hay mds de una res-
puesta que dar & esta argumentacién. Si hay derecho pa-
ra desecharla, no es mas que por fundarse en la omisién
de la ley, y porque conduce 4 una consecuencia que esti
en oposicion con los principios. Puede decirse que el art.
20, al hablar de los que #ecodran la calidad de franceses,
no queria mencionar mds que 4 los que la adquieren des-
pués de haberla perdido; y que no debia comprender al
hijo de que habla el art. 9, el cual no #ecodra 1a naciona-
lidad francesa, sino que la adguiere, Hay una razdn mds
perentoria todavia, y que nos explica por qué el art. 20 no
habla del art. 9. mientras que si lo hace del art. 10.  El
Consejo de Estado adopté el principio asentado por el art.
20, de la no-retroactividad, en la sesion del 14 thermidor,
afio IX. En ese momento, no podia pensarse en formular
el mismo principio para el hijo, de que habla el art. g,
puesto que, segan la primera redaccién votada por el
cousejo, este hijo era francés de pleno derecho, dnicamen-
te por haber nacido en Francia {1). M4ds tarde, por las
observaciones del Tribunado, se cambib el principio del
proyecto de cddigo, v no se pensd mids en la retroactivi-
dad. Enténces era inuul decidirla, pues bastaban para
ello los principios generales, v efectivamente, el art. 20
no consagra una excepcion, pues no hace mds que aplicar
el principio general conforme al cual no se efectia el carh-
bio de nacionalidad sino en lo future. Este principio debe
aplicarse al hijo de que habla el art. g, lo mismo que d to-
dos los casos que puedan presentarse. A nuestro juicio,
el art. 20 puede ser invocado (2).

1 Locrd, Zepisbhecidn ofedd, L0 p. 2635, nuim. 24.

2 Viéase en este sentide una sentencia de la Corte de Paris, de 4 de Enero de
1847 (Dalléz, Avcupdecidn periddica, 1847, 2, 331, Fué casada por sentencia de
19 de Julio de 1343 (Dalldz, 1843, 1, 129).
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NUM. IV. DEL HIJO NACIDO DE UN PADRE FRANCES QUE
PERDIO LA CALIDAD DE TAL.

340. {Cudl es la nacionalidad de los hijos cuyo padre
renuncia la calidad de francés? Los que habian nacido
en el momento en gue su padre cambié de nacionalidad
conservan la francesa; y tienen este derecho por su naci-
miento, sin que se lo pueda quitar el padre. Esta es una
consecuencia evidente del principio de que el padre no
puede disponer de la nacionalidad de sus hijos. La ley
belga de 27 de Septiembre de 1835, sobre naturalizacién,
consagra una aplicacién de este principlo. Segtn los tér-
minos del art. 4, los hijos menores pueden aprovecharse
de la naturalizacidon obtenida por el padre; pero no se
aprovechan con pleno derecho, pues deben hacer una de-
claracién de intencién en el afio de su mayoria.

¢ Los hijos concebidos cuando el padre renuncia su na-
cionalidad, pueden invocar el adagio que concede 4 la
concepcién el mismo efecto que al nacimiento? Nos pa-
receque la afirmativa no permite duda alguna; porque
el adagio es general, y el hijo puede aprovecharse de él
desde que tiene en ello algin interés, y puede tenerlo en
conservar su nacionalidad de origen. Esto decide la cues-
tion. Por el contrario, los hijos concebidos después que el
padre perdi6 la calidad de francés, nacen extranjeros, y
esta es una aplicacion l6gica del principio de que la nacio-
nalidad del padre determina la del hijo; pero la ley (art.
10) les permite recobrar la calidad de franceses Henando
las formalidades prescritas por el art. g {1). Los oradores
oficiales nos dan & conocerlas causas de este favor. «Aun
cuando el padre haya perdido su calidad de francés, no
por esto el hijo estd menos formado de sangre francesa; v
la pérdida de esta calidad en el padre, no es mas que un
accidente para él personal, fruto de su inconstancia ¢ de

1 Véase antes el nam. 337.
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su mala conducta. ;Por qué el nacimiento del hijo habria
de sufrir por esto? Si no participa de los sentimientos de
su padre, si'vuelve sus miradas hidcia la patria que la natu-
raleza le destinaba, s vuelve 4 ella por el amor que la
tiene, ¢por qué esta ie habia de recibir como extranjero?
Debe tratarlo como & un hijo queviened encontrar 4 su fa-
milia y que invoca e! favor de su origen.» (1) Como dijo
d'Aguesseau: «La patria,como una buena madre, abre los
brazos 4 sus hijos y los invita 4 que vuelvan 4 cumplir sus
deberes» (2).

341 El art. 10 dice que el hijo nacido de un francés
que perdid la calidad de tal, puede siempre recobraria.
Esta palabra, »ecobraria, no es exacta, pues habiendo na-
cido el hijo de un extranjero, nunca fué francés, y nunca
perdié esta calidad; v desde entdnces la dquiere, pero no
la recobra. Los autores del cédigolo confiesan, perointen-
clonalmente emplearon la palabra recobrar. «El extranie-
ro adgutrird, y el originario francés recobrars, dijo el
tribuno Siméon. Su padre pudo perder su calidad, pero
no pudo alterar, repentinamente, la sangre francesa que co-
rre por las venas de su hijo; no pudo quitarle sus abuelos,
y sl este hijo, mejor que su padre, quiere volver & su pa-
tria, ella le abrira los brazos, no como 4 un hijo nuevo que
adguiere, sino como 4 un hijo que recobrad (3).

342. La sangre francesa que circula por las venas de es-
te hijo, le hizo concederle todavia otro favor. «Podra siem-
pre recobrar la calidad de francés, dice el art. 10, en
oposicion al hijo nacido de un extranjero en Francia, que
debe hacer su declaracion en el afio de su mayoria. Los
motivos de esta diferencia, dijo el tribuno Gary, vuelven
4 entrar en los de la disposicion misma. Estin fundados
en ¢l favor debido al origen francés, en esta afeccién na-

1 Boulay, £xposicidn e fos motiives,hecha en la sesién del 11 frimario, afio X,
(Loeré, t. I p. 423, ntm. 6.)

2z D'Aguoesseau, Pedimento XXXIL (Obras, t. 111, p. 133 en 49).

3 Iloforme de Siméon {Locré, t. 1, p. 431, ndm. 3.
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tural, en este amor indeleble que conservan 4/Francia
todos aquellos en cuyas venas circula la sangre france-
sa» (1). Si el hijo descendiente de una familia francesa
puede recobrar su nacionalidad en cualquier tiempo, co-
mo lo dijo el orador del Tribunado, {debe inferirse de
aqui quelo puede durante su minoria? La negativa nos pa-
rece evidente., Este hijo, al recobrar la calidad de francés,
renuncia al mismotiempo la nacionalidad de su padre; mas
para renunciar un derecho es necesario ser mayor. En
vano se dirfa que el menor puede mejorar siempre su con-
dicién; si gana una patria que era la de sus antepasados,
pierde por el contrario la patria que su padre le habia da-
do. ¢Cudl mayoria necesitaria? Demante responde, que en
el rigor de los principios se deberia exigir la mayoria ex-
tranjera. Esto es incostestable, porque el hijo de que ha-
bla el art. 10 nace extranjero, y por lo mismo, estd regido
por el estatuto extranjero, en el momento en que hacesu
declaracién; y si conforme 4 ese estatuto, no es mayor sino
hasta los 25 afios, no serd capaz sino hasta esta edad. Sin
embargo, Demante agrega, que admite aqui sin dificultad
la mayoria de 21 afios, en virtud de la constitucion del
afio VIII (2). Sin duda, por el favor debido al origen fran-
cés. ¢ Pero las cuestiones de derecho se deciden por moti-
vosde sentimiento? Es necesario tener més l6gica en nues-
tras deducciones, si queremosconservar 4 la ciencia del
derecho, el titulo de ciencia racional. El argumento trai-
do de la constitucién del afio VIII no puede dividirse;
porque si determina la mayoria en el caso del art. 10, la
determina también en el del 9; y si la niega cuando se
trata de un extranjero nacido en Francia, debe negarla
igualmentel, cuando se trata del hijo nacido en el extranje-
ro, porque es también extranjero.

1 Discurso pronunciado en la segjén del Cuerpe Legislativo, del 17 ventoso, afia
XI (Locré t, 1, p. 474, ndm, 6.}

2 Demante, Curso analitico del Codige civd, t. 1, p. 71.
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343. El art. 1odice que todo nijo nacido en pais ex-
tranjerv, de un francés que perdié la calidad de tal, podra
recobrar stempre esta misma calidad. Se pregunta si las
palabras, en pais extranjero, son una condicién prescrita
por la ley, en el sentido de que, st el hijo naciera en Fran-
cia, seria regido por el art. 9. Esta interpretacidén seria
contraria 4 la intencién del legislador, que quiere favorecer
al hijo, descendiente de una familia francesa; y esta es la
razén porque le permite recobrar siempre la nacionalidad
de sus abuelos. ¢Por qué serfa inherente este favor 4 la
condicion de que el hijo nazca en el extranjero? ¢ Por qué
se le rehusaria al que nace en Francia? En vano se buscard
la razén. El hecho de que el hijo nazca en Francia no le
quita nada del favor debido 4 su origen; pues con esto no
se puede en manera alguna atentar d su derecho. Pero se
dird: si este hecho es indiferente, (por qué lo menciona el
legislador? y ¢ por qué parece hacer de él una condicidon?
Se ha dado toda clase de interpretaciones & las palabras en
pais extranyero, que se encuentran en el art. 10, La mas
sencilla y verdadera es ésta. Conforme al proyecto primi-
tivo, todo individuo nacido en Francia, era francés. La dis-
posicién del art. 10 tenia por lo mismo, que arreglar
la condicion de los que nacen en pais extranjero, ora de
francés, ora de padre que perdio la calidad de tal. Cuan-
do mis tarde se cambi6 el principio, se olvidd modifi-
car la redaccién del art. 10. Las palabras, en pafs ex-
trajero, habrian debido borrarse enla segunda parte, pues-
to que segun el nuevo principio, el hijo de que habla el
art. 10 no era ya francés aunque hubtera nacido en Fran-
cia; no tienen ya sentido ni cabida, en la teoriaque preva-
tecio (1).

344. Importa pocoellugar donde el hijo nace, y no esel
lugar donde nace de donde adquiere su derecho, sino de la

1 Mourien, Kepeticiones sobre of Cddimo civdd, .1, p. 95.
P. de D,—Tomo .04
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sangre que le trasmitieron sus antepasados. No tiene pues,
que probar que nacib en el extranjero; lo que debe pro-
bar es que naci6 de padre francés, el cual perdié esta
calidad. Allf es donde esti el fundamento del derecho
que reclama. i Qué debe decidirse si el padre es extranjero
y la madre francesa de origen? ¢ Puede el hijo en este caso,
invocar la nacionalidad originaria de su madre, para apro-
vecharse del beneficio del art. 10? Hay un motivo de du-
da, porque la mujer francesa que se casa con un extranje-
ro, se hace extranjera; luego el hijo que nace de esta
unién, nace de padres extranjeros. ¢{ No es este el caso de
aplicar el principio tradicional, en virtud del cual el hijo
sigue la condicién del padre? Se concibe que puedainvo-
car la nacionalidad de la madre, cuando es distinta de la
del padre; pero aqui la nacionalidad es la misma (1). Sin
embargo, la opinidn general es, que el hijo puede preva-
lerse del origen francés de su madre, y esta opinid se jus-
tifica con el espiritu de la ley. Es cierto que este hijo estd
unido 4 Francia por la familiade su madre, y no se le pue-
de oponer el principio tradicional de que el hijo sigue por
derecho la condicion del padre, pues el cédigo no con-
sagra este principio. Contiene una disposicién en favor del
hijo de sangre francesa; y iqué importa, bajo el punto de
vista del derecho, que esa sangre proceda del padre 6 de
la madre?

345. ¢Los descendientes de los franceses expatriados,
pueden aprovecharse del beneficio del art. 10, cualquiera
que sea su grado? Corforme al texto y segin el espiritu
de la ley, debe decidirse que el art. 10 no se aplica sino 4
los hijos en primer grado. El texto dice: «&/ /Zi;0 nacido
de un _francés que hubiere perdido esta calidad.» En rigor
la palabra 4770 podria entenderse de los descendientes; pe-

(1) Esta es la opinién de Demante (t, 1, p. 72.) y de Demolombe {t. 1. p. zo3,
nfim. 167}. Es sostenida en una requisitoria del abogado general De Paepe, en ma-
teria de extradicién. y consagrada implicitamente por la corte de Gante {(FPuassicri-
s7e, 1863, 2, 15).
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ro no puede decirse de los que nacieren de un francés que
ha perdido la calidad de francés, los cuales nacen, por el
contrario, de un extranjero que nunca fué francés. El es-
piritu de la ley no deja duda alguna; pues supone que el
deseo de volver & entrar 4 su patria de origen, subsiste en
el hijo, cuyo padre perdidé su nacionalidad. Este deseo se
concibe en el hijo del primer grado, que aungue nacido en
el extranjero, estd educado todavia en una familia france-
sa; y los primeros sonidos que hirieron suoido, fueron mas
frecuentemente las palabras francesas; francés de lengua,
lo serd también de cardcter; pero desde la segunda gene-
racién se pierde esta influencia de raza; y st el padre con-
serva rasgos de su patria de origen, la madre cast siem-
pre serd extranjera. Desde luego el hijo también nada ten-
dra ya de la raza francesa, y por consiguiente, ya no me-
rece €] favor singular que concede el art. 10 a la sangre
francesa (1).

346. El hijo, que hecha la declaracién prescrita por el
art. 10, se hace francés de plenoderecho, {donde debere-
cibir la carta de naturalizacién, que el gobierno podria ne-
garle? Ciiiéndose 4 los términos de la ley, la cuestién no
puede ni aun proponerse, porque no se ha dicho palabra
de cartas de naturalizacion, ni de intervenciéon cualquiera
del jefe del Estado. Luego se trata de condiciones reque-
ridas para el ejercicio de un derecho. Unicamente el le-
sislador puede establecer esas condiciones; y el intérprete
nada puede quitar ni agregar. Esto decide la cuestion. El
texto concede al hijo un derecho absoluto, miéntras que
las cartas de naturalizacidn, st se le exigiesen, le pondrian
bajo la dependencia absoluta del gobterno, y esto seria al-
terar enteramente de hecho el beneficio de la disposicién
que los autores del codigo quisieron consagrar. Sin em-
bargo, se ha sostenido la opinién contraria, fund4dndoseen

1 Esta es la opinidn de Dalldz, Aeperiorio, en las palabras Dereckos clwdles
oim. 14:.
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algunas palabras pronunciadas en el consejo de Estado
{1). Muchos miembros del consejo manifiestan el temor de
que los hijos de los emigrados no se aprovechasen del art.
1o para volver 4 Francia. Se respondid que el gobierno po-
dria desechar siempre la peticién de aquellos cuya presencia
le pareciera peligrosa. Aqui se ve un ejemplo delabuso que
se hace, frecuentemente, de los trabajos preparatorios, al
grado que es ya peligroso servirse de ellos para explicar
el sentido de la ley; y {qué seria, si se invocasen para ha-
cer la ley? Porque prescribir condiciones que el legislador
no ha establecido, es hacer la ley, es usurpar el poder le-
gislativo. En vano se parapetan tras el consejo de Esta-
do; porque no es tal 6 cual miembro del consejo, el legis-
lador, sino el cuerpo legislativo; y la obra del cuerpo legis-
lativo se encuentra en el texto, y no en la discusidon. El
hijo que se aprovecha del art. 10 nada solicita y por lo
mismo, nada hay que negarle. Esta no es una naturaliza-
ci6n propiamente dicha, porque la naturalizacién supone
una peticién y una concesion; mientras que el hijo de que
habla el art. 10, como el de que habla el art. g, se limitan
4 hacer la manifestacién de su voluntad, y se hacen fran-
ceses por el beneficio de la ley, no por el favor del gobier-
no (2). Hay también otra diferencia entre la condicién de
los extranjeros naturalizados y la de los hijos que invocan
los arts. 9 ¥ 10; porque no siempre la naturalizacién con-
fiere la plenitud de los derechos politicos; y asies que
conforme 4 la legislacién belga, hay extranjeros naturali-
zados que no pueden ser miembros de las CAmaras legis-
lativas. Nos parece fuera de duda que los hijos de que ha-
blan los arts. ¢ y 10 tienen este derecho; porque adquie-
ren la calidad de franceses, en los términos de la ley; v
por lo mismo, estdn asemejados 4 los de nacimiento.

1 Guichard, 7ralado de los derechos civiles, ndm, 7a.

2 Fallado en este sentido, para el hijo de que habla el art. ¢. por seatencia de
la corte de casacisn de 28 de Abril de 18351 (Dallsz, 1851, 1, 174).
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347. Hay, sin embargo, diferencia entre los naturales
franceses y los que se hacen tales por beneficio de la ley.
Los primeros lo son desde el nacimiento, y aun desde la
concepcidn, si en ello tienen interés; mientras que los
otros cambian de nacionalidad; se hacen franceses, y esto
solamente para lo futuro. La ley lo dijo (art. 20) respecto
de los hijos de que habla el art. 10, por aplicaciéon del
principio, que el cambio de nacionalidad no tiene efecto
sino para lo futuro. El mismo principio se aplica al hijo
de que habla el art. ¢ (1).

NUM. V. DE LA MUJER EXTRANJERA QUE SE CASA CON UN
FRANCES.

348. La extranjera que se casa con un francés, asienta
el art. 12, sigue la condicién del marido. Esta madxima,
ha dicho el orador del gobierno, estd fundada en la natu-
raleza misma del matrimonio, que de dos séres hace uno,
dando al esposo preminencia sobre Ia esposa (2). «El mo-
tivo expuesto por Boulay, es considerable, y de €], resulta
que el matrimonio es el que imprime la nacionalidad del
marido 4 la mujer; y como el matrimonio produce este
efecto por su natwuraleza, es decir, por razon del vinculo
intimo que establece entre los esposos, debe decirse que
la mujer extranjera cambia necesariamente de nacional-
dad, casdndose con un francés. Tampoco la ley exige de-
claracion alguna de su parte; porque no tiene voluntad que
expresar y porque no puede tener otra que la que la ley le
supone. Sin duda ella puede no querer cambiar de nacio-
nalidad, pero en ese caso no se debe casar con un fran-
cés. Por el hecho de casarse con éste, no estd en ella el
no ser francesa, porque la nafuraleza del matrimonio no

1 Véase antes el nam. 339.
2 Exposicién de los motivos, hecha en 1a sesidn del 1t frimaric, afic X, por Bou-
lay (Locré, t. L p. 425, o, 14).
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depende de su voluntad, vy ella no puede querer que los
dos esposos dejen de formar un sélo ser.

Este principio es discutido, sin embargo. Un juriscon-
sulto distinguido, Blondeau, sostiene que la ley no hace
mas que presumir la voluntad de la mujer extranjera: que
ésta es libre para manifestar una voluntad contraria, y que
puede, por lo mismo, conservar su nacionalidad de origen,
si lo quiere (1). En teoria, preferirtiamos ese sistema, 6,
todavia mejor, la teoria inglesa, que deja 4 cada uno delos
esposos la nacionalidad que tiene alcasarse. La mujer, se-
gan el codigo, sigue la condicién del marido; cambia, por
lo mismo, de naciopalidad; luego el cambio de nacionali-
dad es, por su naturaleza,un hecho voluntario, puesto que
envuelve la renuncia de un derecho, al mismo tiempo que
la adquisicién de otro nueyo; pero nos parece evidente,
que el art. 12 deroga este principio. Cuando la ley quiere
que intervenga la voluntad en el cambio de nacionalidad,
lo dice; y lo dijo en los casos de los arts. 9 y 10; ast co-
mo lo dice hablando de la mujer viuda (art. 19, parte 2%),
y lo dice también tratando de los franceses que han per-
dide su calidad y que quieren recobrarla. Para la mujer
que se casa, la ley no pide declaraciéon de intencién; por-
que, segun la razon que da el orador del gobierno, ella no
puede tener una intencién contraria.

349. ¢Debe inferirse de ahi, que el principio del cédigo
es, que siempre y en toda hipdtesis, la mujer debe tener
la nacionalidad del marido? El cédigo no formula el prin-
cipio de una manera tan absoluta, pues tGnicamente dice
que la mujer cambia de nacionalidad cuando se casa; pero
el matrimonio supone el consentimiento. La voluntad de
la mujer interviene, pues, en la renuncia que hace de su
patria, y en este sentido, el cambio de nacionalidad es vo-
luntario. De alli resulta una consecuencia importante para

1 Blondeau, Disertacién inserta enla Kevista de derecho francés y extranjero,
1844, . L.
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el caso en que el marido cambie de nacionalidad durante
el matrimonio. Una mujer belga se casa con un belga, y
durante el matrimonio el marido se hace francés; ¢ también
la mujer se har4 francesa? Si el marido cambia de nacio-
nalidad por un hecho voluntario, creemos que la mujer
conservard la suya. En principio, es necesario el con-
sentimiento, asi para adquirir una nueva patria, como pa-
ra perder la antigua. Serfa necesario un texto legal para
derogar una regla que estd fundada en la naturaleza de
las cosas. Luego todo lo que la ley dice es, que la mujer
al casarse sigue la condicion de su marido; v de ella depen-
de el no casarse. Casindose, conserva 6 adquiere una na-
ctonalidad, y esto es un derecho para ella; ien virtud de
qué principio despojaria el marido 4 la mujer de un dere-
cho que le pertenece? Sapongamos que el marido se hace
naturalizar: la naturalizaciéon no aprovecha misque al que
la obtiene, esun favor esencialmente personal. Por aplica-
cién de este principio, la ley belga ha decidide sobre la
naturalizacién, que la del padre no cambia la condicion de
los hijos, y con mayor razén sucede lo mismo con la mu-
jer.

Por lo mismo debe decidirse que la mujer extranjera
qu ese casa con un francés permanece francesa, aun cuando
su marido cambie de patria durante el matrimonio. Hay,
sin embargo, una razén para dudar. La extranjera se ha
hecho francesa, porque su marndo es francés; y si el mari-
do renuncia su nacionalidad, i noes este el caso de decir que
cesando la causa, debe cesar el efecto? Noj;porque la causa
ha dado un derecho 4 la mujer, derecho que ella adquirio
al consentir en el matrimonio; luego fué por su voluntad,
y no puede quitdrsele por una voluntad extrafia. Lo cual
prueba que el adagio ‘de la causa y del efecto no tiene
aplicacién en esta materia; esto es, que la mujer extran-
jera, que se hace francesa por su matrimonio, sigue
siendolo en su viudedad; y sin embargo, entonces, la
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causa que la hizo cambiar de nacionalidad, cesa de una
manera absoluta. Los autores se han dividido en estas
cuestiones (1). Creemos initil tomar parte en esa contro-
versia, porque los principios son ciertos y no se debe dis-
cutir por el placer de discutir. Agreguernos solo quela mujer
que cambia de nacionalidad casandose, no se hace francesa
sino desde su matrimonio. La ley no lo dice, porque no
tenia necesidad de decirlo, y esta es la aplicacion del prin-
cipio general de que el cambio de nacionalidad no tiene
efecto retroactivo. El codigo aplica el principio en el art.
20, y debe aplicarse 4 todos los casos.

NUM. Vi. DE LA NATURALIZACION.

350. Los extranjeros pueden adquirir por la naturaliza-
cién, la calidad de franceses. Si el c6digo no habla de
esto, es porque la materia se rige por leyes especiales.
En Bélgica, tenemos una ley, la de 22 de Septiembre de
1835, que analizaremos ripidameante, por no ser de nuesto
objeto meternos en pormenores. Hay dos especies de na-
turalizacién, la ordinaria y la extraordinaria. Una y
otra se conceden por el poder legislativo; la cons-
titucién lo decidié asi (art. 5). El congreso pen-
s6 que tnicamente la nacidén podia, por medio de sus
mandatarios, asociar 4 los extranjeros, y quiso que este be-
neficio no se prodigase, y sobre todo ni se concediese,
segtin el agrado 6 capricho de un principe, 4 los favoritos
que fuesen indignos de éL

351. La naturalizactén extraordinaria se concede tinica-
mente al queha prestado servicioseminentes al Estado. Cua-
les sean esos servicios, la ley no quiso precisarlos 4 fin de de-
jar en entera libertad de apreciacion al poder legislativo. En
cuanto 4 la naturalizacion ordinaria, no se concede sino 4

1 Véanse las {uentes en Daildz, Acperforio, en las palabras Dercchos civiles
niam. k18,
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los que han cumplido ventin afios v residido cinco en
Bélgica. Al fijar la edad de veintidn afios, el legislador se
aparté del estatuto personal del extranjero; y aunque se
simplifico la instruccidn de las solicitudes de naturalizacion,
no siendo esto juridico, resulta efectivamente de alli, que
un extranjero de edad de veintiin afios puede renunciar su
patria, cuando no tiene capacidad legal para disponer de
ninguna cosa.

So6lo la naturalizacién extraordinaria asemeja el extranje-
ro al belga; y hay derechos politicos de que no gozan los
que han obtenido la naturalizacién ordinaria: pues no pue-
den ser votados para el senado ni parala Cimara de repre-
sentantes, ni pueden ser electores, ni ministros. Aquise vela
razén que hubo para haber dividido la naturalizacion en ey-
dinaria y extraordinaria. Unsentimiento de dignidad na-
cional,y quizd podria decirse, hasta de celo,dicté esta dispo-
sicion. Celo respetable, por lo demiis; pues es necesario que
las naciones no confien sus destinos 4 manos extrafias, y
justo, por lo mismo, que excluyan 4 los extranjeros de las

145 altas funciones politicas; pero no deben llegar hasta
aislarse demasiado con apartar de suseno d los extranje-
ros, sino que es bueno haya otra naturahizaciéon ordinana,
que permitad estos establecerse en Bélgiea, gozando allide
los derechos civiles y de la mayor parte de los politicos.

352. La naturalizacién es una gracia personal, que no
aprovecha deplenoderecho 4 los hijosnacidos en el momento
en que s¢ concede al padre. Esta esla aplicacion del prin-
cipio de que el padre no puede disponer de la nacionau-
dad de sus hijos; pero la ley permite & los menorcs apro-
vecharse de la naturalizacion de su padre, mediante una
simple declaracion de intencién, hecha en ¢l afio de su
mayoria. En cuanto 4 los hijos mayores, es necesario que
pidan la naturalizacién al Poder legislativo, y podrin ob-
tenerla por servicios eminentes, prestados 4 Bélgica
por su padre. Iis indtil decir, que los hijos que nacen des-

P.de D —Tomo I.—65



514 DE LAS PERSONAS

pues de la naturalizaci6n, siguen la condicién del padre,
y st el padre no obtuvo mas que la naturalizacién ordina-
ria, los hijos tendr#n inicamente los derechos anexos 4 ella
(1); pero le serd ficil adquirir la calidad de belga, si na-
cieron en Bélgica, llenando las formalidades prescritas por
el art. ¢ del Codigo civil.

353. La naturalizacién es una ley, exige por lo mismo,
el concurso de las dos Cémaras y la sancién del rey; pero
difiere de las leyes ordinarias, en que éstas existen por el
s6lo hecho de que son sancionadas; miéntras que la nato
ralizacién debe ser aceptada por aquel 4 quien se concedis,
v so6lo después de esta aceptaciéon es cunando se inserta en
el Boletin. La naturalizacién impone obligaciones al ex-
tranjero, quien estd obligado 4 las cargas de los ciudada-
nos belgas; desde luegs el legislador debia exigir una de-
claracion expresa de voluntad.

NUM. VII, INCORPORACION DE UN TERRITORIO A FRANCIA

354. Puede incorporarse 4 Francia un territorio por un
tratado de paz, por consecuencia de una conquista, 6 por
anexacion voluntaria. §Cudl serd el efecto de esta unién,
en la nacionalidad de aquellos que habitan el territorio
unido? Lo mismo se pregunta cuando un territorio perte-
neciente 4 Francia, es cedido en virtud de tratados. Por
mejor decir, la cuestidén es una misma, porque el hecho
que procura la adquisicién de un territorio 4 un Estado,
trae consigo pérdida para el otro, y puede suceder tam-
bién, que 4 consecuencia de una revolucién, se desmem-
bre un Estado y se formen de él muchos, 6 que varios Es-
taditos se reunan para formar una nacién grande; pues
asi fué como se constituyeron la Bélgica yla Italia. ¢Cual

1 La corte de casacién de Bélgica decidis, por sentencia de 29 de Julic de 1861
{Passicrisie, 1862, 1, 100}, que los hijos nacidos de un extranjero que cobtuve la
naturalizacion ordinaria del rey de los Paises Bajos, nacen belgas. Se fundé en

que esos hijos nacen de un padre belga. No, el padre no tiene, en su plenitud, la
calidad de belga; ¢como,pues, la habian de tener los hijos?
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es la influencia de esta separacién, 6 de esta reunién, so-
bre la nacionalidad de los habitantes de las provincias ani-
das 6 separadas?

Esas diversas hipotesis estin regidas por un sélo prin-
cipio, pues cuando un territorio cambia de dominacién, los
naturales de ese territorio cambian también de nacionalidad.
El cédigo no asienta el principto, pero lo encontramos en
Pothier, y lo que él dice estd fundado en la naturaleza de
las cosas. «Es cierto, ensefia, que cuando una provincia
se une 4 la corona, sus Aabitantes deben ser considerados
como franceses naturales, ya sea que hayan nacido antes,
6 después de la unién.» Por la palabra Aaéditantes, no en-
tiende Pothier todos los que Zaéditan el territorio unido, si-
no sélo aquellos que son ciudadanos, 6, como se decia en
otros tiempos, los nafurales del pais. Efectivamente, agre-
ga: «Hay también razén para pensar que los extranjeros
que se hubiesen establecido en esas provincias y hubiesen
obtenido, segin las leyes alli establecidas, los derechos de
ciudadanos, deberian, después de la unién, ser considera-
dos como ciudadanos, lo mismo que los kabitantes orig:-
narios de esas provincias, 6 al menos como extranjeros
naturalizados en Francia.» Los extranjeros que habitan
el territorio unido no cambian, pues, de nacionalidad, &
menos que se hayan naturalizado, es decir, asemejado &
los naturales, lo que confirma nuestra doctrina.

Pothier continda, aplicando su principio al caso en que
una provincia se hubiere desmembrado le la corona: Cuan-
do un pais conquistado es devuelto por el tratadode paz, los
habitantes cambian de dominacién. De crudadanos que se
habian hecho en el momento de la conquista 6 después de
ella, si nacieron antes de la unidn, de ciudadanos queeran
por su zacimiento, hasta la desmembracién de la provin-
cia, se hacen extranjeros (1). El desmembramiento, lo

1 Pothier, Tratade de las personas, parte 12, tit. 2, sec. 12
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mismo que la unién, no produce efecto sino sobre los ¢7u-
dadanos, es decir, sobre aquellos que eran wafurales del
territorio, yva sea al tiempo de la unién; ya después de ella,
por su nacimiento (1).

355. Los principios estdn muy bien asentados por Po-
thier; pero su aplicacién no carece de dificultades. En pri-
mer lugar, es necesario distinguir, si fué todo un pals el
que se agregd 4 consecuencia de un tratado de paz, ¢ de
una anexion, 6 st un Estado se desmembro por causa de
una revolucion. Para precisar mds las cuestiones que se
presentan, pongamos un €jemplo. Bélgica se uni6 4 Fran-
cia, bajo el gobierno de la Repablica, y después se separd
de ella, por los tratados de 1814. { Cuidles son los habitan-
tes de Bélgica que se hicieron franceses por la union? Es
necesario responder con Pothier: en primer lugar, los que
eran belgas naturales, al tiempo de la union; después,
sus hijos nacidos desde la unién. Son asimilados 4 los
naturales, los extranjeros naturalizados; pero los sim-
plemente residentes 0 domiciliados, son siempre extranje-
ros, y perinanecen bajo la dominacién nueva los que lo
eran, conservando su nacionalidad de origen.

Hasta aqui no hay duda. ¢Cudl va 4 ser el efecto de la
separacién sobre la nacionalidad de los que pertenecian 4
las provincias cedidas? No hablamos de aquellos que Zaéz-
fan los departamentos unidos en otro tiempo, y separados
ahora; porque la separacidn, lo mismo que la unidén, no
obra sino sobre los nafurales. i Pero cudles son los natx-
rales? Son aquellos que habian adquirido la calidad de
franceses, por causa de la union, y que la pierden 4 con-
secuencia de la separacion. Segin este principio, es facil
determinar quiénes son los habitantes de las provincias bel-
gas que conservaron su nacionalidad francesa, vy cudleslos
que la perdieron.

t Decidido asf por sentencia de la corte de Bruselas de 3o de Mayo de 1831
{[ierisprudencia del Siglo X{X, 1837, 1, 3, p. 120).
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Durante la unién, los naturales franceses se establecie-
roit en un departamento que formaba parte de las antiguas
provincias belgas. Después de la separacién, continuaron
habitando el nuevo reino de los Paises Bajes. ¢ Perdieron
su nacionalidad francesa? (Se hicieron belgas? No, evi-
dentemente. Eran franceses de origen, cuando la separa-
cién; luego eran extranjeros en Bélgica. lo mismo que los
ingleses 6 los alemanes que alli residian, pues la cesién v
la anexion no afectan 4 los extranjeros. Poco importa que
estos franceses continuaran residiendo enlos Paises Bajos;
la residencia en el extranjero no hace perder la nacionali-
dad francesa, ni adquirir la calidad de belga, La corte de
Bruselas lo ha decidido asi en muchas instancias, y se ha
decidido, que un francés que se domicilié en Bélgica des-
de mds de zo afos, que se caso alli con una belga y que
ha permanecido domicilizdo en los Paises Bajos. después
de la separacion no se ha hecho belga (1), ¥ si ha conser-
vado el dnimo de volver, no perdio la nacienalidad france-
sa.

Sucede lo mismo con los Injos nacidos en Bélgica, de
padres franceses. El hijo sigue la nacionalidad del padre;
v sl éste es [rancés, lo es tambicn el hijo. Desde luego, la
ceston no tiene mds influencia sobre los hijos, que sobre
los padres. §Qué importa gque esos hijos hayan nacido en
Bélgica? No es el nacimiento en el suelo belga el que da
e calidad de tal, sino el nacimiento de un padre belga.
Lueyo la cesidon no cambia mds que la nacionalidad de los
belgas naturales, y no puede ejercer influencia alguna so
bre los naturales extranjeros. Iin este punto, es constante
la jurisprudencia de las cortes de Francia (2).

1 Sentencia de In Corte de casacion de Bruselas de 3 de Enero de 1822 (Dalloe,
Repertorio, en las palabras Dverechos cfrdes, num. 123). Viéanse, o/li mfsmo otras
sentencias en ol mismo sentide.

2 Vianse las sentencias de las cortes de Douai (28 de Marzo de 1831), de Col-
mar (26 de Diciembre 1829) y de Paris (4 de Febrero de 1840}, en Dalldz, Aepor-
{oidu, en las palabras Dereciius ofvdles, nim, 598,



518 DE LAS PERSONAS

356. Esas decisiones no ofrecen duda, bajo el punto de
vista del derecho civil. Las leyes politicas han derogado
algunas de ellas, y debemos mencionarlas, porque modifi-
caron ¢l estado de muchos franceses que habitaban la Bél-
gica. La ley fundamental del reino de los Paises Bajos,
adopt6 sobre nacionalidad el principio que en otro tiem-
po era universalmente admitido; porque permite que el
nacimiento en suelo belga confiera la calidad de belgas
4 los hijos nacidos de un extranjero, lo mismo que 4 los
nacidos de un indigena. Por aplicacién de este prin-
cipio, el art. 8 declara admisibles 4 las md4s altas funciones
4 los nacidos en el reino, de padres domiciliados en
él, y que habitan los Pafses Bajos. Decir que esos in-
dividuos pueden ser miembros de los Estados genera-
les, es decir que tienen la calidad de Belgas en toda su
plenitud. La ley fundamental, concebida en términos ab-
solutos, se aplica lo mismo al pasado que al futuro, y de
ahi resulta que los hijos nacidos en Bélgica de padres fran-
ceses que alli estaban domiciliados (1), se han hecho fran-
ceses, importando poco,que hubiesen nacido antes 6 des-
pués de la separacién de las provincias belgas. Estaesuna
derogacion grave del Cédigo civil, porque, efectivamente,
esos hijos se han hecho belgas de pleno derecho, sin tener
obligacién de hacer declaracién, ni manifestacién de vo-
luntad.

Tal es la interpretacidén que la Corte de casacién de Bél-
gica di6 al art. 8 en muchas sentencias, y particular-
mente en una del 22 de Noviembre de 1839, dada sobre
las conclusiones conformes y poderosamente motivadas del
Procurador general M. Leclercq (2). Estamos distantes de
aprobrar el principio de la ley fundamental, porque estden
oposicién con una maxima constante, que es la de que el

t El domicilio de los padres es una condicién requerida para que los hijos
puadar invocar el beneficio del art. 8. (Sentencia de la Corte de casacién de Bél-
gica del 13 dg Agosto de 1855, en la Passicrisie, 1855, 1, 371,

(2} Jurisprudencia de las Cortes Bélgicas, 1840, Ia. parte, p. 186-209.
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cambio de nacionalidad no puede efectuarse sino por ma-
nifestacién de la voluntad. Véanse las singulares conse-
cuencias 4 que se ha llegado con el sistema del art 8. Se-
gin el Codigo civil, los hijos nacidos en Bélgica, de padres
franceses, son franceses, y el art. 8 de la ley fundamental
los declara belgas, Este articulo no pudo quitarles la na-
cionalidad francesa; por lo mismo, tiene dos patrias, y son
franceses en Francia, y belgas en Bélgica. Era ficil evitar
esta anomalia, exigiendode los franceses nacidos en Bélgi-
ca, una declaracién de intencién.

357. Esto es lo que hizo la Constitucion belga para otra
categoria de extranjeros. La ley fundamental no se aplica
mas que 4 los hijos nacidos en Bélgica de padres alli do-
miciliados; y los individuos nacidos en el extranjero, aun-
que estuvieran domiciliados en los Paises Bajos, no podian
invocar el beneficio del art. 8. Segin los términos del art.
10, elrey tenia derechode conceder elindigenate 4 esos ex-
tranjeros; pero la ley no le concedia esta facultad sino du-
rante un afio. Pocos extranjeros se aprovecharon de esta
disposicién, aunque hubo muchosfranceses que durante la
unién de Bélgica 4 Francia, habian llegado & estable-
cerse en Bélgica. La mayor parte perdi6 el 4nimo de vol-
ver, y por lo mismo no eran ya franceses, ni tampoco bel-
gas. Sin embargo, esta larga comunidad de existencia,
intereses y sentimientos, los habia hasta cierto punto
nacionalizado de hecho. Los auntores de nuestra constitu-
cién decidieron, por consiguiente (art. 133), que los extran-
jeros establecidos en Bélgica dntesdel 12 de Enerode 1814
¥y que habfan continuado con su domicilio alli, serfan con-
siderados como belgas de nacimiento, con la condicion de
declarar que era su intencién gozar de ese beneficio. Esta
declaracién debi6é hacerse en los seis meses contados des-
de la publicacién de la constitucién.

Hubo extranjeros que no se aprovecharon del beneficio
del art. 133, v desde luego, no podian yaobtenerla calidad
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de belgas sino por la naturalizacién extraordinaria, es decir,
prestando servicios eminentes al Estado. La ley belga de
27 de Septiembre de 18335 sobre la naturalizacién (art.. 16),
considerando que circunstancias independientes de su vo-
luntad habrian podido impedir 4 los extranjeros hacer la
declaracion prescrita por el art. 133 dentro del plazo fatal,
les permiti6 pedir la naturalizacién extraordinaria, justifi-
cando este hecho, y sin someterse 4 las condiciones or-
dinarias.

358. La revolucion de 1830 separd la Bélgica del reino
de los Paises Bajos. (Cual iba 4 ser la influencia de esta
separacién sobre la nacionalidad de los habitantes? ¢Es
que todos aquellos que estaban domiciliados en Bélgica,bque
habian nacido alli ,deben ser considerados como belgas?
Es necesario aplicar el principio de Pothier: son belgas to-
dos los naturales de Bélgica, y se debe reputar naturales,
no solamente 4 los que nacieron de padres belgas, sino
también 4 los que nacieron en Bélgica de padres extran-
jeres, alii domiciliados: estos Gltimos son belgas, en vir-
tud de la ley fundamental. Es inatil decir, que esta ley
perdio su fuerza obligatoria, 4 consecuencia de larevolucion,
y porque el art. 137 de nuestra constitucion, la abrogé for-
malmente. Desde entonces, los extranjeros nacidos en Bél-
gica, son repuestos bajo el dominio del art. g del Codigo
civil; y no se hacen belgas, sino en virtud de una declaracion
hecha en el afio de su mayoria.

Se asimilaron 4 los naturales belgas los que obtuvieron
la naturalizacion. La ley fundamental (art. 1o)daba al rey
el derecho de conceder el indigenato 4 los extranjeros do-
miciliados en el reino, durante un afio. De hecho, el rey
cencedid cartas de naturalizacion después de este plazo,que
parecia fatal, (Cudl es el valor de esos actos? (confierenla
calidad de belzas en toda su plenitud? ¢ ¢qué derechos
dan 4 los naturalizados? El legislador no tenia que preoci-
parse con esta cuestion que es del dominio de ios tribuna-

i TR,
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les; y nola trataremos nosotros, porque pertenece al derecho
publico, mds bienqueal civil. Suponiendoque esos actosde
naturalizacion sean legales, écudl serd suefecto en cuan-
tod la nacionalidad? T.os naturalizados se hicieron ciu-
dadados del reino de los Paises Bajos; pero después de la
disolucién del reino en 1830, ¢eran belgas, G holandeses?
En derecho pedia sostenerse quetenianla eleccion. Laley
de 22 de Septiembre de 1835 (art. 15), decidi6 la cues-
tion, declarando belgas 4 Jos que estaban domiciliados en
Bélgica el 1? de Diciembre de 1830, y que desde entdnces
conservaron su domicilio. ¢ Cudles sonlos derechos deesos
extranjercs naturalizados? Elart. 15 dejaen pié la cues-
tion, y se limita 4 decir que gozardn los derechos que la
acta de naturalizacion les confinié. En caso de disputa los
tribunales decidiran (1).

359. La aplicacion de los principios sobre el cambio de
nactonalidad como consecuencia de una cesion, presenta
mds dificultad cuando son algunas provincias ¢ municipa-
lidades las que se han cedido. Por el tratado de 14 de
Abril de 1839, las provincias de Luxemburgo y de Lim-
burgo, fueron desmembradas; una parte permanecié en
Bélgica y otra fué cedida al rey de los Paises Bajos. ¢ Cual
debia ser la influencia de la cesién sobre la nacionalidad de
los Luxemburgueses y los Limburgueses cedidos? Estan-
do cedides los territorios, los naturalss de esos territorios
perdian su calidad dc belgas, es evidente; pero ¢ cudlesson
los naturales Luxemburgueses y cudleslos Limburgueses?
No hay duda respecto e aquellos que nacieron en la par-
te cedida de Luxemburgo y en la de Limburgo, de padres
Luxemburgueses y Limburgueses. Decimos nacidos por-
que basta, efectivamente, que hayan »acido alli, importan-

1 La corte de casacida de i3élgica decidid por sentencia de 2g de Julio de 1861,
que lascartas de naturalizacic‘n conferidas por el rey de los Paises Bajos, no daban
el indigenator y que ¢! extranjero naturalizado se bacia belga, pero oo poia cjer-
citar los dereches que el art. 8 de la ley fundamental resecvaba 4 los indigenas
{Fassicrisic, 1852, 1. 100.)

P de D, —Tumo L——66H
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do pocc que alli estén domiciliados, 6 que residan en Bél-
gica, pues la cualidad del Luxemburgués 6 del Limbur-
gués se determina por el nacimiento, por el origen, y no
por el domicilio.

Hasta aqui la analogia entre la calidad de natural deuna
provincia, v la de natural de un pais, es completa; {pero
es necesario llevarla hasta el extremo? ¢ Los que nacieron
en el Luxemburgo cedido, de padres pertenecientes 4 una
provincia belga, son luxemburgueses? Lo son también,
aquellos que nacen en Bélgica de padres luxemburgueses?
Sise siguiera la analogia, deberia decidirse que los tltimos
nacen luxemburgueses, y que los primeros nacen belgas:
tal es, efectivamente, la calidad de sus padres, y sabido es
que los hijos siguen la condicién del padre. No creemos,
empero, que se pueda aplicar el principio de nacionalidad,
4 los habitantes de diversas provincias de un mismo pafs.
Todos son belgas, si lo son los padres. ¢ Cu#ndo son lu-
xemburgueses, namurenses y liegenses, etc? Cuando ha-
yan nacido en las provincias de Luxemburgo, Namur,
Lieja, etc. La nacionalidad estd fuera de causa; y desde
luego, el nacimiento en tal provincia, es el que da la cali-
dad de habitante de esa provincia, lo mismo que el naci-
miento en tal municipio, el que da la calidad de habitante
de éste. Debe, pues, decidirse, que los que nacieron en
las provincias cedidas, de padres belgas, son luxembur-
gueses 6 limburgueses, en cuanto 4 que por la cesién per-
dieron su calidad de belgas. Por el contrario, los que na-
cieron en una provincia belga, de padres luxemburgueses
6 limburgueses, no son luxemburgueses y limburguneses,
pues no pierden su calidad de belgas por el tratado de
1839. _En apoyo de esta opinién, citaremos las palabras
pronunciadas por el ministro del interior, al discutirse
la ley de 4 de Junio de 1839. Esta ley permite al laxem-
burgués y al limburgués cedidos, conservar su calidad
de belgas, declarando su intencién en los cuatro afios, 4
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contar desde la ratificacién del tratado. ¢Quién debe ha-
cer esta declaracién? El ministro responde: «Todo indivi-
duo que goza de la calidad de belga, y hubiere zacido en
una de las partes cedidas del Limburgo y del IL.uxembur-
go, ora viva alli todavia, ora no viva» (1). Es inatil decir,
que los que nacieron en una provincia belga y habitaban
en el Luxemburgo ¢ en el Limburgo cedidos en 1839, han
seguido siendo belgas. Esto resulta hasta la evidencia, de
los principios que hemos asentado, y fué reconocido for-
malmente por el ministro del interior.

360. El tratado de Paris de 30 de Noviembre de 1815,
separ6 de Francia algunos municipios para unirlos &
los Paises Bajos. ¢Cudles son los naturales de esos mu-
nicipios, que perdiendo la calidad de franceses se hi-
cieron belgas? Es necesario aplicar los principios que aca-
bamos de asentar sobre la cesidon de una provincia, por-
que el caso es idéntico. Resulta de eso, que los franceses
nacidos en aquellos municipios, perdieron su nactonahdad,
importando poco que estuviesen 6 no domiciliados. Por
el contrario, los que vivian en esos municipios, pero sin
haber nacido en ellos, conservaron su nacionalidad. De
hecho, hubo franceses establecidos en esos municipios que
continuaron residiendo en ellos, bajo el reino de los Pai-
ses Bajos; y permanecieron franceses, 4 ménos que ya no
hubiesen tenido 4nimo de volver; aun en este caso, no se
habrian hecho belgas, y habrian podido aprovecharse del
beneficio del art. 133 de nuestra Constitucién; pero no ha-
biéndolo hecho, la mayor parte no tenfa ya patria. La
ley de 27 de Septiembre de 1835 (art. 14) vino en su au-
xilio, pues dispone que serdn reputados belgas, 4 condi-
cién de hacer en el plazo de un afio, la declaracion pres-
crita por el art. 10 del Cédige civil.

361. ¢La cesion de un territorio priva de su nacionali-
dad 4 los que, nacidos en él, permanecen establecidos en

1 Monitor Belga, de 11 de Mayo de 1830,
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el Estado que hizo la cesién? Conforme 4 los tratados de
1814, que cedieron las provincias belgas al reino de los
Paises Bajos, muchos belgas se quedaron en Francia,
donde estaban establecidos, 6 se habian casado, y hasta
desempefiaban empleos. (Perdieron su calidad de france-
ses? En el derecho antiguo, se decidia negativamente la
cuestion. Pothier dice ademds, que los naturales de las
provincias cedidas, conservaban su calidad de franceses
viniendo & establecerse en una provincia del dominio fran-
cés. «Asi coino, dice, no perderian la calidad de ciudada-
nos, que habifan adquirido, continuando habitando en la
provincia desmembrada, & no ser que hubieran pasado 4
dominios extranjeros y que reconocieran un nuevo sobera-
no, se inflere que si permanecen siempre en los mismos
dominios, v si reconocen al mismo soberano, contindan
siendo ciudadanos» (1). Esta opinién fué favorecida por
los jurisconsultos franceses. M. Valette la adopta, fun-
ddndose casi en los motivos expuestos por Pothier. ¢ Por
qué, pregunta, los habitantes de los territorios cedidos
cambian de nacionalidad? Porque son inkerentes & un
suelo que vuelve 4 entrar bajo la dominacién extranjera, y
porque veconocen ofro sobevano (2).

No podemos admitir el principio tal como lo formula
Pothier, pues supone que el cambio de nacionalidad es
una consecuencia del reconocimiento voluntario que los
habitantes de los territorios cedidos hacen del nuevo sobe-
rano, 4 cuya dominacién pasan. Indudablemente deberia
ser asi, perque deberia dejarse 4 los pueblos la facultad de
decidir de su suerte. ¢ Pero hay necesidad de decir que no
es ese nuestro derecho de gentes? Los vencidos sufren la
ley del vencedor, y los paises conquistados son puestos
por el conquistador bajo un nuevo dominio, sin inquirir la
voluntad de las poblaciones. Quieran 6 no, los naturales

1 Pothier, 7ralada de les personas, parte 12, tit. 1L sec. ™
2 Valette en Proudhon, Yrualado de las personas, t. L po 129,
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de los territorios cedidos, se hacen vasallos del soberano
que la conquista les impone; luego el cambio de naciona-
lidad se hace por la fuerza, y es un caso de fuerza mayor
que afecta 4 las personas al mismo tiempo que al territo-
rio, vy desde luego, toda voluntad contraria es ineficaz.
Supongamos que los habitantes cedidos pudiesen conser-
var por su sola voluntad su nacionalidad antigua: resulta-
ria de ahi, que tendrian dos patrias, porque es cierto que
pueden, si lo quieren, ser sabditos de la nueva patria que
la suerte de las armas les di6. Teniendo la eleccion entre
dos patrias, (no debe exigirse de ellos una declaracién for-
mal, para poner fin 4 esta incertidumbre que reina sobre
su condicién? Los principios lo dicen, y lo deciden asi las
leyes que ordinariamentt se dan en esas desgraciadas cir-
cunstancias.

Tales la ley francesa de 14 de Octubre de 1814, que da
4 los habitantes de los pafses separados de Francia, el de-
recho de conservar su calidad de franceses, con la condi-
cién de declarar su voluntad y obtener del gobierno car-
tas de naturalizacion. Esta ley va contra el principio de
Pothier, aprobado por M. Valette, 4 la vez que confirma
el nuestro tal como lo hemos formulado. Los belgas per-
dieron la cahdad de franceses que habian adguindo porla
unién, y su voluntad no bastaba para conservarla, sino
que fué necesaria una ley para darles este derecho. En
vano se acusa 4 esta ley de severa y de dura (1); pues an-
tes bien, es una de esas leyes de favor que suavizan el n-
gor de los principios, v disminuven los sufrimientos, con-
secuencia inevitable de los desgarramientos politicos, con-
cediendo algo 4 los intereses v 4 los sentimientos lastima-
dos. En vano también se quejan de que esos cambios de
nactonalidad itmpuestos por la fuerza, producen la pertur-
bacion en las relaciones civiles, pues estas quejas deben

1 Valette en Proadhon, L [, pidgs. 130 v siguientes; Demolombe.  Cursa del C4-
digo de Nupoledn, 1. I, p. 223, ntim., 175,
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dirigirse 4 los conquistadores. El jurisconsulto puede pro-
testar contra la violencia, pero 4 pesar de la protesta, la
debe sufrir. Prefeririamos mejor, poder oponer los princi-
pios de derecho 4 la obra de la fuerza; pero buscamos esos
principios y no los encontramos. ¢{Es acaso principio la
regla imaginada por un autor francés, de que la accibén
obra solamente sobre las masas y sobre el territorio, y no
personalmente sobre los individuos? (1). La ciencia del de-
recho no se paga de palabras. (Qué es eso de las masas?
{no se componen ellas de los individuos? (2).

En Bélgica tenemos también esas leyes de separacidn.
La Revolucién de 1830 desgarrd el reino de los Paises Ba-
jos é hizo de él dos Estados distintos. ¢ Los naturales de
las provincias septentrionales establecidos en Bélgica, se
hicieron belgas voluntariamente con haberse adherido 4 la
revolucién? No; su posicion era, sin embargo, méis favo-
rable que la de las poblaciones cedidas 4 consecuencia de
una guerra. Eran ciudadanos del reino de los Paises Ba-
jos, no menos holandeses que belgas, puesto que no habfa
alli de 1814 4 1830, ni unos ni otros. ¢No podian decir
después de la revolucion, que entendian ser belgas? No;
porque las revoluciones, lo mismo que las conquistas, son
hechos de fuerza mayor, en los que no se toma en cuenta
la voluntad humana. I.os holandeses no podian conver-
tirse en belgas ni de pleno derecho ni por su voluntad,
puesto que eran naturales de las provincias septentriona-
ies. Fué necesaria una ley para concederles la calided de
belgas. Segun los términos del art. 1° de la ley de 22 de
Septiembre de 1835, los habitantes de las provincias sep-
tentrionales del antiguo reino de los Paises Bajos, que es-
taban domiciliados ¢ que vinieron 4 morar en Bélgica an-
tes del 7 de Febrero de 1831 (3}, y que continuaron des-

1 Demolombe, t. I, pdgs. 224-2235.

2 La cuestién se decidic en el sentido de nuestra opinidn por la Corte de casa-
cién de Belgica (Sentenciade 2o de Octubre de 1862, en la Pusscrisie), 1863, 1,
112).

3 En esta fecha se publicé Ia constituciéa belga.
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pués residiendo alli, son considerados como belgas de na-
cimiento. Esta ley es una nueva confirmaciéon de nuestros
principios, y unicamente habria sido mds juridico, exijir
una declaracion expresa de voluntad, en lugar de conten-
tarse con la voluntad tdcrta, siempre dudosa.

362. ¢ Qué debe decirse respecto de los hijos de aque-
llos que cambian de patria 4 causa de una cesién de te-
rritorio? Durante la unidn de Bélgica y Francia, los hijos
nacieron, en los departamentos franceses, de padres bel-
gas. Vino la separaci6n de las provincias unidas, {cambia-
ron de nacionalidad esos hijos juntamente con sus padres?
Esta cuestion dioé lugar 4 fuertes controvercias y & sentencias
contradictorias. Se supone que los hijos de que se trata
permanecen en Francia, donde nacieron; y esta hipotesis
es la mds favorable. Una sentencia de la Corte de Douai
decidié que conservaban la calidad de franceses: pues, na-
cidos en Francia, no habiendo dejado nunca de habitarla,
ni ¢jecutado acto alguno que conforme 4 las leyes hubiera
podido privarlos de su nacionalidad, no se encuentra por-
que la perdieran. <«No podrian perderla, dijo la Corte,
sino por el hecho de que su padre cambié de patria; pues
bien, siendo un principio que el padre no puede disponer
de la nacionalidad de sus hijos, su accién ¢ su omisién no
produce efecto alguno respecto de ellos.» (1). Estoes ra-
zonar muy mal, nos parece. I.a Corte supone qae es ne-
cesario el concurso de la voluntad de 16s que cambian de
nacionalidad 4 consecuencia de una ceston de territorio.
Ahora bien, como acabamos de decirlo, este es uno de los
hechos de fuerza mayor que excluyen todo consentimiento,
y no es el padre quien por su accién & su omisién priva de
st nactonahdad 4 los hijos, sino la cesién del territorio.
Debe verse, por lo mismo, cuil es el efecto que la cesién
debe producir sobre los hijos de aquellos que por fuerza

1 Sentencia dei 28 de Marzo de 1831 (Dalldz, Reperforio, en las palabras [De-
rechos civiles, nim. 594).



528 DE LAS PERSONAS

cambian de patria. Tal esla verdadera dificultad, yla
corte de Douai no la toca.

La corte de casacion se declard por la opinion contraria.
Debe partirse, dijo, del principio de que las cosas se di-
suelven por las mismas causas que las formaron. l.os bel-
gas se hicieron franceses por haberse unido Bélgica 4
Francia, 4 consecuencia de acontecimientos militares; de
la misma manera, pues, por la separacién de Bélgica de
Francia, & consecuencia de acontecimientos militares con-
trarios, los belgas, hechos temporalmente franceses, vol-
vieron 4 ser belgas; perdieron por lo tanto la nacionalidad
francesa, de la misma manera que la habian adquirido.
Lo propio debe decirse de los hijos; porque siguieron la
condicidn del padre al ilempo dela union, v deben seguir-
la también, al de la separacién (1)

La jurisprudencia de la corte de casacion estd fundada
en los verdaderos principios, digan lo que dijeren los au-
tores. Aquellos ensefian que aun los mismos belgas de na-
cimiento, hechos franceses por la unién, conservan la na-
cionalidad francesa, si permanecen establecidos en Fran-
cia; y con mis razén deben decidir lo mismo, cuando se
trata de los hijos (2). Efectivamente, existe entre los pa-
dres y los hijos, una diferencia que parece militar en fa-
vor de los hijos, y es la de que estos nacen franceses,
mientras que los otros se hicieron tales por la unién. Pues
bien, la separacion, podria decirse, no debe hacer perder
la calidad de franceses sino 4 los que la habfan adquirido
por la unién, 4 que eran extrafios los hijos. Aqui estd el
vicio del razonamiento, porqgue los hijos también adqui-
rieron la nacionalidad francesa en virtud de la unibn; y
efectivamente, i por qué son franceses? Porque nacteron de
un padre que por la unidn se hizo francés. Desde luego, la

1 Hay muchas sentencias de la Corte de casacién en este sentido (Véase Dallde,
ibid, t. XVIIL, pdgs, 135-187.)
2 Valette en Proudhion, Tralade de las personas, t., L, pig. 129.
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separacion debe afectar 4 los hijos lo mismo que 4 los pa-
dres. Hay un principio evidente que lo prueba: la cesion
afecta 4 los naturales del territorio cedido. (Y quienes son
los naturales? Todos aquellos que habrian sido belgas, st
no hubiera habido unién. Los hijos nacidos de padres bel-
gas habrian sido clertamente belgas; y por mismo, estan
confundidos con los naturales belgas que cambian de pa-
tria 4 consecuencia de la cesién. (1)

363. Se supone que el padre belga murioé durante la
union; el hijo, nacido en Francia, se hard belga por la
separacién? Admira ver debatida la cuestidn por causa
del fallecimiento del padre. Si el cambio de nacionali-
dad del padre fuese la causa de que el hijo cambiase de
nacionalidad, se concebiria que, cegando la causa, debiera
cesar también el efecto; pero no es asi. La separacion hie-
re directamente 4 los hijos como naturales belgas, y son
naturales belgas, porque nacieron de un padre belga. i Qué
importaque el padre haya muerto? ¢ Pues qué la muerte del
padre impide que el hijo sea hijo suyo? La nactona-
lidad se determina per el nacimiento, v el hiyjo de que
se trata habria nacido belga si no hubiera habido unidn,
pues se hace belga por la separacion. La jurisprudencia
estd dividida (2).

364. Sucederia lo contrario si un belga hubiese ad-
quirido la calidad de francés antes de la-unién de la Beél-
gica con Francia. La separacién no puede afectarle porque
hubiera sido francés, aun cuando la unién nunca hubiera
sido declarada. Es por lo mismo natural belga, y como
tal no puede cambiar de nacionalidad. Asflo decidio la
Corte de Doual en un caso que trasladarémos, porque

1 Fallada en este sentido por sentencia de 17de Enerode 1548, de [a Corte de
Douai, {Dalléz, Coleceidn periddice, 1845, 2, 164.)

2 Fallado en este sentido por la Corte de casacién (Sentencia de 13 de Enero
de 1845 Dalldz, 1845, 1,88.) y por la Corte de Paris {Sentencia de 11 de Diciem-
bre de 1847, Daildz. 1848, 2, 1g). La Corte de Lyon (sentencia de z5 do Febrero
def1857) {allé en el sentido de nuestra opiniéo; pero en ¢asacién, se did un fallo
opuesto, el 10 de Marzo de 1858 (Dalléz, 1858, 1, 318.

P. de D.—Tomo I.—67
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puede interesar 4 més de un belga hecho francés antes de
la unidn. Un belga, nacido en Henao en 17350, se estable-
ci6 en Francia, donde ejercié el oficio de panadero; se
casd sucesivamente con dos francesas, y murié en 1812,
La Corte de Douai decidi6, que se habia hecho francés
por la lev de 2 de Mayo de 1790, segin la cual
se reputan franceses todos aquellos que, nacidos fue-
ra del reino de padres extranjeros, después de cinco afios,
se establecieren y domiciliaren en Francia, si se casaren
con una francesa. Es cierto que la ley exigia también, la
prestacion del juramento civico; perola jurisprudenciaad-
mite que esta condicién no podia llenarse sino por
los que quisieran ejercitar los derechos de ciudadanos ac-
tivos (1). La decision dela Corte nos parece incontestable,
y por la misma razon, los hijos nacidos en Francia, de un
belga, antes de la publicacién del Cédigo civil, permane-
cieron belgas después de la separacién. Conforme al dere-
cho antiguo, nacieron franceses; y lo eran por lo mismo al
tiempo de la unién de Bélgica y Francia; asi es que
conservan su calidad de franceses, después de la separa-
cién (2).

365. Conforme 4 los mismos principios se debe deci-
dir la cuestidon de saber si la mujer francesa que se casa
con un belga, cambid de nacionalidad con su marido, 4
consecuencia de la unién 6 cesién de las provincias bel-
gas. Hay motivo para dudar, el cédigo dice, cierto,
que la mujer sigue la condicion del marido (arts. 12
y 19,) pero ese principio no se aplica sino durante el
matrimonio, porque es de jurisprudencia, que si el ma-
rido cambia de patria en ese tiempo, el cambio no pro-
duce efecto alguno sobre la nacionalidad de la mu-
jer. ¢ Debe aplicarse esta doctrina al cambio de nacionali-

1 Sentencia de 19 de Mayo de 1835 (Dalléz, Repertorio, en las palabras Dere-
chos civies, nim. 73},

2 Decidido asi por sentencia de la Corte de casacién de 3 de Mayo de 1862,
(Dalloz,1862. 1,229).
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dad que se hace por la cesién de un territorio? Tal es la
dificultad. La Corte de Paris fallo muy bien, 4 nuestro
juicio, que la mujer sufrelos cambios que las circunstancias
politicas traen sobre la condicion del marido (1). Larazon de
esto es, que esos cambios se hacen sin su voluntad; y que
no es el marido quien priva 4 la mujer, de nacionalidad,
sino un caso de fuerza mayor. ¢ Sobre quién cae la cesién?
Sobre todos los que son belgas al tiempo de la union, tan-
to sobre la mujer, como sobre el hombre; y al tiempo de
la separacién, sobre todos aguellos que habrian sido bel-
gas st la unién no hubiese tenido lugar, lo mismo que so-
bre las mujeres de los que hubiesen sido belgas.

366. Nos queda una cuestion que examinar en esta ma-
teria, v que da lugar 4 tantas dificultades. Los que se
aprovechan de las leyes de favor, dadas al hacerse una ce-
sion de territorio,  conservan su nacionalidad tanto respec-
to del pasado como para lo futuro? La decisién depende
antes de todo, de la redaccion de las leyes. KEn Francia,
ce decide que las cartas de naturaleza concedidas en vir-
tud de la ey del 14 de Octubre de 1814, comprueban, que
el que las obtiene no ha dejado de ser francés. Difieren
en esto de la naturalizacién, que conhriendo una naciona-
lidad nueva, no produce efecto sino para o foturo. Los
belgas que obtuvieron cartas de naturaleza después de
1814, jamds han dejado de ser franceses; la jurisprudencia
es constante en este punto (2). En principio, es cierto,
que el cambio de nacionalidad no retro-obra; pues,en rea-
lidad, los belgas hechos franceses por la misma, dejaron
de serlo, de plenc derecho, en virtud de los tratados que
separaron 4 Bélgica de Francia. Se han vuelto 4 hacer
belgas: st en seguida obtienen cartas de naturaleza del

1 Sententia de la Corte de Paris de 24 de Agosto de 1844 (Dalldz. Arfertario,
en palabras Dereclhos civdles, nam. 599.}

2 Véanse los dictimenes y ordenanzas del consejo de Estado, y las sentencias
de la Corte de casacidn: en Dalldz, Avpericrin, en las palabras fereckos ciodes,
ndm. 104-105.
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gobterno francés, recobran una nacionalidad que habian
perdido. Segtn el rigor de los principios, se efectia un
nuevo cambio de nacionalidad, el cual no deberfa tener
efecio sino en lo futuro. Se necesita un favor de la ley pa-
ra que sea de otra manera. Las carfas de naturaleza en-
vuelven este beneficio.

La ley belga de 4 de Junio de 1839 esti concebida en
el mismo espiritu; pues previene que los que pierden la
cualidad de belgas 4 consecuencta de los tratados de 1839
pueden conservaria, por una declaracidon hecha en los cua-
tro afios siguientes 4 la ratificacién de esos tratados. La
palabra conscrvar, de que hace uso la ley, prueba que los
que llenan la formalidad prescrita por ella, se considera
que nunca perdieron la calidad de belgas. Ni aun tienen
necesidad de carfas de naturaleza, puesto que la ley no lo
exige. ¢ Perocudl fué la condicién de los Luxemburgueses
y de los Limburgueses en el intervalo entre la ratificacion
de los tratados de 1839 y su declaracion? Al tiempo de la
discusién, un miembro de la Cimara declard: que en el
pensanuento de la seccion central, los habitantes de las
partes cedidas, siguieron siendo belgas durante el tiempo
que les habia concedidio la ley para hacer su declaracién;
y que con este objeto la seccién habia reemplazado la pa-
labra 7ecodirar, que se encontraba en el proyecto, con la
de conservar {1). A pesar de esta explicacion, la corte de
casacion decidib, de una manera contraria 4 las conclu-
stones del ministerio piblico, que los Luxemburgueses y
los Limburgueses cedidos, habian dejado de ser belgas &
consecuencia de los tratados (2), bien entendido que si ha-
cen la declaracion, ésta retro-obra. La decisién es muy
juridica, porque, efectivamente, el texto de la ley subor-
dina la conservacion de la calidad de belga 4 una declara-

1 Demonceau en el Monitor de 19 de Mayode 1830.
2 Sentencia de la Corte de casacidn de Bélgica de 2g de Julio de 1840 (Juris-
Procdencia de las cortes de Belgica, 1840, parte 13, p. 496).
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ci6én; y esta es la condicion para que los belgas cedidos con-
serven su nacionalidad; mas en tanto que la condicién no se
haya cumplido, no pueden ampararse con el beneficiode la
ley, estin heridos por los tratados y se hacen extranjeros.
Hay un motivo para dadar, enrazon delas explicacionesda-
das por un miembro de la Cimara; pero esas explicaciones
no estin en armonia con el texto, y el texto es el que hace
la ley, no los discursos de los miembros de la Cimara.

Los luxemburgueses y los imburgueses que no hicteron
la declaracion prescrita por la ley dejaron de ser beigas, a
contar desde la ratificacién de los tratados. Son, pues, ex-
tranjeros, y no pueden obtener la calidad de belgas sino
por la extraordinaria naturalizacién; una ley, la de 20 de
Mayode 1843, les conced:d otra gracia, pues permite 4 [os
gue trasladaron su domicilio 4 Bélgica, en el plazo de cua-
tro aflos, obtener la calidad de belgas, mediante una sim-
ple declaracion de intencién, hecha en los tres meses. Sin
embargo, hay gran diferencia entre la condicién de los que
se aprovecharon de la ley de 4 de Junio de 1839, v aque-
llos que se aprovecharon de la ley de 1845: la de los pri-
meros han conservado su calidad de belgas, aun respecto
del pasado; y los otros recodran la cahdad de belgas, pero
solamente para lo futuro. Esta es la aplicacion evidente de
los principios que rigen el cambio de nacionalidad.

La ley del 22 de Septiembre de 1835, dice que los ha-
bitantes de las provincias septentrionales del antiguo reino
de los Paises Bajos, que llenen las condictones que ella
prescribe, son considerados como lbelyas de nacimiento.
Jamds, pues, dejan de ser belgas.

NUM. VIII. DE LOS QUE TIENEN DOS PATRIAS.
367. En rigor, no es posible tener dos patrias. Sin em-

bargo, por consecuencia del conflicto de legislaciones di-
versas, 6 de otras causas, puede suceder que una-persona
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tenga dos patrias; esto es mds frecuente de lo que se pien-
sa. El derecho francés consagra un principio nuevo sobre
la nacionalidad, y éste es el de que el hijo sigue la condi-
cién del padre, mientras que en otras partes como en In-
glaterra y los Paises Bajos, se ha mantenido el principio
antiguo que determina la nacionalidad, segun el lugar del
nacimiento. De esta manera, el hijo nacido de un francés,
en Inglaterra, es inglés conforme al derecho inglés, y fran-
cés segun el derecho francés; tal fué también la condicion
de los franceses nacidos en los Paises Bajos, durante la
unién de Bélgica 4 Francia: eran franceses en 1814, y la
ley fundamental (art. 8), les concedi6 el indigenato. De la
misma manera, todos los extranjeros nacidos en Bélgica
de 1814 4 1830 son belgas, segin los térininos de dicha
ley: v tienen también una patria de origen, s1, conforme 4
su estatuto personal, la nacionalidad se determina por el
origen.

Acabamos de decir que los luxemburgueses y los lim-
burgueses, cedidos por los tratados de 1839, que han he-
cho la declaracién prescrita por la ley de 4 de Junio de
1839, han conservado la calidad de belgas, aun respecto
del pasado; eran, pues, belgas y al mismo tiempo holan-
deses, en el intervalo que separé la ratificacidon de los tra-
tados y su declaracion. Sucedid lo mismo con los belgas,
que obtuvieron cartas de naturaleza en Francia, después
de 1814 {(1); esto es, que fueron durante algin tiempo
franceses y belgas,

A nuestro juicio, el hijo natural nacido de un padre fran-
cés y de una madre belga y reconocido por ambos, tiene
dos patrias, la de su padre y la de su madre. Sucede lo
mismo con el hijo concebido en el momento en que su pa-
dre es francés, y que nace en el momento en que el padre
cambid de nacionalidad; por ejemplo, cuando se hizo bel-

1 Véase el ndm, 306.
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ga: nace belga, v puede invocar también el beneficio de la
concepcion, para ser considerado como francés de origen.

368. i Cuil es la condicién de las personas que tienen
dos patrias? Es cierto que el hijo que nace en Inglaterra,
de un francés, gozard alli de todos los derechos civiles y
politicos, que son el alimento de los naturales ingleses,
como lo es también, que ese mismo hijo, sl viene 4
Francia, gozard alli de los derechos civiles y politicos
de los ciudadanos franceses. Lo que decimos de los de-
rechos, se extiende naturalmente 4 las cargas y obligacio-
nes que se derivan de la nacionalidad. Hemos sefialado ya
una consecuencia extrafia, que resuita de esta anomalia, y es
la de que una misma persona tendrd dos estatutos perso-
nales {(1). ¢Hasta cuindo durardestd anomalia y la in-
certidumbre que de ella resulta, sobre el estado de la per-
sona? ¢ Se puede obligar & los que tienen dos patrias, i que
elijan cuando hayan llegado 4la mayoria? Asideberia ser,
rigurosamente hablando; pero paraimponer estaelecciénen
un plazo fatal, se necesitaria una ley, y en el derecho
francés no existe. No hay mds que una solucién legal pa-
ra la dificultad: el que tiene dos patrias puede elegir, v si
ha elegido, no le queda mis queuna. ¢ Pero, cuando puede
decirse que hizo la eleccidon? Esta es uwna cuestion que
los tribunales deciditAn conforme 4 las circunstancias
{(2). Hay un caso en el cual va no cabe dueda. Los fran-
ceses pierden su nacionalidad, por las causas previstas
en el Codigo de Napoleén, y que vamos 4 exponer luego.
Es evidente, que el que en Inglaterra nacié de un francés,
perderd su nacionalidad francesa, sl se encuentra en uno
de esos casos: la causa mds frecuente seri su estableci-
miento en Inglaterra, sindmimo de volver de alli, y dejard
de ser francés, pero permanecerd inglés de nacimiento. Ha-

1 Véase antes el ndm. 86.

2 Véase en este sentido una requisitoria de M. De Paepe, abogado general en la
corte de Gante, ep materia de extradicion {Passricrisic, 1361, 2, p. 383 ¥ siguien-
tes). ’
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bria un medio mis sencillo de determinarel conflicto de lasle-
gislaciones contrarias, y seria el de decidir la cuestion por
los tratados. LLa necesidad de tratados se hace sentir en to-
dos los casos en que es diferente el derecho civil de las di-
versas naciones,

NU'M, IX. DE LOS QUE NO TIENEN PATRIA.

369. Existe una anomalia mds singular é injustificable,
cual es la de que hay individuos, y en gran ntimero, que
no tienen patria. Los franceses que se establezcan en Bél-
gica, sin d4nimo de volver, pierden la calidad de france-
ses {Cédigo civil art. 17), y no adquieren por este hecho
la calidad de belgas; siendo por lo mismo, extranjeros en
todas partes. Sucede lo mismo con la mujer francesa que
se casa con un inglés; pues no se hace inglesa, segun el
derecho inglés y pierde su calidad de francesa, conforme
4 los términos del art, 19 del Codigo de Napoledn; siendo,
por tanto, extranjera en todas partes. Tal es, también, en
nuestra opinton la condicién del hijo natural nacido en Fran-
cia,que no es reconoctdo ni por el padre ni por la madre: no
tiene patria alguna, porque,legalmente, no tiene origen. Es-
ta anomalia se presenta frecuentemente, cuando un terri-
torio es cedido 4 consecuencia de un tratado de paz. Los
belgas que después de 1814 permanecieron establecidos en
Francia sin obtener cartas de naturaleza, perdieron la ca-
lidad de franceses, y sino tenfan ya 4nimo de volver, per-
dieron también la calidad de belgas; no teniendo ya patria,
por lo mismo. Asi sucede igualmente 4 los franceses esta-
blecidos en Bélgica y sin 4nimo de volver, que no se apro-
vecharon del beneficio del art. 133 de la Constitucién bel-
ga: que no son ya ni belgas, ni franceses; que no tienen
patria legal.

370. ¢ Cudl es la condiciéon de esas personas?  Inatil es
decir que no pueden tratar ellas de ejercitar derechos
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politicos. ¢ Gozan al menos de derechos privados? Conforme
4 la teoria tradicional, consagrada por el Codigo de Napo-
leén (art. 11), el extranjero no goza de los derechos civiles
en el sentido extricto de la paiabra, es decir, de los de-
rechos creados por la ley; pero elcodigo agrega, que gozara,
en Francia, de los mismos derechos civiles que el francés
goce en virtud de los tratados, en el pais 4 que per-
tenece el extranjero. ¢ Acaso los q{Je no tienen patria legal,
pueden prevalerse de esta ley de reciprocidad? Es evidente
que no; porque, legalmente, no pertenecen & pafs alguno, y
no gozaran por lo mismo, en Franeia, sino de los derechos
naturales de que goza todo extranjero,

371. Se pregunta cudl serd su estatuto personal. Res-
pondimos ya, que no lo tienen (1). Efectivamente, el esta-
tuto personal se deriva de la nacionalidad, de que es su
expresion; v los que no tienen nacionalidad, no pueden te-
ner estatuto personal. iPor qué ley se regirdn su estado y
capacidad? Por la del pais donde residen. Esto da lugard
una anomalia, nueva, que parece una iniquidad. Quedardn
enteramente sometidos 4 la ley {rancesa, y del todo, sin go-
zar de los derechos que esta ley establece en provecho de
los cludadanos, porque esto es una consecuencia fatal de
su posicion.

372. Un jurisconsulto francés, & quien afectd vivamen-
te 1o infcuo de esta posicion, imaginé en favor de los ex-
tranjeros sin patria legal, un estado intermedio entre el de
francés y extranjero. Esto es lo que Proudhon lama /in-
colat, el indigenato. Cuando un extraniero se establece en
Francia sin Animo de volver, y reside alli durante largos
afios, pilerde su nacionalidad de origen, v no se hace fran-
cés; sin embargo, no se le puede asemejar 4 los extranje-

ros transeuntes, que de un dia 4 otro pueden salir de
la Francia. Desde luego, serd injustosujetarse d las medidas

1 Véase claim. 56,
P. de D.—Tomo 1.—63
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de rigor que la ley autoriza contra los extranjeros; como,
por ejemplo, el arrestoprovisional y el apremio corporal.
¢ Es esto decir que gozard de todos los derechos civiles?
No, porque permanece siendo extranjcro; pero sus hijos
seran franceses (1).

Esta doctrina es inadmisible, bajo el punto de vista del
derecho positivo. Se la puede proponer al legislador, pero
el intérprete no puede aceptarla. El Codigo civil distingue,
en la relacion del goce de los derechos civiles, dos cate-
gorids de personas, los franceses y los extranjeros; pero no
conoce estado intermedio. Luego todos los que no son fran-
ceses, son extranjeros, y estin regidos por las leves que
conclernen A éstos. Ahora bien, la residencia en Fran-
cia, por larga que sea, no confiere la calidad de fran-
cés; mds ain: los hijos nacidos de extranjeros estable-
cidos en Francia, sin dnimo de volver, no se hacen fran-
ceses de pleno derecho; porque necesitan reclamar la ca-
lidad de tales, en el afio de su mayoria {art. g). Sino
llenan las condiciones prescritas por el Codigo de Napoledn,
siguen siendo extranjeros, y lo mismo sucederd con los
hijos 4 quienes dieran existencia. La condicidon de extran-
jero podra perpetuarse de esta manera, durante muchas
generaciones, hasta que, siglos después se haya borrado el
recuerdo del origen extranjero por la fusion de las razas.

373. Tal es el derecho extricto; y no carece, por cierto,
de inconvenlentes. No citaremos mds que uno. Siun
extranjero es llamado 4 presenciar un testamento como
testigo, el acto es nulo; y de allf nace una perturbacion en
las relaciones civiles, que importa prevenir, fijando la con-
dicién de los extranjeros establecidos {uera de su patria, sin
Animo de volver. Esto es lo que hizo el legislador francés,
con la ley del 7 de Febrero de 1851. Segtn los términos
de esta, los hijos nacidos en Francia de un extranjero que

1 Proudhon, Yrutads spbre el estado de las pevsonas, t. 1, p. 190-202.
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también nacié alli, nacen y son franceses, 4 menos que
en el afio de su mayoria, tal como estd arreglado por la
ley francesa, reclamen la calidad de extranjeros. No se
ha exigido de ellos una declaracién, como lo previene el
Codigo civil, v dejan de hacerla, por neglgencia siempre,
la mayor parte de los extranjeros. Se ha vuelto, pues, al
principio del derecho antiguo francés de que el nacimien-
to en el suelo de la Francia, dd la nacionalidad francesa,
con la modihcacion de que el extranjero puede, si I quie-
re, reclamar su nacionalidad de onigen; bastando su wien-
cto, para que continde siendo francés. De esta manera,
se termina la incertidumbre que reina sobre su estado.

SECCION [T.—=Dela pérdida de la calidad de francs.

$ 17 De las causas por las que se pierde la catidad de frances

374. El Cédigo civil enumera las causas que hacen per-
der la calidad de francés, v entre ellas no se encuentra ia
rennncia que un francés haga de su nacionalidad. Con in-
tencidn, pues, los autores del Codigo no usaron la palabra
renuncia. Al discatirse el titulo primero en el Consejo de
Kstado, Cambacérés repard, que la ley no debia suponer
que los franceses renuncian 4 su calidad, y que convenia
par lo mismo, hablar de pérdida, y no de renuncia de la
calidad de franceses (1). ¢Debe inferirse de agui, que la
renuncia que haga de su patria un {rancés, no producird
efecto? Ninguno producird, en el sentido de que la renun-
cia por si soli no es suficiente para hacer perder la nacio-
nalidad.  Existe un ejemplo famoso de una renuncia se-
mejante;y es el de fa que hizo Rousseau de su calidad de
cindadano genovés. Conforme al derecho francés, no ha-
bria bastado para traer consigo la pérdida de la nacionali-
dad francesa, porque en efecto, su pérdida se considera,

t Sesién del 23 Lrumario. aflo X. (Locré, t. I, p. 420, nim, 6
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segin el cénsul Cambacérés, como una especie de pena
inherente 4 un hecho mis 6 menos reprensible; y sin em-
bargo, no hay pena sin texto. Lo cual no quiere decir
que la renuncia no produzca efecto alguno. St un francés
se establece en el extranjero, esto no le ocasiona la pérdi-
da de su nacionalidad, si conserva el Animo de volver, co-
mo se presume; pero la presuncién cede ante {a prueba
contraria; y tal seria, sin duda, la renuncia que de su pa-
tria hiciera un francés pablicamente.

375. El legislador francés considera la renuncia de la
patria como un hecho reprensible; Napoleén fué mds le-
jos, pues la castigd como un delito. Tal es el objeto de
los decretos famosos de 6 de Abril de 1809 y de 26 de
Agosto de 1811. Segin éste dltimo (art. 6), los franceses
cuya naturalizacién no estaba autorizada incurrian en la
pena de confiscacion de sus bienes, vy eran privados del
derecho de suceder, en Francia (arts. 7, 8 y 9); si volvian
4 ella, se los expulsaba (art. 11);y si eran sorprendidos
con las armas en la mano, se les aplicaba la pena de
muerte que el Codigo penal (art. 75) impone al francés
que se levanta en armas contra su °patria, aun cuando no
fuese ya francés. Se pregunta si estos decretos estin vi-
gentes todavia. Los autores no estin de acuerdo (1). En
Bélgica, la cuestién quedd zanjada por un decreto de ley
del principe soberano de los Paises Bajos, de 30 de Sep-
tiembre de 1814. Este decreto mancilla los de 1809 y
1812, calificindolos de injustos. Eran ilegales en su ori
gen, puesto que no tocaba al emperador crear delitos é
imponer penas, y ademds, violaban la libertad individual;
porque es una consecuencia incontestable de esta libertad,
el derecho que tienen los ciudadanos para cambiar de pa-
tria. Creemos inutil citar el testimonio de los autores para

1 Véanse las fuentes en Dalldz, Nepeitorio, en las palabras Derechos efviles,
num. 532.
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probar ua verdad que es evidente (1). Indublemente, el
hombre estd adherido por el Creador 4 la nacion de que
forma parte, v en el orden natural de las cosas este lugar
sagrado no debe ser destrozado. Se presentan, sin em-
bargo, circunstancias en las que se concibe la emigracion;
como, por ejemplo, precisamente el estado que guardaba
Francia después de la Revelucion. Nosotros condena-
mos y reprochamos la conducta de los franceses que su-
blevaron la Europa contra su patria; pero aquellos que no
pudiendo soportar la libertad, emigraron sin tomar las ar-
mas contra ella, son mas dignos de idstima que de vitu-
perio.  Iin tedo caso, este es un derecho, el dltimo recur-
so de las minorias que no pueden acostumbrarse al régi-
men 6 4 las leyes que establece la mayoria.

‘El decreto, pues, de 1814 hizo muy bien con abrogar
los de 1809 y 1811. Hizo mds que abrogarlos, pues de-
clard que las sentencias dadas en virtud de esos decretos,
se consideraban como no dadas. Nulificar las sentencias,
es cosa grave, aun cuando se hayan dado en virtud de las
leyes inicuas. Ilistas medidas no se explican ni se justifi-
can, sino tomando en cuenta las circunstancias excepcio-
nales en que se encontraban Bélgica y Europa, entera,
después de la caida de Napoleén.

NUM. 1. DE LA NATURALIZACION.

376. La calidad de francés se pierde, dice el art. 17,
por la naturalizacidén adquirida en pais extranjero. Nada
mds Justo: pues es la aplicacion del principio de que no se
pucde tener dos patrias. Esto supone que la naturaliza-
ci6n estd adquirida; porque mientras no lo estd, no hay
cambio de nacionalidad (2). Puede suceder también que

1 Se encuentran citados en Dalloz, Reperiorio, en las palabras Derechos civi-
les, ndm. 507.

2z Sentencia de la corte de casacién de Bélgica, de 25 de Junio de 1857, Pussi-
crisie, 1857, 1, 416,
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el francés adquiera una nacionalidad nueva sin perder la
francesa. La naturalizacién & que el cddigo civil agrega la
pérdida de la calidad de francés, es la que resuita del he-
cho de aquel que pide y obtiene la naturalizacién; pero hay
casos en que ésta concede por la ley 4 toda una categoria
de personas, sin exigir de ellas declaracion alguna de vo-
luntad: tal era la posicion de los franceses & quienes la ley
fundamental (art. 8) concedia el indigenato, por sélo el
hecho de que habian nacido en Béigica de padres alli do-
miciliados. ¢ Perdieron su nacionahdad de franceses por
esta ley? No ciertamente; porque sin su voluntad y quizd
contra ella, es como han sido declarados belgas. El dnico
efecto de la ley fué darles dos patrias, entre las que tienen
que escoger.

La corte de Paris lo decidi6 asi en otro caso. Tener un
establecimiento de comercio en Espafia basta,conforme &
las leyes de ese pails, para conferir la calidad de espafiol.
{Resulta de eso que los {ranceses que funden alli un esta-
blecimiento semejante, pierden su nacionalidad? No, por-
que la naturalizacion se hace contra su voluntad; y lo mis-
mo sucedia aun cuando tuviesen una voluntad contraria (1).

377, ¢ Es suficiente, que el francés adquiera el goce de
los derechos cviles en el extranjero, para que pierda la
nacionalidad”™ L.a cuestion debe estar decidida, nos pare-
ce, por las leyes del pals donde el francés se establece, Si
no puede adquirir el goce de los derechos civiles, sino con
calidad de indigena, tendra alli una verdadera naturaliza-
cion; pero si puede gozar de los derechos civiles, perma-
neciendo del todo extranjero, no adquiere nacionahdad
nueva, y por consiguiente, conservard la suya de origen.
Tal seria el caso en que un francés obtuviera en Bélgica
la autorizacion del rey para establecer alii su domicilic;
porgue no estd naturalizado, y es francés como antes. Tal

1 Sentencia de 3 de Mayo de 1834 (Dalléz, Kepertorio, en las palabras Dere-
¢kos eiviles, ndm, 284).
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es tambien la déuizatidn, (la naturalizacién) que adquiria
en Inglaterra. Estindose 4 los términos de las cartas de
la dénization, se podria creer, que el déuizen (zegnicola)
estd naturalizado; pues contienen que: «el impetrante se-
rd reputado en lo sucesivo, y tenido en todas las cosas, por
leal y fiel vasallo como si fuera nativo del pais.» Sin em-
bargo, es cierto que el dénizen no deja serextranjero. Pa-
ra la naturalizacién se necesita un acto del parlamento,
mientras que la dfuization se concede por cartas reales.
También, & pesar de los términos generales de las cartas
de dinizatién, el dénizen no es asimilado 4 los ingleses de
origen, ni aun para el goce de los derechos civiles; asi es
que no puede heredar de sus padres extranjeros; puede
comprar tierras y legarlas, lo que no se permite al extran-
jero. Hé aqui por qué se ha decidido siempre, que no
siendo la déuizasion naturalizacion, no hacia perder la ca-
lidad de francés (1).

378. Al discutirse el titulo primero en el consejo de Es-
tado, se dijo que muchos motivos de interés & de comer-
cio obligaban 4 los franceses 4 naturalizarse en pals ex-
tranjero, por ejemplo, en Inglaterra, para no dar lugar al
derecho de que los heredase el fisco; y éd esos franceses
que conservaban el Animo de volver, no seria injusto pri-
varles de su calidad, y por consiguiente, del goce de los
derechos civiles? Se respondié, que el legisiador no podia
escudrinar las intenciones del que se hacia naturalizar; y
que no podia ni suponer ni fomentar esta especie de frau-
de; porque 4 pesar del dnimo de volver, el francés estaba
naturalizado, adquiria una nueva patria, v que por este
mismo hecho no podia conservar su patria de origen (2).

1 Merlin, Repertorio, en la palabra Ddnizacion y en la palabra #ranceses, 3
1, nam. 3; Dalldz, Aeperiordio, ea las palabras Derechins efziies, nim, 535, Una ac-
ta del partamento de 6 de Agostn de 1844, reemplazs las cartas de dinization con
un certificado que libra un secretario de Estado. Tl efecto juridico es ¢l mismo;
y ha sida resuelto por la corte de Paris (Sontencia de 27 de [ulio de 1859) que ese
certificado no hace perder la calidad de francds, aun cuande el que lo obtenga,
preste el pleito homenaje (Dalléz, Coleceddn, 1850, 2, 179).

2 Malevilie,  fndlisis razonado delu discusion dol Codigo eivil, tom. 1 pag. 34-
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La respuesta es obvia: por el hecho de haber naturaliza-
cién, el francés pierde su nacionalidad, porque no puede te-
ner dos patrias. En vano alegarfa que conservd el dnimo
de volver; pues no es porque lo perdié por lo que pierde
su calidad, sino porque pidi6 y obtuvo la naturalizacidn.

NUM. 11, ACEPTACION DE FUNCIONES CIVILES O MILITARLS.

379. Conforme al art. 17, el francés pierde su calidad
por la aceptacidon, no autorizada por el emperador, de
funciones puablicas, conferidas por un gobierno extranjero,
y el art. 21 agrega que el que sin autorizacidén entra en
servicio militar en el extranjero, pierde su calidad de fran-
cés. Esas dos disposiciones estin abrogadas en Bélgica,
por la ley de 21 de Junio de 1865. ¢Cudles son los moti-
vos de esta abrogacion?

Jamés se ha criticado la disposicion del art. 17. La na-
cionalidad no solamente da derechos, sino que también
impone deberes; y el primero del ciudadano ¢no es consa-
grar su vida y sus talentos al servicio de su patria? Sila
abandona para ocuparse en otro pais de funciones pabli-
cas, lejos de cumplir con los deberes que la patria le im-
pone, se imposibilita para hacerlo; y hace en provecho de
un Estado extranjero, lo que deberia hacer por aquel don-
de vi6 la luz primera. Esta es una especie de naturaliza-
cién tacita. Es cierto que puede haber circunstancias en
las cuales la aceptacién de funciones ptblicas no envuelva
la intencién de renunciar la nacionalidad, ¥ aun puede su-
ceder que esta aceptacién sea util 4 la patria. El codigo
civil habia previsto esta eventualidad, conservando la ca-
lidad de francés al que aceptara en el extranjero funcio-
nes publicas, con autorizacion del emperador. Esto con-
ciliaba todos los intereses.

Sielart. 17 es conforme 4 la justicia, con mds razén
estd al abrigo de la critica el art. 21r. E!l mismo ministro
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que presenté la ley de 1865 confiesa que «esta disposicién
se justifica por la gravedad del acto que se trata de repri-
mir.» Efectivamente, el servicio militar es esencialmente
nacional. «El enganche en el ejército, ac una potencia
extranjera, que expone al que lo contrajo 4 combatir con-
tra su pais, puede considerarse como incompatible con los
deberes para con la patria, y como que envuelve, por la
naturaleza misma de las cosas, la renuncia de la calidad
de ctudadano» {1).

Fué, sin embargo, et art. 21 el que condujo & la abro-
gacién hecha por la ley de 21 de Junio de 1865. Ei Codi-
go civil no se limitaba 4 privar de su nacionalidad al fran-
cés que en el extranjero se alistaba en el servicio militar;
sino que lo asemejaba completamtente al extranjero, de
manera que para recobrar la calidad de francés, debia pe-
dir y obtener la naturalizacién; mientras que el francés
que habia aceptade las funciones publicas en pais extran-
jero, perdiala calidad de francés, es cierto; pero podia re-
cobrarfa muy facilmente, entrando en Francia con la au-
torizacion del emperador, y declarando que queria fijarse
alli. Este rigor se comprendia en la ¢poca en que se dié
el Codigo; pues Francia estaba en guerra casi permanen-
te con Europa, y prestar servicios militares en el extran-
jero, era de hecho, tomar las armas contra Francia. La
gucira hizo lugar 4 la paz, y en tiempo de paz, el servi-
cio militar en el extranjero no es de mds gravedad que la
aceptacion de funciones civiles, salvo el peligro que resul-
te de In eventualidad de la guerra, peligro siempre ame-
nazador en el estado de paz armada en que se encuentra
Europa.

El legislador belga tuvo en cuenta estas circunstancias,
y comenzd por permitir & los belgas que hubieran perdido
su nacionalidad por haber entrado en el servicio militar

I Exposicién de los motivos del provecto de  ley {dnules purlomentarios,
Docrmentos, p. 482 de la sesidn de 1364—1865).

P.de b.—Tomo I.—6g
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en el extranjero, recobrarla pidiendo la naturalizacion ex-
traordinaria, sin obligaciéon de justificar que habian pres-
tado servicios eminentes al Estado (1).  Esta disposicion,
aunque favorable, era onerosa por causa de los grandes de-
rechos de registro que se exigian por las cartas de tal natu-
ralizacion; pues los que entran en el servicio militar en el
extranjero, rara vez se encuentran en estado de pagzar Ia su-
made mil {rancos, para recobrar su calidad de belgas, Es-
to pareclo muy rigoroso, v s una de las razones que se
mvocaron para justificar la ley de 21 de Junio de 1863; v
es evidente que esta primera razdn no es perentoria, porque
bastaba, para remediar el rigor de la ley, facilitar el reco-
bro de la calidad de belga; pero no es esto an motivo
determinante para conservar su nacionalidad al que entra
en cl.servicio militar en el extranjero.

Otras consideraciones hay que justifican la abrogacion del
art. 21. Los belgas que prestan sus servicios militares en el
extranjero con la autorizacion del rey, conservan su na-
cionalidad. Cuando ellos pedian esta antoriracion, resul-
taba grande embarazo para el gobierno. La Délgica es
neutral, por Ia ley misma de su existencia. ¢No viola
los deberes que leimpone su neutralidad, autorizando 4 los
belgas para tomar las armas en favor de tal ¢ cual cau-
sa? (No vale mis poner en entredicho al poder real?
(Jue los ciudadanos tomen partide por el Papa 6 con-
tra él, no puede ser objeto de un reproche para el go-
bierno; mientras que si con autorizacidn del rey, los
belgas se enganchan para defenderel papado contrala fta-
Ha, ¢no tendrian derecho de quejarse los italianos? Esta
situacidn dificil, fué la que obligd al ministro de justicia 4
preponer la abrogacion del art. 2r; en cuanto al 17,
nam. 2, jamds dio lagar 4 critica mt 4 reclamacion.  Pe-
ro el derecho de aceptar funciones publicas en el ex-

1 Ley del 27 de Septiembre de 1835, art. 2.
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tranjero, es evidentemente ménos grave que el de en-
trar en el servicio militar; y st se mantiene la calidad de
belga 4 los que sientan plaza en un ejército extranjero,
con mayvor razon debe conservarseles a los que desempe-
fan un cargo civil (1).

330. La necesidad en que se encontré el legislador, de
abrogar una disposicion del codigo, cuyajusticia nadie dis-
putaba, ¢no habla contra laley de 18652 Mejor habria sido
quizd mantener el principio del codigo, aceptando el facili-
tar 4 los belgas los medios de recobrar la nacionalidad que
perdian al entrar en el servicio militar en el extranjero. Los
inconvenientes politicos que resultan de lnautorizacion dei
rey, no sedeben masque dunacausa pasajera, y por lo mis-
mo 4 un interés también pasajero fué al que se sacrificd un
principio justo en el fondo. La ley nueva, dejando la cali-
dad de belgas 4 los que prestaron servicios civiles & mili-
tares en el extranjero, hizo nacer ia cuestién de saber cudl
era la posicion de los que antes de la publicacion de la ley
de 1363, habian perdido su nacionalidad por este motivo.
Conferme 4 los términos det art. 2, los individuos que per-
dieron la calidad de belgas en virtud de los arts. 17, ndm.
2, v 21, fa recobraron de pleno derecho d contar desde la pu-
blicacion de la nueva ley; pero no la recobran sino para el
ejercicio de los derechos declarado en provecho suyo, desde
esta época.

351, La abrogacion introducida por laley de 1865 no
es tan radical como parece, en el sentido de que en las
circunstancias ordinarias, el beneficio de la ley serd aplica-
do con rareza. Esto es verdad, sobre todo, tratindose de
aquellos que aceptan funciones civiles en el extranjero. Ca-
st siempre se establecen para permanecer sin dnimo de vol-
ver, alli donile ejercen sus funciones. Desde luego pierden
la calidad de belgas en virtud del art. 17, nim. 3. Es-

1 Exposicidn de los motivos, presentada por M. Fesch, tministro de justicia (Do-
coumentos poricomentarios de 1864, 1863, p. 482).
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to prueba también cudn justa era la disposicién del c6-
digo, abrogada por la ley de 1865. Realmente es re-
nunciar 4 la patria confiar la existencia 4 un Esta-
do extranjero. Y lo mds frecuente, serd la expatria-
cién definitiva. Es contrario lo del servicio militar,
que por su naturaleza es temporal; pero éste presen-
ta otro peligro, el de que el belga puede verse obliga-
do 4 ir en armas contra su patria. El art. 21 del cédi-
go agrega esta reserva: <«Sin perjuicio de las penas im-
puestas por la ley criminal 4 los que fueren en armas
contra su patria.» Aunque la ley de 1865 no reproduzca
esta reserva, ella es de derecho, como lodice la exposicién
de los motivos.

NUM. III, ESTABLECIMIENTO HECHO EN PAfS EXTRANJERO
SIN ANIMO DE VOLVER.

382. Elart. 17, nam. 3, dice que la calidad de francés
se pierde por solo establecerse en pais extranjero, sin
idnimo de volver, pues esto importa la renuncia ticita de
la nacionalidad francesa. La expresa, serfa ineficaz;
mientras que la ticita produce un efecto considerable:
el francés que declarara piblicamente que renunciaba su
nacionalidad, la conservaria, esto no obstante, con tal que
no hubiese otro hecho que trajese consigo la pérdida: por el
contrario, el francés que sin declaracion alguna, va 4 esta-
blecerse en el extranjero sin 4nimo de volver, pierde por
esto su nactonalidad. A primera vista, parece que hay opo-
sicién con los principios mas elementales de nuestro de-
recho. ¢Por qué aquel que forma su establecimiento en
pals extranjero sin 4nimo de volver, pierde la calidad de
francés? Porque este establecimiento prueba que quiere re-
nunciar 4 su patria. Y bien, ino debe producir la voluntad
expresa, el mismo efecto, al menos, que lavoluntad ticita?
La contradiccidonno es mas que aparente. Silaley admite



GOCE DE LUS DERECHOS CIVILES 549

la renuncia expresa de nacionalidad, es porque existia en
una declaracién semejante un oivido de todo deber, un
desdén de los sentimientos mds sagrados. El legislador no
quiere que un ciudadano manifieste tal desprecio para conla
patria; pero no puede impedir la expatriacién sin violar la li-
bertad individual; v por lo mismo, toleralo que no puede pre-
venir. Hay otra razén porla cual la abdicacién ticita tiene
mas fuerza que la expresa. El que abandona su patria con
intencion de no volver 3 ella, viola el deber que le impone
la calidad de ciudadano, y desde luego, no puede reclamar
los derechos inherentes 4 este titulo. No sucede lo mismo
con el que hace una simple declaracion de intencién. Esto
no le impide seguir sujeto 4 la ley de su pais, sino se
expatria; porque silo verifica al mismo tlempo que hace
su declaracidén, tendrd por ei concurso del hecho y de la
intenciéon, establecimiento en el extranjero, sin dnimo de
volver, y por consiguiente, pierde la naclonalidad francesa.

383. Siempre subsiste quela renuncia tdcita es con-
traria 4 los sentimientos de la naturaleza, lo mismo quela
renuncia expresa. Hé aqui por qué la doctrina decide que
se presume inimo de volver en el que se estabiece en pais
extranjero. <«Siempre debe presumirse animo de volver,
dice Pothier, & ménos que haya un hecho contrario que
destruya una presuncion tan bien fundada, y que pruebe
una voluntad cierta de expatriarse» (1). Esto estd conforme
con los principios del derecho, lo mismo que con el amorna-
tural que el hombre tiene 4 su patria. El ciudadano no es
yaun ciervo adherido al terrazgo; puede viajar, puede es-
tablecerse en pais extranjero, vasea por placer, ya por
salud, ya por interés, sin que por esto plerda su na-
cionalidad de origen. Esta es una consecuencia de la li-
bertad individual. ¢Se dird que por el hecho de estable-
cersefuera de su patria, renunciasunacionalidad ? Responde-

t Pothier, Zratado de las personas, parte 12, tit, II, sec. IV.
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rd que en nadie se considera que renuncie cualquier dere-
cho, por moédico que sea su valor: iy qué sucederia
del méis considerable de todos, del que nos da patria!
Es, pues, necesario que existan hechos que prueben
una voluntad bien determinada de expatniarse, es de-
cir, hechos que no dejen duda alguna acerca de la in-
tencién del que abandona el suelo natal. Puesto que el
francés conserva sunacionalidad,aun cuando se establezca
en el extranjero, técale 4 quien pretenda, que lo perdio,
probar que abandon¢ Francia sin dnimo de volver. Esto
dijo en el consejo de Estado Boulay: tocale & aquel, dijo,
que alega que un francés perdié su nacionalidad estable-
ciéndose sin dnimo de volver en pals extranjero, probar
ese hecho. Boulay agregd, que serfa muy dificil esta prue-
ba; y el consul Lebrum observa que serfa imposible (1).
Esto es mucho decir.  Muchos afios hda que existe gran
movimiento de cmigracidén 4 los Estados Unidos, y es
cierto que el francés que vende todo lo que poose en
Francia, y que traslada todo su haber & América, que
se establece alli con toda su familia, inclusos los ancianos, y
que no oculta por lo demds su intencién de expatriarse pa-
ra siempre, es evidente que este francés se establece sin
dnimo de volver, y que por lo mismo pierde su nacionali-
dad. Pero se necesita esta evidencia para poder admitir
que el francés no tiene Animo de volver., Como dijo la Cor-
te de Rennes, es necesario un establecimiento que en cierta
manera sea incompatible con {a intencién de volver & ver
la patria (2).

384. La doctrina y la junisprudencia estdn undnimes
en este punto, v no sucede lo mismo con el sentido que es
necesario darle 4 la segunda parte del art. 17: «los esta-
blecimientos comerciales nunca podrin considerarse abier-

1 Sesidn del conseje de Estado de 4 fructidor, afio IX, (Locreé, t. 1, pdg. 416,
num, g.)

2 Sentencia de 1% de Junio de 1332, (Dalldz, Keperfosio, en las palabras Dere-
choys ¢iviles, nim. §53.
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tos sin dnimo de volver.» ¢LEso quiere decir que el
francés que forma un establecimiento comercial en pais
extranjero, no pierde nunca su naclonalidad?  Asf pedria
creerse, al leeria exposicion de los motivos hecha por Bou-
lay. «El caso se presentard rara vez, dijo, v se necesitaran
pruebas muy robustas para acusar de este abandono 4 un
francés; asi, lo que debe asegurarse es gue i aun podrd
Presentarse prucba  algune en su coniva, por razon de
wun establecimicnto comercial» (1).  Esto parece decir que
nunca ha incurrtdo en la pérdida de la calidad de fran-
cés, quien se establece en el extranjero por negocios co-
merciales (2). Si tal fuere el sentido de la ley, estarfa en
contradiecion con los principios; porque el francés comer-
ciante puede tener voluntad de expatriarse, lo mismo que
el francés agricultor o censatario. Ahora bien; con sdlo que
se haya manifestado claramente la voluntad por los hechos,
la consecuencia debe ser la pérdida de la nacionalidad.
¢ Cudles son los hechos que prueban la falta de 4nimo de
volver?! Esta cuestion se ha dejado 4 la apreciacion del
juez, y su solucion depende de las circunstancias de la
cansa. Supongamos que el francés comerciante declara
publicamente que su intencién es abandenar para siempre
Francia, que vende todo lo que en ella posee y abando-
na su patria con familia y todo; ¢se diri que no pierde,
la calidad de francés, porque funde un establecimiento co-
mercial en el extranjero? La voluntad evidente y manifes-
tada por los hechos, de renunciar 4 su patria, {habia de ser
contraproducente por la tnica razén de que el que expresd
tal voluntad, es comerciante! Esto no tendria sentido, por-
que seria una derogacion de los principios que nada justi-
ficaria (3).

1 Locré, t. I, pdg. q27. nim. z3.

2z Lsta es la opinidn de Meurlon, Aepeticiones sobre of Uddigo Nupoledn, tF,
pdg. 102 ¥ siguientes.

3 Decidide asl por una sentencia de la Corte de casacicn de Bélgica, de 11 de
Agostude 1862 (Sassicrisie, 1362, 1, 372.)
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Si tal noes el sentido del art. 17, ¢qué significa?
Significa que un establectmiento de comercio nunca puede
ser alegado como prueba de que el francés perdi6 el 4ni-
mo de volver. Cuando se trata de probar que un francés
abandoné su patria sin este dnimo, se prevale natu-
ralmente del establecimiento que fundé en el extranjero;y
si ha trasladado alli sus intereses, es de creerse que allise
ha fijado para siempre. Cesa esta probabilidad, cuando el
establecimiento es comercial. ¢ Por qué? Porque la expe-
riencia diaria prueba que los fraceses comerciantes van 4
buscar fortuna en el extranjero, y vuelven en seguida &
Francia. Resulta de esto, que el Animo de volver es hasta
cierto punto, inherente al comercio. Desde luego, no se
puede invocar el establecimiento comercial como prueba
de que el francés perdié tal 4nimo. No se puede nun-
ca, dice el articulo 17. Luego aun habiendo otros hechos
que marcase la intencion de expatriarse, no se podria,
de nicon el apoyo de esos hechos, para corroborarla,
fundarse en el establecimiento de comercio. Esta es la di-
ferencia que hay entre los comerciales y los demds esta-
blecimientos; estos pueden atestiguar contra el francés,
miéntras que los otros no pueden servir de prueba, como
dice Boulay. Esta es la opinién generalmente seguida (1)

NUM. 1V, DE LA MUJER FRANCESA QUE SE CASA
CON EXTRANJERO.

385. El art. 19 dice que la mujer francesa que se casa
con un extranjero, sigue la condicidén de su marido. Este
es el contrasentido del art. 12, y ambas disposiciones es-

1 Demolombe, Curso de Cddigo de Napoledn. t. 1. pdgs. 229 y siguientes, nim.
182. Marcadé {tomo 1, pdg, 114,) va demasiado lejos al decir que, ¢si 4 la circuns-
tancia de que un francds formé en pais extranjero un establecimiento de comercio
viniesen d unirse otras que reunidascon la primera, probasen la pérdida del dpimo
de volver, se podria argumentar acerca de estz primera circunstancia lo mismo que
de las otras.» Esto es contrario al texto de la ley, y 4 1a interpretacion que Bou-
lay da de ella en la Zxfosicion de los motivos.
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tan fundadas en las mismas causas, habiendo sin embar-
go, gran diferencia en los efectos. La extranjera que se
casa con un francés, pierde, es cierto, su nactonakdad de
origen, pero adquiere siempre una nueva nacionalidad,
pues se hace francesa por beneficio de laley; mientras
que la francesa que se casa con un extranjero, perdiendo
del todo su patria de origen, no siempre adquiere otra
nueva. Eso depende de la legislacion del pais 4 que
pertenece su marido. Sila ley extranjera sigue el princi-
pio del Coédigo de Napoledn, enténces la mujer francesa
adquirird nueva patria por su matrimonio.  Asi su-
cede en Bélgica: la mujer francesa que se casa con un
belga se hace belga, en virtud del art. 12 del Cédigo civil,
que es también el nuestro. En Inglaterra se sigue un prin-
cipio diferente; ailf el matrimonio no ejerce influencia al-
guna en la nacionalidad de la mujer. La inglesa que se
casa con un francés sigue siendo inglesa, y la extranjera
que s¢ casa con inglés queda extranjera. ¢Cudl es, por
lo mismo, la nacionalidad de la mujer francesa que se
casa con un inglés? Pilerde Ia nacionalidad francesa, por-
que el art. 19 dice que sigue la condicién de su marido; y
no se hace inglesa, puesto que las leyes de Inglaterra se
oponen 4 ello. En vano invocaria el art. 19, que, diria
ella, estando concebido en los mismos términos que el 12,
debe tambien producir los mismos efectos. Il legislador
francés puede muy Dbien conceder & una extranjera la
calidad de francesa, pero no puede ciertamente, dar 4
una extranjera la calidad de inglesa. Resultard de ahf,
que la mujer francesa que se case con un inglés, no se-
rd ni francesa niinglesa, ni tendrd patria. Se ha dicho
que seria, en verdad, extranjera en Inglaterra; pero que
en Francia se la deberia considerar como inglesa, en
virtud del art. 19 (1}. Esto nos parece inadmisible. No

1 Mowlon, Aepeticivnes sobre ol Codigo Napeledn, t, 1, pdg. 104, y siguientes.
P. de D.—Tomo L.—70
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hablamos de la consecuencia singular que resultaria de la
opinién de que una misma persona fuese extranjera en
Inglaterra y francesa en Francia; hemos visto que la pug-
na de las legislaciones conduce frecuentemente 4 esas ano-
malias; pero este es el menor inconveniente de la doctri-
na que combatimos, porque esti en oposicién con los
principios mds elementales de derecho. ¢ Puede concebir-
se que el legislador francés contiera la calidad de inglés &
una persona? Esto fuera una herejia juridica. Hay otra
solucién para la dificultad, y es la de que las leyes 6 tra-
tades disponen que la mujer que por su matrimonio no ad-
quiere la nacionalidad de su marido, conservard su patria
de origen.

386. Las consecuencias graves que resultan del matri-
monio, en lo concerniente 4 la nacionalidad de ia mujer,
dan interés 4 la cuestidn de saber, si son aplicables 4 la
menor de edad. Hay motivo de duda: iserd que un inca-
paz, al que nuestras leyes no permiten disponer de la mas
pequeila parte de sus bienes, puede disponer de su nacio-
nalidad, renunciar su patria, adquirir una nueva, é perder
hasta toda especie de patria? En principio, ciertamente,
esto no puede permitirse mds que al mayor de edad; pero
nuestro cddigo deroga este principio en favor de la mujer
menor que se casa; porque desde que es ayudada por per-
sonas vuyo consentimiento le es necesario para la validez
de su mauimonio, puede celebrar los mismos convenios
matrimoniales que la mayor de edad (art. 1398); hasta
puede disponer de sus bienes & titulo gratuito, loque nun-
ca la es permitido, fuera del matrimonio. Lebe, pues,
aplicarse 4 la mujer menor de edad el principio que se
aplica al que es capaz de contraer matrimonio, y que por
eso mismo tiene capacidad para todas las consecuencias
del contrato. Por la Corte de Paris se fallé en el sentido
de que la menor de edad, casindose con un francés, seha-
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ce francesa {1). La doctrina estd de acuerdo con la juris-
prudencia (2). ]

387. Es cu®stion mas diticii la de saber si la mujer si-
cue también la condicion del marido, cuando éste cambia
de nacionalidad durante el matnmonio. L.a hemos decidido
ya negativamente para la mujer extranjera que se casa
con francés (3490); v la decisidn debe ser la misma para la
mujer francesa que se casa con un francés o con un ex-
tranjero. Es cierto que el espiritu del codigo es que la mu-
jer tenga la nacionalidad del marido, como se infiere evi-
dentemente de los arts. 12 y 19; pero existe otro principio
que domina en la materia, y es el de que el mando no
puede disponer de la nacionalidad de su mujer, no pudien-
do proceder el cambio de nacionalidad mds que de la vo-
luntad del que cambia de patria (3).

Esto no obstante, hay un caso que ofrece alguna difi-
cultad. £l marido se establece en el extranjero sin dnimo
de volver, y la mujer lo sigue: iperderd ésta su calidad de
francesa? Ln principio, no. En el Consejo de Estado, hi-
zo0 la observacién el primer cénsal, de que si la mujer fran-
cesa perdia su nacionalidad por haber seymdo 4 su mari-
do, seria castigada, en cierto modo, porque cumplic con
sudeber. La observaciones justa, y se queria tomaren cuen-
ta agregando una disposicidén que conservara su nacionali-
dad francesa 4 la mujer; pero habiendo sido emplazada esta
proposicion, ya nose decidio (4 ). Creemos que el legislador hi-
'zo bien conne asentar unaregla absoluta, Elart. 214, combi-
nado con los principios que rigen sobre cambiode nacionali-
dad, bastd para decidir la cuestion. Puesto que «la mujer
estd oblizada 4 seguir & su marido donde quiera que él

1 Sentenciade 11 de Diclembre de 1847 (Dalldz, Coleceidn  feriddica, 1848, 2,
49.)

2 Durantdn, t. 1. pdg. 120, nim. 188, seguido por wemolombe, t. 1, nam. 184

3 Decidida asf por la Corte de Douai (Sentencia de 3 de Agoste de 1833, en Da-
dz, 1338, 2, 21}

4 Sesion del Consejo de Estado del 6 thermidor afio [X {Locré, t. I, p. 354, ndm.
23.) Maleville, dnddisss, L [ p. 33 y siguientes.
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juzgue conveniente establecerse,» no se puede volver en su
contra el cumplimiento de un deber, en el sentido de que
cuando sigue 4 su marido al extranjero, no manifiesta con
eso voluntad de expatriarse; no hace mds que obedecer la
ley. Esto lo admiten todos (1). ¢Serd necesario ir mds 1é-
jos, y decir que nunca la mujer pierde su nacionalidad por
seguir 4 su marido? (2). Eso es muy absoluto; porquela
mujer puede tener la intencion de expatriarse con su ma-
rido, y hasta es posible que haya tomado la iniciativa del
proyecto de expatriacién; y si los hechos no dejan duda
alguna acerca de su intencidon, {por qué la voluntad de la
mujer no producird el mismo efecto que la del hombre?
Es cierto que la mujer adolece de incapacidad juridica, y
que no puede disponer del mds pequefio derecho pecunia-
ric sin la autorizacidn de su marido. ¢ Puede renunciar su
nacionalidad sin estar autorizada para ello? No, evidente-
mente; pero en nuestro caso hay autorizacidn ticita, pues-
to que ambos concurren al mismo acto juridico, expatridn-
dose juntos (Cddigo de Napoledn, art. 217).

NOM. V. CESION DE UN TERRITORIO.

385. La cesién de un territorio hace perder la calidad
de francés, asi como la adquisicién la da 4 todos los que
estin considerados como naturales de los paises cedidos 6
adquiridos. Hemos expuesto los principios que rigen so-
bre esta materia, cuando tratamos de la adquisicion de la
calidad de francés. (Véanse los niims. 354-366).

§ 2. Consecuencia de la pérdida de la calidad de franceés.

389. El francés que pierde su calidad, pierde el goce de
los derechos civiles 4 ella anexos. Nuestros textos son for-
males. El Codigo de Napoledn no procede como la doc-

1 Durantdn, t. I, p. 121, niim, 18g; Valette en Proudhon, t, I, p. 126 nota,
2 Dalldz, Kcpertoriv, en las palabras Derechos efedles, nim. 152,
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trina, y no decide quién es trancés, cémo se pierde esta
calidad, ni cudles son las consecuencias de esta pérdida.
Trata en dos capitulos del goce de los derechos civiles y
de la privacion de ellos. iQuién goza de los derechos civi-
les? El art. 8 responde 4 la pregunta: «Todo francés go-
zara de los derechos civiles.» § Céomo pierden los franceses
el goce de estos derechos? El capitulo I responde: «Por
la pérdida de la calidad de francés.» Luego el francés que
pierde su nacionalidad, pierde por eso mismo el goce de
los derechos civiles.

Hay autores que admiten una restriccion de esos princi-
pios, y dicen que la pérdida de la calidad de francés no
trae consigo la pérdida de fodos los derechos, sino solamen-
te la de aquellos que especialmente estin anexos 4 esta
calidad (1). Esta opinion pertenece 4 la cuestion tan viva-
mente controvertida de los derechos de que gozan los ex-
tranjeros, y mas adelante la trataremos; por ahora basta
observar que los autores que ensefian que el extranjero go-
za de los derechos civiles, generalmente se ven obliga-
dos & alterar los textos. El francés que pierde su naciona-
lidad se hace extranjero, y por lo mismo, no puede gozar
mas que de los derechos de que gozan los extranjeros.
¢Estin los civiles comprendidos en esos derechos? Si,
se dice; pero el codigo dice, no. En vano se quiere intro-
ducir una distincién entre tales y cuales derechos civiles.
Nuestros textos no distinguen. ¢Cudles son los derechos
civiles cuyo goce pierde el francés que se ha hecho ex-
tranjero? El codigoe no responde 4 esta pregunta, con decir
que pierde tales derechos y que conserva tales otros. Di-
ce que estd privado de los derechos civiles por la pérdida
de la calidad de francés. ¢ Cuiles son esos dereclios civiles
que pierde? Naturalmente aquellos cuyo goce tenia. Aho-
ra bien; el art. 8§ nos dice que el francés goza de los deve-

v Aratz, Curse de devecho oivil franeds, t. 1, nim. 123, p. 60,
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chos ctviles; (son, pues, fodvs los devechos civiles, sin dis-
tincion, los que pierde? Lo cual implica ya que tampoco
el extranjero goza en principio de ningdn derecho civil.
3g0. ¢(La pérdida de los derechos civiles recae sobre la
mujer y sobre los hijos del francés que perdié su naciona-
lidad? Ordinariamente se responde que los franceses pier-
den dnicamente sus derechos civiles, y que ésta pérdida
ninguna influencia ejerce sobre el estado y capacidad de
la mujer {1). Eso es verdad en el sentido de que el mari-
do no puede quitar 4 la mujer ni 4 los hijos, su nacionali-
dad; pero si puede ser que la mujer cambie de nacionali-
dad con su marido, siguiéndole, por ejemplo, al extranje-
ro, sin dnimo de volver. En cuanto d los hijos, s1 son me-
nores, conservan su patria de origen, y por consiguiente,
el goce de los derechos civiles. 51 son mayores, y siguen
4 su padre sin dnimo de volver, les alcanza la aplicacion
del art. 17 y pierden su nacionalidad indirectamente por
la accion de su padre que se expatria; pues tocaba 4 elios
conservarla, permaneciendo en Francia, ¢ estableciéndo-
se en el extranjero con inimo de volver. En suma, de su
voluntad depende perder ¢l goce de los derechos civiles.

La respuesta 4 nuestra pregunta es ésta:  La mujer y
los hijos pierden el goce de los derechos civiles, cuando
pierden fa calidad de franceses, y sélo pierden esta cali-
dad por un hecho que lcs es personal.  Mas el hecho del
padre puede ser comun 4 la mujer y 4 los hijos, en cuyo
caso todos estin privados de los derechos civiles.

391. Los franceses que pierden su nacionalidad hacién-
dose extranjeros, estin regidos por los principios que fi-
gen 4 estos. Sin embargo, hay diferencias, en primer lu-
gar, en lo concerniente al goce de los derechos civiles. Si
el francés abdicando su patria, adquiere una nueva nacio-
nalidad, se equipara en todo i los naturales del pais 4 que

1 Mourlen, Aepeticiones sobre of Cddigo eivd, t. 1, p. 105.
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pertenezca. Tendri su estatuto personal en Francia, y se
aprovechard del beneficio de los tratados que establezca
la reciprocidad, para el goce de los derechos civiles (art.
11). Mas si el francés no adquiere nueva patria se hace
extranjero en todas partes, no puede invocar ya el art. 11
ni €l 3, y su estatuto se arreglard por la ley de su domicr-
lio (1).

La legislacion francesa trataba, en ciertos casos, al
francés que renunciaba su patria, con un grande rigor v
hasta con una severidad injusta. Todas esas disposicio-
nes excepcionales, los decretos de 1809y de 1811 y el art.
21 del Codigo civil, estin abrogados en Bélgica. No he-
mos couservado mds que las disposiciones favorables al
francés expatriado. Sus hijos pueden siempre recobrar la
calidad de franceses (art. 10}, y él mismo puede recobrar-
la muy fécimente, mientras que el extranjero raras veces
obtiene la naturalizacién extraordinaria, De este modo,
los futuros franceses serdn extranjeros privilegiados.

§ 3. Cémo recobran su nacionlidad los franceses que la
perdieron.

N¢a. 1. CoNDICIONES.

392. La ley permite recobrar su nacionalidad 4 los que
la perdieron: y como la pérdida de la calidad de franceses
es inherente 4 un hecho voluntario mids 6 menos repren-
sible, podia creerse que el legislador hubiera debido ase-
mejar enteramente al antes francés con el extranjero, y
obligarlo por consiguiente & pedir la naturalizacién. El
Codigo civil no admite esta semejanza sino para aquellos
cuya posicidn es la mds desfavorable 4 los franceses que
entran en servicio militar en el extranjero sin autorizacioén
del gobierno. En los demis casos, la ley se presenta mu-
cho mdsfavorable paralos franceses que perdiersn su nacio-

1 Véase antes el nim. 56.
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nalidad, que para los extranjeros. ¢Cudl es la razén de
este favor? En la exposicion de los motivos por Baulay
se lee: «Si puede suponerse que un francés pierde volun-
tariamente su calidad de tal, debe creerse con mayor
razon que tendri el deseo de recobrarla después de ha-
berla perdido, y dserd entonces la patria 1insensible 4
sus pesares? ¢ No debe volver 4 abrirle su seno, si estd se-
gura de su sinceridad? ZEsle no debe ser va para elle un
extranjero, stino wie lijo gue wvwelve & entvar en su fa-
weilia» (1).

¢ Querrd decirse,queel antes francésrecobra con plenode-
recho su nacionalidad por su sola volutad? La ley no con-
cede este favor sino 4 sus hijos, porque no tiene ninguna
falta que reprocharles {art. 10). En cuanto 4 los franceses
mismos, los divide en muchas categorias, segin que su
posicién es mds ¢ ménos favorable.

393. Los que pierden la calidad de franceses por la na-
turalizacién, por aceptar empleos 6 funcionesciviles, 6 por
haber formado un establecimiento en pals extranjero sin
dnimo de volver, pueden siempre recobrarla, dice el art.
18, volviendo 4 Francia con autorizacién del emperador,
y declarando que quieren fijarse en ella y que renuncian
toda distincidn contraria & la ley francesa. Pueden reco-
brarla sicmpre y en cualquiera época, porque el coédigo no
les fija plazo ni podia fijirselos, dependiendo eso de las cir-
cunstancias. Exigir que los franceses expatriados volvie-
sen 4 Francia en un plazo fatal, hubiera sido privarlos,
las mds de las veces, del favor que la ley quiso concederles.
Los anteriormente franceses tienen condiciones que llenar,
independientes algunas de su voluntad.

En primer lugar, deben volver 4 entrar en Francia con
autorizacién de emperador; porque la indulgencia, dijo
Treilhard, no debe ser ciega, y es necesario que la vuelta
de esos franceses no se convierta en un medio de pertur-

1 Locré, t. |, p. 427, oim. 24
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bacién para el Estado, apreciando el gobierno su conduct..
y sus sentimientos intimos(1). ¢ Como debe entenderse esta
autorizacion? (losanteriormente franceses deben abtener
cartas de naturaleza? Esto se observa en el derecho an-
tiguo, pero el Codizo de Napoledn no lo exije ya, y todo lo
que quiere es, que los franceses que se hicieron extranjeros,
pidan al emperador autorizacién para volver 4 entrar en
Francia, pudiendo el gobierngj concederla 6 negarla. En
este sentido, depende de él devclver la nacionalizacién 4
los que la perdieron. St niega la autorizacion, eso no serd
obsticulo para que los anteriormente franceses vuelvan 4
Francia, pero permanecerdn siendo extranjeros; y como
tales, el gobierno puede expulsarlos, siendo inatil decir que
en su calidad de extranjeros, estdn privados del goce de los
derechos civiles.

Lasdemads condiciones dependen Gnicamente de la volun-
tad de losantesfranceses, quienes deben declarar que quie-
ren establecerse en Francia. El codigo no dice dénde debe
hacerse estadeclaracion;mas poranalogia delo prescrito pa-
ralos hijos de que habla el art. g (2), debe decidirse que la
declaracién se hard en el municipio dal lugar donde quie-
ran establecerse los antes franceses, y que estostienen que
declarar ademis, que renuncian toda distincién contrariad la
ley francesa. Esta declaracion se prescribio con motivo
de la abolicién de los titulos de nobleza, decretada por
la Asamblea constituyente, restableciéronse después los
titulos, pero nuestra constitucion agrega (art. 75) que
no pueden tener anexo ningin privilegio. La declaracién
exigida por el art. 18 tiene siempre, por lo mismo, un ob-
jeto, v es el de que los anteriormente belgas no puedan
prevalerse en Bélyica de los privilegios que les confirieron
los titulos extranjeros.

394. El cédigo de Napoledn trataba con mucho mds ri-

1 Treilhard, 2a. Zxposicidn de los motizos, {(Locté, t. I, p. 469, ndm. 13}
2 Véase antes el ndm. 337,

P. de D.—Tomo L—71
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gor al francés que entraba en servicio militar en el ex-
tranjero. En primer lugar, no podia volver 4 Francia,
sino con permiso del Emperador. Este permiso era inde-
pendiente de las condiciones & que tenia que sujetarse para
recobrar la calidad de francés; y en efecto, elart, 21 agre-
ga, que pararecobrar la nacionalidad, deben llenar las con-
dicionesimpuestasalextranjero parahacerseciudadano. He-
mos dicho ya, que elart. 21 fué abrogado en Bélgica porla
ley de 21 de Junio de 1863,

395. La mujer francesa que se casa con un extranjero
no puede recobrar su nacionalidad, sino con la disolucion
del matrimonio. Mientras este subsista, subsiste también
el efecte quela ley le da, y la mujer no puede,por
lo mismo, cambiar de patria durante su matrimonio.
El art. 19 dice también: «si queda viuda, recobrard la ca-
lidad de francesa.» La disolucién del matrimonio es la con-
dicion con que la francesa que se ha hecho extranjera por su
matrimonio, puede recobrarsunacionalidad; y aun cuando
su marido adquiera la calidad de francés, ella permaneceria
siendo extranjera. Esto supone, entiéndase bien, que el
marido cambié de patria voluntariamente; porque si fuera
por efecto de cesiéon de territorio 6 de anexién, la mu-
jer volveria & ser francesa, de la misma-menera que
todos los naturales del pais cedido 6 anexado. Asi es que
Isa francesas que se casaron con saboyanos, recobraron su
nacionalidad de origen, por la anexion de la Saboya 4
Francia. Esta es la consecuencia evidente de los princi-
pios que hemos asentado.

Decimos que la mujer puede recobrar la calidad de fran-
cesa cuando se disuelve el matrimonio. El art. 19 dice:
«si queda vinda.» ¢ Quiere decir esto que la ley no conce-
de ese beneficio sino & la mujer z7u#da? No, ciertamente:
la ley prevee la causa general que disuelve el matrimonio,
la muerte. Hay identidad de razdn para el divorcio. Sila
ley permite 4 la mujer viuda recobrar su nacionalidad, es
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porque la muerte disolvi6 el matrimonio y rompié el vinculo
que la habia hecho perder la calidad de francesa. Lo mis-
mo sucede con el divorcio: la mujer divorciada es libre
también, tomo la viuda, y desde luego, nada le im-
pide cambiar de nacionalidad, y aprovecharse del beneficio
del art. 19 (1). La jurisprudencia estd de acuerdo en este
punto con la doctrina. Hé aqui un caso en que los
tribunales franceses se ven obligados 4 reconocer los
efectos de un divorcio declarado en el extranjero; v aun-
que se trate en él de una mujer dntes trancesa v que reco-
bra su calidad de tal, esta es una confirmacion de la doc-
trina que hemos expuesto sobre los efectos del divorcio de-
clarado entre esposos extranjeros {z)}.

306, iComorecobra la mujerla calidad de francesa? El
art. 19 distingue. Si reside en pais extranjero, debe pedir
autorizacion para velver 4 Francia. Este es el derecho
comun para los anteriormente franceses que quieran reco-
brar su nacionalidad (art. 18); y debe, ademis, declararque
quiere fijar suresidencia en Francia. Enelprimercaso,lamu-
jer no recobra de pleno derecho su calidad de francesa,
puesto que debe manifestar su intencién, y tampoco la re-
cobra por su voluntad, porque tiene necesidad de una au-
torizacion que puede negarsele. Esto parece rigoroso 4
primera vista. ¢ No peodria decirse, que la mujer no perdio
su nactonalidad sino por el matrimonio, y que, resando
la causa, también debe cesar el efecto? No, porque el efec-
to que el matrimonio predujo, did un derecho 4 Ia mujer,
quién adquirié la nacronahidad de su mando, al menos en
general. Cuando se disuelva su matrimonio, 4 ella le toca
ver si puede seguir siendo extranjera, 6 volverse francess.
Silo segundo, cambia de nactonalidad, lo que no puede
hacerse sino por mantfestacién de veluntad, pues la ley
estd en armonia con los principios. En cuanto 4 la auto-

r La corte de Lyon lo decidid asi por sentencia del 11 de Marzo de 1835, (Da

N2, Repertorio. en las palabras Derechos civiles nim. 167)
2 Véase el nim. 13.
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rizacién del emperador, se exige como condicién general,
por un principio de orden publico.

397. Sila mujer reside en Francia, no tiene ya necesi-
dad de la auntorizacion del emperador; y es inttil decirlo,
porque el texto es formal; épero debe hacer la declaracién
de que quiere fijar su residencia en Francia? La cuestion
es muy controvertida, y no vacilamos en responder afir-
mativamente. Conforme 4 los principios, no hay razén pa-
ra dudar. ¢ Qué importa que la mujer resida en Francia 6
en el extranjero? § Qué influencia puede ejercer en su na-
cionalidad este hecho accidental? El cédigo no lo prevee
sino para decidir en qué casos tiene necesidad la mujer de
la autorizaciéon del emperador para entrar en Francia. En
cuanto i la declaracién de intencion, nada tiehe ésta de
comun con la residencia de la mujer. Esta declaracién es
necesaria, porque al disolverse el matrimonio, la mujer es
extranjera, y recobrando la calidad de francesa, cambia de
nacionalidad; luego para cambiar de patria se necesita una
manifestacion de voluntad. La mujer pierde una naciona-
lidad, al mismo tiempo que adquiere otra nueva. ¢ Perde-
rd y adquirird un derecho sin quererlo, y quizd contra su
voluntad? Hé aqui ciertamente una anomalia que no pue-
de suponerse con facilidad en la ley. Habria todavia otra,
st la mujer recobrara de pleno derecho la calidad de fran-
cesa. Por ejemplo, es prusiana por su matrimonio; y ha-
biendo quedado vinda, permanece siendo prusiana, por-
que la disolucién del matrimonio no es motivo para per-
der la nacionalidad. Serd por lo mismo, 4 la vez, prusiana
y francesa, y teadrd dos patrias. Esta anomalia existe al-
gunas veces, pero es necesario no admitirla con ligereza,
porque envuelve un absurdo. ¢El texto nos obliga 4 ad-
mitirla? Completamente; y no sélo, sino que aun exige
dos condiciones para que la mujer recobre la calidad de
francesa. La esencial es la declaracién de que quiere fi-
jarse en Irancia; y la segunda es la residencia 6 la auto-
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rizacién del emperador. La residencia sola, no basta, y no
suple una declaracion de intencién; porque la ley quiere
una manifestacién expresa de la voluntad, aun en los ca-
sos mas favorables, los de los arts. g v 10; queriendo por
la misma razén, una declaracién expresa en un caso me-
nos favorable, el de la mujer viuda,

Generalmente se sigue la opinidn contrana por los au-
tores v por la jurisprudencia. Se confiesa que el texto
exige una declaracion; pero, se dice, tal exigenciaes muy
severa: todo en esta materia debe interpretarse en fa-
vor de la nacionalidad, dice Ia corte de Lyon (1). Si
cuando hay lugar 4 interpretacion; pero cuando la ley es
clara, cuando los principios son evidentes, ise plegarin
laley y los principios, por favorecer 12 nacionalidad?
¢ Puede el intérprete modificar la ley, y hacerla induigen-
te,cuando ella quiere ser severa? ¢ No es convertir al in-
térprete en legislador? ¢ Ddnde estd, después de todo, la
severidad de la ley? Elia permite 4 la mujer, que recobre
la calidad de francesa por una simple declaracién de in-
tencidén. No podia ir mis lejos, nideclarar {francesa de ple-
no derecho, 4 la mujer viuda. ¢ Quién nos dice, en efecto,
que esta mujer quiera volver 4 hacerse francesa? §(Quién
nos dice que no prefiere permanecer extranjera? § Por qué,
pues, el legislador le impondria un beneficio que desdefia
v que repudiard en la primera ocasion, optando por la na-
cionalidad de su marido, que es también la de sus hijos?

398. Los hijos mayores de edad conservan, evidente-
mente, la nacionalidad de su padre, y en cuanto 4 los me-
nores, se pretende que siguen ia condicion de su madre, y
que se hacen franceses si ella recobra la calidad de tal (2).
Esto es inadmisible, porque es de principio que el padre
no puede disponer de la nacionalidad de sus hijos, v que

t Sentencin del 1o de Marze Jd= 1535 (Dalldz, Keperéorio. en las palabras fleres
chos ciziles, num, 167.) La corte de casacidn decidid, pero sin motivo, en ¢l mis-
mo seatido, porsentencia de 19 de Marzo de 1830, ibid. aim. 245 t. XVII, p. 865,

z Duvergier, Coleccidin e leyes, t 1L, p. 241, 22 edicidn.
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cuando voluntariamente cambia de patria, estos conservan
la suya de origen. Ahora bien, la madre cambia de patria
por su voluntad, cuando al disolverse el matrimonio decla-
ra que es su intencidn fijarse en Francia. Eso decide la
cuestidon, y en vano se alegan los inconvenientes que pue-
dan resultar de que la madre y sus hijos tengan naciona-
lidad diversa. Estas consideraciones dependen de la gra-
cia del legislador, y el intérprete no tiene que preocupar-
se de ellas; pues decide conforme 4 los textos y los princi-
pios, y no segun las ventajas 6 inconvenientes. Nosotros
los sefialamos, pero pertenece Unicamente al legislador,
tomarlos en cuenta. No ha olvidado por otra parte pro-
veer 4 la suerte de los hijos; si nacieron en Francia, se ha-
cen franceses por una simple declaracion de intencién, he-
cha en su mavoria (art. 9); si en el extranjero, pueden
también, conforme 4 la opinién que emitimos acerca del
art. 10, recobrar la calidad defranceses, y lo pueden siem-
pre, declarando que quieren serlo y estableciéndose en
Francia. La ley, pues, les da un medio ficil para hacer-
se franceses; pero se abstiene de imponerles una naciona-
lidad que quizd no querrian, y que repudiarfan optando
por la patrra de su padre.

NUM, 1. EFECTOS.

399. Segun los términos del art. 2o, «los individuos que
recobran la calidad de franceses, en los cascs previstos
por los arts. 10, 18 ¥ 19, no podrin aprovecharse de ella
sino después de haber cumplido con las condiciones que les
imponen; y solamente para el ejercicio de los derechos
declarados en su beneficio, desde esa época.» Esta es una
aplicacién del principio de que el cambio de nacionalidad
no produce efecto sino para lo futuro, que no retro-obra,
El principio es general, y se aphica 4 todos los casos que
pueden presentarse. ¢ Por qué, pues, el cédigo menciona
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de una manera especial los casos previstos por los arts.
1o, 18 y 19? Boulay, el orador del Gobierno, no los dice
en la exposicion de los motivos: «En el derecho antiguo, se
distinguian las cartas de nafuralesa, que daban 4 un ex-
tranjero la calidad de francés, de las cartas de declaraciin,
que concedian esta calidad, ¢ 4 un francés que la habia
perdido, 6 4 sus hijos; y esas cartas de declaracién, tenian
un efecto retroactivo, es decir, que al que las obtenia, sele
consideraba como que nunca habia salido del ternto-
rio.» Resultaba de esto una gran perturbacion en las re-
laciones civiles; porque se legaba al caso de particion enlas
sucesiones abiertas cuando alguno de los que debian suce-
der, por haberse hecho extranjero, no habia podido suce-
der. E! objeto del art. 20 {ué que cesaran estos abusos. Hé
aquiporqué noseexplica sinosobrelos casos que habian da-
do lugar 4 la distincién que quiere prescribir.  Nada dice
del francés que presto servicios militares en el extranjero,
porque en el sistema del codigo, no podia caber duda so-
bre su condicién: asimilado enteramente 4 los extranjeros,
no se hace francés sino por la naturalizacion; luego nunca
retro-obra la naturalizacién.

Hay, sin embargo, una excepcion del principio al que
el art. 20 consagra una aplicacién, y concierne 4 los que
al tiempo de hacerse una cesion de territorio, conservan
su nacionalidad por el beneficio de una ley de gracia. He-
mos mencionado ya esta excepcion, y resulta de ella, que
los que se aprovechan del beneficio son considerados co-
mo si hubieran sido siempre franceses, de donde se sigue
que sus hijos son franceses (1).

400. El art., 20 dice que los que reccbran la calidad de
franceses no pueden aprovecharse de ella, sino para el

1 Decidido asi por la corte de casacién de Bélgica, para los belgas que conser-
varon su nacionalidad en virtud de la ley de 4 de Jonio de 1839 (Sentencia de 6
de Julio de 1863. en la Puassicrizic, 1864, 1, 149), v para log habitantes de las pro-
vincias septentrionales del antiguo reino de los Vaises Bajos, que han obtenido el
indigenato, por la ley de 22 de Septiembre de 1835 {(Sentencia de 19 de Julio de
1865 en la Sussivirsie, 1865, 1, 350).
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ejercicio de los derechos deciarados en su provecho, des-
pués que llenaren las condiciones que les ha impuesto la
ley. Si, pues, habfan sido excluidos de una sucesién con
motivo de su calidad de extranjeros, no podrian volver 4
presentarse en la particién; pero por el contrario, podian
también aprovecharse de su calidad de extranjeros respec-
to al pasado. De esta manera, la mujer francesa, hecha
extranjera por su matrimonio, pudo legitimamente divor-
ciarse, y después del divorcio, puede recobrar su naciona-
lidad; pues el divorcio es para ella un derecho adquirido
que la ley francesa debe respetar atin cuando no admita
el divorcio. ° El principio es méds amplio de lo que parece,
segun los términos del art. zo, y la francesa hecha extran-
jera y que recobra su nacionalidad de origen, es regida en
todo por la ley extranjera, durante la época en que ella lo
era.

SECCION III.—De la privacion de los devechos civiles
por consecuencla de condenactones judiciales.

§1° De la muerte civil.

401. La muerte civil procede del derecho antiguo. En
las conclusiones del abogado general Gibert, se lee «<que
este es el estado de un hombre separado de la sociedad
civil, ¥ que no puede ya contratar con ella» (1). Los ju-
risconsultos que tomaron parte en los trabajos preparato-
rios del codigo, estaban imbuidos todos, en la doctrina
tradicional de que el muerto civilmente, estaba muerto 4
los ojos de la ley civil (2). Este horrible concepto de que
un hombre lleno de vida se repute muerto, no les repug-
naba, tan grande es el imperio de la costumbre en el 4ni-
mo de los legistas. Escuchemos 4 Tronchet: «Ante la ley
civil, el muerto civilmente no existe mds que el que estd

1 Denizart, en las palabras dfaerte eferl
2 Maleville, Andlisis razonado, t. 1, p. 47.
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privado de la vida natural; por tanto, querer que un hom-
bre contra el cual se ha ejecutado en efigie una pena que
entrafia la muerte civil, no sea reputado muerto con rela-
cién 4 los derechos civiles, es querer que un muerto se
considere como vivo» (1). Esto parecia soberanamente
absurdo 4 los légicos del consejo de Estado; y no se aper-
cibian de que su horrorosa légica era mil veces mds ab
surda. jUn vivo considerado como muerto! Esto es lo
que repiten & porfia todos los oradores encargados de ex-
poner los motivos de esta dtroz ficcion.

En su primer discurso, Boulay dijo: «Cuando un indivi-
duo ha cometido crimenes de tal gravedad, que ha di-
suelto hasta donde ha podido el cuerpo social, debe ser
separado de él para siempre, y ya no puede participar de
algunas de sus ventajas; porque estd excluido dela vida
civil, y ha muerto civiimente» (2). Nuestros jurisconsultos
manejaban sus formulas, como si fueran la expresion dela
verdad absoluta; ninguno se preguntaba si la razon, sila
conciencia aprobaban la doctrina que habian deducido de
la tradicion, Laidea para Treilhaud es justa,y la expresion
exacta. Ll que,dice, fué condenado legalmente, por haber
disuelto, en cuanto de su parte estuvo el cuerpo social, no
puede ya reclamar los derechos de él; porque la sociedad
no le conoce ya; ella no existe para él, y ¢l ha muerto para
la sociedad: hé aqui ia muerte civil. ¢ Por qué proscribir
una expresién usada que traduce perfectamente lo que
quiere expresar, y que los mismos que la desaprueban, no
han podido todavia reemplazar con otra equivalente? (3)

402. Los legistas son, por excelencia,los hombres de la
tradicion, y esto explica su ceguedad. Siinsistimos enello,
es porque ensefian 4 desconfiar hasta de si mismos. Enel

)1 Sesign del consejode Estadodel 6 thermidor, afio IX (Locré, t. I, p. 355 nim.
28).
z Locré, t I, pdg, 427 oiim. 26,
? Treilhand, Segunda Exposicidn de los mofizos (Locrd, t. [ pig. 496. nGm.
15}
P. de D,—Tomo L.—7z
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afio IX, se salia de una revolucién inaugurada por los sen-
timientos mis generosos. Esto no obstante,los jurisconsul-
tos, y los mds grandes,con preferencia, cerraban su cora-
zon 4 la voz de la naturaleza, que se revela contra la idea
de que, viviendo un hombre, sea separado de la sociedad
civil. Nos apresuramos 4 agregar, que los sentimientos de
8¢9 encontraron un eco en el seno del Tribunado, la tGnica
Asamblea que bajo el régimen consular, permanecid fiel al
espiritu de la Revolucién. Thiessé, en su relato,expone las
consecuencias que emanaban de la muerte civil:

«Un hombre que ha mueto, pierde la propiedad de todos
sus bienes, y por la muerte legal 6 civil, perderd la pro-
pidad de todos ellos. »

«Un hombre que ha muerto no puede recibir, ni trasmi-
tir ninguna sucesién; pues, la muerte civil le privard del
derecho de recibir y de trasmitir sucesién alguna.»

«Un hombre que ha muerto no puede disponer de sus
bienes, ni recibirlos; y la muerte civil, le privard de la dis-
posicién de sus bienes.»

«Un hombre que ha muerto no puede comparecer en
juicio; la muerte civil le privard del derecho de compare-
Cer en juicio.»

«Un hombre que ha muerto no puede casarse; el muer-
to civilmente, no se casari.»

«La muerte disuelve el matrimonio; el matrimonio se
disolverd por la muerte civil.»

Esta altima consecuencia fué sobre todo la que sublevé
al Tribunado. «No haré, dijo Thiessé,la enumeracién de
los males que resultan de la disolucién del matrimonio: el
abandono de la esposa, la miseria de los hijos, la desespe-
racién de todos; estos son de aquellos sacrificios que son
necesarios por decreto irrevocable de la naturaleza; pero
una disolucion contra natural, una disolucién de dos seres
vivientes que se habfan unido hasta el dltimo suspiro, por
el més sagrado de todos los lazos, équé poder puede efec-
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tuarla? ¢donde estd su derecho? ¢ddénde la necesidad de
ellas (1)?

403. El Tribunado hizo algunas veces una oposicién sa-
tirica al primer coénsul, € impaciente Napoleén, lo des-
truy6. Valia mas la oposicién, por injusta que fuese, que
el silencio ¢ la adulacion. Entre los 16gicos del consejo de
Estado y las almas generosas del Tribunado, fall6 ya
la posteridad, dandoles la razén 4 los tribunos. Nues-
tra Constitucion abolié la muerte civil, agregando,
que no podfa ser restablecida (art. 26). Alinscribir es-
ta disposicién en el capitulo de los derechos de los belgas,
el congreso observo que la muerte civil viola los derechos
del hombre, esos derechos eternos é inalienables é 1m-
prescriptibles, que la Asamblea constituyente pro-
clamé en 89. También en Francia, cuando se hizo la re-
visién del codigo penal en 1832, todo el mundo pidid
la abolicion de la muerte civil: se la tratdé de inmo-
ral, en el seno de la Camarade diputados, y la Cdmara
de los Pares, aunque era el érgano de la tradicién, no le era
mis favorable. Sin embargo, sélo después de una nueva
revolucidn, fué cuando la ley de 31 de Mayo de 1854
declaré su aboliciéon. Tenemos la felicidad de no comentar
la ley bdrbara que manchaba el Cédigo de Napoleén.

§ 20 Da 1a interdiccién legal.

404, Nuestro nuevo Cédigo penal coloca entre las pe-
nas correccionales y criminales la interdicciéon de clertog
derechos politicos y civiles (art. 7 de laley de 8 de Junio
de 1867). La interdiccion es unas veces perpetua v absolu-
ta, y otras, temporal y parcial. Todas las sentencias de con-
denacién & la pena de muerte y 4 trabajos forzados, de-
ben declarar contra el condenado la interdiccién d perpe-
tuidad de los derechos civiles determinades por la ley; no

i,

1 Informe presentado pbr Thiessé, (Loeré, t. 1, pdg. 444, ndms, 1oy 11.}



572 DE LAS PERSONAS

puede ya formar parte de un consejo de familia, ni ser
tutor, mds que de sus hijos, ni curador, ni del poder ju-
dicial, ni administrador provisional; tampoco puede ser
perito, testigo instrumental & certificador en las actas, ni
puede declarar en juicio, sino simplemente dar resefias.

Cuandolas cortes de Ossises condenan al acusadod reclu-
s16n 6 4 detencion, les puedeninterdecir el ejercicio de esos
derechos, del todo 6 en parte, ya & perpetuidad, ya por el
término de 10 4 20 afios {arts. 31y 32).

Puede, también, haber interdiccion en materia correccio-
nal, pero es stempre temporal, v no puede ser declarada,
sino por término de 5 4 10 afos; pudiendo por lo demas
ser total 6 parcial (art 33).

Nos limitamos 4 estas indicaciones sumarias, por no en-
trar esta materia en el plan de nuestro tratado.
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