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Democracia y proceso electoral
en la Universidad Auténoma de Guerrero

MIGUEL ANGEL PARRA BEDRAN

[. INTRODUCCION

Cada vez que se escribe acerca de la Universidad Auténoma de Gue-
rrero (UAG), las vestiduras se desgarran, sobre todo cuando lo hacen
quienes tienen una relacién directa con ella. En muy pocas ocasiones se
presentan al publico opiniones criticas respecto del actuar de la univer-
sidad, tal parece que la manera en que nace esta institucién marca el
derrotero definitivo de su historia.

Es verdad que su nacimiento emana de un movimiento auténticamen-
te popular en respuesta al autoritarismo de quienes en el aciago afio de
1960 fueron obligados a reconocer su existencia, en sustitucién del en-
tonces Colegio del Estado.

En estas breves lineas no incidiré en volver a repetir lo que muchos o
casi todos sabemos, que la universidad naci6é de un enfrentamiento entre
sociedad civil y gobierno, en el cual se derramé la sangre de muchos
chilpancinguefios y que a partir de ese momento Guerrero como entidad
tederativa sufre a su favor un parteaguas histérico que atn esta por eva-
luarse de manera correcta.

En este ensayo trataré de versar acerca de los procesos electorales en
la universidad y su relacién con la democracia. Sin duda que muchas
cosas se quedaran en el tintero ya que como se ha dicho no es mi propé-
sito hacer una historia detallada de los procesos electorales en esta insti-
tucién ni tampoco hacer elucubraciones respecto de las consecuencias
politicas que se generan en cada uno de los casos. Lo que si se har, al
menos como puntos a destacar y que tienen que ver con los procesos
electorales, es el desgaste que se sufre en la universidad provocados por
estos procesos, asi como de la existencia de grupos politicos participan-
tes en la vida politica universitaria y en general en la marcha de la vida
académica, la clase de conflictos que genera la eleccién de rector y todas
las faltas que se cometen y que afectan la cultura universitaria; se anali-
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zara brevemente el sistema juridico electoral y se hardn propuestas para
su mejoramiento, todo ello en el marco de la democracia.

[I. UNIVERSIDAD Y DEMOCRACIA

En la UAG muchos siguen creyendo que es aplicable el concepto eti-
molégico de democracia, el cual sefiala que la democracia es el poder del
pueblo. Este concepto etimolégico es vélido sélo en cuanto su descrip-
cién lingiifstica, mas no en cuanto a sus contenidos. En lo personal no
conozco a una determinada sociedad que tenga el control absoluto del
poder y que su gobierno obedezca en su totalidad las prescripciones de
éste. Una democracia asi es una entelequia. Su realizaciéon en el mundo
contempordaneo es muy complicada puesto que serfa imposible que el
pueblo pudiese ejercer ese poder y que el gobierno pueda desvincularse
del pueblo para ejercer o tomar otras atribuciones en beneficio de éste.
Mis que una sociedad ordenada se tendrfa un desorden completo vol-
viendo las cosas a su estado original, la lucha por el poder y en conse-
cuencia la destruccién de ese concepto de democracia.

La UAG tomé como fundamento de su proceder la concepcién de-
mocrética que acabo de criticar. En sus origenes, de los cuales no pode-
mos desvincularnos al menos ideolégicamente, todo el proceder univer-
sitario se hacfa bajo el lineamiento de ser democratico. Todas las tomas
de decisién tenfan que declararse democrdticas, ya sea en aras de un
proyecto determinado o en razén de la légica pura que motivaba esa
decision.

Sin embargo algo muy curioso sucedia, todos hablaban y se funda-
mentaban en la democracia, cuando se tenfa que decidir algo en el Con-
sejo Universitario, por ejemplo, pero nadie explic6 jamds que era esa
democracia a la cual se referfan con insistencia. Lo que predominé en los
primeros afios de existencia de la universidad fue la interpretacién socia-
lista, es decir, sélo el socialismo es democratico, ergo, las demés concep-
ciones de democracia estaban fuera de la justificacién de las politicas
putblicas universitarias. Como puede observarse esta concepcién ideolé-
gica nada tenfa de democratica al descalificar otras formas de entender a
la democracia. Obviamente no estoy criticando al socialismo como doc-
trina, sino mas bien, a lo que en la UAG se entendié por democracia,
cosas que son bien distintas.

Esa concepcién de la democracia universitaria justificé la centraliza-
cién del poder en manos del rector en turno. Los rectores emanados en
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esa manera de ver las cosas tuvieron como propésito central en conver-
tir a la institucién en un centro de debates contrario a la manera de ser
del Estado, el cual y esto hay que decirlo, en esos afios era en grado su-
perlativo autoritario y contrario al desarrollo a las ideas de izquierda.
Los gobiernos estatales emanados de un partido autoritario por excelen-
cia combatieron el proceder politico de la universidad y ésta a la de
aquél por la misma razoén: la consideraban una institucién fuera de foco,
centro de adoctrinamiento politico contrario a sus intereses.

Asf pues las primeras décadas de vida universitaria autébnoma fueron
altamente contlictivas tanto en el interior como en las relaciones con el
poder politico estatal y el federal. En esos afos la universidad sufri6 el
embate del Estado a través de la disminucién de sus presupuestos, la
talta de apoyo para tareas académicas, la generacién de una politica con-
traria a los intereses de la universidad a través del manipuleo de la opi-
nién publica, el desmembramiento ilegal y absurdo de escuelas —como
lo fue el caso de agricultura en el gobierno de Rubén Figueroa Figue-
roa— y otras violaciones graves a la autonomfa universitaria. Por su
parte la universidad contribuy¢ al distanciamiento con el Estado al cen-
tralizar su poder en manos de una concepcién tnica de la realidad que
hizo desnaturalizar la esencia de universalidad, generé la proliferacién
de grupos politicos y personalidades que supuestamente luchaban contra
el autoritarismo estatal ya sea por haber sufrido sus embates desde el
movimiento del afio 1960 o por ser grupos o personas que estaban acor-
de con el proyecto impulsado a partir de la llegada de Rosalio Wences
Reza en 1972 y que fue el promotor de esa concepcién a la cual me refie-
ro. De igual manera la universidad abandoné —si es que alguna vez la
tuvo— la vocacién estrictamente académica para ser una entidad que
priorizé la lucha politica por encima de lo académico considerando apds-
tatas a quienes no crefan que esa era la misién de la universidad.

Como puede observarse muchas desventajas oscurecieron en el deve-
nir de la universidad. Si bien en un principio gozé de apoyo popular, con
el tiempo ese apoyo se fue diluyendo al notarse que estaba perdiendo su
esencia puramente educativa. Sin embargo, y con el paso del tiempo y el
acontecer social esa condicién se ha modificado gradualmente. En el pafs
y por supuesto que en el Estado de Guerrero —aunque aqui en menor
medida—, la centralizacién del poder fue cediendo ante las presiones
internacionales y las internas; se fueron acoplando nuevas formas electo-
rales que permitieron la voz de las minorias en el Congreso de la Unién;
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la sociedad a través de movimientos sociales hizo que se adoptaran nue-
vas formas en el ejercicio del poder y poco a poco las minorifas se hicie-
ron mayorfas hasta lograr la ansiada transicién a la democracia, lo cual
implica que lo anterior correspondia a un mundo antiguo y que tenfamos
forzosamente que abrir la puerta de la modernidad, puerta que si bien no
se ha abierto del todo, si ha permitido que la vida politica haya cambiado
permitiendo el ansiado encuentro a la democracia, al menos eso dicen
quienes creen que este fendmeno es una realidad.

En ese sentido la universidad se vio en la urgente necesidad de aban-
donar paulatinamente las antiguas formas relativas a su justificacién y
existencia. Hoy ya no se habla de un proyecto tnico de izquierda, la
Universidad-Pueblo que fue el estandarte de los apologistas de una disi-
dente izquierda ya no aparecen por ningun lado. Si se llega a mencionar
ese proyecto es probable que nadie lo identifique a menos de que se trate
de algin profesor con bastantes afios dentro de la institucién. El discur-
so que hoy se emplea para justificar a la universidad ante la sociedad ya
no es la lucha contra el Estado, no es la lucha contra el autoritarismo —
y no porque no lo haya—, no es por la implantacién de un modelo de-
terminado de gobierno, no es por la gratuidad de la ensefianza publica,
no es por el acercamiento de la universidad con el pueblo —cosa que en
realidad nunca sucedié—, en sintesis el discurso ya nada tiene que ver
con la formacién radical del educando hacia un proyecto determinado,
hoy dfa la universidad es diferente y tanto lo es que esa nueva diferencia
no se puede establecer en un proyecto de universidad determinado, si
bien se abandoné por via de los hechos un proyecto, hoy no se tiene nin-
guno, hecho que es peor ya que se tiene la oportunidad de hacerlo y no
se hace.

La UAG de hoy peca de pragmética, va por donde soplan los vientos
de su conveniencia, si bien se han reformado y creado nuevas estructuras
juridicas como lo es la Ley de la Universidad, el Estatuto General y una
serie de reglamentos, el proceder sigue en la inopia. Es verdad que hoy
hay profesores de alta calidad académica con los mds altos estdndares de
evaluacién nacional —pocos pero los hay—, que dentro de las unidades
académicas existen més docentes con el grado de maestria y doctorado,
que las investigaciones han proliferado asf como la publicacién de obras
y otras tareas de extensién y vinculacién, pero no hemos sido capaces de
generar una conciencia de comunidad universitaria y se carece de un
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proyecto comtn que dé viabilidad y estabilidad a las tareas que se hacen
y que deben de hacerse.

La universidad es pragmatica porque en aras de tener un presupuesto
asequible ha permitido, al igual que las demés universidades del pais, la
intromisiéon de las politicas de la Secretarfa de Educaciéon Publica en
su entorno, sobre todo para evaluarse y tener prebendas financieras fue-
ra de presupuesto que le permitan desarrollar ciertas tareas que por sf
serfan imposibles de lograr.

Como puede notarse en el pretérito sf habfa un proyecto de universi-
dad, contestatario y rebelde al autoritarismo gubernamental, quizd no
era un proyecto propio para una universidad, pero en lo estrictamente
politico era necesario que en este estado hubiere alguien contrario al
injustificable proceder estatal. Pese a todo la universidad sobrevivié a
los embates declarados del Estado, ya que en su seno habfa una comuni-
dad integrada en ese proyecto. No puedo decir por eso que la universi-
dad era democrética, no lo era pero al menos sabfamos cual era el rum-
bo, equivocado o no tenfamos certeza de él. Hoy la universidad carece de
un proyecto como ya lo he sentado, se sigue autodenominando democra-
tica asf como los grupos politicos que proliferan en su seno, pero no hay
muestra de ello en ninguna de las politicas publicas que se instrumentan.
Somos democraticos sélo de nombre, cuando en realidad somos pragma-
ticos sin rumbo definido. Este es un mal nacional, el pafs estd en las
mismas.

La reduccién a la creencia democrética se sustenta Ginicamente en los
procesos electorales. Creemos que la eleccién del rector, los directores y
demds organos colegiados que establecen las leyes, son el vértice del
proceder democratico. Considero que esto es un error mayusculo, la
democracia universitaria no puede justificarse Ginicamente en sus proce-
sos electorales, los cuales habrfa que indagar si en verdad son auténti-
camente democraticos, més adelante daré alguna opinién al respecto. La
democracia en la universidad no tiene nada que ver con el concepto eti-
molégico. La democracia en la universidad no sélo tiene que ver con los
votos que se emiten ya sea en la eleccién del rector y demés autoridades
o los vertidos en el Consejo Universitario y los consejos académicos,
sino que tiene relacién directa con la calidad académica y los procedi-
mientos para lograrla. Esa es la manera de medir la eficiencia universita-
ria y su justificaciéon en un entorno social agraviado por la economia, la
politica y la inseguridad. La universidad debe dar respuestas claras al
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entorno de crisis social generando en su interior los procedimientos
universales de libre catedra y libertad de pensamiento para logarlo.

[II. EL RECTOR, FIGURA CENTRAL EN LA UNIVERSIDAD

En México pese a que se dice que estamos insertos en una transiciéon
democritica, todavia creemos en la necesidad de contar con un ejecutivo
tuerte, poderoso, que nos conduzca al bienestar, que sea gufa de los in-
tereses colectivos, la representacién del todo, en suma. En la época del
antiguo régimen priista la formacién del poder politico hacfa creer que
el Ejecutivo en turno posefa esas cualidades y el pueblo —no todo— se
dejaba llevar por ese discurso que lo tnico que lograba era engatusar
respecto a los atributos del titular del Ejecutivo.

La historia de México, por las condiciones de estructura politica que
hemos padecido desde siempre, nos refiere a la necesidad de un ejecutivo
lleno de facultades omnimodas, que todo lo resuelva acorde a los inte-
reses del bien comin, que sea el representante legal y a su vez el politico
de toda la nacién. Un lider en toda la extension de la palabra no sélo por
la manera legal de llegar al poder, sino también por sus cualidades per-
sonales, casi miticas. Este misticismo nada tiene de racional, si bien es
una clasificacién académica dentro de la estructura subjetiva del poder,
en la realidad de los hechos no significa gran cosa a la hora de resolver
problemas. Los medios de comunicacién y el discurso apologista hacen
que los hombres o mujeres en politica adquieran ese velo mistico a efec-
to de ganar adeptos y trascender en legitimidad.

Esa manera de ver a los ejecutivos se traslada a todas las formas
de organizacién social. Es una manera cultural de ver al poder, ya
sea publico o privado. Por ello en las campanas politicas de toda indole,
desde quien pretende obtener el maximo puesto hasta la eleccién de me-
nos importancia, el velo mistico juega un papel preponderante haciendo
que la personalidad en cuestién se agrande por sus atributos personales
y la vocacién de servicio que supuestamente tiene a favor de la comuni-
dad. Este es un mal endémico que poseemos las sociedades en vias de
desarrollo, el cual ha sido provocado por la adopcién de politicas pabli-
cas en las cuales el jefe del Ejecutivo es el gran dador de cosas y hacedor
de hechos, es un jefe patriarcal que resuelve los problemas de quienes no
pueden o no quieren por sf resolverlos.

En buena medida al rector en esta universidad le forman a través de
las campanas politicas una imagen semejante a lo descrito. Todos los
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universitarios esperan que acceda al poder determinado personaje para
que nos resuelva un problema concreto. El que puede lo maés, puede lo
menos. La cultura politica en la UAG pese a que en un tiempo se forjé
en las lides de la izquierda militante no pudo, ni quiso, desmitificar la
figura todopoderosa del rector en turno.

De acuerdo con el articulo 20 de la Ley de la Universidad, el rector
“serd el funcionario ejecutivo de la universidad, su representante legal y Presi-
dente del H. Consejo Universitario. Serd electo democrdticamente mediante un
proceso amplio, participativo y transparente de la comunidad universitaria’.
Noétese que este articulo sefiala que el proceso de elecciéon sera democra-
tico. Volvemos a inquirir respecto a lo que entendemos en la universidad
por democracia, como ya se dijo el concepto etimolégico no cabe porque
la democracia es el gobierno del pueblo, y en este caso, el poder no lo
detenta la comunidad universitaria sino mas bien el rector en su calidad
de primer funcionario y el Consejo Universitario en su versién de érga-
no colegiado. Si bien los universitarios votan para escoger al rector en
turno por un periodo de cuatro afios, una vez que lo hacen desaparecen
del mapa politico y jamés vuelven a ser consultados para la implementa-
cién de alguna politica pablica. Es verdad que los érganos de represen-
tacion colegiada juegan un papel importante en el devenir de la univer-
sidad, pero la ley se encarga de que esas atribuciones no lleguen a estor-
bar las facultades de otros érganos colegiados de envergadura.

¢Y quiénes son los que participan en la eleccién del rector? Increi-
blemente en la eleccién del rector y de otros érganos de direccién votan
todos los miembros de la comunidad. Digo que es increible porque la
eleccién sélo deberia constrefiirse a los directamente interesados, a de-
cir: los profesores y los alumnos con capacidad legal para votar. Sin em-
bargo en la eleccién votan los trabajadores administrativos y de inten-
dencia y los alumnos que carecen de acuerdo a lo dispuesto por la Cons-
titucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos de la capacidad legal
para poder hacerlo. La referida ley suprema del pafs indica lo siguiente:

“Articulo 34. Son ctudadanos de la Repiblica los varones y mujeres que, teniendo
la calidad de mexicanos, reinan, ademds, los siguientes requisitos:

L. Haber cumplido diectocho afios; y

II. Tener un modo honesto de vivir.
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Si revisamos la estadistica universitaria nos vamos a dar cuenta de
que la mayorfa de los alumnos de esta universidad no tienen la calidad
de ciudadanos, y por lo tanto, de acuerdo a la Constitucién, carecen de la
prerrogativa del voto, también lo mismo puede decirse en cuanto algu-
nos trabajadores administrativos y de intendencia, y sin embrago votan.
Y lo hacen porque desde el pretérito se les ha permitido hacerlo, se cree
que con el darles esa facultad se cumple con el requisito de la democracia
que pregona la Ley universitaria. Estoy de acuerdo con quienes indican
que la vida en la universidad debe ser una invitacién a la democracia y
que en el seno universitario se deben de adoptar medidas conducentes
para logar este objetivo, y lo apruebo porque la escuela es una prepara-
cién para la vida ciudadana, un buen egresado consciente de lo que es la
democracia y su utilidad bien puede desempefiarse tanto en su vida
publica como en la privada. Sin embargo, no necesariamente esa voca-
ciéon democratica se adquiere tGnicamente con la prerrogativa del voto
sino con todo un sistema de procedimientos en los cuales su participa-
cién sea tomada en cuenta en la medida de lo racionalmente posible.

Esa racionalidad bien cabe ubicarla en la conformacién de la repre-
sentacion estudiantil en los cuerpos académicos, en los consejos acadé-
micos, en la Federacién de Estudiantes y en las demas formas de organi-
zacién académica que la Ley universitaria establece. Lo anterior no es
una contradiccién, ya que la votacién para elegir rector implica el dar un
poder legitimo a un funcionario que va ser el representante legal de la
institucién ante otros organismos y entidades de cardcter publico; y el
votar para las representaciones estudiantiles sélo se constrifie a los
asuntos internos de las diversas organizaciones establecidas por la Ley,
incluso a otras que en lo futuro pudieran establecerse en aras a libertad
de reunién que tenemos todos los mexicanos.

Por lo que toca a los trabajadores administrativos y de intendencia,
he de decir que si bien su trabajo es indispensable para todas las tareas
de la universidad, ellos estian regulados por las prescripciones de sus
contratos colectivos de trabajo; en la relacién obrero patronal cada parte
formaliza un compromiso de indole diversa a la administracién y forma-
cién de las estructuras de poder universitarias, sin embrago una mala
decisién politica de antafio ha hecho que la parte trabajadora también
decida con su voto quién serd el rector en turno. No me imagino en
otras empresas publicas, por ejemplo Petréleos Mexicanos (PEMEX)
que es un 6rgano descentralizado del Estado y que lleva a cabo una acti-
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vidad estratégica en los términos del articulo 28 constitucional, opte en
un momento determinado por conceder a los trabajadores el derecho de
voto para elegir a su cuerpo directivo. Ello conllevaria a un desastre en
la organizacién politizandose toda la actividad técnica y permitiéndose
la entronizacién de grupos de poder dentro de la clase trabajadora a
efecto de obtener prebendas, y hasta en cierto sentido manipulando para
que se tomen ciertas determinaciones que estdn fuera de su esfera de
competencia. Pues bien, asf como es inimaginable tal aquelarre en seme-
jante organismo, en la universidad si hemos permitido que los trabaja-
dores lo hagan. No es que ellos no formen parte de la comunidad univer-
sitaria, la cuestion aqui es que la naturaleza de su trabajo es especifica y
no se puede politizar ni utilizar como instrumento de lucha en aquellas
cuestiones que escapan a la naturaleza juridica de su empleo o comision,
para ello los trabajadores administrativos tienen su sindicato que tal y
como indica la Constitucién general de la Repiblica no son monopolios
y sirven para la defensa de sus intereses.

[V. DE LA FORMA DE ELEGIR AL RECTOR

A partir de la consolidacién de los acuerdos del III Congreso General
Universitario, la legislacién de la universidad fue transformada casi ra-
dicalmente. No es aqui el momento preciso para hacer una valoracién
tanto de la Ley como del Estatuto y demds reglamentos que norman la
vida de la universidad, s6lo abordaré lo referente al cémo se elije al rec-
tor de la institucion.

En primer lugar es necesario indicar que la elaboracién del reglamen-
to electoral de la universidad, asi como de los demés reglamentos que
rigen la vida institucional, fueron construidos por las comisiones unidas
de reforma universitaria, integradas por diversas personalidades acadé-
micas mismas que al terminar su trabajo presentaron, en diversas fechas,
las propuestas reglamentarias ante el Consejo Universitario y éste las
aprobé de acuerdo a sus facultades, por lo que toca al reglamento electo-
ral su vigencia corre a partir del mes de marzo del afio 2004, sin que
hasta la fecha haya sido reformado en alguna de sus prescripciones.

Este reglamento establece que es el Consejo Universitario la autori-
dad encargada de llevar a cabo todos los procesos electorales, descan-
sando en la comisién electoral del mismo Consejo quien serd la encarga-
da de llevar a cabo los citados procesos. Esta comisién de acuerdo con el
articulo 21 se integra de manera paritaria con 4 consejeros universita-
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rios académicos, 4 consejeros universitarios alumnos, pudiendo ampliar-
se hasta el ntimero que apruebe el pleno del Consejo Universitario,
hecho que asf ha sucedido. Esta comisién electoral realiza todas y cada
una de las actividades indicadas en el articulo 22 de su reglamento y que
se refieren en especial a la organizacién y vigilancia del proceso, asi co-
mo el de conocer las impugnaciones que se realicen. Entre sus activida-
des destaca la publicacién de la convocatoria respectiva, publicar el
padrén electoral, recibir los documentos de quienes aspiren a ser candi-
datos y acreditar la debida inscripcién, designar las casillas de votacion
y sus presidentes y secretarios asi como a los representantes de candida-
tos, elaborar el dictamen de proceso de elecciéon para rector y una vez
que lo apruebe el pleno del Consejo Universitario otorgar la constancia
de mayorfa.

Quien pretenda ser rector de la Universidad debe cumplir con los re-
quisitos que indica el articulo 21 de la Ley y 9 del reglamento electoral.
De entre los requisitos bien vale la pena detenerse en dos de ellos: el
primero se establece en la fraccién III del citado articulo 21 de la Ley, el
cual sefala que es requisito indispensable poseer titulo de licenciatura y
grado de maestria o doctor debidamente legalizados. Esta fracciéon tiene
la 16gica de detener un poco a quienes carecen de méritos académicos
para ejercer tan alto cargo, cosa que me parece correcta, sin embargo
hay que decir que el ser poseedor de altos grados académicos no garan-
tiza necesariamente que el o los pretensos estén debidamente capacita-
dos para la funcién por la cual compiten. En segundo lugar, la fracciéon
VI, del citado articulo 21 sefiala que se tiene que ser un destacado
académico, reconocido dentro y fuera de la universidad. Si este requisito
en verdad se exigiera como debe de ser, practicamente no tendriamos la
oportunidad de elegir rector, la oportunidad serfa para muy pocos y que
obviamente no son quienes han logrado ganar la eleccién.

Una vez que se han cumplido los requisitos de ley, se abre un periodo
de campaiia establecido en la convocatoria, en la cual los pretensos
tendran la obligacién de dar a conocer a la comunidad universitaria sus
proyectos respectivos. Cabe decir que las campafias estdn reguladas en
los articulos 43 al 52 del reglamento electoral. El articulo 44 en su se-
gundo parrafo indica que los candidatos estan obligados a informar so-
bre el origen de los recursos econémicos y apoyos logisticos utilizados
en la campana. Por su parte el articulo 98 del mismo reglamento en re-
terencia a las causas de nulidad de la eleccién, en sus puntos f. y g. h. i.
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sefialan que serdn motivos de nulidad los apoyos comprobados que reci-
ban los candidatos por parte del gobernador, funcionarios estatales, pre-
sidentes municipales o funcionarios estatales, los provenientes de parti-
dos politicos y de organizaciones no gubernamentales.

Al amparo de la nueva reglamentacién electoral ya se han llevado a
cabo dos elecciones para rector. En las dos ocasiones existe la presun-
cién de que el citado articulo 98 ha sido violado flagrantemente. Para
nadie ha sido un misterio el hecho de que el poder piblico o personali-
dades politicas de relevancia que estdn en puestos clave dentro de la
administracién estatal o municipal, han apoyado con recursos a algin o
algunos candidatos. De igual manera en corrillos universitarios se ha
comentado que tal o cual candidato corresponde a determinada fuerza
politica o tiene compromiso con tal o cual personalidad politica. Consi-
dero de vital importancia que para evitar que los candidatos hagan y/o
se vean forzados a pedir dinero ya sea a partidos politicos, personalida-
des politicas estatales o municipales o alguien que detente poder politico
o econémico, se establezca dentro de los requisitos de elegibilidad esta-
blecidos en el articulo 9 del reglamento respectivo, la manera del cémo
se va a financiar la campafia electoral, estableciéndose los montos
aproximados del costo de campaiia y la o las maneras de recaudacién de
tondos; el seguimiento y vigilancia de estos montos debe ser una priori-
dad y el Consejo Universitario debe establecer montos méximos y hacer
dicha vigilancia de su cumplimiento.

Las camparias para rector, sin hacer excepcién de otras, son demasia-
do costosas, los candidatos tienen que recorrer la geogratia del Estado
ya que la universidad tiene escuelas en todas las regiones econémicas y
administrativas, aunado a ello los tiempos de campafia son largos y
ademas éstas se disefian a la usanza de la politica tradicional, es decir, se
gasta mucho en propaganda, en papeleo innecesario, se contratan grupos
musicales que lo Ginico que obtienen es interrumpir las clases o las tareas
de investigacién y en otras actividades que distraen a los estudiantes en
actividades no académicas. Lo mas grave de todo y que va de la mano
con el uso de recursos financieros, es la corrupcién de las conciencias.

En las elecciones universitarias se presentan innumerables casos de
corrupcién por calificaciones. Existen profesores que presionan a los
alumnos para votar en tal o cual sentido, las quejas han sido bastantes
como para dar por cierto este hecho. A manera de prueba se puede con-
sultar tanto el archivo de la Comisién Electoral como el de la Defensoria
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de los Derechos Humanos y Universitarios y ahi se encontrardn quejas
de alumnos que fueron reprobados o coaccionados por no haber votado
tal y como lo aconsejaron o amenazaron algunos de sus profesores.
También se dan los casos en los que los profesores solicitan ayuda
de sus pares a efecto de aprobar a determinado alumno por la simple
razén de que apoya a determinado candidato o porque estd inmerso en la
campana y le es imposible cumplir con sus obligaciones académicas.
Entre los trabajadores se presentan también casos de corrupcién mismos
que son consentidos bajo el riesgo de perder el trabajo o sufrir otras
consecuencias.

La corrupcién es un mal endémico en los procesos electorales y en
otros momentos de la vida universitaria. Es bien sabido que quien deten-
ta el poder lo usa para su conveniencia, es asf como las administraciones
centrales universitarias otorgan tiempos completos a profesores que no
lo merecen, aumentan categorfas y otras prebendas sélo por el compro-
miso politico. Un actuar semejante nada tiene de democrdtico, por ello
las elecciones en la universidad se desnaturalizan por si mismas, no son
democraticas tal y como lo exige la ley universitaria. Casi todos los ca-
sos que son denunciados ante la Comisiéon Electoral se resuelven sin
apoyo a razonamientos legales, pareciendo que el uso del derecho para la
resolucién de conflictos es un estorbo en el camino de la conveniencia
politica.

V. NECESIDAD DE UN CAMBIO EN LA ELECCION DE
AUTORIDADES UNIVERSITARIAS

En cuanto a su construccién juridica las elecciones en la universidad
son un simil de las propias del sistema politico mexicano. Se ha creido,
por la existencia misma del sistema actual, que nuestra manera de elegir
rector y demds autoridades es la correcta, es la democratica. FFalso.

No es democratica una eleccién donde no hay cumplimiento a los re-
quisitos para ser rector, no es democrdatica una eleccién cuando se viola
la Constitucién dando poder de voto a quien no lo tiene, no es democra-
tica cuando no se especifican los topes financieros de campaiia y se vigila
ese gasto, no es democratica cuando la eleccién depende de apoyos extra
universitarios, no es democrdtica cuando se realizan actos evidentes de
corrupcién académica y laboral; en sintesis, el consiente colectivo de
boca para afuera se jacta de elecciones democrdticas, pero en el yo inter-
no sabemos que no lo son, es un autoengaro. Es necesario que la univer-
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sidad del siglo XXI tenga la obligacién ineludible de corresponder ahora
sf a los intereses del pueblo de Guerrero, para lograrlo es indispensable
su organizacién interna, no puede haber sano desarrollo académico sin
una organizacién politico-administrativa que la sustente. La universidad
necesita paz y tranquilidad para su desarrollo, instaurar un régimen de
méritos académicos tanto para los profesores, investigadores y los
alumnos; aqui no se premia al mejor, se premia al mejor posicionado
politicamente, para triunfar en esta universidad generalmente hay que
pertenecer a uno de los diversos grupos politicos que se aferran a ella
como perros de presa, esto no puede seguir asi. Es necesario que la uni-
versidad retome los objetivos y la misién que con tanto lujo de detalle se
mencionan en sus cuerpos legislativos, se tiene una gran responsabilidad
al ser Gnico centro académico de valia en el Estado, miles de universita-
rios pasan por estas aulas y no es justo producir mediocres ante un
mundo que esta exigiendo cada vez mas mejor preparaciéon para los
grandes problemas nacionales. El proceder de la institucién, su desgaste
paulatino ante estos procesos inocuos activan una didspora en aquellos
que bien podrian pertenecer al seno universitario. Esta universidad ha
pregonado ser popular, de hecho lo es, ya que en su seno la gran mayo-
ria pertenece a las clases menos favorecidas por el sistema econémico
imperante y no es justo que precisamente a ellos se les retribuya de la
manera en que se hace, debido a esto es necesario la organizacién inter-
na ya que este es el primer paso para lograr la excelencia y no se podra
lograr si se insiste en mantener la facciones de poder actualmente vigen-
tes que manejan a su antojo la administracién y los recursos que son de
todos los universitarios.

Desde mi posicién de profesor universitario egresado de esta univer-
sidad, creo que es indispensable abandonar la simulacién para ponernos
al parejo con otras universidades. Esto lo podremos lograr, como he
dicho, si mejoramos nuestros procedimientos internos para elegir auto-
ridades, para ello se necesita destruir mitos y fantasfas como el que so-
mos democrdaticos cuando en realidad esto es una mentira que causa mas
agravios que beneficios. La democracia debe manifestarse en el aula, en
el libre pensamiento, la libre cdtedra e investigacién, en la extensién y
vinculacién de la cultura a efecto de contar con profesionistas y técnicos
altamente preparados. Coincido en que todos debemos participar en la
elecciéon de nuestras autoridades, pero el procedimiento actual es tene-
broso y muy peligroso para la universidad, es necesario cambiarlo por
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otro donde no se generen los vicios actuales y se destruyan los focos de
infeccién representados por los zdnganos que viven al amparo de orga-
nizaciones politicas que en nada han contribuido a su sano desarrollo y
sf han permitido la decadencia y la sentencia condenatoria de una socie-
dad que espera ansiosa una universidad acorde con sus aspiraciones de
progreso.

VI. PROPUESTAS PARA UN NUEVO MODELO ELECTORAL UNIVERSITARIO

Como lo sefiale con anterioridad es importante que los estudiantes
tengan participaciéon en los asuntos de la universidad. En primer lugar
ellos deben se seguir teniendo la opcién de designar a sus representantes
en el Consejo Universitario, los consejos de Unidad y los colegiales,
ademads de elegir a sus representantes en todo tipo de organizacién estu-
diantil que ellos mismo generen. La representacién de este sector uni-
versitario es indispensable para la buena marcha de los asuntos. Las
elecciones en este sentido deben ser conforme a las vigentes leyes en la
materia.

Pero esa participaciéon debe limitarse en cuanto a la eleccién del rec-
tor de la universidad. Lineas arriba indiqué que los alumnos de prepara-
toria no deben votar por carecer de la capacidad juridica suficiente, no
basta ser miembro de la comunidad para tener acceso al voto ese acceso
debe estar complementado con la capacidad para ejercer actos electora-
les y en este caso no se cumple lo que dispone la Constitucién. Me queda
bien claro que este punto puede ser rebatible y que de seguro jamas sera
tomado en cuenta ya que la filosofia de la universidad dicta precisamente
lo contrario atin cuando la ley suprema sostenga lo contrario.

Es indispensable tener un proyecto universitario que dé congruencia
al actuar de las autoridades y de las politicas académicas que se sigan en
base a ese proyecto. El proyecto bien puede ser una detallada explicacién
de la nueva filosofia universitaria, la cual no contenga elementos de poli-
tica partidaria o de exclusion de ideas; necesita explicar a corto, mediano
y largo plazo el devenir de la universidad, estableciéndose compromisos
y creando las instituciones a efecto de hacer viable el proyecto para que
no sélo quede en las buenas intenciones sino que sea obligatorio para
todos.

Esta universidad debe abandonar la cultura politica que la sustenta y
que no es més que el reflejo de lo que sucede en la politica partidaria del
pafs. Seguimos creyendo en el misticismo, en que el dia menos pensado
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se abrira el cielo y llegard el redentor que nos salvara de nuestros pro-
blemas. Que el rector en turno es el todopoderoso y que sin su anuencia
no se puede dar ni un lapiz. Para ser diferentes es necesario que se im-
plementen reformas a la ley donde al rector se le asignen sus tareas,
funciones y atribuciones, asi como la manera de enjuiciarlo en caso de
incumplimiento. No sé si el lector ha leido la legislaciéon universitaria, si
lo ha hecho se dard cuenta de que lo anterior no existe. Es increible pero
asi es. De igual manera a todos los funcionarios de la UAG, profesores e
investigadores, debe asignérseles por ley —independientemente de lo
que digan los contratos colectivos de trabajo— las atribuciones, sus
limites y competencias. También a los consejos académicos y colegiales.
Hoy no se tiene claro cudles son, con fundamento en la ley, sus atribu-
ciones, funciones, competencias y responsabilidades. En un sistema que
carece de todo lo anterior es generador de dudas y al haber éstas el po-
der se centra en dos personajes: uno unipersonal en la figura del rector y
otro colectivo en la presencia del Consejo Universitario.

Las campafias para rector deben limitarse al minimo posible. Todos
sabemos que son generadoras de abusos y corrupcién, de gastos innece-
sarios e ilegales. Tiene que haber un proyecto financiero para ello, no
permitirse que los candidatos reciban dinero de entidades publicas o
privadas, tal y como la legislacién actual si lo hace, aunque pone una
pequena traba de la cual nadie repara. El gasto de camparia deberfa ser
un gasto de la universidad previamente establecido para ello y repartido
equitativamente entre los candidatos. En caso de apoyos externos al
financiamiento publico universitario deberdn notificarse al Consejo Uni-
versitario, el cual creard una comisiéon ex profeso para ello, la cual vigi-
lara la ejecucion del gasto y evitara la desproporcioén financiera entre los
candidatos. Por ley debera fijarse el tope de campafias.

No concuerdo con el sistema electoral actual, ni tampoco creo que
modificando éste las cosas se solucionen. Hago las propuestas anteriores
s6lo para contribuir un poco al mejoramiento de lo que se tiene. Soy
un creyente de que el rector debe ser designado mediante una escala
estricta de méritos, sin eleccién directa como hoy, el sistema de la
UNAM es el apropiado. En cuanto a los cargos de directores de Unidad
es otra cuestiéon que debe analizarse por separado. Por lo que hace al
voto de los estudiantes con capacidad legal para votar tienen derecho a
escoger libremente a sus representantes tal y como se dijo a lo largo de
este ensayo.
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Es posible que el actual sistema electoral tenga algunas reformas, va-
ticino que el préximo sistema reformado tendra algunos de los vicios del
actual. La razén que me induce al pesimismo es que en la realidad de los
hechos esta universidad es dominada por los grupos de poder, llamense
como se llamen, y ellos no permitirdn que su vocacién patrimonialista se
vea destruida en aras de la armonfa y tranquilidad que lo tinico que be-
neficia es a las tareas académicas. Lo académico, que es el fin fundamen-
tal de la universidad, a ellos no les importa.
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