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Congreso de Querétaro http://queretaro.gob.mx/
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Gobierno del Estado de Sinaloa http://sinaloa.gob.mx/.
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www.dgt.es/portal/, E-justicia http://ejusticia.org/, Electronic Privacy Information 
Center http://epic.org/.
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IIJ, UNAM http://www.juridicas.unam.mx/.
IFAI http://www.ifai.gob.mx/.
IFDP http://www.ifdp.cjf.gob.mx/.
INEGI http://www.inegi.gob.mx/.
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James Madison Project http://www.jamesmadisonproject.org/.
Javier Corral Jurado http://senadorcorral.org/.
JISC Legal Information Center http://www.jisclegal.ac.uk/.
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LIMAC http://www.limac.org.mx/.
Lupa Ciudadana http://www.lupaciudadana.com.mx/.
Miguel Carbonell http://www.miguelcarbonell.com/.
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Revista de la Universidad de México http://revistadelauniversidad.unam.mx/.
ROPSA http://www.ropsa.net/.
Scribd http://www.scribd.com/.
Secretaría de Desarrollo Social del Distrito Federal http://www.equidad.df. 

gob.mx/.
Secretaría de Gobernación http://www.gobernacion.gob.mx/.
Secretaría del Trabajo y Previsión Social http://stps.gob.mx/.
Secretaría de Relaciones Exteriores http://tratados.sre.gob.mx/.
Senado de la República EUM http://www.senado.gob.mx/.
Statewatch http://www.statewatch.org/.
SCJN http://www.scjn.gob.mx/.
TAW http://www.tawdis.net/.
Texas Access to Justice Foundation http://www.teajf.org/.
The Library of  Congress http://www.loc.gov/index.html/.
The Office of  the Information Commissioner of  Canada http://www.infocom.gc.ca/.
The Roman Law Library http://web.upmf-grenoble.fr/Haiti/Cours/Ak/.
Transparencia & Corrupción http://revistatransparencia.com/.
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Transparencia Mexicana http://www.transparenciamexicana.org.mx/.
TCADF http://tcadf.gob.mx/.
TFJFA http://www.tff.gob.mx/.
Unión Europea http://europa.eu/.
United States Department of  Justice http://www.usdoj.gov/.
Washington State Bar Association http://wsba.org/.




