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DIETER NOHLEN
EL CONTEXTO HACE LA DIFERENCIA*

Florian GROTZ

Dieter Nohlen (nacido el 6 de noviembre de 1939 en Oberhausen) pertene-
ce como Klaus von Beyme a la segunda generacion de la ciencia politica de
Heidelberg. Nohlen también estudié fundamentalmente con los “padres
fundadores” del Instituto de Ciencia Politica (IPW) y fue influenciado de
manera decisiva en su enfoque historico empirico por ellos. Esto es valido
sobre todo para Dolf Sternberger, con quien se doctoré en 1967 con un tra-
bajo sobre el parlamentarismo espafiol en el siglo XIX,! y de quien hasta el
dia de hoy se refiere con alta consideracion.? Independientemente de ello,
se distancié —ya como estudiante— de la perspectiva preponderantemen-
te normativa de su maestro y desarrolld un fortalecido interés en el analisis
de las instituciones de manera empirica comparativa, que en las proximas
décadas habria de convertirse en el principal centro de atencion en su in-
vestigacion.

De 1970 a 1973 fue representante de la Fundacion Konrad Adenauer en
Santiago de Chile. La experiencia directa de la llegada y caida del gobierno
de Allende motivo a Nohlen a escribir su tesis de habilitacion sobre Chile.
El experimento socialista® que termind en breve tiempo. En relacién con su
“padre de habilitaciéon™* no se decidi6 finalmente por Dieter Oberndorfer

* Texto publicado originalmente en aleman en Mohr, Arno y Nohlen, Dieter, Politik-
wissenschaft in Heidelberg. 50 Jahre Institut fiir Politische Wissenschaft, Heidelberg, vera-
no de 2008, pp. 256-259.

I Nohlen, Dieter, Spanischer Parlamentarismus im 19, Jahrhundert, Meisenheim am
Glan, 1970.

2 Nohlen, Dieter, “Sternberger”, en Riescher, G. (comp.), Politische Theorie der Ge-
genwart in Einzeldarstellungen [ Teorias politicas de la actualidad en presentaciones indivi-
duales], Stuttgart, 2004.

3 Nohlen, Dieter, Chile. Das sozialistische Experiment, Hamburgo, 1973.

4 Suasesor de tesis de habilitacion para adquirir el grado de profesor (nota de los edito-
res).
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(Universidad de Friburgo), en aquel entonces una autoridad en la investi-
gacion alemana sobre los paises en vias de desarrollo, sino por el compara-
tista de Heidelberg, Klaus von Beyme, que entonces ensefiaba en la Uni-
versidad de Tiibingen. Al afio siguiente se incorporé como profesor —casi
al mismo tiempo que von Beyme— en el Instituto de Ciencia Politica de la
Universidad de Heidelberg, donde permanecio hasta su jubilacion en 2005,
apesar de una invitacioén en 1989 para que fuera profesor en la Universidad
de Tiibingen.

Al utilizar el instrumentario del institucionalismo histoérico, que corres-
ponde al enfoque de analisis de Nohlen, para interpretar su carrera cientifi-
ca, se torna claro como su pensamiento y trabajo estan fuertemente caracte-
rizados por “dependencias de sendas” que tienen su origen en Heidelberg.
Dicho de manera mas precisa: en un seminario de investigacion sobre “El
derecho electoral europeo” que durante varios semestres ofrecié Bernhard
Vogel, asistente de Sternberger.> Alli se trataba del analisis comparado tan-
to historico como internacional de sistemas electorales y de sus consecuen-
cias politicas. Condicion central para ello era un marco conceptual preciso,
adecuado para la comparacion —un reto que sobre todo Dieter Nohlen asu-
midé—.° Su contribucién introductoria conceptual en el tomo sobre La elec-
cion de los parlamentos,” que surgi6 de este proyecto, se convirtio no sélo
en el fundamento de su posterior teoria sobre los sistemas electorales; tam-
bién su enérgica conviccion por la precision conceptual en la ciencia politi-
ca se remonta a esa experiencia temprana.

Otro “camino” que se sitlia también en los afios sesenta en Heidelberg,
es el acentuado sentido de Nohlen para el enfoque contextual. En la medida
en que en La eleccion de los parlamentos debid aproximarse de manera
histérica empirica a diversos paises europeos, la entonces tesis dominante
de la “superioridad” general de la eleccion por mayoria perdio en cierto
modo por si misma fuerza explicativa. So6lo la vinculacion de conceptuali-

5 Nohlen, Dieter, “Kummer und Proporz: 30 Jahre internationale Wahlsystemfors-
chung in Heidelberg”, Widmungen fiir Bernard Vogel [“Afliccion y proporcion: 30 afos de
investigacion electoral internacional en Heidelberg”, Homenaje a Bernard Vogel], en
Haungs, P. et al. (comps.), Civitas, Paderborn, 1992, pp. 165-175.

6 Vogel, B., “Zum Geleit” [Para el acompafiamiento], en Catén, M. et al. (comp.), Poli-
tikwissenschaft im Beruf [Ciencia politica en la profesion], Miinster, 2005, p. 8.

7 Nohlen, Dieter, “Begriffliche Einfiihrung in die Wahlsystematik™ [Introduccion con-
ceptual a la sistematica electoral], en Sternberger, D. y Vogel, B. (comps.), Die Wahl der
Parlamente und anderer Staatsorgane [La eleccion de los parlamentos y otros érganos es-
tatales], Europa, Berlin, 1969, t. I.
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zacion sistematica y diversidad historica, segtn la conclusion de Nohlen,
permite generalizaciones de mediano alcance en relacion con la estructura
y el funcionamiento de las instituciones politicas: no mas, pero tampoco
menos.

La temprana escuela de Heidelberg no fue lo ultimo que marcé de mane-
ra duradera el estilo de trabajo de Nohlen. De acuerdo con esto, el analisis
politologico es fundamentalmente producto de un esfuerzo individual que
solo se deja delegar con motivo de un necesario conocimiento contextual,
pero permanece al mismo tiempo a expensas —debido a la diversidad his-
torico-empirica de la realidad politica— de la estrecha cooperacion de una
comunidad de investigacion. La experiencia del “Grupo de Derecho Elec-
toral” de Heidelberg, cuya direccion asumi6 Nohlen después del retiro de
Vogel, y al que entre otros también pertenecieron Franz Nuscheler, Rai-
ner-Olaf Schultze y Klaus Ziemer, hizo entonces “Escuela” por si misma.
A medianos de los anos setenta, Nohlen fundo6 en el IPW, un “equipo” pro-
pio, renovado continuamente y llevo asi a estudiantes interesados en la
practica de investigacion de la ciencia politica.

Precision conceptual, enfoque contextual y trabajo en equipo son tam-
bién las caracteristicas esenciales del trabajo cientifico de Dieter Nohlen,
que se puede estructurar en tres &mbitos:

a) Elecciones y sistemas electorales: en la discusion sobre sistemas
electorales Nohlen ha establecido criterios tanto teéricos como empiricos.
Pilar fundamental fue aqui el estudio Sistemas electorales del mundo,®
construido sobre los tempranos trabajos de Heidelberg que se ampliaron a
contextos fuera de Europa. Sorprendentemente, este trabajo fue recibido
por la ciencia politica alemana en principio s6lo de manera reservada,
mientras que la edicion espafiola (en 1981) trajo al autor reconocimiento
internacional. Con Derecho electoral y sistema de partidos® coloco un “li-
bro de texto” que ofrece tanto una introduccion sistematica en la tematica,
como también transmite su teoria del sistema electoral de manera ilustrati-
va; vale hasta hoy en el ambito de lengua alemana como trabajo de referen-

8 Nohlen, Dieter, Wahlisysteme der Welt [Sistemas electorales del mundo], Miinchen,
1978.

9 Nohlen, Dieter, Wahirecht und Parteiensystem. Zur Theorie und Empirie der
Wahlsysteme [Derecho electoral y sistema de partidos. Teoria y empiria de los sistemas
electorales], 6a. ed., Opladen, 2009; primera 1986.
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cia.l® A mediados de los afios noventa retomd Nohlen por ultimo aquella
idea que se remontaba al principio de su carrera cientifica: la documenta-
cion y andlisis integral, historico y geografico de elecciones y sistemas
electorales en todo el mundo. Las correspondientes obras, publicadas por
Oxford University Press,!'! han tenido también gran aceptacion en el mun-
do académico de lengua inglesa. Asi, el primer volumen fue premiado justo
después de aparecer en la revista norteamericana Choice como el “Outstan-
ding Academic Book of the Year”.

b) Investigacion sobre Latinoamérica: desde su temprana estancia en
Chile, Dieter Nohlen ha puesto a Latinoamérica en el centro de su actividad
académica y de la de consultoria, asi como la cooperacion con juristas y
cientistas sociales de la region. El éxito de esas actividades resalta multi-
ples reconocimientos, como el premio Max Planck de investigacion por la
cooperacion con el Instituto Interamericano de Derechos Humanos (Costa
Rica, 1991) o el premio de la Universidad de Augsburgo para Estudios so-
bre Espafa y Latinoamérica (2000). De ello atestiguan también una gran
cantidad de libros y articulos en lengua espafiola que habrian superado su
amplia produccién cientifica en idioma aleman (los mas recientes, por
ejemplo, Dieter Nohlen. El contexto hace la diferencia. Reformas institu-
cionales y el contexto historico empirico,'? y Teoria institucional y rele-
vancia del contexto).13

Junto a las preguntas sobre el derecho electoral y el desarrollo, también
tomaron parte €l y sus colaboradores —con una posicion determinante—
en el asi llamado “debate sobre el presidencialismo” desde finales de los
afos ochenta.!4 Las correspondientes publicaciones de la “Escuela de Hei-

10 Jesse, E. y Nohlen, D., “Wahlrecht und Parteiensystem” [Derecho electoral y sistema
de partidos], en Kailitz, St. (comp.), Schliissselwerke der Politikwissenschaft [ Trabajos cla-
ves de la ciencia politica], Wiesbaden, 2006, pp. 327-330.

11 Nohlen, D., Krennerich, M. y Thibaut, B. (comps.), Elections in Africa, 1999; Noh-
len, D., Grotz, F. y Hartmman, Ch. (comps.), Elections in Asia and the Pacific, 2001, dos to-
mos; Nohlen, D. y Schultze, R. O. (comps.), Lexikon der Politikwissenschafi [Diccionario
de la politica], Miinchen, 2004, dos tomos; Nohlen, D., Catén, M. y Stéver, Ph. (comps.),
Elections in Europe, 2009, tres tomos.

12 Zilla, Claudia (comp.), Dieter Nohlen. El contexto hace la diferencia. Reformas insti-
tucionales y el contexto historico empirico, México, 2005.

13 Nohlen, Dieter, Ciencia politica: teoria institucional y relevancia del contexto, Bogo-
ta, 2008.

14 Nohlen, Dieter y Fernandez, Mario (comps.), Presidencialismo versus parlamenta-
rismo, Caracas, 1991, y Nohlen, Dieter, Fernandez, Mario (comps.), E/ presidencialismo
renovado. Instituciones y cambio politico en América Latina, Caracas, 1998.
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delberg”!s son conocidas incluso por “estrellas de la ciencia politica” como
Arend Lijphart, Juan Linz y Giovanni Sartori, aunque no siempre son cita-
das expresamente.!® No en ultimo término, Nohlen fungié a principios de
2000 como iniciador y director cientifico del Heidelberg Center en Santia-
go de Chile, por lo que recibioé en 2005 la medalla de honor de la Universi-
dad de Heidelberg. Hoy—quiza mas que nunca— su persona y su trabajo
estan presentes a lo largo de Latinoamérica.

¢) Trabajos fundamentales para la disciplina: en Alemania se relaciona
el nombre de “Nohlen”, tanto en el ambito académico como fuera de él, so-
bre todo con la edicion de diccionarios cientificos y obras de referencia.
Para el ambito de la politica del desarrollo se deben nombrar aqui sobre
todo el Diccionario del Tercer Mundo,'” asi como el Manual del Tercer
Mundo, de ocho tomos,!8 que en 1995 fue galardonado con el premio espe-
cial del “libro politico” de la Fundacién Friedrich Ebert. Los Diccionarios
de la politica Piper' tuvieron un sobresaliente significado para la ciencia
politica como disciplina académica. Con ello logré el compilador que par-
ticiparan cientos de representantes de la ciencia politica y sus ciencias afi-
nes en la obra de varios tomos, y asi se documento el correspondiente esta-
do del arte de manera sistematica y exhaustiva. Thomas Ellwein reconocid
en una recension el “desempefio de compilacion” de Nohlen, o sea su méri-
to para reunir a esa gran cantidad de autores. En los hechos: los dicciona-
rios de Nohlen han llevado a la integracion e identidad de la ciencia politica
alemana como joven disciplina académica.?’ Recientemente Nohlen publi-

15 Ortiz Ortiz, R., “Institutionelle Ansétze und die Prasidentialismusdebatte in Lateina-
merika — Die Heidelberger Schule und der historisch-empirische Ansatz” [Enfoques insti-
tucionales y el debate sobre el presidencialismo en América Latina — la Escuela de Heidel-
berg y el enfoque historico-empirico], Lateinamerika Analysen, nim. 7, pp. 89-120; Lopez
Rubi, J. R. (comp.), Politica y ciencia politica en Dieter Nohlen, Puebla, 2007.

16 Thibaut, B., “Kontexte, Optionen und Entscheidungen” [Contexto, opciones y deci-
siones], en Caton, M. et al. (comps.), Politikwissenschaft im Beruf [Ciencia politica en la
profesion], Miinster, 2005, p. 171.

17 Nohlen, Dieter (comp.), Lexikon Dritte Welt [Diccionario del Tercer Mundo], 12a.
ed., Reinbek, 2002.

18 Nohlen, Dieter y Nuscheler, F. (comps.), Handbuch der Dritten Welt [Manual del
Tercer Mundo], 3a. ed., Bonn, 1992-1995, ocho tomos.

19 Nohlen, Dieter (comp.), Lexikon der Politik [Diccionario de la politica], Miinchen,
1992 y ss., siete tomos.

20 Hartmann, J., Geschichte der Politikwissenschaft [Historia de la ciencia politica],
Opladen, 2003, p. 156.
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¢6 el Diccionario de ciencia politica en espaiol?! adaptado al contexto his-
panoparlante; ello significo6 ampliar en una cuarta parte el contenido de la
version alemana, para incluir la historia y conceptualizacion del mundo po-
litico de lengua espafiola y la correspondiente literatura de Espafia y Lati-
noamérica.

Dieter Nohlen ha formado y dirigido tesis doctorales en las décadas pa-
sadas de un gran nimero de estudiantes alemanes y latinoamericanos, que
no solo participan en el &mbito académico, sino en los mas diferentes ambi-
tos profesionales.?? Si se pregunta qué une a los “discipulos de Nohlen”, se
encuentra uno sobre todo con aquellas tres experiencias fundamentales
cientificas, que ¢l mismo experiment6 en Heidelberg: la importancia de la
precision conceptual, el significado del contexto, asi como las ventajas del
trabajo en equipo. Con ello se cierra el circulo entre Dieter Nohlen y la
“Escuela de Heidelberg”—una relacion que parece determinada a través de
similares “causalidades circulares”, como Nohlen la ha enfatizado siempre
para la relacion entre instituciones politicas y su contexto—.23
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