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111. TESIS DERIVADAS DE LA EJECUTORIA

De esta resolucién derivaron las tesis P./J. 50/2004,
P/J. 49/2004 y P/J. 48/2004, publicadas en el Semanario
Judicial de lo Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XX, julic de 2004, paginas 920, 967 y 968, respectivamente;
asi como las tesis P/). 87/2004, P/J). 86/2004, P/). 85/2004
y P/J. 84/2004, publicadas en el mismo Semanario, Tomo
XX, septiembre de 2004, pdginas, 1121, 1257 y 1258,

respectivamente, con los siguientes rubros y texto:

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL, EL SOBRESEIMIEN-
TO POR FALTA DE INTERES LEGITIMO DEBE DECRETARSE
SiN INVOLUCRAR EL ESTUDIO DEL FONDO, CUANDO
ES EVIDENTE LA INVIABILIDAD DE LA ACCION.—La juris-
prudencia nimero P/J. 92/99 del Tribunal Pleno, cuyo titulo
es: "CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA QUE INVOLU-
CRA EL ESTUDIO DE FONDO, DEBERA DESESTIMARSE.",
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no es de aplicacién irrestricta sino limitada o aquellos
supuestos en que no sea posible disociar con toda claridad
la improcedencia del juicic, de aquellas cuestiones que
miran al fondo del asunto, circunstancia que no acontece
cuando la inviabilidad de la accién resulta evidente, por-
que la norma impugnada no afecta en modo alguno el
ambito de otribuciones de la entidad actora, pues tol circuns-
tancia revela de una forma clara e inobjetable la impro-
cedencia de la vig, sin necesidad de relacionarla con el
estudio de fondo del asunto; en esta hipétesis, no procede
desestimar la improcedencia para vincularla al estudio de
fondo sino sobreseer con fundamento en el articulo 20, frac-
cién ll, en relacién con los articulos 19, fraccidn VI, ambos
de la Ley Reglamentaria de la materia, y 105, fraccidn
|, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, debiendo privilegiarse en tal supuesto la aplicacién de
las jurisprudencias nimeros P/J. 83/2001 y P/J. 112/2001
de rubros: "CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. INTERES
LEGITIMO PARA PROMOVERLA." y "CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. MEDIANTE ESTA ACCION LA SUPRE-
MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION TIENE FACUL-
TADES PARA DIRIMIR CUESTIONES QUE IMPLIQUEN
VIOLACIONES A LA CONSTITUCION FEDERAL, AUNQUE
NO SE ALEGUE LA INVASION DE ESFERAS DE COM-
PETENCIA DE LA ENTIDAD O PODER QUE LA PROMUE-
VE.", de las que se infiere que para la procedencia de la
controversia constitucional se requiere que por lo menos
exista un principio de agravio, que se troduce en el inferés
legitimo de las entidades, poderes u 4rganos a que se
refiere el articulo 105, fraceién |, para demandar la inva-
lidez de la disposicion general o acto de la auteridad de-
mandada que vulnere su esfera de atribuciones.

Controversio constitucional 33/2002. Jefe de Gobierno
del Distrito Federal. 29 de junio de 2004. Unanimidad de
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nueve votos. Ausente: Guillermo |I. Ortiz Mayagoitia.
Ponente: Juan Diaz Romerc. Secretaria: Martha Elba
Hurtado Ferrer.

DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS A QUE SE RE-
FIERE LA CONVENCION INTERAMERICANA DE BELEM,
BRASIL, DE NUEVE DE JUNIO DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CUATRO. LA DECLARACION INTERPRETATIVA
FORMULADA POR EL GOBIERNO MEXICANC NO VIOLA
EL PRINCIPIO DE IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY CON-
SAGRADA EN EL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL —
En la mencionada declaracién interpretativa, que sefala
que los disposiciones de ese instrumento internacional se
aplicardn a los hechos que constituyan el delito de desa-
paricién forzada de personas, ef Gobierno Mexicano quiso
significar que tales disposiciones no podran aplicarse a
aquellos conductas constitutivas de ese ilicito cuya consu-
macién hubiera cesado antes de que adquiriera obligate-
riedad la nueva norma, pero no debe interpretarse en el
sentido de gue no se aplique a las conductas tipicas de tal
delito que habiéndose iniciado antes de su vigencia, se
continten consumande durante ella, pues al tener el delito
de desaparicién forzada de personas el cardcter de perma-
nente o continuo puede darse el caso de que las conductas
comisivas del ilicito se sigan produciendo durante la vigen-
cia de la Convencién. Tal interpretacién es acorde con
el principio de irretroactividad de la ley consagrado en el
articulo 14 constitucional, conforme al cual las disposicio-
nes contenidas en las leyes no se deben aplicar hacia el
pasado, afectando hechos realizedos o consumados antes
de que aquéllas entren en vigor, por lo que es inconcuso
que traténdose de delitos de consumacién instantdnea la
nueva ley no puede regir canductas o hechos de consuma-
cidn anterior, pues resultoria retroactiva, lo cual se encuen-
tra prohibido constitucionalmente. En cambio, si debe
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oplicarse la nueva normatividad sin incurrir en el vicio apun-
tado respecto de hechos constitutivos de delito continuo o
permanente cuando, habiendo empezado a realizarse
antes de que aquélla entrara en vigor, se contindan come-
tiendo, en cuyo caso resultord aplicable, como sucede con
el delito de desaparicidén forzada de personas que prevé
la Convencién mencionada, cuya naturaleza es perma-
nente o continua, porgue se consuma momento a momento
durante todo el tiempo que el sujeto pasivo se encuentre

desaparecido.

Controversia constitucional 33/2002. Jefe de Gobierno
del Distrito Federal. 29 de junic de 2004. Unanimidad de
nueve votos. Ausente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Elba Hurtado
Ferrer.

DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS. ESE DELITO
ES DE NATURALEZA PERMANENTE O CONTINUA.—FI refe-
rido delitc que contempla el articulo Il de la Convencién
Interamericana scbre Desaparicion Forzada de Personas,
adoptada en la ciudad de Belém, Brasil, el dia nueve de
junio de mil novecientos noventa y cuatro (coincidente con
lo previsto en los articulos 215-A del Cédigo Penal Federal
y 168 del Cédigo Penal del Distrito Federal}, de acuerdo
con el derecho positivo mexicano, es de naturaleza perma-
nente o continua, ya que si bien el ilicito se consuma cuan-
do el sujeto active priva de la libertad o una o mas
personas, con la autorizacién, apoyo o aquiescencia del
Estado, seguida de la falta de informacién sobre su pa-
radero, dicha consumacién sigue dandose y actualizéndose
hasta que aparecen los sujetos posivos o se establece cudl

fue su destino.
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Controversia constitucional 33/2002. Jete de Gobierno
del Distrito Federal. 29 de junioc de 2004. Unanimidad de
nueve votos. Ausente: Guillermo |. Oriz Mayagoitia. Ponen-
te: Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Elba Hurtado

Ferrer.

DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS. EL PLAZO PARA
QUE OPERE SU PRESCRIPCION INICIA HASTA QUE APA-
RECE LA VICTIMA O SE ESTABLECE SU DESTINO.—De
conformidad con lo dispuesto por los articules 102,
traccién IV y 7o. del Cédigo Penal Federal, traténdose de
delitos permanentes o continuocs, que son aquellos que se
caracterizan por su consumacion duradera, el plazo para
la prescripcién inicia a partir de que cesa su consumacién.
En tal orden de ideas, si el delito de desaparicion ferzada
de personas que contempla el articulo Il de la Convencion
Interamericana sobre Desapariciéon Forzada de Personas,
cdoptada en la ciudad de Belém, Brasil, el dia nueve de
junio de mil novecientos naventa y cuatro (que coincide
con el previsto en los articulos 215-A de!l Cédigo Penal
Federal y 168 del Cédige Penal del Distrito Faderal) tiene
esa naturaleza, en tanto aue se consuma momento a mo-
mento durante todo el tiempo en que la victima se encuen-
tra desaparecida, ha de concluirse que el plazo para que
opere su prescripcidn de acuerdo con lo establecido en
los numerales primeramente citados, empieza a correr hosta
que la conducta ilicita deja de consumarse, esto es, cuando
el sujeto pasivo cparece (vive © muerto) o se establece su
destino.

Controversic constitucional 33/2002. lefe de Gobierno
del Distrito Federal. 29 de junio de 2004. Unanimidad de
nueve votos. Ausente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Ponen-
te: Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Elba Hurtade
Ferrer.
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DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS. LA RESERVA
EXPRESA FORMULADA POR EL GOBIERNC MEXICANO
AL ARTICULO IX DE LA CONVENCION INTERAMERICANA
DE BELEM, BRASIL PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERACION EL 6 DE MAYO DE 2002, NO CAUSA
AFECTACION ALGUNA AL DISTRITO FEDERAL.~—La reser-
va formulada por el Gobierno Mexicano al articulo IX de
la Convencidn Interamericana sobre Desaparicién Forzado
de Personas, adoptada en la civdad de Belém, Brasil, el
9 de junio de 1994, que impide que los militares que come-
tan el delito de desaparicién forzade de personas sean
juzgados por los tribunales ordinarios en los términos de
ese numerol, no causa afectacién algunao al Distrito Fe-
deral, pues las disposiciones del Cédigo Penal de dicha
entidad, tratdndose de ese ilicito, no podrian, en ningun
caso, aplicarse a los militares aun cuando no se hubiera
formulado la reserva. Ello, porque el delito de desapari-
cién forzada de personas previsto en el articulo 168 del
Nuevo Cédigo Penal del Distrito Federal, contemplo como
sujetos activos a los servidores piblicos del Distrito Federal,
entre los que no se encuentran incluidos los miembros de
fas instituciones militares, por formar parte de la adminis-
tracién piblica federal centralizada, y ser servidores publi-
cos federales.

Controversia constitucional 33/2002. Jefe de Gobierno
del Distrito Federal, 29 de junio de 2004. Unanimidad de
nueve votos. Ausente: Guillerrmo I Ortiz Mayagoitia. Ponen-
te: Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Elba Hurtodo
Ferrer.

TRATADOS INTERNACIONALES. PARA DEMANDAR SU IN-
VALIDEZ EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL UNICA-
MENTE DEBE LLAMARSE A JUICIO A LAS AUTORIDADES
INTEGRANTES DE LOS PODERES DE LA FEDERACION
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QUE INTERVINIERON EN SU PROCESC DE FORMA-
CION.—Si bien es cierto que conforme a los articulos 89,
fraccidn Xy 76, fraccion |, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, o celebracidn, aprobacion
y ratificacion de los tratados internacioneles son atribucio-
nes exclusivas de los Poderes Ejecutivo y Legislativo Fede-
rales, que los articulos 94, parrafo octavo y 105, fraccidn
I, incisos b) v ¢}, de la propia Constitucién Federal, cuando
aluden a los tratados sefialan expresamente que son aquellos
‘celebrados por el Estado Mexicano®, que los compromi-
sos adguiridos en esos instrumentos obligon a éste, también
lo es que de ello no se infiere que para demandar la invali-
dez de un tratado en una controversia constitucional deba
intentarse la acciéon llamendo a juicic a los tres Poderes
Federales y a todas y cada una de las entidades federativas,
es decir, al Estado Mexicano, pues tal extremo no deriva
del referido articulo 105 constitucionol, ni de su ey regio-
mentaria, y si, en cambio, que en tal supuesto sélo resultan
demandadas las auteridodes integrantes de fos Poderes de
la Federacién que intervinieron en su proceso de formacion,

como representantes de toda la nacién.,

Controversia constitucional 33/2002. Jefe de Gobierno
del Distrite Federal. 29 de junio de 2004, Unanimidad de
nueve votos. Ausente: Guillerma |. Ortiz Meyagoitia. Ponen-
te: Juan Diaz Romero. Secretaria: Martha Etba Hurtado

Ferrer.

TRATADOS INTERNACICONALES. SON NORMAS GENE-
RALES Y, POR TANTO, SON IMPUGNABLES EN CONTRO-
VERSIA CONSTITUCIONAL.—Los tratados internacionales
son normas generales, ya que rednen las caracteristi-
cas de generalidad, permanencia y abstraccién y, cdemads,
las materias enunciadas por la fraccién X del articule 89
de la Constituciéon Politica de ios Estadas Unidos Mexicanos
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como propias de dichos instrumentos —autodeterminacion
de los pueblos, no intervencion, sclucién pacifica de contro-
versias, etcétera—, sélo pueden tener su expresion creadora
y desarrollo légico a través de normas generales, lo que
se corrobora con lo previsto en el articulo 133 constitucio-
nal, que expresemente los coloca junto con otras normas,
como la Ley Suprema de la Unién, siempre que sean acor-
des con la misma. En ese sentido, al tener los mencionados
instrumentos internacionales la naturaleza de normas u
ordenamientos gernerales, son susceptibles de control
constitucional a través de la controversia que establece la
fraccién | del articufo 105 constitucional, que aunque no
incluye de modo explicito entre los actos impugnables a la
especie "tratndos", si menciong expresamente como actos
sometidos a su control a las "disposiciones generales' que
es el género, como se infiere de los incisos h), i), |} y k) de
dicha fraccién, ademads de que ese alcance se halla impli-
cito en los demds incisos, donde no se excluyen mas actos
aue los que corresponden a la materia electoral; aunado
a que en el pendltimo péarrafo de la mencionada fraccién
[, al sefialar los efectos de la sentencia de invalidez se
parte del supuesto de que la controversia constitucional pro-
cede en contra de disposiciones generales, que compren-
den a los tratados.

Controversia constitucional 33/2002. Jefe de Gobierno
del Distrito Federal. 29 de junio de 2004. Unanimidad de
nueve votos. Ausente: Guillermo |. Ortiz Mayageitia. Ponen-
te: Juan Diaz Romerc. Secretaria: Martha Elba Hurtado
Ferrer.



