ANMEXRO III

RESOLUCIONES SOBRE LOS CAS0S SOMETIDOS & LA CORTE ROR
LA COMISTON INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

RESOLUCTION MN° 22/86
CASO No., 7920 (HONDIRAS)
18 de abril de 1986

VISTOS los antecedentes obrantes en el caso, a saber:

1. La Comigidn Interamericana de Derechos Humanos recibid en comuni-
cacidn de 7 de octubre de 1981, la sigquiente denuncia:

Condenamos arbitrariamente detencidn, en Tegucigalpa, de AN-
GEL MANFREDC VELAZQUEZ RODRIGUERZ, desde el 12 de setiembre del
presente afio, por razones desconocidas, Responsabilizamos de tal
accidén a Coroneles Leonldas Torres Arias (G=2) . Gustavo Alvarez
(FUSEF) . Juan Lépez Grijalba (Dept. Nacional de Investigacidn) ¥
Hubbert Bodden (Comandante ler. Batallon de Infanterfa de Tecuac i-
galpa) . Hemos agotado esfuerzos legales infructucsamente. Tene-
mes conccimiento encuéntrase Primer Batalldn de Infanterfa en Te-
gqucigalpa, junto con numerosos prescs politicos "Desaparecidos"
de origen hondurefio-salvadorefo, pero autoridades niegan su de-
tencidn., BEsta situacién mantiene consternada a la comunidad Lan—
guefia ¥y al pais en general, esperamos su pronta liberacidn.

2 En cablegrama de 14 de octubre de 1981, la Comisidn transmi-
£id las partes pertinentes de la denuncia al Gobierno de Honduras so-
liciténdole que suministrase la informacidn correspondiente.

3. En nota del 24 de noviembre de 1981, la Comisidn transmitid
al Gobierno de Honduras informacidn adicion. suministrada por el re-
clamante en este caso, solicitdndole que se sirviera tomar las dispo-
siciones que estimara convenientes para que la Comisidn pudiera contar
con todos los datos sobre el caso a la brevedad posible. Dicha infor-
macidn fue la siguientes

il estudiante de la U.N.ALH, ANGEL MANFREDC VELAZQUEZ RODRIL -
GUEZ, fue apresado en forma violenta y sin mediar orden judicial
de captura, por elementos de la Direccidn Nacional de Investiga-
clbn del G-2 (INTELIGENCIA) de la Fuerzas Armadas de Honduras 4
Llevado con destino desconocido,

Su captura fue realizada en Tegucigalpa el 12 de setienmbre
de 198L, en horas de la tarde, por los elementos seflalados, en
presencia de wvarios testigos oculares quienes observaron que Fue
introducido a un vehiculo gue lo condujo a las celdas policiales
donde ha sido gsometido a duras interrogaciones bajo crueles tor-
turas, acusade de supuestos delitos politicos.

Inicialmente fue llevado junte a otros detenidos, a las cel-
das de II estacidn de la Fuerza de Sequridad Pdiblica ubicadas en
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el Barrio el Manchén de esta ciudad, donde agentes especializados
en tortura se han ensaflado para hecerle confesar delitos que ellos
le atribuyen sin darle ninguna posibilidad de defensa.

El 17 de setiembre de 1981 fue trasladado al Primer Batallén
de Infanteria donde prosiguen con los interrogatorios descritos y
no existe la posibilidad de verlo pues sistematicamente en todos
los cuerspos policiales y de seguridad niegan su detencidn.

Por todo lo anteriormente expuesto acudimos ante la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos para que intercedan ante quien
corresponda para gue la justicia resplandezca y garantice la vida
y seguridad de Angel Manfredo VelAzquez Rodriguez.

4. En vista de ¢que no recibid respuesta, la Comisidn, mediante nota
del 14 de mayo de 1982, reiterd al Gobierno de Honduras la solicitud de in-
formacidn, sefialado que de no recibirla en un plazo razonable, entraria a
considerar la aplicacidén del Articulo 42 (antiguo 39) del Reglamento de su
Comisidn presumiendo verdaderos los hechos denunciados.

5. Mediante nota de 4 de junio de 1982 el Gobierno de Honduras al a-
cusar recibo de la comunicacidn de 14 de mayo de 1982, arriba citada, infor-
md "gque las autoridades competentes realizan todas las investigaciones posi-
bles sobre el particular y que tan pronte como obtengamos respuesta sobre su

solicitud le daremos traslado inmediato a fin de que se siga el trémite res-

pectivao™.

6. En notas de 6 de octubre de 1982, 23 de marzo de 1983 y 9 de agosto
de 1933, la CIDH reiterd al Gobierno de Honduras la solicitud de informacién
sobre el presen raso, sefialando, nuevamente, que de no recibir dicha in-
formacidn la Comisidn aplicaria lo dispuesto en su Articulo 42 (antiguo 39)

de su Reglamento.

7. En su 61° Periods Ordinario de Sesiones (octubre de 1983}, la Co-
misidn, tomando en cuenta gue el Gobierno de Honduras no habia suministrado
las informacicones reiteradamente solicitad acordd presumir verdaderos los
hechos materia de la denuncia, en aplicacidn de Lo previsto en el Articulo
42 (antique 39) de su Reglamento, aprobando al efecto una Resolucidn (No.
30/83) cuva parte dispositiva reza como sigue (OEA/Ser. L/V/II. €1, doc. 44):

1. Por aplicacidén del Articule 39 del Reglamento presumir
verdaderos los hechos denunciados en la comunicacidn de 7 de oc-
tubre de 198l relativas a la detencidn y posterior desaparicidn
dal sefior Angel Manfredo Vellzquez Rodriguez en la Republica de
Honduras.

}

2. Observar al Gobierno de Bonduras gue tales hechos cons-
tituyen gravisimas violaciones el derecho a la vida (articulo 4)
y al derecho a la libertad personal (articulo 7) de la Convencidn
chos Humanos.
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3. Recomendar al Gobierno de Honduras: a) que disponga
una investigacidn completa e imparcial para determinar la autoria
de los hechos denunciados; b) que de acusrdo con las leyes de
Honduras sancione a los responsables de dichos hechos; vy <) gque
informe a la Conisidn dentro de un plazo méximo de 60 dias en esg-
pecial scbre las medidas tomadasg para poner en practica las reco-
mendaciones consignadas en la presente Resolucidn.

4., S5i transcurrido el plazo fijado en el numeral 3 de esta
Resolucidn el Gobierno de Honduras no presentare observaciones,
la Comisidn incluird esta Resolucidén en su Informe Anvwal a la
Asamblea General de conformidad con el Articuylo 59 inciso (g) del
Reglamento de la Comisidn,

8. Dicha Resolucién fue comunicada al Gobierno de Honduras con nota
de 11 de octubre de 1983, haciéndole presente gue el plazo fijado en el nu-
meral 3 de la misma, para presentar observaciones a la Resolucidn 30/83, se
contaria a partir de la fecha de la propia nota.

9, i1 Gobierno de Honduras, en nota de 18 de noviembre de 1983 (Oficio
No. L505) v dentro del plazo fijado, formuld observaciones a la Resolucidn
30/83 las que, en resumen, fueron las siguientes:

a) Que no ze habia agotado en el caso la jurisdicecidn in-
terna de Honduras, atendiendo al Oficic No. 2586 de la Corte
Suprema de Justicia de ese pais en el cual consta que se hallaba
pendiente ante dicha Corte un Recurso de Exhibicidn Personal s
favor de Angel Manfredo Veldzquez v otros, cuya copia se acompafid
a la nota de 18 de noviembre;

b) Cue, asimizmo, en el mencionado Cficio de la Corte se
hacia constar que "Es falso gue el Director de dicha Direccidn ha-
va diche gque se encuentran més personas detenidas o que se estén
investigando por atentar contra la Seguridad del Bstado y a excep-
cidn de MARIA ODILIA MEDRAND o INES CONSUELC MURILLO CHAWEDER, las
cuales fueron puestas a la orden de leos Tribunales en su oportu-
nidad. En tanto la autoridad del D.N.I, desconoce el paradero de
las demds personas que se reclaman, aungue se hacen los mayores
gsfuerzos por dar con el paradero de ellos aungue para las auto-
as informaciones de los

ridades policiales ez dificil obtener est
paises comunistas de MNicaragua, Cuba, Rusia y Ofros palses de la
Corte Marwista".

o) Que, por otra parte, era deseo del Gobierno de Honduras
de hacer notar que "mo ha cesado, nl cesard, de realizar todas
aguellas diligencias que permitan esclarecer de manera fehaclente
el paradero del sefior Angel Manfredo Velazquez Rodriguez; prueba
de ello es que las autoridades competentes realizan el segulmiento
da por el Alcalde del Muni-

carrespondiente a la informacidn rend:
cipio de Langue, Departamento de Valle que afirma que el sefior
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Veldzquez Rodriguez, segin rumores, 'ha andado merodeando este
lugar, rumores de la gente, dice, gque lo han visto y que él, es-
quiva su identidad, ya que anda con grupos de guerrilleros de El
Salvador, y que cuando son acosades por los Militares Salvadore-
filos &1 viene a refugiarse por este sector, por concocedor del mis-
mo. Ademds algunos rumores de la gente de Nacaome dicen lo mismo
que lc vieron en marzo de este afio; que tiene contactos con otres
comunistas en este pueblo u que viaje entre Nicaragua y EL Sal-
vador por pagos ciego...,".

d) ue por todo lo expuesto dicho Gobierno solicitaba a la
Comisidn reconsiderar la Resolucidn adoptada.

10. La Comisidén, en comunicacidén de 17 de enero de 1984, transmitid al
reclamante las partes pertinentes de las observaciones del Gobierno de Hon-
duras, solicitandole que se sirviera hacer llegar cualguier informacidn nueva
o complementaria sobre el casoj

1l. FEL reclamante, en comunicacién de 17 de febrero de 1984, formuléd
iguientes comentarios a las observaciones del Gobierno:

les

El Director General de la Direccidén Nacional de Inveszstigaciones
(D.N.I.), dice desconocer el paradero de la persona reclamada,
"sunque se hacen los mayores esfuerzos por dar con el paraderc de
ellos". No obstante, en el casc particular de Angel Manfredo
Veldzquez no se le ha dado ninguna atencidn y que uno de sus cap-
tores fue José Isaias Vilorio, lo gue fue puesto en conocimiento
del entonces Director de la D.N.I. y ahora Jefe de Intelicencia
Militar (G-2), General Juan Lopez Grijalba.

El Gobierno no menciona por su nombre al alcalde de Lanque, Valle,
que se ha hecho eco del rumor de gue el desaparecido es mas bien
un querrillero salvadorefio, dicho alcalde wodria ser:

~Fidel Diaz, 1981 v

~Antonio Yanez, 1982 hasta diciembre de 1983.

12. La Comisidn, en su 62" Periodo de Sesiones {(mayo de 1984) estudid
el pedide de reconsideracidn del Gobierno de Honduras y acordd continuar con
el estudio del casos

13. En aplicacidén de dicha decisién la Comisidn se dirigid al Gobiernco
de Honduras, en nota de 30 de mayo de 1984, soliciténdole la siguiente in-
Eormacidn sobre el estado del asunte ante lag autoridades competentes del

pais:

a) Si a la fecha se habian va agotadc los recursos de la jurisdiccidn
internas

[}, S$i habia concluidoe el procedimiento del Recurso de Exhibicién Per-
sonal interpuesto en favor del Sr. Angel Manfredo VelAsquez y otros y cual
hahia sido su resultado;
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c) 51 el informe del Alcalde Municipal de Langue, cuya copia el Go-
bierno de Honduras habia transmitado con la nota de 18 de noviembre de 1983,
mencionada atras, se habia presentado como parte de un procedimiento judi-
cial adelantado para determinar el paradero del Sr. Veldsquez;

) Si habia investigado la denuncia en contra del Sr. José Isalas Vi-
lorie, supuestamente involucrado en la desaparicién del Sr. Velasquez y de
lo cual se i rmd cportunamente al entonces Director Macicnal de Investiga-
ciones, General Juan José Lbopez Grijalba, segln consta en el expediente ante
la CIDH vy,

a) 51 los testimonios de las personas que supuestamente han afirmado
ver al Sr. Veldsquez han sido rendidos con las formalidades legales ante au-
toridades competentes.

’

1l4. En la citada ncta la Comisidn manifestd al Gobierno de Honduras,
ademés, gue esperaba contar con una respuesta antes de la iniciacidn de su
proximo periodo de sesiones (63°), programade para octubre de 1983 a fin de
concluir el estudio de este caso; dicha peticidn fue reiterada el 29 de enero
de 1985 y seflalado gue la Comisién adoptaria decisidn final en su periodo ds
sesiones previsto a partir del 4 de marzo de ese afio;

15. La Comizsidn, en su 64° Pericdo de Sesiones (octubre de 1984) acor-
dé posponer el examen final del asunto concediende al Gobierno hondurefio un
plazo de 30 dias para el envio de los resultados a gue hubilere llegado la
mencionada Comisién Investigadora vy los datos pedidos en la Nota de 30 de
mayo de 1984;

le. EL Gob 'no de Honduras, en cablegrama de 1° de marzo de 1985, so-
licitd la pospc .on de la consideracidn de este caso hasta otro periodo de
iones en vista de que, por Acuerdo No. 232 de 14 de junio de 1984, se ha-
bia creado una Comisién Investigadora compuesta por altas autoridades con
facultades "para analizar exhaustivamente las denuncilas por presuntas viola-
clones a los derechos humanos, esclarecer dichos hechos y establecer la iden-
tidad de guienes fueren responsables para que le sean aplicadas las sancio-
nes legales correspondientes™ y que dicha Comisidn habia pedido al Gobierno
un plazo de 90 dias para rendir un informe del resultado de sus actividades,
plazo que aun no habia concluidos;

17. Dicho plazo fue comunicado al Gobierno de Honduras por cablegrama
de 11 de marzo de 1985,

18. El Gobiernc de Hondurazs en nota de 8 de abril de 1985, avisd recibo
del cablegrama de 11 de marzo, arriba citado, pero no remitid los datos e
informes solicitados por la Comisién en la nota de 30 de mayo de 1984, ni los
sultados de la investigacidn que hubiere llevado a cabo la Comisidén Espe—
al creada por el Decreto 232 de 14 de junio de 1984,

19. El Gobierno de Honduras en cablegrama de 4 de abril de 1986 (No.
717) informd a la Comisidn lo siguientes
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& raiz de publicaciones por la prensa hablada y escrita este Juz-
gado de Letras procedié a levantar diligencias de oficio (por
cuanta) vy consecuentemente las investigaciones corr spondientes
sobre la desaparicién de personas sobre el territorio nacional y
propiamente por denuncia gque las sefloras Gertrudiz Lanza Gonzélez,
Juana Paula Valladares Lanza, Vertilia Cerrato Alena, se instruye-
ron diligencias contra Gustavo Alvarez Martinez, Daniel Bali Cas-
tillo, Juan Ldpez Grijalba, Juan Blas Salazar, Alexander Fernan-
dez, Marcos Hernéndez y otro de apellido Gradiz, por los delitos
de asesinatce consumado, aplicacién de torturas, abuso de autoridad
y desobediencia, en perjuicio de José PBduardo Lanza, Reinaldo
' redo Velisquez, Rafael Antonio Pacheco, Marco Antonio
Fino, Jorge FBEuregue, Rolando WVindel Zavala, Gustavo Morales vy
otros, habiendo sido sobreseidas dichas diligencias, por este
Juzgado ya confirmado el fallo por la Honorable Corte Primera de
Apelaciones a excepcitn del General Gustavo Alvarez Martinez, por
haberse sacado testimonio, por hallarse éste fuera del pais.

CONSIDERANDO

1. Que los nuevos elementos de juicio presentados por el Gobisrno de
Honduras scbre las investigaciones llevadas a cabo en este caso, transmiti-
dos a la Comisidn caso dos afios después de haber sido solicitados, en el
cabhlegrama de 4 de abril de 1986, no son suficientes, a juicio de la Comi-
sibn, para llevar a cabo un nuevo exdmen del asunto ni ameritan la reconsi-
deracidn de la Resolucién 30/83 aprobada en el 6L° Periodo de Sesiones de la
Comisidng

2. Que, por el contrario, de todos los elementos de juicio que obran
en el caso se deduce que el Sr. Angel Manfredo Velasquez Rodriguez continda
desaparecido sin que el Gobierno de Honduras --pese a los miltiples pedidos
de la CIDH al respecto y, en especial, el detallado pedido de informes soli-
aitado el 30 de mayo de 1934-- haya ofrecido pruebas concluyentes que pPermi-
tan establecer que no son verdaderos los hechos denunciados.

3. gue la informacibén suministrada por el Gobierno de Honduras en su
cablegrama de 4 de abril de 1986, no responde a log puntos solicitados por
la Comisidn ni se infiere de dicho cablegrama la disposicién del Gobierno de
Honduras de proseguir las investigaciones a fin de esclarecer los hechos,
limitédndose en dicho cablegrama a informar que el Juzgado de Letras ante el
cual se tramitd el hechoe denunciado en =1 caso 7920 habria sobreseido las
diligencias y que el fallo habria sido, ademés, confirmado por la Corte Pri-
mera de Apelaciones.

4. Que se confiqgura en este caso, ademas, un hecho de retardo injus-
tificado en la administracidn de justicia y,

5. Que por lo expuesto en leos parrafos 2 y 3 anteriores, puede con-
cluirse gque 2l Gobierno de Honduras no ha adoptado las recomendaciones de la
Comisién.
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G. Que en el caso materia de la presente Resolucidn la Comisidn no ha
podido, por las caracteristicas de la denuncia, aplicar el procedimiento de
solucidn amistosa previsto en el Articulo 48, incisc 1, letra f de la Con-

vencidim Americana sobre Derechos Humanos y en 2l Articulo 45 de su Regla-

mento;

7. Que al no ser aplicable el procedimiento de solucidn amistosa la
Comisidn debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el Articule 51, inciso 1,
de la Convencién, enviando este caso a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos para los fines pertinentessy

3¢

8. Que, adembs, la informacidén suministrada por el Gobierno de Hondu-
ras ha sido insuficiente ya que se desconoce el resultado de la investigacidn
de la Comisidn Especial scbre desaparecidos y ha transcurrido tiempo sufi-

ciente desde gue se denunciaron los hechos que dieron corigen a esta denuncia.

9. Que, asimismo, al no ser aplicable el procedimiento de solucidn
amistasa, la Comisidn puede al tenor del Articulo 50 de su Reglamento, some-
ter el caso ante la Corte Interamericana de Derechos Bumanos, =1 el Gobierno
no hubiese adoptado las recomendaciones formuladas, v

el Gobierno de Honduras, en fecha 9 de setiembre de 1981, de-

10. Que
positd el instrumento de reconocimiento de la competencia de la Corte Inte-
ramericana de Derechos Humanos, de conformidad con el Articulo 62 de la Con=-
vencidn.

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECEOS HUMANGS

RESUELVE :

1. Confirmar en todas sus partes la Resulucidn 30/83 de octubre de
1983, denegando, en consecusncia, el pedido de reconsideracién presentado
por el Gobierno de Honduras.

2. Referir el asunto a la Corte Interamericana de Derechos Humanos a
los efectos pre o5 en el articule 63, inciso 1, de la Convencidn vy, por
tanto, que la Corte decida que hubo violacidn de los derechos a la 3
{art. 1), a la integridad personal (art. 5} y a la libertad personal (art.
7y de la Convencidn Bmericana sobre Derechos Humanos; Jque se repacen las

o5n de esos de-

secuencias de la sitwuacién gue ha configurado la wvulneracis

cor
rechos y se otorgue a la parte o partes lesionadas una justa indemnizacidn;

3. Comunicar esta Resolucidn a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, al peticionaric y al Goblerno de Honduras, conforme lo dispone el

articulo 50, inciso 2 del Reglamento de la Comisién.

CDH/3213



ANEXO III-B

RESOLUCION N* 23/86
CASO No. 7951 (HONDUDRAS)
18 de abril de 1986

VISTOS:

1. La Resclucién No. 16/84, aprobada por la Comisién en su 63" Periodo
de Sesiones (octubre de 1934), mediante la cual, en aplicacion de lo previsto
en el articulo 42 (antiguo Art. 39) de su Reglamente, acordd presumir verda-
deros los hechos en materia de este caso, consistentes en la captura y desa-
paricién del Sr. Francisco Fairén Garbi y la Srta. Yolanda Solis, ocurrida
el 11 de diciembre de 1981, en Honduras, mientras se hallaban en transito
por dicho pals, formulando al Gebierno de Honduras las recomendaciones para
que adoptara las medidas competentes sobre la situacidn examinada, a saber:
a) dispusiera una investigacién exhaustiva de los hechos denunciados; b)
sancionara a los responsables de tales hechos y c¢) informara a la Comisidn
socbre las medidas tomadas para poner en practica las recomendaciones ante-

rioress;

2. Que, el Gobierno de Honduras, en nota de 29 de octubre de 1984
{Oficio No. 3004), presentd observaciones a la Resolucidn 16/84, solicitando
su reconsideracidn, en vista de que se hallaba en marcha una investigacién
de una Comisidn (especial) Investigadora para establecer las denuncias sobre
presuntas violaciones de los derechos humanos, establecer las i sponsabili-
dades de los hechos y sancionar a los responsables de los mismos, ofreciendc
remitir a la Comigidn los informes sobre el resultado de los trabajos de
dicha Comisidn (especial) Investigadora.

3. Que @l Gobierno de Honduras no ha suministrado la informacién
ofrecida sobre el curse y resultado de las investigaciones que se hubieran
efectuado por la mencionada Comisidn (especial) Investigadora ni los que la
CIDH le ha solicitado para poder proseguir con el estudio del casoj

4, Que el Gobierno de Honduras nce ha suministrado las informaciones
ofrecidas sobre los trabajos de la Comisidn {especial) Investigadora no los
que la CIDH le ha solicitade para poder proseguir con el estudio del caso.

5. Que, por tanto, el pedido de reconsideracién de la Resolucidn 16/84
resulta infundade y carente de elementos de juicio, distintos de los va exa-
minados por la Comisién, que pudieren ameritar una reconsideracién de la de-
cisidn tomada por la Comisidn.

6. Que el Gobierno de Honduras no ha adoptado las recomendaciones de
la Comisidn o las medidas tomadas para poner =n practica tales recomendacio-
nes no han sido eficaces o no han tenido ningdn resultado para el esclareci-
miento de los hechos en materia del caso y la sancidn de los responsables)

CONSTDERANDO:

1. Que los elementos de juicio presentados en este caso, tanto por el
Gobierno de Honduras como por el reclamante, se deduce que los presuntos



lesiconados en sus derechos o quien reclama en su nombre y representacidn, no
sdiccidén interna de Honduras o fue impedido

tuvo acceso a los recursos de juri
de agotarlos;

2. Que en el caso materia de la presente Resolucidén la Comisidn no ha
podido, por las caracteristicas de la denuncia, aplicar el procsdimiento de
solucién amistosa previsto en el Articulo 48, inciso 1, letra £ de la Conven-
¢idn Americana sobre Derechos Humanos v en el Articule 45 de su Reglamento;

3. Que al no ser aplicable el procedimiento de =olucidn amistosa la
Comisién debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el Articulo 51, ineiso 1,
de la Convencidén, emitiendo su opinidn y conclusiones sobre la cuestidn so-

e

metida a su consideracidny

4. Que la Comisidn en su 67° Pericdo de Sesiones (abril de 19858), de
conformidad con lo dispues n el Articulo 51, inciso 1, de la Convencién y
en aplicacién del inciso 3 del propio articule y, ademds, habiendo transcu-
rrido todos los plazos fiados para que el Gobierno aludide adoptara las re-
comendaciones de la Comisidn contenidas en la Resolucidn 16/84, e informara

sobre las medidas adoptadas, ha decidido que el Estado de Honduras no ha to-

mada las medidas adecuadas para remediar la situacidn examinada;

5. Que, asimismo, al no ser aplicable el procedimientc de solucidn
amistosa, la Comisidn puede al tenor del Articulc 50 de su Reglamento, some-
ter el caso ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos, si el Gobiernc
no hubiese adoptado las recomendaciones formuladas, y

6 oue el Gobierno de Honduras, en fecha 9 de setiembre de 1981, de-
ositd el instrumento de reconocimiento de la competencia de la Corte Inte-
ramericana de Derechos Humanos, de conformidad con el Articulo 62 de la Con-

vencidn;

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

RESUELVE:

1. Publicar, en todas sus partes, la Resolucidén 16/84, asi como el
texto de la presente Resolucidn;

2. Referir el asunto a la Corte Interamericana de Derechogs Humanos a
los efectos previstos en el Articulo 63, incise 1, de la Convencidn y, por
tanto, que la Corte decida que hubo violacibén de los derechos a la vida
(Art. 1), a la integridad personal {Art. 5) y a la libertad persocnal (Art.
7) de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanosy gque se reparen 1las
consecuencias de la situacidn que ha configurado la vulneracién de esos de-
rechos vy, se otorgue a la parte o partes lesionadas una justa indemnizacidn;

3 Comuun i esta Resolucidn a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, al peticionario y al Gobierno de Honduras, conforme lo dispone el
Articulo 50, inciso 2 del Reglamento de la Comisidn.




ANMEXO YIY-C

RESOLUCTION N° 24/86
CASC No. 8097 (HONDURAS)
18 de abril de 19846

VISTOS ¢

1. La Rescolucidn No. 32/83, aprobada por la Comisidn en su 6l° Periodo
de Segiones (octubre de 1983), mediante la cual y en aplicacidn de lo pre-
visto en el articuleo 42 (antiguo art. 49) de su Reglamento, acordd presumir
verdaderos los hechos materia de este caso, consistentes en la detencidn y
desaparicidn del PpProfesor Sadl Godinez Cruz, ccurridas el 22 de julio de
1982, en Choluteca, Honduras, formulando al Gobierno de Honduras las reco-
mendaciones para gque adoptara las medidas competentes sobre la situacidn
examinada, a saber: a) dispusiera una investigacidn comp! e lmparcial
para determinar la autoria de los hechos denunciados; b) sancionar a los
responsables de tales hechos v ¢} informar a la Comisidn sobre las medidas
tomadas para poner en practica tales recomendacicones lo cual fue comunicado
al Gobierno de Honduras con nota de L1 de octubre de 19833

2. Que el Gobilerno de Honduras, en nota del 1° de diciembre de 1983
(OFicio Ne. 1543), presentd cbservaciones a la Rescolucidn 32/83 solicitando
su reconsideracidn, en wista de gue se hallaba en marcha una investigacidn
de una Comisidn (especial) Investigadcra para esclarecer las denuncias sobre
presuntas violaciones a los derechos humanos, establecer las responsabilida-
dez de los hechos ¥y sancionar a los responsables de los mismos, ofreciendo

remitir a la Comisidn los informes sobre el resultade de los trabajos de di-
cha Comisidn (especial) Investigadoras
3. Que el Gobierno de Honduras no ha suministrado las informacicones

ofrecidas sobre el resultado de los trabados de la Comisidn (especial) In-
vegtigadora ni los que la CIDH le ha solicitado para poder proseguir con el
estudio del casoy

4. Que, por tanto, el pedido de reconsideracidn de la Resolucidn 32,83
resulta infundado y carente de elementos de juicio distintos de los ya exa-

minados por la Comisidn gue pudieran ameritar la reconsideracidn de la deci-
5316n tomada en el 6L° Periodo de Sesiones;

S Que al Gobierno de Honduras no ha adoptado las reconmendaciones de

la Comisidn,

CONSI DERANDO:

L. Que de los elementos de juicio presentados en este caso, tanto por
el Goblerno aludido como por el reclamante, se deduce que el presunto le-
siconade en sus derechos o quienes reclaman en su nombre y representacidn, ne
tuvieron acceso a los recursos de la jurisdiccidn interna de Honduras o fue-
ron impedidos de agotarlosy
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2. Que en el caso materia de la presente Resolucidn de la Comisidédn no
ha podido, por las caracteristicas de la denuncia, aplicar el procedimiento

i
de solucidn amistosa previsto en el articulo 48, inciso 1, letra f de 1la
Convencidn Americana sobre Derechos Humanos v en el articulo 45 de su Regla-
mentoy

3. Que al no ser aplicable el procedimiento de sclucidn amistosa la
Comisidn debe dar cumplimientc a lo dispuesto en el articulo 51, inciso 1,
de la Convencidn, emitiendo su opinidn y ceonclusiones sobre la cuestidn so-

metida a su consideracidng

4, Que la Comisidn, en el 67" Periodo de Sesicnes (abril de 1986),
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 51, incise 1 de la Convencidn
y en la aplicacidn del inciso 3 del propio articuloc y, ademds, habiendo
transcurrido todos los plazos fijados para que el Gobierno aludido adoptara
las recomendaciones contenidas en la Resolucidn 32/83, ha decidido que el
HEstado de Honduras no ha tomado las medidas adecuadas para remediar la sai-
tuacidn examinada;

5 Que, asimismo, al no ser aplicable al caso materia de la presente
Resolucidn el procedimiento de solucidn amistosa, la Comisidén pueds al tenor
del articule 50 de su Reglamento someter el caso antz la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, si el Gobierno no hubiere adoptado las recomendaciones
formuladas yi

6. Pue el Goblerno de Honduras, en fecha 9 de setiembre de 1981, de-
positd el instrumento de reconocimiento de la competencia de la Corte Inte-
ramericana de Derechos Humancos, de conformidad con el articulo 62 de la Con-

.
16n;

veno
LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

FESTELVE :

1. Publicar, en todas sus partes, la Resolucidn No. 32/83, asi como

el texto de la presente Resolucidn;

2. Referir a la Corte Interamericana de Derechos Humanos a los efectos
previstos en el articulo 63, inciso 1, de la Convencidén y, por tanto, que la
Corte decida que hubo vioclacién de los derechos a la vida (art. 1), a la in-
tegridad personal (art. 5) y a la libertad personal (art. 7) de la Conven-
cién MAmericana sobre Derechos Humanos gue se reparen las consecuencias de la
situacion que ha configurado la vulneracidn de esos derechos y se otorgue a
la parte o partes lesionadas una justa indemnizacidn;

3. Comunicar esta Resolucidn a la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, al peticiconario y al Gobierno de Honduras, conforme lo dispone el

articule 50, incise 2 del Reglamento de la Comisidn.
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