TrisuraLes CoLEcianos pe CIRGUITO

Materia Penal . . 289
Materta Admmistrativa ... . 260
Materia Clvil .. 295



TRIBUNALES COLEGIADOS
PRIMER CIRCUITO,.
MATERIA PENAL

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL:; NATURALEZA DE LA FUN-
CION QUE EN EL JUICIO DE AMPARO DESEMPENA EL,

Es inexacto que la sola circunstancia de ser parte, confiera al Ministerio
Pablico el derecho de interponer revisién; la revisién tiene por fin reparar
un agravio causado por la resolucién cuya revocacién se pretende; el agra-
vio supone afectacion del interés juridicamente protegido; por ende, la exis-
tencia del agravio implica la existencia del interés. De manera que puede
validamente sostenerse que no hasta ser parte sino que es necesario tener in-
terés juridico en la interposicién del recurso. Al respecto cabe aclarar que la
situacién de las partes que intervienen en el juicio de amparo.no es la
misma, porque son distintos los intereses que sc hacen valer; en tanto que
el quejoso y tercero perjudicado {cuando exista) invocan intereses de ca-
rdcter personal, ¢! de uno para obtener la anulacién de la situacidn que le
perjudica y ¢l otro para perseguir gue dicha situacidén, que le beneficia,
se mantenga subsistente, la autoridad responsable tiene el interés directo
de sostener la lepalidad del acto que ha realizado y que se impugna de
violatorio de la Constitucién. La relacidén juridica procesal se establece fun-
damentalmente entre el quejoso y la autoridad responsable. El Ministerio
Piblico, segiin doctrina que va es tradicional, interviene en el juicio de
amparo desarrollando su funcién caracterfstica como representante de la
socledad, actuando de buena e para sostener lo que legalmente proceda, ya
sea con opinidn favorable al quejoso o a la autoridad responsable; pero el
interés social en general no es contenido de un derecho subjetivo que engen-
dre derechos procesales de Ja misma naturaleza que los reconocidos a las
demis partes en cl juicio de amparo. Esta doctrina informa la jurispruden-
cia en muy diversos aspectos, siendo esta la razdn por la que ha establecido
que el Ministerio POblico carece de accidn para interponer ampare, por
estimarse que esta lInstitueién representa derechos sociales, en tanto que el
juicio de amparo tiene por objeto tutelar las garantias individuales.

Toca N* 35/69. RECLAMACION. Recurso interpuesto por el Ministerio
Piblico Federal.
PONENTE: MAGDO. LIC. VICTOR MANUEL FRANCO.
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MATERIA ADMINISTRATIV A

AMPARO DIRECTO; PROCEDENCIA DEL, CONTRA RESOLU-
CIONES OMISAS PLANTEADAS EN LA DEMANDA FISCAL.

Si lo que substancialmente se esta alegando en el amparo, es la omisién en
que incurrié la Sala Fiscal responsable, por un lado, al no haber resuelto
los puntos de derecho numerados del 1 al 111 de la demanda de oposicién de
la empresa actora; y, por otro, el haber dejado de valorar las pruebas
ofrecidas por dicha actora; ello desde luego hace procedente el amparo de
acuerdo con el tltimo parrafo del articulo 158 de la Ley de la Materia.

Amparo Directo DA-87/70. Quejoso: Volkart Hermanos de México, 8. A.
de C. V. Resuelto el 19 de abril de 1971.

PONENTE: MAGDO. LIC. ABELARDO VAZQUEZ CRUZ.

Sria. Lic., Raquel Ramirez Sandoval.

DEVOLUCION DE IMPUESTOS DE IMPORTACION.
(Articulos 507 y 515 del Cédigo Aduanero).

Cuando se descubre una incongruencia antes inadvertida entre la frac-
cién, la cuota v la clasificacién arancelaria, o entre dos de esos elementos,
sin poder precisar cuil es el dato correcto de los contradictorios, por haber
salide la mercancia del dominio fiscal; ante la bmposibilidad de efectuar
un cobro que en si mismo resulta contradictorio (intrinsccamente conside-
rado), el articulo 307 admite, en principio, que se rinda prueba acerca de
cuil es la verdadera clasificacién de la mercancia, al asignar la fraccién o la
cuota, o al hacer la clasificacién, a fin de suprimir la contradiccién en que
se ha incurrido, Pero cuando no se trata de contradiccién entre la fraccidn,
la cuota y la clasificacién arancelaria, ya no es aplicable el articulo 507
que se menciond; y st ¢l interesado pretende que se le devuelva lo que
dice que indebidamente ha pagado, con base en que se hizo una Inexacta
clasificacién arancelaria, entonces resulta aplicable la regla prevista en el
articulo 515 del Cédigo Aduanero, que seflala como condicién para solicitar
la devolucién, que las mercancias no hayan salido del dominio fiscal, a fin
de que se pueda practicar un nueve reconocimiento, y dado ademas que,
cuando ¢l interesado saca las mercancias del dominio fiscal, sin hacerlo den-
tro del recurso de inconformidad que promueva contra la clasificacién y
sin objecién, se le debe tener por conforme legalmente con la clasificacién
hecha, pues esto se desprende de los articulos 216 y 219 del Cédigo de que
se trata. Finalmente, tratindose en el caso previsto en el articulo 513, de
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una situacidon especialmente regulada, la norma especial del Cédigo Adua-
nero prevalece sobre las normas generales que regulan la devolucién de im-
puestos en el Codigo Fiscal de la Federacion, las que son aplicables al im-
puesto de importacién sdlo en los demds casos que no tienen regulacidn
especial,

Amparo Directo DA-559/69. Quejoso: Martha R, de Gonzilez Zorrilla.
Resuelto el 1% de junio de 1971.

PONENTE: MAGDO. LIC. GUILLERMO GUZMAN OROZCO.

Srio. Lic. Mario Pérez de Ledn.

FIANZAS; COBRO DE LAS, NO TIENEN EL CARACTER DE CRE-
DITOS FISCALES.

Si bien es cierto que ¢l Instituto Mexicano del Seguro Social tiene el carac-
ter de organismo fiscal auténomo para los efectos sefialados en el articulo
135 de su Ley Organica, el cual fija también el cardcter fiscal a las apor-
taciones que tenga el Instituto y el procedimiento de ejecucién de las li-
quidaciones que no le fueron cubiertas; también lo es que la obligacién
contractual que nace del contrato de fianza, no puede conceptuarse como
un crédito conforme a los articulos 12 y 113 de la Ley Federal de Institu-
ciones de Fianzas, y si se observa el procedimiento del articulo 95 de esa Ley
para su efectivacion, es debido al cardcter de fiscales que otorga a las apor-
taciones al Instituto, el mencionado articulo 135 de la Ley Organica citada,
respecto de esas aportaciones, y porque las leyes de ingresos de la Federa-
cién las consideran como ingresos de las compaiiias afianzadoras que corres-
ponden a la Federacién manifestarlos, pero sin que pueda estimarse que
la obligacién de dichas compafias tengan el caricter de créditos fiscales,
ni que deban regirse por las disposiciones aplicables a aquéllos, en las leyes
de la materia, sino que deben hacerse efectivos en los términos de su Ley
especial, mediante el procedimiento establecido en el articulo 93. De lo an-
terior se inflere que no era necesaric que se notificara la liquidacién de la
aportacién por cuotas obreropatronales a su fiada, para que se hiclere exi-
gible a la fiadora el importe de su obligacién, ni que fuera preciso notificar
previamente a la institucién afianzadora, para proceder al requerimiento del
importe de la obligacién garantizada, que como se indica, debe hacerse en
los términos prevenidos en la Ley Tederal de Instituciones de Fianzas.

Amparo Directo DA-27/71, Quejoso: Afianzadora Insurgentes, S, A,
Resuelto el 13 de julio de 1971.

PONENTE: MAGDO. LIC, JESUS ORTEGA CALDERON.

Srio. Lic. Ernesto Rodriguez Guzman,
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FIANZAS. PROCEDENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD.

El articulo 95 de la Ley Federal de Instituciones de Fianzas establece cl
procedimiento para hacer efectiva una fianza otorgada a favor de la Fe-
deracién, del Distrito y Territorios Federales, de los Estades y de los Mu-
nicipios; pero no exige que sc trate de créditos fiscales. Y el articulo 95
bis sefiala que, en caso de inconformidad con los requerimientos que se les
hagan, la fiadora puede demandar ante el Tribunal Fiscal de la Federacién
la improcedencia del cobro. En estas condiciones, no siendo manifiesta y
clara la improcedencia del juicio fiscal, y considerando que los medios de
defensa que la Ley otorga a las partes afectadas por un acto de autoridad,
deben estimarse establecidos como medios para la mejor defensa de esos
derechos .y no come trampas procesales destinadas a entorpecer o hacer
confusa esa defensa; por lo mismo se concluye que es incorrecto el sobre-
seimiento dictado por la Sala a que, aunque la fianza a que se refiere el re-
querimiento impugnado garantice un erédito fiscal.

Revisién Fiscal RF-399/70 (330/60). Quejoso: Compafila de Fianzas Mé-
xico. Resuelto el 2 de junio de 1971.
PONENTE: MAGDO. LIC. GUILLERMO GUZMAN OROZCO.

GARANTIAS INDIVIDUALES. NO ES PRECISO AGOTAR RECUR-
SOS ADMINISTRATIVOS PREVIAMENTE AL AMPARO.

Como la impugnacién substancialmente hecha en el juicio de amparo se
_funda, no en la violacidén de leves secundarias, sino en la violacidn directa
a preceptos constitucionales que consagran garantias individuales, siendo el
juicie de amparo el que el legislader constituyente desting a la defensa de tales
garantias, no puede decirse que en condiciones como las apuntadas, la parte
afectada esté obligada a agotar recursos administrativos destinados a prote-
ger en todo caso, la legalidad de los actos de administracién, o sca la exacta
aplicacién de leyes secundarias, Por tal motive no resulta aplicable la causal
de improcedencia que sc alega y que estd prevista en la fraccidn XV dci
articulo 73 de la Ley de Amparo.

Amparo en Revision RA-1273/70. Quejoso: Carlos Gémez Campos.
Resuelto el 16 de marzo de 1971.

PONENTE: MAGDO. LIC. GUILLERMO GUZMAN OROQOZCO.
Srio. Lic. Mario Pérez de Ledn.

En el mismo sentido:
Amparo en Revision RA-1395/69. Resuelto el 3 de julio de 1971.
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LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. SUPLETORIEDAD DE
LA LEY PROCESAL CIVIL.

Es cierto que ¢l Céddigo Federal de Procedimientos Civiles es de aplica-
cidm supletoria a la ley de la Propiedad Industrial, pero no lo es menos
que tal supletoriedad esti condicionada a los casos expresamente determi-
nados por la ley de la materia, a falta de disposicién expresa y en cuanto
no se oponga a la misma. Ahora bien, la Ley de Propiedad Industrial esta-
blece la supletoriedad del Cédigo sefialado, en lo tocante a la representa-
cién, ofrecimiento, apreciacién y valoracion de pruehas, acciones civiles y
transmisién de derechos (articulos 72, 115, 202, 272); en otros aspectos
se aplica a falta de disposicién expresa, como en lo relative a la forma que
deben revestir las resoluciones; pero en modo alguno puede aceptarse que
la supletoriedad sea total o absoluta, al grado de que se introduzcan en el
procedimiento administrative instituciones que son propias del procedimien-
to judicial civil, puesto que tienen principios y fines diferentes y corresponden
a ordenamientos que no pertenecen a la misma rama juridica.

Amparo en Revisibn RA-993/70. Quejoso: Bracco Industria Quimica.
Resuelto ¢l 19 de abril de 1971.

PONENTE: MAGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Srio. Lic. Ratl Murillo Delgado.

MULTAS. GARANTIAS CONSTITUCIONALES.

Las garantias constitucionales contenidas en los articulos 14, 21, 22 y
23, v que se refieren a las reglas y limitaciones para la imposiciéon de pe-
nas, son aplicables a las mulias administrativas, pues en todos esos casos
se trata de la imposicién de sanciones por violacién a la ley, y tanto las mul-
tas administrativas como las penales, participan de la misma naturaleza y
tienen el mismo origen y la misma finalidad, siendo de notarse que en al-
gunos casos, la sancién penal puede reducirse a una multa Gnicamente.

Amparo Direeto DA-205/69, Quejoso: Tintorerla y Planchaduria Royalty.
Resuelte €l 19 de julio de 1971.

PONENTE: MAGDO. LIC. GUILLERMO GUZMAN QROZCO.

Srio. Lic. Mario Pérez de Leén.

PENSIONES; DESCUENTOS A LAS,
(Competencia del Tribunal Tiscal de la Federacidn).,

Cuando e} cobro administrativo que se pretende hacer a una persona que
haya sido empleado particular, estd en intima relacibn con la mejoria de su
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jubilacién, por lo cual inclusive se la ha apercibide de que de no presen-
tarse a la Subdireccién de Prestaciones Econdmicas del Instituto Mexicano
del Seguro Social, en un plazo de quince dias contado a partir de la fecha
de recibo del oficio que se le haya enviado, se procederd a realizar un
descuento en su pensién jubilatoria; en tal situacién, debe estimarse dudoso
ese cobro, ya que si se otorgé el derecho para disfrutar de la pensién y con
posterioridad se pretenden hacer descuentos en la misma, es indudable que
ante esta ambigiiedad, el caso encuadra en el articulo 22 fraccién VI de
la Ley Organica del Tribunal Fiscal de la Federacién y por lo tanto es
competente para conocer de la reclamacidn interpuesta.

Amparo a Revision RA-689/70. Quejoso: Jovita Cedillo Cruz.
Resuelto el 15 de encro de 1971.
PONENTE: MAGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.
Srio. Lic. Radl Murilio Delgado.

PENSION PPOR JUBILACION. COMPENSACIONES Y HORAS
EXTRAS,

La percepeidn del trabajador al servicie del Estado y que recibe mensual-
mente por un turno de labores que presta en forma regular y todes los
dias hibiles, la cual a su vez no se determina por un nimero variable de
horas trabajadas ni se ajusta a los midximos de horas extraordinarias, que
la Ley Laboral aplicable permite por dia y por semana (Fraccién I del
articulo 123 constitucional) ; no puede considerarse para los efectos de la
pensidén por jubilacidn, como una retribucién por horas extraordinarias, sine
como una retribucién por otro empleo o como una ampliacién del sueldo
y de la jornada correspondiente al mismo empleo. En consecuencia, habida
cuenta de este criterio, procede dejar a salvo los derechos laborales que
pueda tener el trabajador por tal situacién, a fin de que los ejercite con-
venientemente,

Amparo en Revisién RA-165/70. Quejoso: Aurora Gonzélez Aguilar.
Resuelto el 14 de junio de 1971,

PONENTE: MAGDO. GUILLERMQ GUZMAN OROQZCO.
Sria, Lic. Sylvia E. Rebolledo.

En el mismo sentido:
Amparo en Revisiébn RA-159/70. Resuelto el 26 de julio de 1971,

PATENTLS Y MARCAS. DERECHOS DE TERCEROS

Cuando en materia de patentes v marcas la controversia se plantea entre
el quejoso v la autoridad, sin que el acto reclamado en el amparo aparezca
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dictado por gestiones de tercero y sin llamar a un tercero al juicio de ga-
rantias, la sentencia que se dicte a favor del quejoso debe dejar a salvo los
derechos que algiin otre tercero pudiera tener, si le afecta lo resuelto en
el juicio de amparo en que no fue oido; derechos que podrd hacer wvaler,
alegar y probar como en Derechio proceda.

Amparo en Revisién RA-2091/69. Quejoso: F. G. M. A, & Co.
Resuelto el 29 de junio de 1971,

PONENTE: MAGDO. GUILLERMO GUZMAN OROZCO.
Sria. Lic. Sylvia E. Rebolleda.

PARCELAS: ABANDONO DE, ADJUDICACION A HEREDEROS O
A POSEEDORES.

Conforme a los articulos 153, 165, 169 y 170 del Cédigo Agrario, cuando
un campesino deja de cultivar su parcela durante dos aflos, pero sin aban-
donarla, y continla poseyéndola en unién de su familia; en caso de perderla
sus derechos se le trasmiten a la esposa o a sus herederos, a efecto de que
dicha parcela no salga de la posesién familiar y siga sirviendo al sosteni-
miento del grupe. Pero cuando el ¢jidatario v su familia abandonan la par-
cela durante mas de dos afios y otro campesino entra a cultivarla personal-
mente, poseyéndola en forma pacifica, es de estimarse que lo que legalmente
procede al privar de derechos al que abandond la parcela, es darsela a quien
Ia ha venido cultivando, pues ha dejado de cstar destinada al sostenimiento
del grupe familiar y el nuevo poseedor ha generada derechos sobre eila.

Amparo en Revisidon RA-1249/69. Quejoso: Josefina Melgar.
Resuelto el 2 de febrero de 1971.
PONENTL: MAGDO. ABELARDO VAZQUEZ CRUZ.

Sria. Lic. Raquel Ramirez Sandoval.

MATERIA CIVIL

DESAHUCIO. SIEMPRE ES APELABLE LA SENTENCIA; BIEN SEA
QUE LO DECRETE O BIEN QUE LO NIEGUE.

En la demanda de amparo ¢l quejoso aflirma gue interpuse en contra de
la sentencia de desahucio el recurso de apelacion, motive por el cual el
Juez desechd la demanda de amparo, por estar pendiente de resolucién un
recurso ordinario que puede tener por objeto modificar, revocar o nulificar
la sentencia reclamada. Este razonamiento del Juez de Distrito es acertado
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porque el qucjoso afirma que recurrié la sentencia de desahucio con base
en el articulo 459 del Cédigo de Procedimicntos Civiles, lo cual es suficiente
para estimar infundados los agravios; con mayor razén si se tienc cn cuenta
gue es criteric de este Tribunal, que la sentencia de desahucio es apelable,
independientemente de la cuantia del negocio, porque el articulo 495 del
Cédigo de Procedimientos Civiles constituye una excepcidn a la regla gene-
ral establecida en el articulo 426 fraccién 1 del mismo Cédigo, en cuanto
a las sentencias que causan cjecutoria por ministerio de Ley, por razdén de
la cuantia, ya que aquel precepto esti colocado dentro del eapitulo espe-
cial del juicio sumario de desahucio y asi resulta que las sentencias de desa-
hucio siempre seran apelables, va en ¢l efecto devolutivo o ya en el suspen-
sivo, sexfin que la sentencia decrete o no el desahucio.

Revisién Civil 163/71, Quejoso: Federico Martinez Veldzquez.
Resuelto el 153 de julio de 1971,
PONENTE: MAGDO. LIC. LUIS BARAJAS DE LA CRUZ.

DACION EN PAGO; DEBE PROBARSE PLENAMENTE.

La dacién en pago no puede presumirse, sino por ser una forma de extin-
cién de las obligaciones, debe probarse plenamente vy por tanto con una sola
presuncién, no se demuestra.

Amparo Directo N* 37/71. Quejoso: Amparo I. Ortega Montes.
Resuclto el 11 dc junio de 1971.
FONENTE: MAGDO. LIC. ANTONIO VAZQUEZ CONTRERAS.

DEMANDA DE AMPARO. DESECHAMIENTO DE LA, CUANDO NO
PROCEDE.

Si al dar cumplimiento el quejoso a la prevencién hecha por el Juez
de Disirito con el apercibimicnto contenido en el articulo 146 de la Ley
de Amparo, omite indicar la cuantia del negocio como se le previno, cuyo
conocimiento en pada influye en lo que concierne al problema que se plan-
tea en la demanda, el desechamiento de la misma, por este solo motivo,
resulta incorrecto, y por ende, violatorio de los articulos 14 y 16 constitu-
cionales.

Revisién Civil 260/71. Quejoso: Aurora Castellano Centeno.
Resuelto el 17 de agosto de 1971.
PONENTE: MAGDO. LIC. EFRAIN ANGELES SENTIES.
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DESERCION DE RECURSO DE APELACION. LA RESOLUCION
QUE LA DECRETA NO ADMITE FI. RECURSO DE REPOSICION

El articulo 705 del Cédigo de Procedimientos Civiles establece que en
el caso de que la apelante omitiere en el término de ley, expresar los agra-
vios, se tendra por desierto el recurso, haciendo la declaracién correspon-
diente el supcrior, a peticién de parte. El articulo 427 del mismo Ordena-
miento determina que “causan ejecutoria por resolucion judicial (... )ITI. Las
sentencias en que se interpuso recurso, pero no se continué en la forma y térmi-
nos legales o desistid de ¢l la parte o su mandatario, con poder o clausula espe-
cial”. El articulo 428 expresa que “en los casos a que se refiere el articulo
anterior, ¢l Juez, de oficio, hard la declaracién correspondiente. En el caso
de la fraccién Il la declaracién se hard substanciando el articulo con un
escrito de cada parte. Los términos serdn de tres dias para contestar y de otros
tres para dictar resolucién. Si hubiera desercién o desistimiento del recurso,
la declaracién la hard el Tribunal o el Juez en su caso”. Ahora bien, aun-
que ¢s verdad que el articulo 638 del repetido Cédigo prescribe que “de los
decretos y autos del Tobunal Superior, aun de aquellos que dictados en
primera instancia serian apelables, puede pedirse reposicién, que se subs-
tanciard en la misma forma que la revocacién”, también resulta clerto que el
articulo 424 del propio Ordenamiento expresa que el auto que declara que
una sentencia ha causado ejecutoria, no admite mas recurso que el de res-
ponsabilidad; por lo tanto y toinando en consideracién que el recurso de res-
ponsabilidad, por su naturaleza, no ticne por objeto variar el status juridico
creado por la resolucidn judicial que lo motiva, debe estimarse que en el
caso en que se reclama una resolucién que declara desierto el recurso de ape-
lacion y que la sentencia recurrida ha causado ejecutoria, no tiene aplicacidon
la regla general respecto de que las resoluciones del Tribunal son materia
del recurso de reposicidn en términes del articulo 686 citado, por establecer
el articulo 429 una excepcion expresa a la misma.

Revisién Civil N* 240/71. Quejoso: Carmen Ldépez Dofiez de Baro.
Resuelto el 19 de agosto de 1971,
PONENTE: MAGDO. LIC. GUSTAVO RODRIGUEZ BERGANZO.

PAGARES. NO ES INDISPENSABLE MENCIONAR EXPRESAMEN-
TE EN ELLOS QUE LA ORDEN DE PAGO ES INCONDICIONAL.

Para que los pagarés base de la accidn puedan considerarse como sujetos

a una restriccién o a una condicién especifica, asi debe asentarse en su con-
texto, siendo evidente (ue, en tal supuesto, no se estd frente al titulo de
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crédito denominado “pagarc”, a que se relieren los articulos 170 a 174 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, va que, si ese extrerno
se surte, no contiene la promesa incondicional de pagar una suma determinada
de dinero, como se dispone en el articulo 170 fraccién II del multicitado
Ordenamiente. En consecuencia, si la promesa de pago que en ellos se con-
tiene no aparece sujeta a restriceién expresa, deben reputarse incondicionales.

Amparo Directo N 880/70, Quejoso: Pablo Meza Cruz. Resuelto el 26

de enero de 1971,
PONENTE: MAGDO. LIC. EDMUNDO ELORDUY,

SUSPENSION EN EL AMPARO DIRECTO. MONTO DE LA FIANZA
PARA LA,

Este Tribunal Colegiado ha estimado que, por virtud de las Gltimas refor-
mas a la Constitucién, a la Ley de Amparo y a la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién, ahora por regla general, el término probable para
la resolucidon de un juicio de amparo directo o en revisiéon en el Primer Tri-
bunal Colegiado, en Materia Civil, del Primer Circuito, es de sblo seis meses,
por ya no existir rezago que dé lugar en su resolucion, por lo que con
base en ello debe fijarse el monto de la fianza para la suspensién.

Amparo en Revision 35/71, Quejoso: Rafael Soldrzano Vega.
Resuelto el 15 de marzo de 1971.
PONENTE: MAGDO. LIC. ERNESTO DIAZ INFANTE.

MATERIA LABORAL

AMPARO CONCEDIDO PARA UN EFECTO LIMITADO; NO EN
TODOS LOS CASOS ES IMPROCEDENTE EL JUICIO QUE SE PRO-
MUEVA CONTRA LA NUEVA RESOLUCION QUE SE DICTE EN
CUMPLIMIENTO DE AQUEL.

81 contra la resoluciéon dictada en el incidente de ejecucién de un juicio
laboral, el Juez de Distrito concede la proteccién fedceral para el tnico efecto
de que se dicte nuevo fallo en el que se analice la liquidaciéon formulada
por ¢l quejoso, sobreseyendo en cambio, el diverso juicio de amparo promo-
vido por la contraparte, en atencidn a que la resolucidn reclamada en ambos
juicios, cesd de surtir efectos como consccuencia del amparo concedido;
no puede estimarse que un nuevo juicio de garantias promovido por el patrén
en contra de la diversa resolucién pronunciada en acatamiento a la sentencia
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de amparo, resulta improcedente, tanto porque el \inico efecto de la protec-
ci6n federal fue subsanar la omisién en que la responsable incurrié en
su primera resclucién, sin fallar sobre el fondo del problema, por lo que
la responsable no queddé obligada a resolver en un sentido determinado,
cuanto porque de no considerarlo asi, se dejaria al patron sin defensa, al
haberse sobreseido el primer juicic que promovié contra el fallo inicial
y sobrescer igualmente el segundo, a pretexto de que el acto reclamado se
dicté en cumplimiento de una sentencia de amparo.

Revision de Trabajo RT-146/70. Quejoso: Petréleos Mexicanos.
Resuelto el 30 de abril de 1971,
PONENTE: MAGDO. LIC. RAFAEL PEREZ MIRAVETE.

COMPETENCIA DE LAS JUNTAS PARA CONOCER DE LOS JUI-
CIOS EN QUE SE EJERCITEN ACCIONES FUNDADAS EN LA LEY
FEDERAL DEL TRABAJO.

Es suficiente para quc una Junta sea competente y conozca de un juicio
determinado, el hecho de que en su demanda el actor haya ejercitado accio-
nes de naturaleza laboral, sin que sea procedente la incompetencia planteada
por el demandado, con base en que la relacién que existié entre las partes
fue de naturaleza civil o mercantil, independientemente de que el juicio pue-
da concluir con un laudo absolutorio si se prueba que entre las partes no
existi6 contrato de trabajo y por ello ef actor carecla de cualquier accién deri-
vada del mismo. Lo contrario llevaria a resolver el fondo del negocio con
motivo de la excepcidon de incompetencia y a someter al conocimiento de un
juez civil cuestiones como la del despido injustificado vy sus consecuencias, que
son de cardcter tipicamente laboral. Por otra parte, ello equivaldria a con-
siderar que las Juntas tienen facultades para desconocer, sin previo juicio, los
derechos y prestaciones que demanda el actor y obligarlo a fundar sus preten-
siones en un ordenamiento legal distinto, forzindolo a deducir sus derechos
mediante una accién civil o mercantil, pese a que en su perjuicio pueda ejecu-
tar bien o mal sus derechos.

Amparo Directo N* 166/71. Quejoso: Antonio Vega Espinosa.
Resuelto el 31 de marzo de 1971.
PONENTE: MAGDO. LIC. RAFAEL PEREZ MIRAVETE.

PRUEBAS DOCUMENTALES QUE DEBEN SER REGABADAS POR
LAS JUNTAS.

Si conforme a la Ley General de Instituciones de Crédito y Organizaciones
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Auxiliares, los bancos de depésito no pueden dar noticias de los depositos vy
demas operaciones, sino al depositante, deudor o beneficiario, a sus repre-
sentantes legales o a quien tuvicre poder para disponer de la cuenta o inter-
venir en la operacién, salvo cuando las pidiere la autoridad judicial en virtud
de providencia dictada en juicio, en el que, el depositante sca parte o acu-
sado, Si a esto precisa agregar que los funcionarios de las Instituciones de
Crédito son responsables por violacién del secreto que se establece en la
propia legislacién; tiene que concluirse que si una de las partes en el juicio
laboral ofrece como prueba el informe que rinda un banco acerca de la cuenta
de cheques de su contraria y del pago de uno de esos titulos; tal probanza
no debe ser desechada aduciendo que el oferente no acreditd haber solicitado
previamente, de la institucién bancaria, le proporcionara el informe reque-
rido y que ésta se lo hubiese negado, supucsto que por disposicion legal ese
informe no podia obtencrlo directamente y resultaba ociosa cualquier ges-
tién en ese sentido.

Amparo Directo N® 449/70. Quejoso: Adridn Torres Contreras.
Resuelto el 30 de enero de 1971,
PONENTE: MAGDO. LIC. JORGE MOTA AGUIRRE.

RESCISION DEL CONTRATO DE TRABAJO POR FALTA DE PAGO
DE SALARIOS. CARGA DE LA PRUEBA.

Tratindose de la rescisién del contrato de trabajo por causa imputable al
patrén, por regla general es al trabajador que la demanda a quien corres-
ponde la carga probatoria de los hechos constitutivos de sw accidn; pero si
estos sc hacen consistir en que dicho patrén dejé de cubrirle los salarios
correspondientes a un periodo determinado al trabajador, a éste corresponde
demostrar que solicitd ¢l pago vy que éste le fue negado, sicmpre que la de-
fensa del patrén haya consistido en que no se le cubrié la remuneracién
exigida legalmente, porque no se presenté a cobrarla.

Amparo Directo N° 236/70. Quejoso: Jests Ramirez Delgado.

Resuelto ¢l 28 de abril de 1971,
PONENTE: AMAGDO. LIC. JOSE MARTINEZ DELGADO.

REVISION DE LOS ACTOS DEL EJECUTOR. DEBE AGOTARSE
ANTES DE ACUDIR AL AMPARO.

Como lo ha resuelto la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en diversos
precedentes, cualquier exceso o defecto cometido por el Presidente de una
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Junta de Conciliacién y Arbitraje en la ejecucion de los laudos dictados por
ésta, admite el recurso de revision de los actos del ejecutor, el cual debe
agotarse antes de promover el juicio de amparo, sin que sea Gbice para consi-
derarlo asi, que el susodicho recurso laboral no suspenda el embargo y sus
efectos; va que de conformidad con la fraccién XIIT del articulo 73 de la
Ley de Amparo, que es la aplicable, y no la fraccién XV del mismo, no se
requiere que tal recurso suspenda la ejecucién del acto reclamado.

Amparo en Revisién RT-126/71. Quejoso: Manuel Luévanc Hernandez.
Resuelto el 31 de agosto de 1971,

PONENTE: MAGDO. LIC. RAFAERL PEREZ MIRAVETE.
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